ASJU, 2023, 57 (1-2), 1-20
https.//doi.org/10.1387/asju.25898

ISSN 05826152 — elSSN 2444-2992

Estratigrafia lingiiistica y dreas dialectales del Pais Vasco
con los datos de la toponimia'
Linguistic stratigraphy and dialectal areas of the Basque Country
on the basis of toponymic data

Joseba K. Abaitua Odriozola*

Universidad de Deusto

ABSTRACT: A linguistic stratigraphy is proposed for the Basque Country in which the
Basque-Romance element covers the Latin and pre-Romance layer, without a break in conti-
nuity in the Romance case, but with a clear delimitation for the start of the Basque stratum.
This would date, at least for the west of the territory, surely from the 8th century, given its di-
alectal condition, but with a very probable advance to the middle of the 6th century. Dialec-
tal areas are visible above all in place names of Basque origin, an aspect with which the distri-
bution of the main property suffixes (-ica, -ain, -ana, -iz) does not fully correlate. These show
a much more disparate distribution, although it is also bounded on the spatial and temporal
axes.
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tory; Basque-Romance contact.

RESUMEN: Se propone una estratigrafia lingiiistica para el Pais Vasco en la que el elemento vasco-
rromdnico cubre la capa latina y prerromana, sin solucion de continuidad en el caso romdnico, pero
con una clara delimitacion para el arranque del estrato euskérico. Este dataria, al menos para el occi-
dente del territorio, con seguridad a partir del siglo vill, dada su condicién dialectal, pero con un muy
probable adelanto a mediados del siglo VI. Las dreas dialectales son visibles sobre todo en la toponimia
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en euskera, aspecto con el que no se correlaciona totalmente la distribucion de los principales sufijos de
propiedad (-ica, -din, -ana, -iz). Estos muestran una distribucién mucho mds dispar, aunque también
acotable en los ejes espacial y temporal.

PALABRAS CLAVE: dialectologia vasca; estratigrafia lingiiistica; toponimia vasca; historia lingiiis-
tica; contacto vascorromdnico.

1. Introduccién

La historia lingiiistica de un territorio tiene en la toponimia un aliado inquebran-
table. La historia lingiiistica del Pais Vasco resulta por ello particularmente atractiva,
dado el rico y variado muestrario de nombres que el transcurso del tiempo ha ido la-
brando en su paisaje onomdstico. Hay evidencias de que en diferentes etapas del pa-
sado se ha hablado celta? y latin (pronto devenido en latin local), del que luego de-
riva el continuo romance? (castellano, riojano y navarro), ademds de euskera, en toda
su complejidad dialectal, asi como occitano,* o 4rabe,’ en algunas zonas. Si bien hay
consenso general respecto de esta cuestién, en cambio, la opacidad y limitacién de
los datos disponibles dificulta el acuerdo sobre la antigliedad y extensién de las len-
guas en las etapas mds remotas. La principal discrepancia afecta al orden de coloca-
cidn, esto es, a si la primera lengua constatable es el celta o el euskera; aunque no en
su forma actual, que ya se sabe no es anterior al siglo v1, sino en la de un antecesor
previo al contacto con Roma.® Tampoco hay acuerdo sobre su extensién, ni distri-
bucién y la polémica respecto a la communis opinio’ se ha recrudecido en fechas re-
cientes. Son motivos que justifican reabrir el debate sobre la estratigrafia lingiiistica
del Pais Vasco, a partir de la relectura de la abundantisima bibliografia, y replantear

2 O, mds concretamente, hispanocéltica, tal como lo define Carlos Jorddn (2019).

3 Sobre el papel del continuo nortefio en el Pafs Vasco: Isabel Echevarrfa (2012), Nieves Sdnchez
(2013), Emiliana Ramos (2017).

4 Jimeno Jurfo (1997: 59): «En la Alta Navarra los amanuenses utilizaron el occitano languedo-
ciano, el navarro y finalmente el castellano, mientras en Ultrapuertos primaba el gascédn [...], en su va-
riante landesa en la Navarra occidental y Lapurdi, y bearnesa en la oriental y en Zuberoa».

5 Belasko (2004: 63) menciona Azagra del drabe al sajra ‘la pefa’ (Navarra). Afiade «en Tudela si
hay topénimos drabes y en una proporcién considerable. Esto debe de ser consecuencia de una presencia
numerosa de hablantes y a una posicién social preeminente. Son topénimos que deben remontarse al pe-
riodo previo a la reconquista de la ciudad [en 1119]» (2004: 67). Algunos topdénimos menores apunta-
dos en el Registro de Compros 6 (1294) son: Alboref; Acocah Luengo, Soto Cyxar, Caynar de Adorre, Puerta
Albagares, L'Alguera, etc. En Trevino, Alvayta (1257) actual Albaina «apunta a una etimologfa drabe
y quizd deba relacionarse con Albaida, topénimo de Sevilla y Valencia, del hispanodrabe bdida (4rabe
baida), blanca, aunque es dudoso» (Sdnchez 1984: 166).

¢ Sobre la situacién de la lengua vasca en época tardoantigua y los primeros pasos de las divergen-
cias dialectales: Joseba Lakarra (2018), Encko Zuloaga (2020), Ifiigo Urrestarazu (2021).

7 La communis opinio se resume en esta afirmacion de Cid Abasolo (2002: 22) «la toponimia ha
ayudado a delimitar el territorio en que se hablaba euskera antes de las invasiones celtas». Sin embargo,
Gorrochategui (2018: 293) matiza: «parece claro que la parte occidental del Pais Vasco era de dominio
celta en la Antigiiedad», idea reforzada por Yarza (2020: 53): «en la toponimia alavesa la huella céltica
[es] la mds antigua, a lo que parece, en esta zona, anterior en todo caso a romanos y vascones, seglin se
desprende de los testimonios literarios antiguos».
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los criterios que delimitan las principales 4reas y capas lingiiisticas.® Se sigue asi la re-
comendacién expresada por Hualde (2015) de dar la mdxima relevancia a los ejes de
tiempo y espacio a la hora de estudiar la historia de una lengua, en este caso, con los
datos de la toponimia.

La préctica de la toponimia debe ser prudente, ante nombres enigmdticos y opa-
cos’ (Lagrdn, Nanclares), y evitar en lo posible el ejercicio especulativo, aunque
cueste desprenderse de él (Mendoza, Oyén). En ocasiones un topénimo no es lo que
parece (Elciego, Ocio, Trespuentes), en otras la erudicion del investigador puede en-
turbiar las lecturas mds simples, o probables (Alecha, Anda, Guinea, Hueto, Matauko,
etc.). Pero si se dispone de una adecuada metodologia y de datos fiables, la toponi-
mia se convierte en una poderosa herramienta.!? El andlisis de la documentacién,!! la
pertenencia a series,!'? o la préctica etimoldgica'® son algunos de los procedimientos
mis fiables. Aunque a veces la lupa sobre los detalles desfigura la visién del conjunto,
afortunadamente los trabajos de toponimia del Pais Vasco han generado un formida-
ble bagaje de materiales. Las contribuciones mds importantes comparten el método
de agrupar los nombres en series con un mismo sufijo (-Zin, -amo, -ana, -ano, -eda,
-edo, -ica, -ico, -iz, -inu, -ina, -itu o -ita, etc.). Destacan las series con sufijos de po-
sesién (v.g. -din, -ana, -ica, -iz...), bajo las que subyace un repertorio de onomistica
personal cuya taxonomia estd pendiente y de la que cabria esperar algin tipo de co-
rrespondencia, espacial o temporal, entre sufijos y determinados grupos o subgrupos
de antropénimos.'#

En las préximas pdginas se tienen en cuenta estos y otros elementos directores
con los que establecer dataciones aproximadas de la estratigrafia lingiiistica del Pais
Vasco. Entre ellos, el elemento vascorromdnico adquiere protagonismo y se convierte
en el principal criterio discriminante. Este abarca rasgos fonéticos sensibles al con-
tacto lingiiistico, los sufijos de posesién, asi como los préstamos latino-romdnicos in-
corporados en la formacién de topénimos en euskera. Esta capa estratigrafica cubre

8 Varios autores suscriben expresamente «el interés de Mitxelena por reflejar en un mapa la distribu-
cién geogréfica de los diferentes sufijos que estdn presentes en los deantropénimos» (Zaldua 2016: 185-
186). Merece mencién expresa el trabajo pionero de Manuel Agud (1973) y sus mapas de distribucion
de sufijos.

? Los topénimos mencionados tienen un breve tratamiento en el Apéndice final.

10 Para el ¢jercicio de la toponimia vasca son imprescindibles las indicaciones metodoldgicas de Mi-
chelena (1956, 1971).

11 Salaberri (2011: 134) «Creemos que dicha investigacién debe ser realizada siempre que sea posi-
ble con nombres de lugar cuya documentacién conozcamos bien y que posean una cierta antigiiedad».

12 Gorrochategui (2018: 298) «pueden obtenerse datos mds fidedignos a partir de topénimos que
constituyen series numéricamente mds ricas y con una distribucién territorial méds conspicuas».

13 Con su habitual sorna, Michelena (1964: 94) describe la etimologfa como una «ocupacién in-
grata pero absolutamente necesaria, ¢ incluso honesta y razonable siempre que se practique con arreglo a
normas estrictas».

14 Asf Zaldua, por recomendacién de Salaberri, estudia series de topénimos «de manera que si un
nombre puede ser incluido dentro de un grupo (Araka, Arakama; Amiao [Amiano], Amiama...) su ex-
plicacién etimoldgica gane en fiabilidad (< Aracus, Amius...)» (2016: 185-186). Por su parte, Ferndndez
Palacios (2011) ha detectado el uso de antropénimos de origen navarro en la neotoponimia de las En-
cartaciones, una idea luego desarrollada por Martinez Areta (2020: 422) en las series de tipo PI-(h)aran/
(h)uri con una cronologia que coincide con la frontera «geoestratégica» impulsada por el reino de Na-
varra en el siglo xr.
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de forma nitida los estratos prerromano y romano, a diferencia del estrato romdnico
que no ofrece solucién de continuidad respecto al latino. El estrato euskérico data-
ria, al menos para el occidente del territorio, a partir del siglo vii1, dada su condicién
dialectal, con posibilidad de adelantarlo al v1, a la luz de algunos fenémenos como
el mantenimiento de la sorda intervocilica (v.g. en 1025 Lucu, Maturana, Opaucu,
Paterniana) y los de la serie en -ica. Las dreas dialectales son particularmente visibles
en este estrato, aspecto con el que no se correlaciona totalmente la distribucién de
los principales sufijos de propiedad (-ica, -din, -ana, -iz). Estos muestran una distri-
bucién mucho mds dispar, aunque también acotable en los ejes espacial y temporal,
COMmO se va a ver.

2. El elemento indoeuropeo

Uno de los indicadores mds claros que utilizan los paleohispanistas para deli-
mitar las dreas lingiiisticas prerromanas es briga ‘fortaleza’, cuya sola presencia pre-
supone la pertenencia al drea indoeuropea (Untermann 2001: 194; Vallejo 2021:
164). Es por esto que el accidente politico por el que Dedbriga (Ptol. Geog. 2.6.52, It.
Ant. 454.7, junto a Miranda de Ebro) o Flaviobriga (Ptol. Geog. 2.6.73, actual Cas-
tro Urdiales) hayan quedado fuera de la actual delimitacién administrativa no debe-
ria distraer de la nitida adscripcién del Pais Vasco al drea peninsular indoeuropea.’
Ademis, briga, lejos de ser un elemento aislado, abona el ya de por si rico corpus de
elementos indoeuropeos de la toponimia vasca, algunos tan célebres como los oréni-
mos Amboto 'y Toloro (homénimo de la ciudad virdula citada en Prol. Geog. 2.6.65 ¢
It. Ant. 455.1), o los hidrénimos Deva (Ptol. Geog. 2.6.8) y Nervién (Neroua en Ptol.
Geog. 2.6.8). Se trata, por otra parte, de un panorama congruente con el de los terri-
torios aledafios de Burgos y Cantabria.!® A los ejemplos que se acaban de citar ha-
bria que anadir una nada desdefiable némina de topénimos mayores: en Alava y Tre-
vino Araca, Araico, Araya, Arcamo, Arganzon, Berganza, Berganzo, Caranca, Cdrcamo,
Guevara, Mesanza, Osma; en Navarra Berama, Cascante, Sesma, Ulzama; en Vizcaya
Begona, Berango, Carranza, Durango, Lezama, Orobio, Osma, Zardtamo; en Guipuz-
coa Aracama, Arama, Beizama, Cegama, Eizama.

Este no es el lugar para demostrar la celticidad total o parcial de los ejemplos men-
cionados, sobre los que el consenso —si se prescinde de aspectos menores— es por
otra parte muy amplio.!” Queda patente por un lado el hecho de que el estrato indo-

15 «Los [nombres de lugar] mds claros presentan aspecto celtibérico, especialmente aquellos situados
en la parte interior del territorio caristio y vardulo: Deobriga, Veleia, Suestatium, Tullica, Tullonium, Se-
gontia, Gabalaecar (Gorrochategui 2018: 293). Cabe mencionar asimismo la raiz indoeuropea *bhergos
‘montafa’, posiblemente relacionada con briga, en la base del nombre de las poblaciones alavesas Ber-
ganza, Berganzo'y Bergiienda (Albertos 1970: 187).

16 Constata Isabel Echevarria (1998: 182): «la toponimia prerromana en Carranza permite subrayar
similitudes en un 4rea nortefia amplia».

17" A modo de muestra, Araico y Araya se relacionan con los antropénimos de filiacién hispanocelta
Araica'y Araius de las estelas romanas de Contrasta e Ilirduya en Alava, o Larraona, en Navarra (Vallejo
2021: 175). Sobre Begosia < *Vecunia / Vecunienses (HEp-OL, 25339), véase Unzueta y Ferndndez Pa-
lacios (2003). La terminacién -anco (Durango < Turanco) es frecuente en zonas préximas (7aranco, Po-
lanco, Alesanco, etc) y se considera prerromana (Pharies 2004: 159, pace Salaberri 2011: 169). Otro
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europeo se extiende a todo el Pais Vasco y, por otro, el lugar que ocupa en la estra-
tigraffa. Hay dos datos seguros: uno es la certeza que acredita el estrato celta y otro
es que este es sin duda anterior al latino. ;Se puede defender con la misma certeza un
estrato éuskaro o paleovasco mds antiguo que el celta? Michelena (1984), en uno de
sus trabajos postreros, se referfa a esa posibilidad entre interrogantes.'® La bibliografia
que aborda esta cuestién se ha visto reforzada con las aportaciones recientes de Luis
Mari Zaldua (2016, 2020b) en las que se aplica una muy cuidada metodologia al es-
tudio de un corpus de elementos prerromanos, hispanoceltas en su mayoria, que co-
rroboran la relevancia de este estrato, aunque el objetivo en realidad es disipar la in-
certidumbre respecto a la preexistencia del substrato paleovasco en el Pais Vasco.

2.1. Los toponimos en -ama, -amo

Zaldua (2016) analiza topénimos con terminacién -ama que aparecen con una
distribucién y proporcién relativa muy significativa en Guiptzcoa: las poblaciones
Cegama y Arama (del Goierri), Beizama (Urola-Costa), los caserios Aracama (dos
en Cegama) y Ezama (en Errezil y Tolosa). El hibitat principal se circunscribe a
las cuencas de los rios Oria y Urola, con breves apariciones en el drea de Salvatierra
(Alava) y en la Barranca navarra (Berama en Satristegui). Fuera de esta drea solo ha-
bria que anadir dos casos mds, el Lezama de Amurrio (Alava) y otro en el valle de
Asta (Vizcaya). En un trabajo posterior, Zaldua (2020b) aborda los nombres con su-
fijo -amo, mejor representados en Vizcaya y Alava: Leguizamon (Gran Bilbao), Ori-
zamo (Marquina-Jemein), Zardtamo (municipio) y Cdrcamo (Alava). Se deja para el
apartado 4 la valoracién de los argumentos de Zaldua con los que justifica un sus-
trato paleovasco sobre la base de la recepcién de los topénimos en -ama y -amo. En
el siguiente apartado se va a resefiar el sufijo vasco -ica, cuyo origen es debatido, en-
tre celta y latino, pero que en cualquier caso tuvo su mayor vigencia en época al-
tomedieval.

2.2. Los topénimos en -ica

En Apellidos vascos, Michelena (1955: § 317) ya advirtié que los topénimos
en -ica representan otro claro ejemplo de distribucién geogrifica bien delimitada
(Vizcaya y Alava), aspecto reconocido por la mayorfa de autores (Agud 1973; Iri-
goyen 1986; Salaberri 2011; Yarza 2015). Recientemente Adolfo Arejlta (2021) ha
hecho hincapié en que -ica tiene su mayor arraigo en las comarcas vizcainas de Uribe
y Busturialdea. La presencia en Alava en realidad se reduce a unos pocos ejemplos:

tanto -antia (Berganza < Bergantia, Carranza < Carrantia, etc.). Por su parte, Carancus es un cognomen
indigena que aparece en varios registros de Hispania Epigraphica, el mas cercano (HEp-OL, 14162) en
una inscripcion de Pefalba de Castro (la antigua Clunia Sulpicia, Burgos), que dificilmente puede diso-
ciarse del topénimo alavés Caranca. Con todo, Salaberri (2015: 149) lo relaciona con el antropénimo
latino Caranius.

18 Michelena (1984: 281) se pregunta sobre cudles pueden ser «los estratos mds remotos» y si «el ele-
mento que podemos llamar éuskaro se superpone 0 no a uno o varios estratos indoeuropeos». Y concluye
«Es evidente que lo indoeuropeo prelatino es un elemento advenedizo y superpuesto (;a qué?), que nos
remite al primer milenio anterior a nuestra era, y en buena medida, a su segunda mitad».

https://doi.org/10.1387/asju.25898



6 JOSEBA K. ABAITUA ODRIOZOLA

Délica y Vitdrica, en Ayala (acompanados en la cercanfa por dos topénimos en -eca,
Oceca, y -aca, Mariaca) y, a uno y otro lado de la Llanada, el despoblado Guernica,
citado en la Reja de San Milldn, y Langarica (cerca de Salvatierra). Pese a que los
ejemplos alaveses no son tan excepcionales como el Zulaica guipuzcoano, o el Zabal-
dica navarro, no deberfan equipararse a los vizcainos, ya que seguramente responden
a un fenémeno diferente, como se va a ver.

Salaberri (2011: 139-176) considera «con Omaetxebarria e Irigoien, que [el su-
fijo] procede de la forma femenina del sufijo latino -icus, es decir, de -ica, lo cual su-
pone pensar en topénimos con un nombre femenino del tipo de terra o villa en la
base que ha sido omitido». Gorrochategui (2002), por contra, considera que el sufijo
-ica vasco es identificable con el homénimo céltico.’” Segtin este autor «habria ad-
quirido autonomia y se continuarfa aplicando en la creacién de nuevos topénimos a
partir de antropénimos» (2002: 114-115), lo que explicaria el variado origen de los
nombres subyacentes: germdnico, romdnico, vasco (Délica, Ordorika, Bazterrika, Za-
balaika, Zulaika),” idea refrendada por Salaberri (2011: 151).

La popularidad de los sufijos estd sujeta a modas y el momento mds produc-
tivo de los nombres en -ica en zonas concretas de Vizcaya parece coincidir con el
origen medieval de la red de aldeas a media ladera, siglos vir-x1 (cf. Larrea 2011;
Ramos 2017), y no en la Antigiiedad tardia (siglos v-vir), o cldsica (siglos 1-1v),
de la que cabrian esperar mds testimonios (cf. Vellica, Ptol. Geog. 2.6.50; Segontia
Paramica, Toullika Prol. Geog. 2.6.65). Sobre esta cuestién se volverd en el apar-

tado 4.

2.3. El transito hacia el estrato euskérico

En el conjunto del Pais Vasco la presencia romana varia segtin las coordenadas
geograficas, mds temprana por el valle del Ebro y mds tardia en la vertiente cantd-
brica, aunque el litoral estuvo expuesto al transporte por cabotaje a partir del co-
mienzo de las guerras cdntabras a finales del siglo 1 a C. Con estos mdrgenes tempo-
rales, se puede plantear una horquilla que abarca desde el siglo 11 a C hasta circa el
siglo 1v. En ese largo periodo de seis centurias la peninsula ibérica se latiniza en su in-
tegridad y la huella del latin se hace asimismo patente en todo el territorio vasco, que
forma un continuo con el resto del norte peninsular, pese a la popular creencia de
que el saltus vasconum fuera refractario a este proceso.

El elemento latino de la toponimia del Pais Vasco ha sido ampliamente estudiado
(Caro Baroja, Michelena, Agud, Salaberri, etc.). Uno de los autores recientes mds re-
presentativos, Yarza (2015), destaca la huella de la colonizacién romana en Vizcaya:
«aproximadamente la mitad de los municipios tiene un nombre con base antroponi-

19 J. Caro Baroja destacaba el hecho de que el sufijo aparece ya en Gabalaika, junto a Gébala, in-
cluidos entre los vardulos por Prolomeo (Geog. 2.6.65).

20 Como base para Délica, Ros (2013: 23) propone el antropénimo germdnico Odericus, en lugar
del latino *Odellius de Salaberri (2015: 154). Salaberri (2011: 157-158) asimismo considera que Ordo-
rika, barrio de Mujica, podria explicarse a partir de un germénico Ordericus, tal como propone Caro Ba-
roja (1945: 105) para el navarro Ordériz. Por otra parte, en la base de Bazterrika, Zabalaika, Zulaika to-
dos los autores identifican un «primer elemento vasco conocido» (Michelena 1955: §317).
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mica de origen latino [...] procediendo la mayorfa del nombre de un varén, de ascen-
dencia latina casi siempre, al que se agrega un sufijo de propiedad, -ana, -anum, -ica,
-ici, -ona» (2015: 345). No es disparatado suponer que, como sucedié en los territo-
rios colindantes de la cornisa cantdbrica, tanto o mds escabrosos que el vasco, las len-
guas indigenas prerromanas fueran reemplazadas por el latin. La evolucién del latin
local y el contacto con el euskera son el contenido central de los siguientes apartados.

3. El elemento vascorromanico

Este apartado hace hincapié en el contacto vascorromdnico y sus efectos en la to-
ponimia de dos lenguas, vascuence y romance, que entre los siglos v al x1 comparten
dos vicisitudes: una es que estdn en plena fase de expansién y se disputan, por tanto,
un espacio que durante un tiempo, mds o menos prolongado segin las zonas, van a
compartir. La segunda, en gran medida consecuencia de la primera, es que ambas es-
tin inmersas en un imparable proceso de dialectalizacién. Los efectos del contacto se
van a plasmar en un considerable nimero de topénimos con elementos mixtos, de
doble origen, es decir, de naturaleza netamente vascorromdnica. Como se va a ver,
algunos ademds se convierten en privilegiados testimonios fésiles de un periodo tan
fecundo como enigmadtico de la historia vasca.

3.1. Sufijos vascorromdnicos de propiedad

La toponimia vasca, como la del resto de la Europa latina, estd salpicada de nom-
bres que indican la relacién entre un poseedor y una entidad poseida, expresada me-
diante sufijos de propiedad (principalmente -axnum). En el caso vasco, hay una ca-
racteristica que la hace distinguible: la denominada «doble tradicién», es decir, la
evolucién diferenciada del mismo nombre segtin las reglas fonéticas del romance o
del euskera (Antezana/Andetxa, Cicujano/Zikunao, Subijana/Subilla). Sobre este as-
pecto se volverd en el apartado 4. Antes se va a indagar en algunas particularidades
del sufijo -din, pertinentes para la estratigrafia, cuya maxima densidad se concentra
en el entorno de Pamplona.

3.1.1. Los topdnimos en -din

Si hay una serie con implicaciones claras en los ejes temporal y espacial no cabe
duda de que es la de los topénimos en -din. Si bien la bibliografia es tan copiosa
como discordante,?! dos trabajos recientes, Matias Mugica (2018) y Fernando Gon-
zélez Oll¢ (2019) concluyen, de manera independiente, que -4in solo se explica me-
diante la postulacién de un estrato intermedio de romance navarro. Esta perspectiva
evita los problemas de la solucién segtin la fonética euskérica, ya senalados por Mi-
chelena (1955: § 18), a costa de asumir que la lengua de sustrato en los siglos de for-
macién de los topénimos —al menos en los primeros siglos— no era euskera, sino

2l Dice Salaberri (2000: 134) «a pesar de que el origen de muchos topénimos en -ain es sin duda
antroponimico, todavia hay varios puntos que no estdn claros y necesitan de posterior investigacion».

https://doi.org/10.1387/asju.25898
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romance. Los topénimos de base onomastica en -4in se localizan sobre todo «en una
zona de la Alta Navarra, caracterizada por dos rasgos: ser hidrogrficamente medi-
terrdnea y haber sido [considerada] histéricamente vascohablante» (Mugica 2018:
554). En un exhaustivo estudio, Salaberri (2000) destaca este aspecto refiriéndose
a Navarra como «tierra tipica de -ain» para abordar a continuacién el dificil reto de
clasificar tan amplio corpus, que distribuye en cuatro grupos. Siguiendo la tradicién
analitica —iniciada por Caro Baroja (1990 [1945])—, Salaberri prioriza el grupo que
«con base antroponimica y significado posesivo», deriva del «sufijo latino -ANUM>».
Gonzélez Ollé detecta problemas en esta solucién y defiende un candidato alterna-
tivo, el sufijo -ANEUS, a la vez pormenoriza las dificultades fonéticas de -ANUS y *-aNTI.
Segt’m él, ni uno ni otro «(genitivo o nominativo) se justiﬁcan, sea en vascuence o en
romance» (Gonzélez Oll¢ 2019: 289). La novedad que aportan Mugica y Gonzdlez
OlI¢ es considerar que las terminaciones en -4in necesitan de una fase romdnica con
nasal palatalizada, -47, que se despalataliza posteriormente. Subrayan que Michelena
(1955: § 18) ya habia advertido la pronunciacién palatal en varios testimonios me-
dievales de Navarra. Mugica sentencia «[es] para la Alta Navarra, donde las formas
en -ain no pueden ser puramente vascas y la hipétesis de un intermediario romdanico
cobra toda su fuerza».??

Respecto a la cronologfa, Gonzélez Oll¢é (2019: 301) sostiene que el sufijo sufrié
un proceso de «despalatalizacion de su consonante y la conversion del grupo vocilico
(digrafo) en diptongo» sobre el que resulta mds fdcil «explicar la razén del cambio
que senalar cudndo se produjo». Y concluye «la despalatalizacién de ain, ayn debié de
ocurrir en época muy temprana, pues /f/ final no figura en el inventario léxico nava-
rro, al igual que sucede en castellano». Por su parte, Mdgica (2018: 562) detecta «dos
tiempos» en la evolucién fonética del sufijo, «primero protorromance y luego ya pu-
ramente vasca a partir de formas romances en -47». Este enfoque permite explicar,
por un lado, el hecho de que «un grupo no demasiado grande pero nada despreciable
de topénimos en -ain estd formado sobre una base onomadstica indigena, no latina,
en general vasca» (v.g. Aizodin, Ansodin, Bedsoain, Belascodin, etc.). Pero ademds, el
mecanismo de unién de base y sufijo es distinto en cada caso.

En [la] serie tardia, el sufijo se afiade a la base de manera perfectamente discreta,
sin amalgama alguna, y conservando el hiato que se produce en la linde de morfemas.
Dicho de otra forma: estos nombres tienen una factura morfoldgica aglutinante, ca-
racterizada por mantener perfectamente distintos sufijos de base. En los antiguos -ain
de base latina, por el contrario, base y sufijo se encuentran fundidos, sin que sea po-
sible deslindar exactamente una del otro, sino que en el intento de particion, hdgase
como se haga, la cuchilla rebana siempre de mds o de menos. De Barbatus (tema sin
desinencia Barbato-) mds -ani, tenemos Barbatain, a la romana, no *Barbatoain, a la
vasca, como Belascodin. (Mugica 2018: 562)

22 (El examen de la toponimia antigua claramente latina de la Alta Navarra sugiere que la estratifi-
cacién lingiiistica habitualmente propuesta para la Navarra Media, intensamente vascohablante durante
toda la Edad Media, debiera revisarse y que en esa zona el latin puede ser cronolégicamente anterior al
euskera, lo cual explicaria satisfactoriamente algunos nudos sin resolver de la historia lingiiistica de Vas-
conia y sus aledafios» (Mugica 2018: 554).

ASJU, 2023, 57 (1-2), 1-20



ESTRATIGRAFIA LINGUISTICA Y AREAS DIALECTALES DEL PAIS VASCO CON LOS... 9

Esta observacién de Matias Mugica aporta si cabe mayor capacidad discriminato-
ria en la delimitacién del eje temporal de la toponimia de la Navarra Alta, como se
volverd a ver en el apartado 4.

3.1.2. Los topdnimos en -iz

Salaberri, en Alava, los nombres de nuestros pueblos, dedica un capitulo a desen-
tranar «El valor de los sufijos» y sobre el caso concreto de -iz aporta una reflexién ya
anticipada en un trabajo anterior (Salaberri 2013: § 37) y que tiene que ver con la
evolucién del final asibilado -1c1 > -iz(e) > -iz.2% Dice «[es un] proceso ocurrido segu-
ramente antes de su incorporacién al euskera» (Salaberri 2015: 44). Esto es, la evo-
lucién de este sufijo patronimico cuyo uso se extiende a la neotoponimia medieval
requiere de una etapa romance, andloga a la que se ha resenado para -4in, o de su in-
corporacién mediante préstamo, que justifique su regular y prolifico uso tanto en las
zonas histéricamente vascéfonas de Alava como de Vizcaya. Recuerda también Sala-
berri que Michelena (1955: § 347) se hacia eco de la asociacién percibida por Sabino
Arana entre los -iz vascos y los -ez de los patronimicos espanoles (Sdnchez, Sinchiz,
Sanchis). Atribuye en cambio a Caro Baroja (1990 [1945]: 102-1006) la idea de que el
sufijo procede «del genitivo -ic; de nombres en -icus formados sobre antropénimos»:
Albeniz (Albinus), Apellaniz (Ampellius), Apraiz (Aper, Apraicus), etc.

Respecto a la horquilla cronolégica de -iz, Michelena (1955: § 347) aprecia una
vigencia sensiblemente prolongada, teniendo en cuenta su aparicién en la derivacién
de topdénimos y apellidos como Aldama / Aldamiz, Arrona / Arroniz, Echano / Echa-
niz, etc. Y concluye «la mayorfa de los nombres aqui mencionados no tienen, hasta
ahora, explicacién vasca; tampoco la tienen a fortiori, latino-romdnica». Se reconozca
o no la interferencia romdnica en la evolucién del sufijo, lo que parece claro es que
como -ica 'y -din adquirié autonomia y se aplicé productivamente en la creacién de
nuevos topénimos. Su presencia en Alava es equiparable a -ana y en Vizcaya a -ica
(cf. Agud 1973). En cambio en Navarra, como en Guipuzcoa (Mugariz/Mugaritz) su
uso es muy inferior al de -din (Arroniz, Itoiz), donde ademds la final fricativa -iz se
amalgama con la africada -itz (Alaiz/Alaitz, Aoiz/Agoitz, Eneriz/Eneritz), cuyo origen
probablemente es otro (Salaberri 2013).%4

23 En realidad Salaberri marca el sufijo con final africada -ici > -izz(e) > -itz, aunque en un apartado
inferior reconoce que «no tenemos ningtin testimonio de que dicho sonido haya sido africado en algin
momento de la historia en [Alava]. Es un tema delicado, pero los datos que tenemos hacen pensar que el
final era un sonido fricativo dorso-alveolar, presente también, en origen, en numerosos nombres de loca-
lidades vizcainas, si bien con posterioridad, en estos tltimos, dicho sonido se neutralizé a favor de la api-
co-alveolar correspondiente» (Salaberri 2013: §10).

24 Salaberri (2013: §9) escribe «cuando el final -i(#)z se hizo independiente y se sintié como de per-
tenencia, se empled para crear patronimicos del tipo de Zuritz y topénimos como Guasteiz, y a eso se
debe la gran cantidad de topénimos con final en -(i)zz, entre los que se cuentan también los en -0(3)z, en
los que la vocal es parte del tema, no del sufijo [...] Algunos de los topénimos en -o(2)z, -oze —que tra-
dicionalmente se explicaban como basados en el sufijo pirenaico homénimo— [derivan] del genitivo la-
tino en -onis, es decir, de formaciones declinadas como -0, -onis que se vieron reducidas a -ozz. Sin em-
bargo, el sufijo en realidad no es -7z sino -2z, ya que la vocal -0 es parte del antropénimo de base, no
del sufijo (Enekoitz < Enneco/nis)». Gorrochategui (2018: 299) alerta sobre la confusién entre el sufijo
aquitano -ozz (medieval > -0s/ ués/-otz(e) Nardués / Nardoze) y el genitivo singular -onis (*Belasconis > Be-
rakotz, Berakoirz), cuya vocal larga puede dar -0iz/-0tz, en euskera, pero que en romance darfa -oznes.

https://doi.org/10.1387/asju.25898
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3.2. La toponimia hibrida

Los topénimos hibridos son de gran utilidad en la delimitacién de las capas estra-
tigréficas, ya que en su composicién aparecen elementos de las dos lenguas en con-
tacto y estos se convierten en criterios directores. Asi, el apelativo de la base suele
corresponder con el estrato antiguo y el genérico con el nuevo. Por ejemplo, en Bo-
yoaldea (Alda, 1647, Lépez de Guerenu 1989: 129), boyo ‘boyal’ cumple la funcién
de base y aldea ‘lado’ de genérico. La tabla 1 recoge abundantes ejemplos con ape-
lativos romdnicos en la base que marcan con nitidez la lengua del sustrato: angelu
‘meandro’, boio/moio ‘boyal’, busto ‘pastizal’, sautu ‘soto’, este ltimo particularmente
revelador por mostrar un estado de evolucién f6sil, lat. saLTUs > sautu, estadio an-
terior a la simplificacién del diptongo en sozo, aspecto ya apercibido por Michelena

(1955: § 599).

Tabla 1

Topénimos hibridos, con base romance y genérico vascuence

Formante Topénimos?

Angelu (Aramayona, Zigoitia, Vitoria), Angelubidea (Villarreal), Angelutxu
angeln ‘meandro’ (Ea), Angeluzarra (Alonsotegui), Aparrangelua (Barrundia), Aramangeln
(lat. ANGELLUM) (Vitoria), Ibarrangelu, etc.

Equivalente a angulo romance, Valleangulo (Afiana)

Boiaran (Cicujano), Boiaieta (Gamiz), Boioaldea (Alda)

boio/moio ‘boyal’ Moio (despoblado 1025, 1767 Zuazo de Gamboa), Moiokolarrinbea,
(buey < lat. Bov1s) Moiokoperraia (Nanclares de Gamboa).

Romance: Boyal (Faido, San Roman de Campezo)

Busto (1257, Trevifo), Bustu, Vustu (1415), Busturran, Bustuaran (1576,
Acharte), Bustaldea (Vitoria), Burbustu, Burbustubeaskoa (Zaratamo),
busto®® ‘pastizal, vacada’ Bustarrate (Asparrena, Barrundia), Bustarrigan (Ereno), Bustarrina (Mu-
(lat. BUSTUM) nitibar), Bustegi (Erefio), Busterritxuena (Bermeo).
Romance: Bustu, Bustillo, Bustilla, Correbusto, etc. Bartabustu (1651) en
Gallipienzo (Navarra)

Ermusautu (Zuya), Onsonosautu (Amurrio), Sautu (Amurrio, Ayala, Lau-
dio, Zuya, Orozco), Sautuaburu, Sautuola (Ceberio), Sauturri (Tre-

sautu, saitu ‘soto’ vifo), Saututxu (Orozco), Saiturri (Cuartango, Arraya, Escoriaza, Bar-
(lat. saLTUs) rundia), Saitua (Bermeo).

Otros mds conservadores Saltu, Saltualde, Saltuena, Saltukun (Orozko), Sal-
turralde, Salturri, Saltursolo

25 Estos ejemplos proceden en su mayoria de los trabajos de Nieves Sdnchez (1984) y Lépez de
Guerefiu (1989), asi como la base de datos del Gobierno Vasco: https://www.cuskadi.eus/toponima-
onomastica-cav/web01-a2corpus/es/

26 Nieves Sdnchez (1984: 185) tras compendiar varias fuentes aclara que busto ‘vacada’ es propio
de las regiones orientales peninsulares y busto ‘pastizal’ de las occidentales. Alerta asimismo de la posible
confusion con busti ‘humedal’: Bustinsolo, etc.
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Otros topénimos menores de Alava y Trevifio, especialmente utiles para deli-
mitar las dreas lingliisticas medievales,?” apuntan en la misma direccién: Bargatxoste
(‘varga’), Kanpanoste (kanpana ‘caband’), Karrizabala (‘carrizo’), Kontxusolo (concha
‘estrechez’), Joyasolo (joya ‘hoya’), Lonbeakogana (lomba ‘loma’), Longarazpea (longar
‘panal’), Montaspia (monte), Otorabide (oto ‘alto’), Roborustea (robor ‘roble’), Rozal-
daya (roza). La base sefiala el sustrato, en este caso romance (boyo, busto, faido, joya,
lomba, longar, oto, padul, roza, sauto, varga), en el que afloran ya algunos rasgos dia-
lectales (faido, joya, lomba, sauto), y el genérico de la lengua superpuesta (-oste ‘detras
de’, zabala Nano’, solo ‘finca’, iturri ‘tuente’, -gana ‘encima’, azpia ‘bajo’, bide ‘ca-
mino’), en la que también son visibles rasgos dialectales de euskera occidental (oste,
solo, gana). Llama la atencién que tanto los préstamos latinos (angelu, kanpana, solo),
como los romances (morin/borin, oste, padura, sautu) se manifiestan en plena evolu-
cién dialectal, marcando nitidamente el 4rea de euskera occidental del Pais Vasco
(zonas vascas de Alava, Vizcaya, ademds del Alto Deva).

4. Discusién

La huella de la latinizacién de la peninsula ibérica es palpable en nombres inequi-
vocamente romanos que por efecto de la organizaciéon imperial describen la geografia
humana del territorio (Astorga, Carraguinea, Coruna, Julidbriga, Ledn, Mérida, Mija-
rada, Piedrafita, Piedramillera), un panorama al que no escapa el solar vasco (Cuar-
tango, Guinea, Tertanga, Trevifio).*® A esta némina cabe afadir una larga lista de
apelativos que describen la geografia fisica, Angosto, Angostina, Angulo, etc. Pero a di-
ferencia de los mencionados en primer lugar, cuyo momento de formacién no ofrece
dudas, en el segundo caso, la presencia de rasgos inequivocos de evolucién romance
(Oteo, Somo, Suso, Yuso, etc.) y la presencia de rasgos de evolucién dialectal (Oro, Ri-
podas, Villodas) alargan la horquilla hasta bien entrado el Medievo. Es por ello que
los estratos latino y romance forman un continuo sin perfiles claros. Por contra el es-
trato euskérico es ficilmente distinguible y, como se va a arguir, datable. La presencia
de determinados marcadores dialectales (baltz, barri, borin, oste, padura, huri) pue-
den utilizarse, a modo de fdsiles directores, para datar la cronologia del estrato.?’ Es un
proceso que se pone en marcha en el siglo vii1, aunque hay motivos para un adelanto
a la segunda mitad del v1,°° y tiene un claro ante quem a principios de x1, con los
multiples testimonios (Borinivar, Essavarri, Huribarri, Padura, Sarricohuri, etc.) de la
Reja de San Milldn (1025).

%7 Idea expresada por Michelena (1964: 78): «los limites [lingiiisticos] medievales podrian trazarse
con precisién por medio de un estudio detallado, lugar por lugar, de la toponimia menor».

28 En el apéndice se da informacién sobre Cuartango, Guinea y Tertanga. Para Trevisio cf. Abai-
tua & Unzueta (2013).

2 Barri, bori, huri, padura son claros marcadores del drea occidental en la toponimia vasca (cf.
Goénzalez de Vifiaspre & Uribarrena 2005: 403-406; Abaitua & Echevarrfa 2013: 66-70).

30" Zuloaga (2020) y Urrestarazu (2021) sostienen que el principal marcador de euskera occidental
(el hiato en el articulo determinado, v.g. Elorza + ha > Elorzea) no pudo darse antes del siglo viir. Abai-
tua (2018: 301, n. 17) se basa en la extensién de marcadores léxicos por todo el 4rea dialectal para ade-
lantar el inicio de la fractura al siglo vi. En Abaitua, Martinez Areta y Ramos (2022) se emplea este y
otros argumentos para defender la horquilla de 550-750.
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Sin embargo, Zaldua (2016, 2020b) defiende un sustrato paleovasco antiguo para
todo el Pais Vasco, previo a los estratos celta y latino, a partir de evidencias que son
indirectas y controvertidas. Se resumen en tres principales.’! La primera es la adap-
tacién de nombres exdgenos con sibilante apical inicial s- (celta Seg- + ama, romano
Seranus, Seuerianum) a dorsal vasca z- (Cegama, Ceriain, Ceberio), un fenémeno
que habia sido senalado por Michelena en varias ocasiones®? y del que luego se ha-
blard. La segunda es el mantenimiento de la oclusiva velar inicial g-/4- ante vocal -i-
/-e- abierta: Getaria lat. CAETARIA ‘cetdrea’, Gesal lat. AQUAESAL ‘sal’, Kircu lat. CIRCU
‘cerco’, frente a la palatalizacién romdnica (Cederia, Circo). Y la tercera es la no so-
norizacién de oclusivas entre vocales: Lacua lat. 1acus ‘lago’, Lucu lat. Lucus ‘bos-
que’, Opaucu lat. opacus ‘umbrio’ (véase abajo Ubago), Maturana, Paterniana. El
recurso a una explicacién por efecto de sustrato euskérico en plena Llanada alavesa,
teniendo en cuenta la magnitud de la huella de Roma en este espacio, es cuanto me-
nos sorprendente. Pero es igualmente innecesaria. Si se toma el siglo vi como fecha
de llegada del euskera, los argumentos que se esgrimen para la necesidad del sustrato
vasco quedan en entredicho, no siendo seguro que los procesos romdnicos apuntados
tengan una cronologfa anterior a este siglo,>> por lo que es igualmente vilido y mu-
cho mds econdmico argiiir el efecto de superestrato, tanto para el mantenimiento de
las oclusivas iniciales (Kircu vs Circo) y las sordas intervocélicas (Opaucu vs Ubago),
como para la adaptacién dorsal de las sibilantes (Ceriain vs Segura).>* Ademds, kirku,
luku, pueden considerarse apelativos corrientes de la lengua vasca, en paralelo con
gesal, hobi, laku, opaku, ola o zaldu, todos ellos de origen latino pero abundantes en
la toponimia vasca,®® lo que harfa todavia mds innecesaria la justificacién por sus-
trato. Es altamente significativo, ademds, que la toponimia descriptiva en euskera
muestre siempre de forma consistente rasgos de variacién dialectal desde los primeros
testimonios.

Para la delimitacién de la estratigrafia es asimismo revelador que el sustrato
romance sea detectable en la toponimia mayor de dreas en las que el euskara se
ha desarrollado mds tarde con fuerza. Es el caso de los topénimos en -din e -iz

31" Abaitua, Martinez Areta y Ramos (2022) rebaten de manera mds pormenorizada la necesidad del
sustrato vasco que aduce Zaldua.

32 Zaldua (2016: 187, 2020a: 65-68), tras repasar ampliamente la bibliograffa, destaca la aprecia-
cién de Michelena (1955: §39, §347, 1964: 133) acerca de que «en los topénimos vascos en -ama (Bei-
zama, Ulizama) nos topemos con /z/, y no /s/».

3 Vallejo (2021: 733): «[c]uriosamente, en la peninsula ibérica —salvado el caso de inmudanir—,
los primeros casos de sonorizacién son del siglo vir: Lapesa (1986: §30.2) recoge pontiuicatus en el
afio 665 o eglesie en el 691». Y algo después: «[e]n cualquier caso, tuvieron que ser escasos los testimo-
nios de sonorizacién anteriores al siglo viir [...]».

3 La adaptacién de la sibilante latina a dorsal vasca es un fenémeno que pierde fuerza temprana-
mente. Préstamos como soro < lat. SOLUM, 0 sala < rom sala asi lo indican; y ha desaparecido totalmente
en la recepcién de Segura (1256). Por otra parte la forma occidental sauzu frente a general zaldu < lat.
saLTUs ha sido explicada por Michelena (1955: §599) como muestra de un estrato romdnico intermedio
fosilizado en la toponimia occidental y que, a diferencia de Seuerianum > Zeberio, ha resistido a la tem-
prana dorsalizacién s > z.

% Un argumento por cierto a favor de la cronologfa temprana para el arranque del proceso dialectal
a mediados del siglo v1. Se ha defendido por ejemplo que hobi (cuevas de Obi en Arraya-Maeztu) y (h)ola
son gasconismos, cuya entrada en el vasco comtn no pudo ser mucho mds tardfa. Hualde (2021) retrasa
golde al siglo v Préstamos latinos como kipula/tipula requieren asimismo una doble cronologfa.
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como se ha visto. Es el caso de Corres (en el municipio de Arraya-Maeztu), plural
de corro ‘espacio circular’, con paralelos en Asturias (Corres, Cuerres). Es la direc-
cién a la que apuntan hibridos como Fayoeta (1025) < faido ‘hayedo’, actual Pa-
yueta, o Sautuola (en Ceberio), asi como todos los hibridos recogidos en el apar-
tado 3.2.

Por otro lado, los duplos Albéniga/Almike, Antezana/Andetxa, Cicujano/Ziku-
nao, Leciniana/Likiniao, Llodio/Laudio revelan una doble tradicién, que se mani-
fiesta claramente en los sufijos -ana/-a, -ano/-ao e -ica/-iga (lo que no sucede, en
cambio, con -din). Este fenémeno debié de ser mds sensible en las dreas limitro-
fes, en las que el contacto lingiiistico fue mds intenso (el oeste de la Llanada ala-
vesa, el condado de Trevino, el valle de Ayala, gran parte de las Encartaciones,
muchas zonas de la Navarra media), y menor en las dreas vascéfonas mds nuclea-
res, en las que el bilingliismo debié de estar confinado a los estratos sociales su-
periores. Es el caso de Bermeo, Albondiga/Almika (< *Alm(on)ica) y Artiga/Artika,
que puede tomarse como paradigmadtico en este sentido. Respecto a la caida de la
nasal entre vocales, Hualde (2015: 138) observa que en muchos nombres se man-
tiene todavia la forma oficial romance, senal de que la pérdida no es tan antigua:
Fruiz/Friniz, Artaxoa/Artajona, Zestoa/Cestona, etc. Por ejemplo, en un dicho re-
cogido en Refranes y Sentencias, el doblete Aramaio/Aramayona estaria indicando
que este topénimo habia perdido la consonante en euskera antes del siglo xv, pero
no mucho antes.3¢

Los -ana vascos, que se circunscriben sobre todo a Alava (Antoriana, Maturana,
Leciniana, Lopidana, Zambrana), forman un continuo con los Bascuniana, Berberana,
Lezana, Montanana burgaleses, que a su vez conectan con los cdntabros y asturianos,
donde son muy abundantes (Antuniana, Arcayana, Berzana, Fozana, etc.). Curiosa-
mente, la forma femenina no llega a Guiptzcoa y es marginal tanto en Vizcaya (Lu-
chana, Marzana, Sopelana) como en Navarra (Fustiiana, Liébana). No puede decirse
lo mismo de la variante masculina -@70, muy productiva en todo el territorio (Abor-
nicano, Arellano, Bagquedano, Galddcano, Lazcano, Ochandiano, Uzquiano). La hor-
quilla cronolégica es muy amplia, como se ha dicho, aspecto particularmente visible
en la terminacién -ana. Desde los mds tempraneros, en los que subyace el nombre la-
tino Licinius, como el prolifico Leciziana (dos en Alava y otro cercano en el valle bur-
galés de Mena),?” hasta los mds recientes, Bascuniana (Burgos), con un probable ape-
lativo vascén claramente altomedieval.

3 «RS errefrau bilduman Aramayo dabenac ez lemayo / A Aramayona quien la tiene no la daria esacra
aurkitzen dugunez, ondorioztatu behar dugu toponimo honek behintzat xv. mendea baino lehen guztiz
galdua zuela kontsonantea euskaraz, baina galera ez zela askoz zaharragoa. Datu guzti hauek esplikatzeko
ere, badirudi egokiena dela /fi/-a proposatzea EBZerako. Hau da: <n> grafema erabili zen /A/ idazteko
(Hualde 2015: 138)

37 Los Lecinana alaveses son réplicas homénimas del pionero Castra Liciniana de Cdceres, que los
historiadores fechan entre el siglo 11 y el afio 97 a.C. Con la misma base Licinio es asimismo resefable
el caserio Likiniao en Aramayona, con evolucién completa desde el euskera (-ki-), origen del apellido
Liguiniano, que sin embargo conserva la nasal intervocdlica (aspecto senalado por Hualde (2015), su-

pra).
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Tabla 2
Distribucién temporal de los sufijos de posesién mencionados
Area <siglo1a.C. siglos I-111 siglos Iv-v siglos VI-vII siglos VIII-X siglos XI-XIV
-ica -ica -ica -ica -ica -ica/-(i)ga
occ. Toullika *Pallantica *Palantica Barandica *Odérica, Délica
*Tertanica Bazterrica Tertanga
-ana/-anu -ana/-ano -ana/-ano  -ana/-ano  -a(na)/-(an)o/-fau
Likiniano, Marquina, Echano, Bascunana, Cekungau,
occ *Secundianu Severiano Leciniana Crispi, Ceberi
) ) spinana eberio,
*Severianu *Zeberiano Crispina
-ici -iz -iz/-is/-ez -iz/-is/-es/-ez
occ. *Albinici Albiniz Gasteiz,  Albenis, Marquinez,
Troconiz Echaniz Musques
-aenu -dino -an(o) -afi/-din -din
*Aemiliaenu,  *Aemiliaino,  *Aemillan,  Adoaing, Andoain,
or. . . L
*Barbataenu  *Barbataino  *Barbatapi  Barbatayn Amaldin,
Belascodin Belascodin

Como se ve, en el eje temporal, la continuidad del sistema onomasioldgico la-
tino perdura hasta bien avanzado el Medievo. Por ello, el repertorio onomadstico de
Solin & Salomies, focalizado en testimonios de época altoimperial, no parece ser el
lugar mds idéneo donde buscar la solucién de muchos antrotopénimos medievales.
De acuerdo con J. M. Piel (1954, apud Gonzdlez Ollé 2019: 286) habria que atri-
buir a hechos como la Reconquista y el consecuente cambio de propietario en las po-
blaciones conquistadas «la necesidad de otorgarles nueva denominacién». Afiade Piel
(1954: 248) «La mayoria de los topénimos germano-hispdnicos no provienen de la
época de la monarquia visigoda, sino que surgieron en el transcurso de la reconquista
y poblacién de las tierras del noroeste».® Pero también alld donde no hubo Recon-
quista, los siglos viI-x son testigos de un cambio brusco en la ocupacién del espacio
(cf. Larrea 2011; Ramos 2017) que se refleja en un mosaico de denominaciones que
va desde la toponimia descriptiva, pasando por la hagiotoponimia, hasta la deantro-
ponimia. Como se ha visto, esta tltima es ademds particularmente sensible a una zo-
nificacién muy llamativa de los sufijos -ica (Uribe y Busturialdea en Vizcaya), -iz (so-
bre todo, aunque no exclusivamente en Vizcaya y Alava) y -din (cuenca de Pamplona
en Navarra). En la tabla 2 se ensaya una distribucién temporal de los sufijos mencio-
nados acorde a las reflexiones y bibliografia revisadas en los apartados 2 y 3.

3 En esta linea, dice Mugica (2018: 562) «un grupo no demasiado grande pero nada despreciable
de topénimos en -ain estd formado sobre una base onomdstica indigena, no latina, en general vasca. Sin
dnimo de exhaustividad: Zuricodin, Zurindodin, Aizodin, Ansodin, Bedsoain, Belascodin, Garinoain, Ga-
risoain, Imdrcoain, Bardsoain, Zuridin, Urdidin, Lizodin, Linzodin, Orisoain, Sinsoain (Valdorba), San-
sodin (Urraul), Zoroquidin, Equisoain [...] Creo que Mitxelena (1955) estd pensando en este grupo de
nombres cuando dice: “En todo caso, el sufijo [-ain], a juzgar por los nombres de persona a que aparece
unido, siguié siendo productivo hasta época tardia”».
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Tras revisar los criterios que delimitan las principales dreas y capas lingiiisticas del
Pais Vasco con los datos de la toponimia, se exponen para terminar las conclusiones
principales de forma esquemdtica y siguiendo, como en arqueologia, un orden estra-
tigrifico descendente:

1. Los testimonios documentales medievales constatan que se llega al siglo x1
con un proceso dialectal vascorromdnico muy avanzado en el que las princi-
pales dreas lingiisticas del Pais Vasco estdn bien delimitadas.

2. El andlisis de los topénimos hibridos muestra que bajo el estrato dialec-
tal vasco hay un sustrato romance en pleno proceso de dialectalizacién (-a7,
sauto, faido, oto/oda...), sin solucién de continuidad desde el estrato latino.

3. El sistema onomasiolégico de origen romano perdura hasta bien entrado el
Medievo, al menos hasta el siglo x1 (cf. sufijos -din, -ana, -iz).

4. Bajo el sustrato latino es perceptible una capa indoeuropea, casi siempre aso-
ciable a una lengua hispanocelta que ofrece abundantes testimonios y que es
congruente con la de los territorios limitrofes.

5. No hay restos seguros de ningin otro estrato mds antiguo. Mds concreta-
mente no hay ninguna prueba de un sustrato paleovasco bajo la capa indoeu-
ropea. El recurso a la recepcidn por sustrato vascoide es un argumento estéril.

5. Apéndice

Se ofrecen unos breves apuntes acerca de algunos topénimos citados, bien por ser
oscuros (TO), o por ser objeto de especulacién (TE), o porque admiten interpreta-
ciones alternativas, como deantropénimos (TA), o como descriptivos (TD).

Alecha (TD/TA)

Podria derivar de aretxa/aritza ‘el roble’, relacionado con Aletxandi en Trevifo
(Abaitua & Echevarria 2013: 67, n. 33). Salaberri (2015) prefiere la relacién con el
antropénimo Alletius.

Anda (TD/TA)

Caro Baroja (1980) ve una probable relacién con lat. ANTAE ‘pilastres’. En portu-
gués antiguo anta significa ‘dolmen’. Precisamente, entre las localidades de Anda y
Catadiano, en el valle de Cuartango, se halla uno de los délmenes de mayor tamafio
del Pais Vasco, San Sebastidn Sur. Salaberri (2015) prefiere la relacién con el antro-
pénimo *Antus, variante de Antius.

Cuartango (TD)

Caro Baroja (1990 [1945]: 100) lo deriva de ager Quartanicus. Albertos (1970)
dice «parece basado en *Quartanicum, probablemente en relacién con Quartani,
nombre que se daba a los soldados de la legion 1v». Salaberri (2015: 233) se plantea
el antropénimo Quartus en la base.
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Elciego (TD/TA)

Cierbide (2000: 78) lo deriva de elcina < lat. 1LICE ‘encina’ més sufijo -ecx (tam-
bién presente en Berberiego, Lanciego, Samaniego). Salaberri (2015: 167) ve en él la
base antroponimica Elcius.

Guinea (TD)

Kineia (1025). Moreno (20006): «Quinea es un topénimo de origen medieval am-
pliamente repetido en lugares de Espana por donde discurre una via romana. Podria
incluso hacer alusién a viz equinea o carretera, infraestructuras aptas para el galope y
mucho mds exigentes que los caminos de mulos y asnos, reducidos a las sendas im-
practicables para carros y caballos». V.g. Carraguinea, Calzada de Quinea (Burgos),
Carraria de Quinea (Lebn), etc. Salaberri (2015: 204) ve una posible relacién con el
antropénimo Cinneius.

Hueto (TD)

Caro Baroja (1980: 194) no tiene duda de que el topénimo es una forma dipton-
gada del romance oo < lat. aLTU, de la RSM (1025), andlogo a un mont Oto docu-
mentado en Huesca (1090). Por su parte, Salaberri (2015: 322) ve posible que esté
relacionado con el antropénimo Otho, Otius, Ottius.

Lagrin (TO/TE)

Lagral en el fuero de Laguardia (1164), parece pertenecer a la misma serie que in-
corpora el articulo en la Sonsierra riojana, Labraza, Lapoblacion, Laguardia, Lapue-
bla, Labastida. Tal vez esté emparentado con Lo Grau (Huesca, Valencia), La Grau
(Andorra), que justificarfa una secuencia lat. GRADUS ‘elevacién’ > grau > gral > grin,
este dltimo paso (1519) por etimologia popular (Lagrand, Lagrant, Salaberri 2015:
239).

Matauko (TD/TA)

‘Mata’ es un apelativo genérico muy habitual en toponimia descriptiva, con sig-
nificados que tienen que ver con vegetacién de tipo arbustiva, La Mata, Las Matas,
Matarral, Matarredo (Bachicabo, Tuesta, Villambrosa), Matamala (Subijana de Mo-
rillas), Matarracedo (Labraza), etc. En el drea vasca se ha utilizado como préstamo:
Matadui (Virgala), con el sufijo colectivo propio de fiténimos en euskera -dui; tam-
bién en composicion Matandia (Arlucea), Mataostea (Arcaya, Aranguiz), Matartea
(Musitu, Retana), Matasolo (Izarra). Matauko podria interpretarse como un derivado
de mata, mediante el sufijo -ko y la vocal epentética -#-. Un tramo de un camino de
Apelldniz discurre por la cuesta de Los Mataucos. Salaberri (2015) prefiere la explica-
cién antroponimica a partir de Mateius o Vatenius.
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Mendoza (TD/TA)

El descriptivo mendi-(h)otz ‘monte frio’ ofrece problemas que llevan a Salaberri
(2015: 283) a considerar también un origen a partir del antropénimo Ventuitius.

Nanclares (TO)

Langrares (1025), Lancrares (1257). A la forma actual se llega por asimilacién de
laterales. Salaberri (2015: 300) destaca la homofonia de la forma de la Reja con Lan-
gara 'y Langarica, posibles derivados del antropénimo *Lancarus o Plancus (2015:
243). También menciona el nombre celtibérico Segontia Langa.

Ocio (TD/TA)

Cierbide sugiere < lat. ostrum ‘portillo” (1998: 334, n. 22). Salaberri (2015: 306)
habla a favor de lat. Focem ‘hoz’. Albertos (1970: 195) lo relaciona con el antropé-
nimo Awucius.

Oyén (TE)

Oyédn parece un derivado de la voz hoyo/hoya lat. FOVEA, muy abundante en topo-
nimia descriptiva. Pero en Los votos de San Milldn, que los especialistas datan a finales
del siglo x11 (aunque esté fechado falsamente en 939), recogen la denominacion Valle
de Ullone. A partir de esta forma, Salaberri (2012: 352) ve posible derivacién del an-
tropénimo « Ulius, mejor que de Olius [...]. De *Ulioni saldria *Oyon».

Tertanga (TD/TA)

Segtin Albertos (1970: 215) los «Tertiani eran los soldados de la Legién mr [...].
Por ello se basaria este nombre en Zertanica, como Cuartango en Quartanicus». Oribe
(2001: 179) da por buena esta explicacién. Por su parte, Salaberri (2015: 357) es-
cribe «estamos ante un antrotopénimo con el nombre personal 7ertianus en la base».
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