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 ERDERA - MEDIA LENGUA

ANTONIO TOVAR

El termmo erdera “(en) lengua extran]era , como su Opuestd
‘euskera “(en) vascuence”, contiene un ' elemento -era ‘que es ad-
verbial, ““derivativo operativo”, segtin lo llama Azkue (Morfologia
p. 112). Ejemplos: blzlera “modo de v1da”, ibilera “modo de andar”,
izaera “estado, manera de ser”, izkera o mintzaera “lenguaje", etc.
No ‘es cierto, como supuso Hu.mboldt (Ea:amen, trad. espaiiola de
iAranzadl, RIEV XXVI 52), quien se basaba en la forma erdara (que

yo creo, se explica por asimilaclén como euskdra), que exista en -

ella ‘el elemento -ara “segun”. Ni tampoco vale la explicacién apun-
tada en el Diccionario de Lépez Mendizabal (s. v. euzkera, que seria
de euzico-el-a), segin la cual tendriamos ele “lengua” (1).

El vasco viene a coincidir con el latin en desxgnar adverbzal- .

mente los nombres de idioma. Recordare un famoso verso del poeta
‘Ennio (Ann. v. 503 Vahlen): Hispane nori Romane memoretis loqui
me, o un pasaje de Cicerén (Verr. II 4, 2): Latine me scitote, non
accusatorze loqui, En la epoca cldsica tiene mucha vida esta cons-
fruccién en giros como scire Latine “saber latin” (Tovar Gram. hist.
lot., Sintaxis p. 109), construido exactamente como euskeraz bai al
dakizn “ysabe V. euskera?”, con la desinencia’ -z que'viene a reforzar
la antigua terminacién -era, tal vez desg‘astada en su valor adverbial.

Por cierto, y dicho sea de paso, que una vez explmada la termi-
naci6én--era y:su valor en latin, resulta‘clara la exacta corresponden-
cia entre euskera y vasScuence, ya que este término, que mucheg hoy

(1) Ya H. Schuchardt reconoci6 el caracter adve}bxanl de euskara, eusléem
“,..es - ist-eigentlich ein Adverb,. mit der Endung -ra, me xomanlce u, a2 Dle
iberische Deklination (Wien, 1907), 11. RIS R R Cr
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2 Antonio Yovar,—Erdera - Media lengua

siguen la moda de despreciar,-es Vasconice, adverbio latino que tra-
duce insuperablemente la expresién euskera.

(Cémo interpretamos ahora el elemento erd- que nos queda? La
tnica explicacién dada, que yo sepa, hasta ahora, es la de Humboldt
(l. cit.), quien creia ver erri “tierra, pais”, lo cual no satisface foné-
ticamente y resulta lo .contrario de io que conviene desde el punto
de vista semantico: “en su origen —dice Humboldt—, quiere decir,
como traduce el diccionario manuscrito, langue du paps, porque el
Romance en realidad es la lengua del pais de Espafia y de Francia.
Solo en tanto que el vascongado y el basque francés contraponen
esta lengua general del pais a su peculiar idioma, es por lo que La-
rramendi explica la palabra una vez como lingua peregrina y otra
como lingua Hispaniae uernacula.’’. La explicacién de Humboldt no
ha satisfecho ni a W. J. van Eys, quien en su diccionario dice: “it
nous semble que cette étymologie laisse 4 désirer”, ni tampoco a
su traductor Aranzadi, que en nota al pasaje (RIEV XXVI 52) explica:
“descarguemos a Humboldt deé la responsabilidad de tamafia incon-
gruencia, ya que es el diccionario manuscrito el que tiene la ver-
dadera responsabuhdad ‘no hay porqué suponer la d eufomca, sino
que el radical es erd”.

‘Para .interpretar tal radlcal viene en nuestra ayuda la considera-
¢idén de los términos, de matiz despectivo, que cada pueblo suele apli-
car a los que no entienden su lengua y hablan un idioma. incompren-
sible. Asi V, Bertoldi (La palabra quale mezzo di eSpressione pp. 31,
82 ss., Il linguaggio umano nellqg sua esSenza universale e nella stori-
cita dei suoi aspetti p. 47 s.) ‘ha explicado el término gr. bdrbaros,
lat, barbarus (2), ai. bmlbala—, etc en relacién con un hexametro que
se lee en Pompeya: » '

Barbara barbaribus barbabant barbara barbls

Simplificada la base onomatopéyica que hay en bdrbaro, la tene-
mos en la glosa latind babit “parlotea”, en balbus “tartamudo”, ba-
bulus “charlatan”, inglés baby, etc. Véase J. Pokorny Indogermanis-
ches Warterbuch 91 s. Con idea semejante Nlaman los eslavos a los
alemanes némec (3), es decir “mudos” (aesl. nému “mudo”), dado que
' hablan-una lengua incomprensible, También sabemos que en irlan-
dés medio se Nlamaba a los de otra lengua con términos como mden
“mudo”, menn “tartamudo”, etc., segin un trabajo de H. Butler en
Antiquityp XXIII 20 ss. citado por Pokorny en Wissenschaftliche
———— o

(2) ' Préstamo gfiego, v.mWalde-Hofmann LEW 1 94, Ernout-Mejllet DEL?
103, .

(3) Doy la forma rusa, ortografia antigua némecu, checo némec, ‘pol. nie-
miec... También rumano nemitsesc. .
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Forschungsberichts, 2 Pisani-Pokorny, Allgemeine und vergleichende.
Sprachwissenschaft. Indogermanistik, Keltologie (Bern 1953), p. 128.
Asi erd-era querra decir “(hablando) a medias”, de erdi “medio”,
y corresponderia perfectamente al giro espafiol Hablar con media len-
gua, ser un media lengua, aplicable a nifios, tartamudos, etc.,, y sin
paralelo en otros idiomas. El Diccionario de la Academia define me-
dia lengua: “apodo que se da al que pronuncia imperfectamente lo
que habla por impedimento de la lengua; y también se dice de la
misma pronunciacion imperfecta: v. g. empezé a contar una noti-
cia aquel media lengua: y también empezd a contarla con su media
lengua’’ (ed. 4.2 1803, y de modo semejante en la 17.% 1947) 4).

Dificultades fonéticas no hay ninguna: la -i de erdi falta como la
de ibilli en ibilera, o la de etorri en etorrera “advenimiento”. Que en
el Diccionario de Lopez Mendizabal hallemos errdera pero en cambio
erdi, con distintas erres, es una prueba mas de que es inadecuada la
distincién entre ellas ante consonante: en el mismo diccionario ha-
llamos erde y errde, erbi y errbi, etc., idénticos,

(4) J. Gorostiaga (Gernika 14, Enero-Marzo 1951, pags. 16-17), tras
explicar euskera, etc., como un calco del romanica manera (lat. manuaria),
para lo cual supone que eskaera es la forma primitiva, interpreta erdera
como traduccion de lat. medieval medietas linguae para el cual remite a Du-
cange. La expresion habria pues nacido en pleitos en los cuales debian in-
tervenir tantos testigos de una lengua como de wotra. La explicacion de
Gorostiaga es indudablemente interesante, pero peca a mi juicio. de artificiosa.
En el Glossarium de Ducange, medietas linguae (v 116 ¢, ed. 1938) se halla
atestiguado, para Inglaterra en la época normanda, sobre que debe ser
iguat el nimera de testigos de lengua indigena y de lengua extranjera. Nada
de esto consta para otro territorio, ni el nombre general de “lengua extran-

jera” es admisible que pueda venir de cosa tan secundaria y derivada como
es la reglamentaciéon procesal del bilingiiismo,







TRABAJOS DEL SEMINARIO DE FILOLOGIA
’ VASCA "JULIO DE URQULIO"

EXCMA. DIPUTACION DE GUIPUZCOA

LAS ESCRITURAS APOCRIFAS
- DE ANDRAMENDI

por

M.* MILAGROS BIDEGAIN y LUIS MICHELENA

1. El gran interés que ofrece en muy diversos aspectos la €ro-
zii'ca Tbargiien-Cachopin, y en particular para el estudio histérico
de la lengua vasca que es el que ahora nos interesa, ha sido sefia-
lado repetidas veces, De los problemas relacionados con sus autores
y redaccién se han ocupado principalmente, con ejemplar compe-
tencia, los sefiores Dario de Areitio, Julio de Urquijo y Luis de Le-
zama Leguizamén (1), Buena parte del ms. original se ha salvado
V' se.conserva, como es sabido, en la Diputacién de Vizeaya y en
la Bibiloteca Nacional de Madrid. Pero de los textos vascos en ella
contenidos, preciosos por la fecha a pesar de la brevedad, solamen-
te uno, tal vez el menos importante desde el punto de vista lingiis-
tico, ha sido publicado adecnadamente: el famoso Canto de Lelo. Y
decimos que es el menos importante porque, a pesar de todos los
esfuerzos interpretativos que sobre é1 se han realizado (2), su texto
sigue siendo en buena parte incomprensible, debido sin duda a que
su autor no encontrd otro medio de darle aspecto de antigiiedad
que el de redactarlo en una especie de jerga o jerigonza artificial.

(1} V. Julio de Urquijo, “La Cronica de Ibargiien-Cochopin y el Canto
de Lelo”, RIEV X111, 83-98, 232-247, 458-482, XV, 163-182, 523-548, y ade-
mas “Informe emitido por D. Luis de Lezama Leguizamoén Sagarminaga acerca
de la obra manuscrita conocida con €] nombre de €rdmica de Ibargiien”, Bil-
bao, 1921. )

(2) ‘Sobre todo por J. C. de Guerra, “Viejos textos del idioma. Cantares
antiguos del euskera” (San Sebastidn 1924), y Juan Gorestiaga, “Epica y
lirica vizcaina antigua® (Bilbao 1952).
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De entre los textos vascos incluidos en la Crénica son conocidas,
por. haber sido ya publicadas, las dos famosas escrituras de Andra-
mendi, redactadas en vascuence, si hemos de creer a los autores de
la Crénica, en 564 y 748 respectivamente, No hace falta advertir
que la notoriedad que atribuimos a estas escrituras no es otra que-
la que, en mucho mayor grado, acompaiia al ya citado Canto de
Lelo, es decir la que han llegado a alcanzar fasificaciones mas o me-
nos habiles. Nada puede hallarse, pues, mas lejos de nuestra inten-
cién que una defensa de su autenticidad y valor histérico.

Nuestro interés se centra exclusivamente en el valor qgue como
testimonijo lingiiistico poseen estos documentos apécrifos, pues su
caricter de falsificacién no debe hacernos olvidar ni por un mo-
mento que, aungque las fechas que la Crénica les atribuye carezcan
de todo fundamento, han sido redactados alrededor de 1600 por lo
menos, lo que para un texto vasco es una antigiiedad venerable

El objeto de esta publicacién es doble. Continuando la obra de
don Julio de Urquijo, se ha iniciado ya aqui la publicacién de
textos vascos inéditos o poco conocidos, y en particular de aqué-
llos que sean antiguos o pertenezcan a variedades dialectales poco
éstudiadas. Que las escrituras de Andramendi tienen interés como
testigos independientes de un estado de lengua conocido por testi-
monios no demasiado abundantes, es lo que esperamos mostrar en
su comentario. Y, en segundo lugar, deseariamos probar con este
ejemplo practico la necesidad de que la publicacion de textos vas-
cos se haga, como en otros campos lingiiisticos, con un minimo de
garantias filoldgicas. Esperamos, pues, que, en gracia a la finalj-
dad que tratamos de conseguir, se nos permita una presentacién ex-
tensa y quizé un tanto farragosa de nuestros textos. Bastaria eviden-
temente en nuestro caso con ofrecer la lectura del ms. original,
pero como han sido publicados ya y, al igual que otros textos vascos,
de una manera arbitraria —en este caso, justo es reconocerlo, quien
los recogi6é no se proponia ninguna finalidad de orden lingiiistico—,
empezaremos por presentar el texto impreso para que quede bien
de manifiesto el peligro de utilizar en estudios lingiiisticos publica-
ciones analogas.

Las escrituras fueron copiadas, o por mejor decir utilizadas, por
Juan.Ramén de Iturriza y Zabala (1741-1821) en su conocida obra
historica impresa por primera vez en 1884. Las transcribimos aqui
tomandolas de la edicion anotada de don Angel Rodriguez y Herre-
ro, p. 838, de su “Historia General de Vizcaya y Epitome de las
Encartaciones” (Bilbao, 1938). En las notas se indican algunss va-
riantes mas correctas- que aparecen en las ediciones' anteriores del
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P. Fidel Fita (Barcelona 1884) y de Manuel Azcarraga y Régil (Bil-
bao, 1885), sefialadas por las siglas F y A respectivamente (3).

“195. El Doctor Garcia Fernandez Cachopin, natural de Laredo,
»qutor antiguo citado de Juan Ifiiguez de Ibarguen en el Quaderno 65
”de la Coronica general Espafiola y sumaria de la Casa Vizcaya, es-
?cribe haber visto algunos instrumentos y papeles autenticos de mu-
»cha fee escritos en lengua bascongada y en latin corruto y natural,
”en cueros de animales, y en ojas y cortezas adobadas; y que sus
“letras y caracteres aungue con gran dificultad se acabaron de leer,
Py entender: de los quales pone tan solamente el citado Ibarguen
”dos copias en bascuence, y ambas otorgadas en la antiquisima Ca-
”sa Solar de Andramendi de Vrarte fundada en Altuneta sobre la
?torre de Muxica por el Capitan Madalenolizan el afio de 384 y de-
molida en el siglo decimo; y son del tenor siguiente”.

“196. Andramendico Jaureguian baguitaren emereci egungarrenian,
»gueure jaunaren vrte bosteun eta irurogueta laugarrenjan: dagoz ba-
»tuta buruba izanic onsalu Onzalez, Lope eta Ochoa euren semiac
"beste Ezcutari /p. 89/ ascogaz eguiteco baquaac Arama, Obeilos
»eta Romirochen artean: jaunac berba eguinic aguindueben eta ber-
»tati vbertu beralanic apalartan alcarri eguieutsen adisquide egui-
¥nic betico, guztien amorian, eta ez austeco baquea oneec, guizon
”queto erri egorrochian beian, eta campora bota ez deizaneuren na-
”gusiac alan jaso, eta erueban bacochac bere caltezat (4).

Traducido al Catellano

© “197..En el Palacio de Andramendi a 19 dias del mes de Junio,
Py afio. del Sefior de 564 estando Congregados como cabeza que es

(3) La edicion Rodriguez Herrero utiliza una de las ultimas copias de
la obra, escrita por el autor. hacia 1793-1795, Segun este editor, los mss.
empleados en las ediciones de Fita y Azcirraga son mas antiguos: de 1785
y 1787 respectivamente,

Cuando ya habiamos enviado este articulo a la imgrenta, vemos que las

escrituras fueren también publicadas por €. A. F. Mahn en sus Dankmaler
der baskischen Sprache Berlin, 1857, X1V y XV. Figuran entre los trozos
que segun el autor (p. VII1) fueron recogidos por buenos amigos suyos “em
Espana y principalmente en el Pais Vasco”. De las dos versiones que ofre-
ce de cada escritura, las primeras proceden evidentemente de algun ms.
.de la obra de lturriza, pero las segundas estan tomadas sin ninguna duda
del original de la Crénica, aunque con tantos errores de lectura que en modo
‘alguno pueden considerarse como una edicion minimamente satisfactoria.

(4) (baguitaren), ¥ Baguilaren; (baquaac), A baqueac; (Arama), F Ara-
mac, A aramac; (vbertu beralanic), F ulertuberalanic, A ulertubera lanic;
-(apalartan), F apalaztan, A apa lastan; (baquea onéec), F baque oneec, A
baque onec; (queto), A guesto; (erri egorrochian beian), F erriegorrochien
beian; (ezdeizaneuren), F ezdeizan euren.
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"Gonzalo Gonzalez, Lope y Ochoa sus hijos con muchos Escuderos
”para hacer las amistades entre Aramac; Obeilos y Ramiro; Los se-
»fiores lo platiearon y obedecieron luego, y el vno al otro se besaron,

Pabrazaron, e hicieronse amigos en -gracia de todos los presentes
”para siempre jamas, y de no quebrantar esta amistad, paz y treguas.
”hechas sopena de malos hombres traidores, y como tales seran des-
"terrados a voluntad de su Capitan y cabeza; asi lo consintieron y
*llevaron por sentencia cada vno de ellos para su dafio. El segundo
»instrumento és del tenor siguiente:

“198. Andramendico Jauregui aurreco arestian Elexiaren aurrean
Ygaragarribaren oguetabost egungarreain dira irago gueure Jaungoi-
cuaren Jaijatzaric zazpireun eta berrogueta zorzi vrte; aurrian da-
»gozala ofieen ganian Ochoa, Onzalu bere aide guztien. buruba eta
“onen Vrrengo bere anaje laztan Anso, Joane, eta Onsalu Beste Ez-
»cutari asco porquera luciac escubetan ditubeela : egonic guztijoc euren
»batzaarrian etorri jaquen. Eneco Pagoeta tantai bere porquera eta
*dardu barrijacaz esaten eutseela, leenagoco zaarrac ausita etorrela
*hese aide negusi Ibarguengoaz eguieutxazan atsacabaandijac gaiti eta
»arj ichita- etorrela, naidabela izan Ochoa Onzaluena, Arizeta bere
’?lel-engo>aide nagusiac lema emon, eta biurtuartian beria, eta one-

»gaz artueben aurrian egozan guztijac eurenzat betico, gueratutenzala
”pozez Eneco Tantai; eta aide barri Ochoa Onzaluri atseguinez eseu—
?tsan, Ochoa Onzalu agur, agur (5)

Traducido al castellano

“199. En el robredal que esta en la delantera del Palacio, e Igle-
»sia de Andramendi a 25 dias del mes de Julio pasados 748 afios
»que nacio Jesucristo: estando presentes en pie Ochoa Gonzalez sien-
?do cabeza de todos los demas de su linage, y despues de el mui
»cercanos sus queridos hermanos Sancho, Juan y Gonzalo con mucha
gente Escudera con lanza larga en puifio: estando todos ellos jun-
“tos en su junta general se les vino Ifiigo Pagoeta Tantai con su
rlanza y dardo nuebos, y les dijo que sus armas viejas habia roto
»y quebrado delante de su pariente mayor el de Ibarguen por el
Pgran pesar que le habia causado, y que dejanidole a el queria agre-
”garse a [p. 90/ Ochoa Gonzalez, mientras que le diese satisfaccién
”bolviendole lo que hera suio; .y ¢éon esto todos los presentes le re-
“cevieron por suyo: é Ifiigo de Pagoeta Tantai con placer y- con-

(5) (garagarribaren), F garagarrilaren; (egungarreain), F A egun ga-
‘rrenian; (Onzalu), F. A Onsalu; - (eguieutxazan), F egui eutsazan; (etorrela),
A letorrela; (bese), F A.bere; (arizeta), F' A aric eta. : :
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»tento de ello le dijo en .reconoclmlento del fabor a st nuebo parien=
*te mayor Ochoa Gonzalez, agur, agur.”

- 2. Salta a la vista en una serie de detalles, por poco familiari-
zado que se esté con textos vizcaino de los siglos XVI y XVII, que
estos documentos, tal como aparecen en Iturriza, pueden representar
el habla de Bérriz o, mejor, el dialecto literario de fines del siglo
XVII_I; pero nunca el vizcaino de aquella época. La demostracién se-
ria facil de hacer, pero completamente innecesaria, puesto que afor-
tunadamente podemos presentar ahora la redaccién original, Diebe~

-mos agradecérselo al bien conocido interés de don Fausto Arocena
por cuanto se relaciona con los estudios vascos y a la extremada
amabilidad del editor y anotador de Iturriza, don Angel Rodriguez

Herrero, archivero en funciones de la Excma, Diputacién de Vizcaya
quien, ademas de las fotocopias pedidas, envié una transcripcién de
los pasajes de la Crénica en que se hace referenc:a a nuestras es-
cnturas

Segtin sus indicaciones,. se trata de Andramend1 .en el Cuaderno
65 (ibro 2.°) de la Crénica, que tiene 23 hojas, a partir de la 202
Damos en lo que sigue nuestra propia versiéon de las paginas fotoco-
piadas del original, que son los folios 20 r° y 22 r° y v°, siguiendo
en lo restante la copia del sefior Rodriguez Herrero. Indicamos la
distribucién de lineas en el ms., pero hemos normalizado la’ dis-
tribucién de letras maytdsculas y mimisculas que es sumamente con=
fusa en el original, por lo que nuestra eleccién habria tenido que
ser necesariamente arbitraria en muchas ocasiones, Van entre parén-~
tesis las letras de las orillas del ms. que ‘no pueden verse en la
fotografia y en su restitucién seguimos generalmente al sefior Rodri~
guez Herrero. La resolucién de abreviaturas va indicada de la mane-
ra habitual. '

(Fol.20r°) “Dizen el doctor Cachopin en su Ystoria de las gran=
Andramen " “de(cas de) | Vizcaya libro 4 capitulo 22 y Gaston Xua-
di, torre ”rez de Nabia en su C(ro) / nyca y Tratado de Congejo

”de Pringipes libro primero capit{ulo) | 17 y casi los

?dos concuerdan a vna di¢iendo que la casa y to [ rre

”de Andramendi fue hedificada en el afio y hera de /

248 ?248 ano del nacimyento de nuestro criador y salbador
”| Jesuchristo y que la mando y fizo hedificar y hazer

»yn [ capitan y pariente mayor progediente de vno

andramenst  de los / 47 capitanes nonbrados por los desta nagion
I ”bas | congada para sus guyas y gobierno de sus gue-

: ”rras como | diversas vezes tengo hecha relagion y
”memoria en / esta Cronyca al qual le lamaban Gon-
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{(G)angalo
(G)ongales y
|su)s armas

{(Es)te sefior tomo por
{ar)mas primeras
(su) figura con
«(vn) machete
(en)arbolado

(ya s)lis eherﬁy
{go)s los de Al
i(biz) & Ybargo
‘(y)en, y estos
(dos) parientes
«(ma)yores ren
“(di)dos a sus
:(pl)es, en
“(ca)npo colara

© odo) y sangrien -
(to).

‘(Ar)a ara
<(An)dramen
<(di)a:

(Fol. 20 v.®)

e

?calo Gonga | les (6), y planto esta su torre y hedi-
”ficio /| muy soberbia y fuerte ancha y larga e alta de
*cal (y) ] canto e piedra labrada en vn alto hizo en
”"medio del / lugar y pueblo que agora alli esta llamado
?(7) Vgarte / de Muxica en la meryndad de Busturya del
”Sefloryo de | Vizcaya al pie y cerca de la halda y
Ysierra llamada / antiguamente Biscarbi y agora al pre-
”sente |/ biscarguy y por que quando este edeficio se
“hagia [ el linage bando y capitanya suyo (8) abia
”munchas mas / mugeres que no honbres avnque para.
”sus guerras no le |/ faltaba nyngun baron pues tenya
”tantos y mas de su parte / y bando que no los demas
Pcapitanes y parientes mayores | de entonges, y como
”estas mugeres todas segun la costun / bre antigua de
”entonces binyesen y andubiesen ayu |/ dando en lo
”que podian y se ofrecia hazer en la labor del / tal
*hedificio, pareciendo en aquella questa y mon | ta-
”fiuela donde se (9) hacia esta torre tanta muchedun-
”bre | de muxeres que casi la tyerra cubrian y {(10)
“no se parecia, y los que de | lexos las bian se dezjan
”los vnos a los otros a mane | ra de espanto y admy-
”racion Ara ara andrasco men | dia, o por mejor de-
?cir Ara ara andra mendia que | todo es vn signyfica-
”do y vna mesma cosa, y este bas |/ quence buelto
”a declarar en nuestro castellano romange |/ quyere de-
“zir Myra, myra la sierra llena de mugeres /, y este
”baleroso baron tomando a bien lo que los otros [
”quycas abian dicho a mal y preciandose deste bocablo
”/ de Andramendia se lo puso por nonbre a la mys-
”"ma [ torre a la qual de alli adeldnte hasta que fue

”des | molida como adelante se dira en su lugar para
“”con ella y las pi (11) /) (Fol. 20 v°) dras de otra

”torre llamada Onchoca que cerca della esta / ba que
“tanbien para este efecto fue desmolida con anbas y
”dos torres | hazer y hedificar como en efecto fue echa
”y labrada | la presente casa y torre llamada Jauregu-

(6) borrado, de Andramendi.
{(7) Superpuesto, Vrarte o.
"(8) suyo, superpuesto.

(9)  se, superpuesto.

(10) cubrian y, 'superpuesto,
(11) en su lugar para con ella y las pi estd superpuesto sobre unas pa-

-labras borradas

donde se lee: fué Hamada y s= llama And...
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{Fol. 22 1.9)
-Anso Oca

-Ancheca
‘Onchoca |
-Anso Saonch

‘Eneco Saonch

Gargi Saonch

?ya de Muxica, fue /| nonbrada y se llamo la torre y

" ”a torre vy palagio de Andra mendi, cuyas | paredes

”bestigios y reliquyas antiguas y muy nobles |/ pare-

P¢en y estan en su ijllustre solar en vnos mancanares

?de | junto y de detras de la torre nonbrada de Mu-

-”xica = Dizen | tanbien estos dos avtores que Gongalo

”Gongales fue vn / baron muy discripto sabio y ba-
”leroso por su persona y tal / que en balentia egedio
»en aquellas montafias a todos los de / su tienpo no
?ygualandose nynguno en nada el qual de en |/ bidya
”por sus enemygos a traygion y sobre seguro fue muer-
”to de vn golpe de xara o saeta en arboleda tirada /
”con ballesta de palo llamada armatoste que entonces
”acos |/ tunbraban y las ammaban con chirritolac que
”se 1laman en / la lengua castellana poleas=...

“...en nuestro castellano romange Sancho Oca por lo
?qu(al) | llamo y dixo a esta su torre Anso QOca y des-
”pues an(dan) |/ do el tienpo corronpido el bocablo
”la llamaron Anchoc(a) |/ y agora al presente se dize
”Onchoca = y el se llamo / de alli adelante, Anso
”Saonch, que en castellano quye |/ re dezir Sancho
”Saez el qual tubo entre otros dos thijos | que le here-
”daron es a saber Eneco Saoncho, que quyere | dezir
”en romange Yfiygo Saez que heredo la torre |/ y pa-
*rentasgo mayor de Onchoca e Garcia Saez, que en |
"basquencge se dixo Gar¢i Saonch que eredo el solar
”y torre | e parentazgo mayor de Oca, el qual hizo
*paces [ con el capitan y cabeca de Albiz avnque
Yesta quy(e) |/ tud entre ellos duro muy poco tienpo
”pues tornaron |/ a renobar de nuebo las enemystades
”e pasiones [ pasadas y biejas que jamas abian tenydo
”holbidadas / como tan enemygos biejos avnque re-
Pcongiliados =" Y el mysm(o) |/ doctor Cachopin da
”fee deziendo aber bisto gerca de lo arriba | dicho
”y de otras muchas antiguedades desta Vizeaya algunos
”| papeles ynstrumentos y scripturas avtenticas y de
"much(@) | fee e credicto antiquysimas scritas algu-
”nas dellas en [ su lengua bascongada y otras en latin
”corruto y otras en la | tin perfecto y natural, y en
”cueros de anymales curados y |/ tanbien en hojas y
”cortezas de arboles adobadas, y sus l{e) / tras y ca-
“racteres avnque con grande trabajo y dificultad | se

“acabaron de leher y se dexaron bien entender de
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”las |/ quales para este nuestro proposito e su confir-
”"macion porne | tan solamente dos dellas aquy las
”quales en la lengua | vizcayna dizen desta manera =
”Andramendico jav | reguyan, baguylaren emiregi egur
“garrenean, gure jav | naren vrte ygaroac borrsevm, yru
“yrugueta lav, lecu | an dagos batuta, burua ysanic
”Onsalu Onsaluch, gue [ ro gueyago, Onsalu, ta Lope,
”ta Ochoa orren semeac es | cutari asco gas eguytecos
“baqueac, Aramac Vbillos ga(...) | Romiroch Yartu-
”coen artean; Javnoc aguyns(...) | ta Vbillos ta Yar-
*tuac -vlertu beralan, apa lastan a(l) | car biac artu-
”dabe gustioen amorean seculaco guygon guex | to erri
“egorrochi banymendadua en borondatea renbean }
”Alan joso eguyen evraen caltesat (12) = Y estaba
(Dibujo) ”sefialada | esta carta con vna sefial | e figura desta
“manera = a la margen | que debja de ser la sefial

“rubrica. e firma del mysmo |/ pariente mayor | ante

“quyen se otorgo (13) esta scriptura de paz e concordia

“entre est(os) dos arriba nonbrados=Ilas quales pala-

”bras bas / c(onga)das bueltas a dezir en nuestro caste-

”llano rom(an) / (ge ... en)tendimyento y savydo hablan

(Fol. 22 v.%) ~ ”lo seguyen(te) // (Fol. 22 v°). En el javreguy o pala-
?cio. de Andramendi a 19 (dias) / del mes de Junyo

564 “afios andados del sefior nuestro de 564 (14) |/ en este
"lugar estaban juntos como cabeca que hera | Gongalo
”Gongalez y despues del mas Gongalo, vy Lo | pe'y
”Ochoa sus hijos, con otros muchos escuderos / pa-
ra hazer las amistades y. paces entre Aramac de J
»Vbillos y Romyro de Yartua (15), los sefiores lo
”pla / ticaron y mandaron, y Vbillos e Yartua lo oye-
ron | y obedecieron, y luego el vno al otro se be-

(Syeripturas

(en) basquen
(ce) scriptas
- 564

Vbillos
(Y) artua

g p——

(12) en baguylarén ‘ests iachado guylaren; en borrs, o'y s son correc-
ciones y parece que primero estaba escrito berri; Onsalu aparece borrado;
éntre Onsaluch y gue, hay chato superpuesto, con a ultima letra dudosa;
Vbillos ha sido corregido en Obaylos e Yartuco en Ycartuco borrando la y ¥y
escribiendo arriba Ye; entre Vbillos y ga hay un borrén; delante de aguyns...
hay aguyd borrado; detrds de Vbillos ta se ve una palabra borrada en ‘la
que parecen distinguirse las letras b.st..g..s y superpuesto Yartuac, borrado
también y sustituido por Ycartuco, escrito a su derecha y a la mlsma altura,
en otro hanymendadua y en hay arem, superpuesto.

* (13) - Detras de pariente mayor se ha borrado la frase o del scribano . ante
quyen pasa/ ba y se otorgaba: ante quyen Se otorgo esté superpuesto

(14) La fecha esta borrada. :

. (15) Como en el texto vasco y en la Almea sxgulente Vblllos se ha torre-
gido en Obeylos ¢ Yartua.en Ycarwco.;
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”"saron y a | bracaron y hicieron amigos en gracia de

”todos los pre |/ sentes para sienpre jamas y de no

"quebrantar esta a /| mystad paz y treguas hechas y

”puestas en tienpo del mun | do so pena de malos

“honbres traydores y agenos de sus tie / rras y na-

“tural y como tales sean desterrados a boluntad | de

”su capitan y cabeca, y ansi lo consentieron y lleba-

”ron | por sentengia cada vno dellos para su dafio =

“En el segundo ynstrumento dize ansi ‘= Andremendico

“ja | vreguyaren avrreco arextian elexearen aldean [
’garagarrilaren ogueta bost egungarrenean, di | ra yga-

”ro gure Jangoycoaren jayacea vrteric sazpi | eta evn,

”benrogep eta sorgi, avrrean dagogala o / fia en ganean

748 **Ochoa Onsaluch ‘burua dala, arén. vrrin [ go anage

‘ ”lastanac, Anso, Joane, Onsalu, bay gueyago | onen

”bean, escutariric asco darda bacochac evren | baga-

»rrean, etorri san avrqui atetirean Eneco Pagoe / taco

”bere -arma -gue¢i barriacas, baesan ege bere arma |

{Y)bargo »earrac avsi ta letorreld, bere ayde nagugi Ybargoyengo
(yengo “en | avrrean eguyn evsan achacaba andia gaytic, ari
' ?ychit(a) | letorrela ona, gura dabela Arena ysan, Ybar-
*’goyengeac le | man artean berea. Gustioc artudabe bere-
*eqt orayngani(c) | betico, Eneco Pagoetaco da ache-
”guyn ta baesoan bere naguciari legues Ochoa Onsaluch,
"PAgur, agur, (16). Este es | crito tenya estas dos sefia-
”les = que avnque ellas pa / recen dos deven de
 (Dibujo) “ser vna sola hecha por vno e no m(as) / y quyeren

~ ”dezir estas labras (17) lo seguiente = En el robledal

© ] que esta en la delantera del. palacio e javreguy de

“Andra [ mendi junto a la yglesia a 25 dias del mes

48 "’de Jullio, p(a) / sados ya 748 anos que nuestro Dios
”nacgio estando presentes | encima de sus pies Ochoa

”Gongales siendo cabeca de to | dos los demas de su

”linage, despues del muy cercanos’ / sus hermanos

queridos y amados, Sancho y Joan y Gonga(lo) | con

“mas gente debaxo v despues dellos muchos escu [

(16) En bost se fian tachado las dos ultxmas letras y.se ha escrito arriba
1rs; sazpi se ha escrito encima de yru borrado; sorci se ha corregido en
soraic al parecer; entre avrquy y atetirean, superpuesto, laster; Pagoetaco
se ‘ha corregido en- Pagoetantayco todas las: veces que aparece tonto en €}
texto vasco como en ‘el castellano; en lbargoyengo en se ‘ha cambiado una
c en g (la ultima); acheguyn esta escrito encima de una palabra borrada que

comienza por € (¢seria algo asi como contentu?)
(17). Probablemente palabras.

(Ag)ur A
gur
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{Fol. 23 1°)

: Erbasqt:errce‘ c

-an'tlguo :

El de Guermca l
de Luno. - -

D Bt —

»deros de lanca larga en pufio que -estos heran los

”mas pringipales y—-abentajados entre todos los demas

.”de‘l linag(e) -/ y bando (18). = ‘Pize adelante mas

»”=. Estando: todos ellos junt(os)./ en su junta general
’y acostunbrada, luego se les: vino al(li) / de afuera
”parte Yiligo'de Pagoeta con su lanca y dardo nu(e) /

2(bo) y les:dixo que sus armas-antignas abi(a) ronpido

Pe [ (fol,: 23 r°) quebrado delantée de su pariente ma-
”yor... e grande pesar quel abia hecho y que ansi |/
?alli a el-dexando. a su pariente mayor, y que quyere
”por. /- suyo de ‘Ochoa ‘Gongales myentras y hasta y
”en tanto .que / su primero pariente mayor el de Ybar-
Ygoyen le satisfagia [:e bolbia a dar lo que hera suyo,
?y: con esto-tedos los presen /. tes lo tomaron por su-
”yo propio desde alli- para siempre, y |/ Yiigo de Pa-
?goeta: ha plager y contento de todo ello y an | si
”como a su cabeca y mayoral y en lugar de reconoci
”] myento dixo:a Ochoa .Goncales su nuebo pariente
»ma |[-.yor, Ochoa Gongales Agur Agur, como quyen

- ”dize -/ .sefior .yo beso pies y .manos de V. M. por la

Pgrande merced que. / me hageys en admytirme por
Pyuestro vy anpararme /| y defenderme como a tal no
”siendo -digno dello, por que es |/ ta palabra de Agur
?y.mas reyterada y duplicada | es muy conpendiosa
?y.equiboca de grandes entendimy | entos encamyna-

-?dos | a declaracion de grandes mergedes y se | no-

*rios -y tal que en tienpo antiguo se encamynaba, e

*djrigia -por los: ynferiores. solamente a sus supe [

”riores y parientes mayores e no a otros nyngunos |/
*de menos avtoridad y dignydad, -y esto les dizia | en
Plugar de lo que agora se dize a ‘los grandes sefiores

=" Beso -pies y-manos de V. Sefiorya y Illma. y ansi

Yesta- | palabra de Agur Agur -hera tenyda en mucha

Yy.muy gran-/ beneracion grandeza y cortesia y tal
»que nynguna otra [ se le ygualaba = Tanbien se ha

,_;”de adbertir en lo arriba [ declarado tres cosas dig-

”nas de ponderar la primera |/ que en aquel tienipo
»casi..se hablaba el lenguaje bascongado | tan claro

' ﬁ"-v ”Impxo y ‘cortado -como al presente se habla en / Guer-

®nica. e ‘sus comarcas coracon -y rifion de Vizcaya

- ”por donde / se behe claro que en esta parte mas se ha

(18) El pasaje subrayado estd encerradé efi up recuadro €n €l original.
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San Roman
antiguo

(Fol. 28 v.9)

”congerbado esta len | gua con todo lo demés antiguo
”que no en los demas lugares | de Vizcaya como al
“presente 1o bimos - diferente e sus | agentos bocablos
”y sonydos diversos y conpuestos y malsonantes | co-
f’nosgi endose por ellos cada vn personaje de que par-
»te,. lugar | anteyglesia e villa de’ Vizcaya es = La
segunda parti | cularidad es que la yglesia y hermyta

‘ ”del sefior Sant Roman dyze./ en basquencge Javn Ro-

"mae que oy dia es y esta junto y | pegante a la
“presente casa y torre de Muxica y cerca del |/ solar
“donde solia antiguamente ser la torre y palagio de
”Andramendi es yglesia muy antigua hecha y edifica-
”da | por mandado de los sefiores y parientes mayo-
»res -de la casa y apellido |/ de Andramendia para en
?ella cgelebrar y oyr los oficios | devinos, pues arriba
»en el segundo scripto se haze myn / ¢ion aver pa-
”sado aquel acto publico junto a la yglesia / y avnque
”no. dize el nonbre de su adbocacion del / sancto
»de la dicha yglesia se puede  ebidentemente presu |
”poner ser esta yglesia de Sant Roman' y no otra [ ...
*mas me abian de quytar el santo de An... |/ (Fol
23 v9)... antiguedades que se ben en la mysma ... /
"grande. antiguedad- e por eso dixen. buvléarmente /

" "los muy biejos desta tierra que por estar por .. /

Yaquy no las digo pues para esto basta en satisfacion ..
?| de la tercera y final razon es que los tienpos pa-
”sados / y antiguos segun arriba se demuestra las
“cartas | e ynstumentos se solian. notar y escriuyr
”en la propia len [ -gua bascongada de la mesma
“probingia y si agora de |/ algunos afios a esta parte
“no. lo vsan ansi; y lo han de /| xado de hager debe

»de aber sido por aber quedado. esta / probingia bis-

»cayna tan .pequefia y arruynada ry /. tan poca xente
”en ella con las grandes guerras que sien | pre an
*tenydo como ya terneys satlsfaglon por yr en / sus
”pleytos y causas 'que son muy muchos y de grandes
»por /. fias sin nyngun medio salen fuera de Vnzcaya.
en ape [ lacion e suplicacion para su. dlfmyglon
”y acabo a la |/ corte y changillerya real de Vallado-
”lid, y como los Jueges | que los an de ber y senten-
”ciar y- los oficiales que los an de / manejar y tratar
“en este Real Tribunal todos ellos son / castellanos
”y romangistas, si los tales pleytos binye |/ ran no-
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”tados y -escriptos como se solia hazer en tienpo an |
‘”tiguo, en basquencge no fuera posible leherlos ny en-
”tenderlos-a cuya causa fue for¢cado que los escrybye-
”sen | 'y notasen en el castellano romance y todos en
”ge | neral saben y entienderny por lo qual en las es-
”quelas |/ en esta region bascongada se lehe y escriue
”y se a | prende a leher y scrybyr en romancge cas-
”tellano | y todo lo que se escriue y lehe es por las
?razones dichas / en nuestro castellano romang¢e y no
”en basquence |/ a este an dexado para solamente
”hablallo entre sis | e no seryuyllo por no aprovechar
”a nadie mas que a los /| mysmos bascongados en la
"mysma probincia y no / fuera della = ...”

3. Que la redaccién de esta parte de la Crénica es obra de Ca-
chopin y no de Ibargiien, parece quedar fuera de duda por las rei-
teradas referencias .a “nuestro castellano romange”, Mmoleta por
ejemplo, que no era ningun purista y que sin duda usaba el caste-
Ilano con tanta facilidad y correccién como cualquier vasco culto de
nuestros dias, llema al vascuence “nuestra lengua”. Y del mismo
modo Capanaga lo denomina “nuestro lengoaje comun” y, en la de-
dicatoria al Obispo de Calahorra y la Calzada, “su idioma natural”,
que es casi exactamente ]a expresion usada en el titulo de la Cro-
nica de Jaime I: “su llengua natural”. A él habran de achacarse, pues,
algunas incoherencias que se observan en el texto vasco de estos
documentos, que sin duda no fueron forjados por él, porque probable-
mente no tenia suficientes conocimientos de la lengua para ello.
Pero si puede afirmarse que- los modificd en ciertos puntos, inclu-
so después de copiados en el ms., porque las correcciones son de la
misma mano que el texto primitivo. Al parecer Cachopin era hom-
bre que, avant le mot, tenia una <clara inclinacidén por la lingiistica
diacrénica y, lo que es m#s, no estaba falto de aptitudes para ella.
Sabia lo suficiente de documentos medievales para haberse dado cuen-
ta de que ciertas palabras y sobre todo ciertos nombre propios pre~
sentan en ellos formas distintas de las usuales en su tiempo, y para
comprender que estas formas eran més antiguas en el sentido de que
habian sido en el lenguaje la etapa previa de la que se habian origi-
nado las modernas. Este llamémoslo asi descubrimiento 1o aplicé a
las palabras-vascas, y en particular a los nombres propios, para
darles el necesario sabor arcaico. Es natural suponer, sin embargo,
que, dado el estado de esta clase de conocimientos en aquella época,
no siempre anduviera acertado en estas “restituciones” o “recons-
trucciones”. :

En cuanto a la grafia pueden hacerse las signientes observaciones.
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En el texto romance, ki se usa tanto cuando es etlmologlca (hazer, etc.),
como cuando no lo es (hera, hedeficio junto a edeficio)., Se puede
afirmar que para el escribano no habia diferencia entre v y b, letra
por la que tiene marcada preferencia, tanto en posicién inicial (ba-
ron, biejas) como entre vocales (aber, nuebo), aunque en algin caso
como savydo emplea v por b. La distribucion de ¢ y 2z es en general
correcta, es decir la tradicional, aunque no faltan ejeinplos de ¢ por
z (decir, hacia junto a dezir, hazer m4s frecuentes; paz, pero pages,
etc.). Lo mismo puede decirse de x y g, j (junto, biejas; Xuarez,
lexos), con algin caso de x por g (una vez muieres; y xente segan
la copia del sefior Rodriguez Herrero), Falta al parecer toda distin-
cion entre s y ss, pues esta letra nunca se escribe doble. En cuanto
a confusiones entre s y z o ¢, hay varias veces Gongales y una vez
parentasgo junto a parentazgo, es decir en final de palabra y ante
consonante (cf. andrasco mendia). Segun el sefior Rodriguez Herrero
hay también un congerbado.

" En el texto vasco, se escribe siempre s en final de palabra (dagos,
pero dagocala, eguptecos, -gas, -cas, legues) y ante consonante (gus-
tioc, lastan, pero sazpi), y de una manera no consecuente en otras
posiciones: ysan (2 veces), caltesat (pero beregat), san, El caso con-
trario aparece en nagugi, dos veces. Con ch, ach‘a,caba, acheguyn,
(Refr. y Sent. aseguin), como ychasotati en el Canto de Lelo (R. y S.
ysasoa, Micoleta “ytsasoa), bien porque ésta fuera la pronunciacién
0 como recurso para representar el sonido ts; lo primero es acaso
mas probablé en vista de evsan (= eutsan). Importa sefialar finalmen-
te que se mantiene perfectamente la distincion entre y (gueyago, Ibar-
goyen), x (arextian, elexearen, Muxica) y j, g (jayageq, Jangoycoa,
javreguya), por lo cual hay que atribuvir a enage un sonido analogo
al de j francesa.

Pasemos ahora al comentario del texto.

1. borrs | bost, Extrafia la primera forma, propia de los diatectos
vascos orientales (no del suletino), que no, debe ser casual, puesto que,
como correccion de bost, primera leccidon, se repite en la segunda es-
critura. No es facil que en suelo vizcaino se conociera en esta época
la variante bor(t)z, por lo cual puede suponerse acaso que se empled
aqui para dar un caracter exdtico (que en la intencion del autor 0 mo-
dificador pudo ser equivalente de antiguo) a las éscrituras, Sin embar-
€0, lo que parece ser la conservacion de una variante claramente orien-~
tal se observa realmente en el vocabulario manuscrito de Landuchio
(1562), donde se traduce “sagerdote” por sagerdotea, apae¢a, mega-
rralea que parece un compuesto con el sentido de “decidor de misa”™
(cf: “missa dezir” mega essan). ’

2. Onsalu Onsaluch. Como lo. corrobora la segunda escritura, On-
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saltu era el nombre y Onsaluch el patronimico, La pronunciaciéon de
la sibilante, escrita siempre con s, no es con todo segura en vista
- de_l_ frecuente empleo de s por ¢: acaso haya que relacionar, como
nos indica. dom Angel Yrigaray, los apellidos modernos Onsalo y Un-
zalu. El nombre Onsalu no esti atestiguado, que sepamos, por nin-
gun otro testimonio: el patronimico aparece en la forma Gongales
(Gomi¢ Gongaleg), segan J. C. de Guerra, en el cantar de la que-
ma de Mondragén, conservado también en esta Crénica (RIEV III,
117 n. 2). Los patronimicos en -ch' (nétese sobre todo el sorpren-
dente Sgonch = Sidez) no parecen tampoco haber sido conocidos has-
ta. ahora,
3. Aramac Vbillos, Romiroch Yartuco. Es sumamente extraiia la
final -¢ del primer nombre, ya que no parece que se pueda pensar
en la desinencia -k del caso activo. Es curiosa también la insisten-
cia con que se han corregido en el texto Vbillos e Yartua (Yartuco)
en Obeylos e Ycartuco, Nos encontramos probablemente ante la ya
mencionada tendencia a dar un aire arcaico a los nombres intro-
duciendo en ellos modificaciones mas o menos justificadas. Seria cu-
rioso saber, y acaso puedan .descubrirlo los conocedores de la histo-
ria de Vizcaya, cual pudo ser la razén que moviera al falsificador
a introducir los nombres de estas familias precisamente. Aramac y
Romiroch, nombres de pila a todas luces, ya no eran comprensibles
para Cachopin y acaso fueron alterados por él. El segundo parece
algo asi como Ramirito, o acaso Ramirez. ) _

4. aguyns... No son faciles de suplir las letras que faltan. Si nues-
tra lectura de la s final es correcta, cabria pensar que en la expre-
sién “ordenaron” iba no el participio agindu, sino el radical verbal
agin (cf. Refr. y Sent. 52 arri citean, aguir citean “rifiieron” “pares-
cieron”, 486 bjorcidi “boluiose”, 513 galnezan “perdi”, etc.). En la
misma hipétesis la representaria el sonido z, con lo que habria que
pensar en una forma del auxiliar -eza, no de -gi, como en Garibay
erra cigan, Refr, y Sent. 294 erracizan “quemo” “quemar hizo”. Esta
forma, que no esta atestlguada en vizc., seria %zizaen, #zizeen o *zizen
Esta interpretacién presenta una dificultad accesoria, que la hace
poco aceptable: no parece haber sitio para tantas letras en lo que
falta .del borde de la hoja. ' : .

5. apa lastan a(l)car biac. Cf. Capanaga 104: Ceimbat bider
eguin deusteegan andray laztanac, apaac, edo vquieta ecaifiacaz polu-
cifioagaz, edo aimbaga “Que veges abra tenido con estas mugeres,
abragos, besos, tocamientos torpes con polucion, o sin e]la”, donde
egaifiacaz en vez de ecaifiac parece un error ‘motivado por el pos-
terior polucmoagaz

6. erri. egorrochi ba_nzmendadua en. egorrochi ha sido relacio-
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nado por Juan de Gorostiaga (19) con ygorrosi en el epitafio de
Martin Juanes de Labiero (...nor ete g¢an ¢uri losa ygorrosi eguicuna,
Lezama Leguizamén, “Informe”, p. 16, donde se lee eguicana), que
procede también de la Crénica Ibargiien-Cachopin. La identificacién
resulta mas probable por el hecho de que varias veces, como ya se
ha sefialado, ¢ch representa en estas escrituras un antiguo ts. Pero con
ello no queda enteramente claro el sentido. Gorostiaga traduce erri
egorrochi por “desterrado, echado del pueblo” e ygorrosx (losa) por
“desconsiderar, faltar al respeto o vergiienza”.

Todavia parece mas dificil verter exactamente el término banj-
mendadu. Uno de nosotros (L. Michelena, BRSVAP IX, 482) ha expli-
cado vasc. ba(h)itu “apresar, dejar en prenda, apoderarse de ganado
ajeno en terreno propio hasta resarcirse de dafios” (de donde el
postverbal ba(h)i “prenda”), acaso no por primera vez, como proce-
dente de *banitu (cf. banido, a. fr. banir, REW 930, 2). No es impo=
sible que junto a ba(h)itu existiera un %#banimendu “destierro, pros-
cripcion” de introduccion mas reciente (acusada en la conservacién
de -n-), que corresponderia a un rom. ¥banimiento, que no sabemos
si ha existido realmente, pero que es indudablemente posible. De
aqui se habria formado el participio vizcaino banimendadu “deste-
rrado, proscrito”.

7. ‘-a en seria. un gen. de plural: ef. evrden “de ellos” infra y
oftaen ganean “encima de los pies” en la escritura siguiente. Genitivos
de plural en -gen, alternando con -een, -en, son corrientes por ejem-
plo en Capanaga (ilaen “de los muertos”, etc.), y en Garibay y Refr.
Sent. hay superlativos —es decir antiguos gen. de pl.— en -qgen: onae-

na, lenaengo. El aren superpuesto debe ser una adicién poco afortu-
nada de Cachopin, quien lo interpretaria como un gen sing., donde
-aren alterna con -(a)en en vize. antiguo.

8. joso. Aunque esta variante del extendido jaso “levantar” (orien-
tal jasan “soportar, producir (fruto)”). no. esta regxstrada en Azkue,
es no solo de fécil explicacién teérica (cf. Refr. y Sent. 27 jauso),
sino que ademés figura en el Diccionario Trilingiie de Larramendi,
obra cuyo valor es mucho mayor que el que en los 1ltimos tiempos
se le ha venido atribuyendo, y como consecuencia en Aizquibel. La
traduccién “llebaron” asegura esta interpretacién.

9. jayagea vrteric. Azkue mno cita mas que guip. vize. jaiotza
“nacirniento”, pero jaiatza es perfectamente normal: cf. Cap. 11 y
134 faiaquera “nacimiento, parto”, y Refr. y Sent. 448 jayayten dana.
Landuchio sefiala jayoscea “nacimiento”, pero jayascaya “nauidad”,

pascoa jayasg¢ayen(a) “pascua de naunidad”. Con respecto a formas
(19) “Epica 'y lirica vizcaina antigua”, pags. 57-58,
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como ‘fa(n) “herir®; iai(an) “nacer”, que supone Gorostiaga (“Voca-
bulario ..del Refranero vizcaino de 1596”) e ‘incluso al participio
eran que admite R. Lafon para el verbo “matar” (“Le systéme du
verbe basque au:XVIe siécle”, I, 265), debe quedar sentado de ma-
nera definitiva que, al menos en ant, vizc.,, 1os participios -en -o
forman el sustantivo verbal en -aiten de una manera normal: Lan-
duchio jo “herir” | jaytecoa “majadero de majar”, Capanaga ydoro [
idaraiten, igaro | igaraiten. Refr. y Sent. idoro / edarayté, etc.

En jayagea el articulo es anormal; se esperaria “jayagd. La desi-
nencia -ric de vrteric tiene valor de-ablativo, como-la de oraygani(c)
mas abajo “desde alli”, lit. ‘fdesde- ahora”, y no de partitivo ‘como
en escutariric asco: .

10." - Anso, Joane Es: precioso este testimonio de que vasc. Anso
es equivalente:.a cast. Sencho, como también aparece claramente se-
fialado més arriba al hablar de Anso Oca y Arnso Saonch. Hasta aho-
ra la Ginica prueba precisa de la equivalencia era .el cantar de San-
dajli, recogido por el Dr. Puerto de Hernani, de quien lo tomé Flo-
ranes (v. J. de Urquijo, Euskal-erriaren alde, XI,-338), puesto que
Oihenart (prov. 28) se limita a decir que. Anxo “c’est le nom propre
d’vn homme”, Joane ‘es también “Juan” en Micoleta.

11. darda bacochac parece un compuesto exocéntrico, es-decir
con valor adjetival. El sentido “lanza” est4d demostrado por Lan-
duchjo: dardoa “lanca” “asta de lanca” (y “dardo”), dardod se(fia)lea
“langada’ herida”. Es interesante su sustitucién por porquera en Itu-
rriza, quien también omitié la palabra guegi del original. Hay que
advertir ‘que gezi “dardo”, aunque Azkue no lo indica, estaba ya
atestiguado en vize. antiguo por Garibay.

C12. avrquz'“luego, en seguida”, aunque conocido en vizc. mo-
derno segiin Azkue, no debié parecer del todo olaro a GCachopin
quien lo explicé por laster.
13, atetiréan “de afuera parte”. Acumulacién de sufijos (-ti-rearn)
que encontramos tambien, en orden inverso, en Capanaga, 88: areanic.
ona “desde entonces aca”.

14. baesan. A pesar de la traduccién “les dixo”, resulta prefe-
rible considerarlo como una forma bipersonal: “lo dijo”. La misma
forma, con el suf. -la, estd documentada en Garibay (v. R, Lafon, “Le
systeme 1, . 811): esal’a Aunque Lafon la traduce por “disait” es
probahle que tenga tamblen valor aoristico. Ganbay mterpreta “ha-
bia dicho”. Cf. Oihenart, prov. 8: Aguian serrana “Celuy qui parla
par peut-estre”, e’ Isast:p, 173: Gitezurra nensan {leccién del ms, de
la Diputacién de "Guiptizcoa) Guetarian “Mentira rdi‘ge'ien Guetaria”.

15. letorrela, repetido y por tanto absolutamente seguro. Esta



M. Milagros Bidegain y Luis Michelena.— Las escrituras apdcrifas de... 23

forma afiade una precision sumamente 1mportante para el estudio
del valor sintactico del prefijo I-, cuestion sobre la cual puede consul-
tarse el resumen de Lafon “Le systéme” 1,-387 ss.,'y para la ex-
tensién . geografica antxgua de su empleo, Es evidente que aqui
la presencia de letorrela, en lugar de etorrela, estd iinicamente deter-
minada por el estilo indirecto y constituye” por tanto un- paralelo
exacto al ejemplo de Dechepare citado por Lafon gaycez- lagolg en-
cun nuyen “j’avais entendu dire . qu 'il était faché”. A diferencia de
leman que estudiamos en el ndmero 51guwnte, no puede aqui des-
cubrirse ningun matiz de duda o eventuahdad y se trata por tanto
de un “subjuntivo” que podria compararse con el optativo:- oblicuo
griego (obsérvese que se da en pasado -gura dabela, dependiente
también de baesan es un indicativo corriénte— y su uso quiza fuera
facultatlvo) 0 acaso mejor con el subjuntivo alemén en frases como
er sagte, er komine..., er sagte, er sei gekommen...

Esto nos trae a examinar una frase vasca citada por Garibay,
a la que ya nos hemos referido en el niimero anterior, cuyo texto
completo. es: Fray Vicentec esala / Feded c¢ina ligala “que fray Vicente
‘habia dicho ser juramento la fe”. Movido por una sugerencia de urio
de nosotros, el sefior Lafon modificd la redaccién primitiva de su
“Systéme” (v. BRSVAP VIII, 319 ss.) indicando que ligala expresa
no un proceso eventual, sino una volicién, referida al pasado, en
estilo indirecto, que equivaldria por tanto a un imperativo de es-
‘tilo directo, Los hechos a que alli se hace referencia parecen seguir
conservando su fuerza e incluso podridmos ahora afiadir como ejem-
plo antiguo el prov. 113 de Oihenart (Dixac bila nesatela siotsac
“La fortune veut quon la recherche”, lit. “la dicha dice que me
busquen”), que en estilo directo (pero obsérvese que en el cambio
1a pnmera persona no se ha modificado) seria bila _nezate “busquen-

. Pero, por lo que respecta a este pasaje de Garibay, los dos
letorrela que ahora comentamos obligan a. camblar la interpretacién .
y a admitir que ligala indica mmplemeqte un proceso real, sin-el

-menor matiz de eventualidad o de volicién, sélo que dependiente
‘de un werbum dicendi en pasado. En vize. actual seria esan ebala
fedea zina zala, en latin fidem esse jusiurandum, construccidén que se
refleja en el infinitivo castellano mas o menos latinizante, en una
palabra lo ‘que dirfamos en castellano actual “que la fe era un ju-
ramento”, aplicando la consecutio temporum.

16. leman artean berea. “myentras y hasta y en tanto que... le...
bolbia a dar lo que hera suyo”. le termina linea y Man empieza la
siguiente con una m maytscula, pero no hay la mas minima duda
en cuanto’'a la leccién. leman debe interpretarse como tripersonal,
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*que se lo diera” (20), y su caracter de eventual justifica aqui .ple-
namente el prefijo I Sm &l (y con articulo afiadido al relativo) .
ocurre en Refr. y Sent, 307: Maemana daqui emayten “Lo que no
le escusa de dar sabe dar”. Lafon no la estudia en su “Systéme”,
sin duda por ser de dudosa interpretacion, pero creemos que la ex-
phcacion de G. Bahr (v J. de Urquijo “Maemana”, RIEV. XXI, 164 s.)
£5 correcta en lo f.undam:ental “Creo yo que Maemang debiera ser
Baemana, como en .otro proverbxo dice manequi por banequi, no
por errata, segin supongo, sino por no darse .el autor cabal cuenta -
de la naturaleza del sonido”, En ella habria que introducir, sin em-
bargo, dos pequefias modlfwaclones 1) no se trata de un “1rmper—
t‘ecto”, .sino, por tratarse de un verbo determinado, de un “aoristo”
"y 2) no es una forma hipersonal “lot que daba”), sino tripersonal
{“lo que le di6”). Su traduccién seria, pues, “lo que (ya) le di6 sabe
dar”, que por el sentido general coincide exactamente con la de Bihbr.

17. baesoan “dixo a”. baesoan, formado de ba 4 e - s(a) 4+ o
(dat 3* pers. sg) + an (caracterlstlca de pasado), se opone a baesan
como Dech. vanerro “si yo se lo dijera” a albanerra “si yo lo pu-
dlera decir”, es decir como forma tripersonal a forma bipersonal.
A los e]emplos del siglo XVI recogidos por Lafon (Op loud. I, 293
ss) hay que afiadir esso, que habra que corregir ‘en essoc, preferible
tambxen por la med1da del verso, “diselo”; en la “Tercera Parte de
]a tragxcomedxa de Celestlna” (J. de Urquijo, RIEV 1V, 573 ss.).

* k%

Esperamos que nuestro traba]o, dentre de su modestia, represente
una aportacién al conocimiento de los textos vascos antiguos, finali-
dad a la que el Semmano “Julio de Urquuo” ha concedido atenci6n
preferente. No £s necesano que tratemos aqui de justificar esta ini-
_ ciatlva de sus rectores, pues su necesxdad para dar mayor solidez
a nuestros estudxos es evidente por si’ misma Expresamos, por tanto,
nu&stra esperanza de que este trahaJo seré solamente el primero y el
Inenor de muchos que, en &ste vy otros terrenos, apareeeran con el
apoyo de esa instntucion

-{(20) V. la “Nota sobre algunos pasajes de los Reiranes y Sentenclas de
1596”, nam, 5, que sigue a este trabafo.



Nota sobre algunos .pasaj-:es de los

REFRANES Y SENTENCIAS de 159

‘Todo. comentario sobre las formas verbales ‘de’ ese famoso texto
. vizcaino, y a ellas casi exclusivamente 'se limita ésta nota, tiene que
basarse en el libro fundamental de René Lafon “Le systéme du verbe
basque, au XVI° siécle”, incluso cuando, como aqui, se proponga alguna
opinién diferente, Esta obra resume de una- manera préxima a la
perfeccion, cosa poco corriente en nuestros estudios, el estado actual
de conocimientos acerca de la materia' y es el fundamento mdlspen-
sable de toda investigacion ulterior.

. 1. RS 192 yfine, 313 ezare. El sentido de ambos refranes es
claro. Rezan asi respectivamente; Dienean ereztuna yfine chircandrea
“Quando te dieren la sortija, pondras el dedo menique”; Garagarylean
nesq(ue)a ezare alborean “en Iulio echa la moca del lado”. Las for-
mas yfine y ezare no son, sin embargo, faciles de explicar. Lafon no
las menciona, y Gorostiaga en su “Vocabulario del Refranero vizcaino
de 1596 se limita a citar ifine “poner” y ezare, corregido -en ezarre,
“echar”, como si fueran dos participios, suposicién que no parece
estar de acuerdo con los hechos. Pero, para lograr una perfecta com-
prensiéon de ambas formas, basta con admitir una pequefia correc-
cion, el cambio de e en ¢, con lo que resultan dos formas normales
de imperativo: yfinec y ezarc (1). A juzgar por la reproduccién fo-
tografica del ejemplar tnico de Darmstadt (destruido en la wltima
guerra, segl’m he ofdo decir), la tltima letra de yfine podr,ia ser una

(1) Ohsérvese que asi desaparece la anomalia de la r sencilla ante vooal,
anormal para ezarri en vizc, ant,
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¢, pero la final de ezare es e sin el menor género de duda. A pesar
de ello, la correccién resulta altamente recomendable por dos ra-
zones. El sentido exige dos imperativos, pues la traducciéon del se-
gundo verbo es un imperativo, “echa” (cf. para el sentido Micoleta
esarri “echar, tirar”), y el futuro que traduce el primero, “pondras”,
es del tipo amards a tu préjimo = ama, es decir equivalente a un
imperativo. Y, en segundo lugar, con la correcciéon resultan dos for-
mas morfolégicamente irreprochables: cf. jbinzu “poned vos” en Ba-
rrutia (Azkue, “Evoluciéon de la lengua vasca”, 20) ecarc “trae” en
‘Garibay (Cc 79, XXVI) y esarsu surirean “echa de lo blanco” en Mi-
ccoleta.  Puede’ pensarse, sin que sea una suposiciéon rebuscada, en
una confusién, mas o menos involuntaria, del cajista a quien -nc y
—-r¢ pudieron parecer grupos extrafios en final de palabra. “Sabido
es, escribe Urquijo (RIEV XXIII, 277), con qué facilidad puede un
cajista tomar por e una c¢”.

2. RS 406 guingaquique. En este proverbio (Baguéduco, baguin-
caquique “Si tuuiessemos sabriamos”), “le ¢, dice R. Lafon, ne se
comprénd pas”. Y una ¢, sin lugar a duda, es lo que se lee en la
primera.edicion. También aqui propondria yo una correccién, acaso.
menos probable que las anteriores. Si no ‘queremos pensar que en un
*guinaquique ha intercalado el cajista una ¢ sin que podamos adivinar
la causa, podremos suponer que esa letra estd equivocadamente por
otra que figuraba en el ms. Tomo como punto de partida una ob-
servacion incidental de Lafon (I, 419): “...’emploi d’une voyelle in-
tercalaire ne-répond pas toujours a des régles concernant la consti-
tution des syllabes: par example... dans lic. cioan “il s’en allait”, dans
dech: balyaqui et li¢, baleaqui en regard de lic. balaqui “s’il était su
par lui”. A mi modo de ver esos ejemplos no tienen nada de andémalo.
Si de la rajz -go se forma el pretérito c-e-go-en, y de -tza c-e-tza-n,
ambos en Licarrague, cuando .la raiz empieza por una vocal son de
esperar %z-e-0a-n y #(ba)l-e-aki -de donde facilmente resultan las for-
mas citadas. En vizc. ant. tenemos, por ejemplo, RS 350 lioaque
(< #l-e-0a-ke) “se podria yr” y Capanaga 104 (oera) joeala (< %e-0a-
a-la) “acostandose” para -oa, y Cap. 103 (ascoc) iaquiela (< %e-aki-e-la)
“si- huuo ... publicidad”, lit. “sabiéndolo muchos”, para -aki.

Se adivinara con esto.que la correccién que propongo para guin-
caquique es guinjaquique o guinyaquique, de %gen- |[: %#gin-e-aki-ke.
Para la posibilidad morfolégica de la restitucién, cf. Cap. 24 (izan).
alguifiayan’ (< #%gin-e-gi-an). “que podriamos tener”, 25 (yfini)guifiay
{< ¥gin-e~-gi). “podriamos poner  (en obra)”. Hay formas anélogas en
Micoleta para el mismo -verbo: galdu gueyii (de %gen-e-(g)i, no de
#gen-gi) “perderemos”, lit. “perderiamos” o “podriamos perder”,
esseyn queyemon (sie, con q en vez de g) “no me llamariades”.
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3.- RS 425 Peco gassoa deucot “Mala- sospecha le tengo”, Lafon
considera (I, 214) -que deucot es un equivalente de daucat que aparece
en-el refran 478 (oza daucat), es decir que los interpreta como -for-
mas bipersonales con sujeto de 32 pers. sg. y agente de 1* sg. No
hay en principio ninguna objeccién . irresistible contra la admision
de que dos significantes distintos puedan emplearse en un mismo
texto para enunciar un mismo significado, tratindose sobre todo de
una coleccién de refranes como ésta en la que mas de una vez parece
percibirse la mezcla de elementos procedentes de distintas varjeda-
" des. Parece, sin embargo, un principio mas sano de interpretacién
el ‘pensar a priori que una diferencia en el plano de la expresmn pue-
de suponer otra en el del contenido.

~ Prescindiendo por ahora en este caso concreto de las diferencias
formales (las alternancias ¢ /| ¢ y @ / o) de las que més adelante. nos
ocupamgs, poseemos un valioso elemento de juicio para descubrir esa
diferencia -de contenido, es decir la referencia o ausencia de refe-
rencia de la forma verbal a un objeto indirecto, y es-la traduccién,
generalmente fiel 'y casi literal; que, aunque no puede tomarse como
criterio decisivo, debe siempre ser tenida en. consnderacion Y -aqui
da traduccion dice claramente “le tengo”. .

En cuanto a la alternativa a / o debe advertirse que en vize. ant.
-0, caracteristica de 3* pers. sg. dativo, sélo aparece, al menos en al-
gunos de los verbos més usuales, en posicién final; cuando le sigue
otra caracteristica personal, el pluralizador -z o el suf. de relativo,
(o su equivalente a estos efectos, la desinencia -an de pretérito), apa-
rece en la forma -a. Cf, para el verbo que ahora nos interesa, RS
Gar. Mic. dauco (2), pero RS Mic. daucat, RS Cap. daucagun, daucan,
‘Cap. daucagula, deucaz, daucala, Mic. daucasu, Cap. eucan ete. Cf. tam-
bién Cap. derecho / Cap. Mic. derechana, Cap. iaco “le es” | RS Cap.
jacan, iacan (= guip. zaion), Cap. iacaz, iacala, RS jacazd (= guip.
zitzaizkion), Cap. iatorcan (= guip. datorkion) frente a #%iatorko que
no encuentro atestiguado en esa época. Los. eyemplos podnan mul.
tlphncarse facilmente,

Resumiendo esta discusién,. diremos con Lafon que las formas de
tipo dauko, originalmente tripersonales, se convirtieron en bipersona-
les  al borrarse en la mente de los que hablaban la lengua la idea
de que contuvieran una referencia a un objeto indirecto (3* pers.):
mgmficar “se lo ha” “se lo tiene” pasaron a significar “lo tiene” “lo
posee”. Pero el sujeto hablante pudo tener en algun momento nece-

(2) En la reedmén que E. Spencer Dodgson hlzo de Capanaga, que €s
la que manejo, dlaucax en la pag. 151 es evidentemente un error: ...beguiratu
veardatica ifiori ofepsaric eguin deusan “ha de mirar si ha ofendldo 4 alguno”
debe corregirse en beguiratu veardau ea,
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sidad de expresar esa referencia para lo cual se creé6 una nueva se-
rie de formas, de uso menos extendido que las otras, introduciendo
en éstas dos cambios: el de a en e, de que ahora hablaremos, y el
de a en o, generalizando a todos los casos el sufijo normal sdlo en
posicion final. Esta interpretacion de deucot esta asegurada por otra -
forma que aparece también en RS 78, y que sin ninguna duda es
tripersonal: Tamal eucoc chiroari “Lastima ten al pobre” (Lafon I, 97).

4. RS 431 Yre augoac eztequian gacha “Dafioc que no te sabe tu
vezino”, Otra vez observamos una discrepancia entre la traduceién
original 'y la de Lafon. Para éste la primera parte del refran signi-
fica “le-mal que ton voisin ne sait pas” y consecuentemente clasifica
eztequian junto con 340 daquiana “lo que sabe” y 187 daquidnac
" “quien (act.) sabe” como formas bipersonales con suj. y agente de
3» pers. sg. Y otra vez se plantea la misma cuestién: ;por qué recha-
zar el te del autor cuando encaja perfectamente en el sentido y sobre
todo cuando la diferencia de contenido estid apoyada por una dife-
rencia formal? Ya que evidentemente no hay razén alguna que se
oponga a que entendamos eztequian como forma tripersonal con suj.
y agente de 3* pers. sg. y objeto indirecto de 2* sg. masc,

Pero este ejemplo y el que hemos estudiado en el apartado ante-
rior no son ni mucho menos casos aislados de una alternancia e / a.
en el plano formal que da expresiéon a una oposicidon de contenido’
“referencia” | “falta de referencia a un objeto indirecto”. Si abri-
mos el Capanaga nos encontraremos ya en la dedicatoria con fra-
ses .como”erragoena (3) cerdan iaquin daguianerean (bip.), eta laun-
goicoari Arimea emondeguion (trip.) artean “desde que sepa qué es
la razén (y) hasta que entregue a DlOS el alma”. Y si exammamos
la lista de verbos que el reeditor puso al final de la obra, veremos
que las formas de presente de verbos transitivos con suj. de 3.* pers.

(3) Erracoena no es necesariamente upa errata, pues en la pag: 97 se
lee gaztaena “queso”, y en la pag. 17 se lee doea(c) “don(es)”® siete veces
en sg. y una en pl., mientras que en las 81-82 hay donea(c) seis veces en
sg. y dos en pl. ademas de un gen. pl. donen; finalmente junto a corogea
“la corona® (134 y 139) hay un coroea en la pag. 139. Seria de sumo interés
comprobar estas lecciones en el original, cosa que yo no he podido hacer,
pero en todo caso son demasiadas y demasiado convergentes para no pensar
mas. que en erratas de imprenta. Es posible que Capanaga tratara de repre-
sentar asi, aunque no lo hiciera consecuentemente, la nasalizacion que . para
el vizc. del siglo XVI esta probada por los tesnmomos concordantes de Ga-
ribay. y Madariaga,

P.S. Veo ahora, por la reproduccion de un pasaje de Capanaga en Vinson,
Essai: d’une blbhographxe de la langue basgue, que la 1.2 edicibn dice Coroéa
en el pasaje corresponliente 2 la p. 139 de la 2.! Es decir, que Dodgson sus-
tituyé por una .n el signo de nasalizacion orlgmal, probablemente en todos
los casos que hemos anotado.



Luis Michelena.—Refranes y sentencias de 1596 - 29

empiezan generalmente por da- cuando son bipersonales, y por de-
cuando ademas incluyen la referencia a un objeto indirecto. Deben
exceptuarse las formas personales de edugui sentidas como bipersona-
les segtn se ha indicado ya, y algin otro ejemplo aislado (4), asi como
también cinco casos de deben, explicables por causas fonetlcas, junto
a dabe(e), dabe(e)n muchisimo mas frecuente. :

En los mismos RS tenemos otro caso clarisime de este valor del
infijo -e~ en las formas transitivas de presente. Esta en el ntmero 82:
Tacoc deroat dodana neure echerean cejara “Para melleua lo que
tengo de mi casa al mercado”. Su valor tripersonal, aceptado por
Lafon, nos permite afirmar qme el vizc. ant, oponia daroat “lo llevo”
a deroat “me lo lleva” como daquian “que lo sabes” a dequian “que
te lo sabe”. :

Podemos afirmar como -conclusiéon que en vize. ant. la alternancia
dfe servia no sdlo para distinguir las formas derivadas del tema de
presente de las formadas sobre el tema .de pretérito (tipo banakus
“me ve” o “si me ve” / banekus “si yo lo viera”) o, empleando la
terminologia mas neutra de R. Lafon, las formas del primer grupo
de las del segundo, sino también, y es ésta una conclusién que puede
tener importancia diacrénica, las formas bipersonales de las triper-
sonales dentro del primero. Y la importancia de esta alternancia para
estudios comparativos radica en el hecho de que, si algo nos recuerdan
estas vocales desde el punto de vista estructural, son los llamados
por H. Vogt prefijos vocalicos, caracteristicos, aunque no exclusivos,
del georgiano y de otras lenguas kartvélicas, y la relaciéon significa-
tiva que expresan, la categoria verbal que en las mismas lenguas se
suele llamar versién (5). Queda por saber, y es cuestion que mereceria
un “estudio minucioso, si el- vizeaino ha conservado aqui un wuso
antiguo o no ha hecho mas que introducir una innovacién. Datos

(4) Los dos que he comprobado, aunque quizd haya alguno -més, son
1os siguientes: 50 Faltadu cedaguiela zordabten dezenziari... “que ni falten
a su deuida decencia, ni...”; 38 Echi cedaguigula “que no nos permita®,
No: es ésta ocasién de entrar en explicaciones, pero hay que. insistir en
que su namero es comparativamente ‘muy reduclclo .

_ (5) Vease, por ejemplo, lo que escribe Lafon en su Systeme 1, 420-421:

“Les voyelles qui précédent la racine posent un probléme trés vaste, tras
complexe, et qui est loin d’étre résolu... Toutes ces questions sont encore
pleines d’obscurité. Elles concernent une: période fort lointaine de Phistoire,
ou plutét de la préhistoire du basque. Et faute de trés anciens textes: basques,
la: solution: de -ces: questions doit 2ire demandée d’abord & la grammaire com-
parée du basque et des langues .caucasiques: dans .les langues. - kartvéles,
netamment, . la. racine du verbe est souvent. précédée d’une Voyelle, a (alter-
nant avec zéro), i, # ou e; la voyelle i sert souvent a indiquer que- le sujet
agit sur lui ou pour lui”.
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sueltos que apoyan la primera idea no faltan (6), pero, aun sin un
estudio atento, se ve facilmente que la situacién gque reflejan los
textos antiguos de otros dialectos no es ni mucho menos tan clara.
Recordemos, ademas, puesto que se trata de una consideraciéon per-
tinente en esta cuestion, que un prefijo vocalico -I- es general en
formas alocutivas de todos los dialectos (7), y que dentro de las
formas intransitivas del primer grupo el ant. vizc. distingue las uni-
personales de las bipersonales por medio de la alternancia d-/js
(tipo doa “va” [ joacu “nos va”) y .que esta tiltima inicial procede en
ultimo' término de *dy-, *dj-, grupo conservado, por ejemplo, en
Axular que distingue doha “va”, doaci “van®, ete., de dihoacu “nos va”,
dihoat¢cu “os va”, ete,

5. RS 325 Demanac bician verea besteri “Qulen djere én v1da lo.
suyo a otro”; 454 demaen leguez arbez “tomelo como se lo dieren”.
Aunque Lafon considera ambos verbos como formas bipersonales, no
seria necesaria una larga discusiéon después de todo lo que precede.
En este caso Lafon no sélo se aparta de la traduccién —que una vez
mas es en este aspecto literal—, sino que pasa por alto el dat. besteri,
indicio decisivo, pues en vizc. ant. como en moderno un dativo expreso
exige una forma tripersonal. Ambas formas tienen objeto indirecto-
y suj. de tercera pers. sg.; el agente de demanac es de tercera pers. sSg.
y el de demaen de tercera pers. pl. Y una vez mas el prefijo vocéalico
e expresa la referencia a un tercer miembro de la frase. A ambas.
podemos afiadir ahora leman de la segunda escritura de Andramendi
(leman artean: berea), que figura en el trabajo gue precede a esta
nota, y que es-también tripersonal, Probablemente en el hecho de
que -0 alternaba con -a- en las formas tripersonales de -ma “dar”, se-
originé la conocida alternancna vocalica del participio y rad:cal
eman [ emon (8).

6. RS 31 Ax admhon ta axa hon “Se acomodado, y seras bueno”
240 Yre ydeaz ezcoadi ta aja ondo veti “Casa con tu igual y seras siem-
pre bien”. El imper. ax “sé” del pnmer refran es normal en esa época,,
pero la forma axra, aja no deja de presentar, a mi entender, dificul-
tades de interpretacion. Azkue (YEvolucién de la lengua vasca” 28)
nos dice que “aiza es contraccién del futuro aizate”, lo cual no es
mas que una manera muy inexacta de expresar una idea correcta:.
e o

(6) CE. por e]emplo el prov. 153 de Oihenart: Esacussan beguic nigar
esteguic “L’ceil qui ne te void pas, ne te pleurera pas®, lit. “no te hara llanto”.

S A7) Conservada o reflejada en la palatalizacién o asxbl‘]acxén de la con--
sonante inicial como en guip. zeramak- “(te) lo fleva”,

(8) Advierto que la leccion verea que doy para RS 325 es la del originals

vera en la ediciéon comentada de Urquijo es una errata, acaso 1a anica que-
contiene.
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axa, aja -es ciertamente por el sentido el equivalente exacto de RS 158
ajate (ajate ondo bici “y seras de .bien biuir”), futuro caracterizado
por el suf. -te, pero de ningin modo se puede pensar que proceda
de éste por una contraccion. Lafon (I, 87) .dice a propdsito de las
formas del auxiliar -za /-a “ser”: “Les formes de présent nu ont par-
fois la valeur -de futur: ax signifie “tu es” dans le prov. 405... mais
azxa, aja, est attesté deux fois avec le sens “tu seras.”: Para Lafon, por
lo tanto, axa es una simple variante de awx, una forma nuda de pre-
sente sin suf. alguno. .

Parece obvio, sin embargo, pensar que si axa “seras” se diferencia

de ax “eres” por el sentido, esa diferencia esta expresada por el mor-
fema -a que tiene el primero y falta al segundo. No es ésta, ademss,.
la Ginica ocasién en que en RS una forma verbal terminada en -a esta
traducida por un futuro. He recogido los siguientes casos: 174 Yndac
micabat orban baga, diada nesquea gejpaga “Dame vna picaza sin man.
cha, dar te he la moca sin mal”, 233 Yquedac ta diqueada “Darasme
y darte he”, 422 Ausso Chordon arz orri ta ni¢ yiies dayda “Ten Hor-
doiio a esse Osso, y yo hare huyda”. Los tres ejemplos, por casuali-.
dad segin creo, tienen como ultimo elemento una caracteristica de
primera péers. sg., y como en esta caracteristica -da- en posicién inte-
rior alterna con -t en final, la presencia de la terminacién -a no parece
haber llamado mucho la atencién. Lafon considera todos estos verbos.
como formas de presente desprovistas de sufijo, excepto, naturalmente,.
diqueada donde- seéfiala la presencia del suf. -ke, pero no la de
ningan otro. » : .
‘ Para Azkue -da es aqui una simple variante de -t: “Flexiones asi
prolongadas fueron expuestas en ¢ TRATADO DE MORFOLOGIA
VASCA, pag. 639, advertencia cuarta, diciendo: “variantes de Ia
flexion... d’at... son jata de Eibar... dxata de Berriz... A las flexiones:
vizcainas prolongadas d’ata y dosta corresponden zaida y dida de Que
tanto se valig el autor alto nabarro Lizarraga” (9).

La oportunidad de esta aproximacién de formas es por lo menos.
discutible. Se pueden tener distintas ideas acerca de la explicacién
diacrénica de la alternancia -da-/-t: quizd sea la mas sencilla la
admisién de su suf. -da que se conservé en posicién interior y se
redujo a -t (-d) en posicion final. Pero el problema que aqui nos ocupa
no es diacrénico. Las formas alto nav. y vize. citadas por Azkue son,
por el sentido, simples presentes, mientras que el ‘analisis sinerénico
de nuestro texto nos muestra que en el las ‘formas en -da son swmpre
futuros.

No hay manera de evitar, a mi entender, la admisiéon de un mor-.
B . )

(9) “Evolucién de la lengua vasca®, 28,
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“fema ~a de “futuro”, ni hay la meénor razén que lo desaconseje. Uni-
- -camente .cabe dudar: entre-concederle un estado independiente o tratar
«de reducirlo a otro morfema.ya conocido y generalmente aceptado,
‘Creo. ‘que’ esta”tentativa es perfectamente posible gracias a dos refra-
nes, uno ya citado (el 422) y otro el 136 que presento ahora: Az ezac
-eroya,. diratdbeguia ta mutil guextoac quendu deique argnia “Crid
al-cueruo,. sacarteha .el ojo,.y quitar te ha la luz el mal.mogo”. No
sabemos de qué raiz se ha formado diratd (es decir, diratan), pero si
sabemos que tiene que contener un exponente de segunda pers. sg
dativo (segunda pers. masc. como siempre que no se hace referencia
‘exprésa a una persona de.sexo femenino), cuyo analisis mas probable
'serd #d-jrata-a-n con el exponente -a- que alterna con -k como -da-
‘COTL: ¢,

Si “esto, por falta de otros representantes atestiguados de la misma
raiz, no parece suficientemente seguro, recurriremos al 422, copiado
‘mas arriba. Porque ese refran aparece también en Garibay (G. 139, 26) :
.Ausbo. (sic, por Ausho) Perucho Vrdeorri, eta neuc iesdaguidan “Tien-
‘ta Perucho el Puerco, e yo huyere”. Afiadamos que al ser publicado-
‘por primera vez. el ms. en‘el Memorial Histérico Espafiol VII, 638, la
traduccién -decia: “Tienta: Perucho el cuerpo, é yo huyré”. Version
que, aunque-esta evidentemente corrompida en la primera parte, tiene
‘todo el -aspecto de ser exacta en lo que respecta a huyré, ya que- el
“futuro de subjuntivo” huyere es completamente ‘inexplicable en esa
‘frase. Por lo cual, aunque don Julio -de Urquijo tuvo 2 la vista una
‘reproduccion fotografica del ms., me resisto a creer que esa sea su
Teccion y, aun cuando su lectura fuera correcta, habria que aceptar
‘un error ‘en el original. :

En otras palabras RS dayda, equivalente por el sentido de Gar.
‘daguidan, esti formado también con los mismos morfemas: es una
‘forma de presemte provista: .del suf. relativo -(a)n. Y, como conse~
cuencia, ara es igual a %aran, diade a *diadan y digueada a *di-
queadan. La falta de -n no exige largas aclaraciones: recordemos sim-
plemente, entre abundantes-ejemplos, RS 358 loyza ¢idi “se hizo lodo”,
332 nentorre “vine”, 535 -yl eguia “matole” y, con valor modal de
‘subjuntivo, 334 Daygu Goliz auzi “Hagamos pleyto de Goliz”, 479 dagu
“(por daigu) “hagamos”., En Micoleta encontramos precisamente la-
forma dayda: Ychosu atera dayda.

Esta proximidad entre los.valores de “futuro” y “subjuntlvo” no
‘es tampoco .cosa que pueda extrafiarnos, pues se trata de una rea-
lidad bien conocida en muchas lenguas. Me contentaré con citar aqui,
«como muestra un texto homérico (4 262): Ou gdr pé toious idon
anéras oudé idémai “pues nunca vi tales hombres, ni los veré”, donde
el subj. de aoristo idémai tiene uti claro valor de futuro..
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Y una interrogante final. QOihenart. tiene un refran, el 139, que
coincide con bastante exactitud con RS 422 y Gar. G. 139, 26: Eneco,
-axeea hi harzari, nic demadan iHessari “Eneco, saisis-toy de l’ours,
afin que i’aye moyen de fuir”. Difiere éste del vizcaino, en su segunda
parte, en el uso de un giro distinto para expresar la misma idea:
“darse a la fuga” en vez de “hacer fuga”. Aparte de esto, ambos em-
plean una forma verbal de presente con suj. relativo, La traduccion,
sin embargo, es distinta: donde los textos vizcainos ven un futuro,
Oihenart ve un “subjuntivo” con wvalor final. Cabe preguntar ahora
si Oihenart no recogié un refran que conservaba el recuerdo de un
valor antiguo, perdido ya en el habla dé¢ la Soule y de la Baja Na-
varra, que por eso mismo no supo entender exactamente y lo tradujo
de acuerdo con el sentido que demadan tenia para él y para sus con-
temporéaneos de la misma region,

Luis MICHELENA






| Cartas del P Urlartef.-@fi.»‘ |
al Pr1n01pe Luis Lu01ano Bonaparie

con notas blo-blbhograhcas

" del P. Fr. Juan Ruiz de Larrinaga, O. F. M.

Si nuestros antepasados, los vaseos de la segunda mitad - del sxglo
precedente, testigos ‘presenciales 'y objeto tambxen de’las’ repétidi-
simas -demostraciones ‘de afecto y predllueccmn del egregio Principé
Bonaparte para con muestra ‘mas que mllenana lengua cuyo estudiod
promovié’ ‘con smgular ‘aprecio e 1ntere5 en-1os’ pnncnpales centros
filologicos de Europa, le acreditaron’ su cordnal y aceéndrado reco-
nocimiento contando -y cantando sus gloriosas gestas ‘de’ - munifico
Mecenas de la literatura vasca en pubhcos homena;es en':vidd 'y
desptiés " de  muerto, los- euskaltzales ‘del presente snglo ‘han sab:do
anadlr a ese homenaje de perenne gratltud hacia el gran’ vascéfilo una
nueva modalidad, consistente en la publicacxon de 1a variada'y cOpxo.
sisima correspondenma epistolar’ entre él y algunos de los' represen-
tantes mas’ destacados de los prmclpales dxalectos en ambas ver-
tientes del Pirineo. :

Al éntusiasta y -competentisimo euskerologo D:: Juho de Urqu,uo
fundador y director de la prestigiosisima :R. I: E. V. corresponde
la  gloria “de. haber injciado' esa nueva modalidad:enaltecedora- del
Principe vascé6filo, publicando: en su.mentada revista, ‘tomo- II pp.
215, y: IV-233, las. “Cartas escritas por:Bonaparte. a-algunos de sus
colaboradores”; y de tan felices resultados fué este nuevo homenaje
literario : que enseguida tuvo entusiastas imitadores, empézando- por
el ilustre francés. Lacombe —II-775—; seguido por.el -no mehos ilus<
tre aleman Schuechardt —III-133—, el famoso canénigo: de ‘Bayona
Daranaz, XIX-58, 280, 425, 449, XX-152, XXI-70, 334 v XXII-44 y 130,
¥, finalmente, por el ya dicho Lacombe, XXIH-192 y XXIV-304, sien-
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do estas ultimas cartas, 16 hasta ahora, del Principe a D. Arturo
Campién.

A juzgar por esa serie epistolar publicada hasta el presente, al
Capitan Duvoisin correspondia la primacia en cuanto al ntimero de
cartas dirigidas al Principe, —171 segun nuestra cuenta— por los
principales corresponisales” de las diferentes zonas dialectales vascas
de aquende y allende el Bidasoa. Pero a partir de la presente publi-
caciéon epistolar: de: \nuestro P: Urlaa'te, a éste tlene ‘que-pasar auto-
maticamente dicha primacia en razén a que son unas 200 cartas
que de su puiio y letra aparecen escritas por él al Principe entre las
218 que éste colééciond "alsuinombre en un' tomo cuidadosamente
enouadernado, porque aun la docena y media que no son suyas estan
relacionadas’ con-él y ¢on-sus géstiones -lingiiisticas para servicio de
su egregio amigo.

Esa coleccion, marcada con el niimero 10 por el propio coleccio-
nador, formaba parte del lote de manuscritos del Principe Bonapar-
te, adquirido para si por la Excma. Diputaciéon de Vizcaya en 1904,
al propio tiempo -que sus hermanas, las de Guipizcoa .y Navarra, se
procuraron. también. .parecidos lotes de escritos. relacionados .con
sus respectivos . dralectos Poco despues, en 1906, uno.-de los pmn-
c1pa1es comxslonados por las cxtadas Diputaciones para el examen
y. seleecion . de Ios lotes segun los respectivos, dialectos, D. Carmelo
de Echegaray, pubhco un breve, pero.. bastante detallado, catalogo
de: :cada. uno de los mimeros. que llevahan los. cua('[ernos de . Bona-
parte, que constltluan el lote _vizeaino, .y por ende tambien se men.
cionaba el tomo namero .10 que,. segin mdxcamos arnba correspon-
de a las. cartas- de nuestro P, Uriarte pero no. hablendo parado
mlentes en; ello por entonces, catentes todav1a de afnclones th-blbllO-
graflcas, desconociamos. la ex1stenc1a de tales cartas, .y .en. esa ig-
norancia_ hubiéramos probablemente contmuado, a.no ser por la si-
guiente providencial circunstancia. ;

“:De paso en Bilbdo:.por:agosto de 1929 durante unas pocas horas,
nos,enteramo,s.de_ que por entonces-era bastante-visitado el nuevo,
amplio-y suntuoso :edificio. de la:-Biblioteca Provincial, donde tam-
bién"se.habia instalado una .curiosa Exposicién bibliografica-a: base
de: preciosos. ejemplares impresos y. manuscritos”de -aquél-importan-
te- Centro icultural:bajo.la: direccién »de. su .digno: jefe,’ huestro .buen
amigo D. Darfo Areitio.' Movidos :por. la curiosidad-y. aprovechando
la.ocasion de saludarle; 1legamos -4 .dicho Centro,.cuyos departamen-
tos yi:la :adyacente:. Exposicion visitamos y admiramos sumamente
complacidoside la amabiliddd de nuestro citado amigo; qiié nos.acoms=
pafib, si- bieh” por apremios de tiempo y por. tener que atender
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también & otros’ visitantes, la visita del salén :principal “de"la: Ex-
posmlon nos- supo aipoco, -por 1o que &l éxpresarie’ nuestra: gra-
titud -con' el apreton de manos de la despedlda, 1nos permitimos
pedirle la gracia  —gustosamenie ‘otorgada ' apenas - formulada—
de que pudiéramos volver - ‘al “saloncito “doride -habiamos visto
abierto el tomo aiitégrafo - de  las: cartas--del Padre Uriarte, ‘que
solo superficialmente habjamos visto al ‘pasar por junto--al ‘mismo.
Revisado con~ alguna ‘detencién y reconocida su’ importancia, re-
solvimos proceder a su copia con los debidos permisos algan otré
verano, bien ajenos de pensar que antes del’ sxgmente nos 'iba a
deparar 1a’ ‘divina ‘Providencia, ‘—como ‘dé hécho asi: sucedié;~—~ oca-
sién muy propicia - para realizar: aquella “copia, destmandonos nues-
tro rSuperlor Provincial, a fines de aquel ‘afio,- a Bilbdo-a la nuéva
Residencia Franciscana ‘que, iniciada mmedxatamente pudlmos mau—
gurar el dia 1° de marzo siguiente.’ N :

Ya una vez en marqha la nueva fundacxon récordando’ nuestro
designio sobre la copla consabxda, empezamos a frecuentar la Biblio-
teca Provincial dicha, siendo fruto de nuestras estancias en- ella,
cortas ademas de interpoladas por: exlgenmas de la' vida regular, la
copia al cabo ‘de mucho tiempo de la correspondencia epistolar in-
‘dicada para, después de ilustrarla con buen nimero de notas bio-bi-
bliograficas pertmentes a puntos tocantes a icosas y casos citados ‘por
el P. Uriarte, ir pubhcando estas por el orden Cl‘Ol’lOlO"’lCO seguldo
por el ilustre coleccnonador

Permitasenos cerrar estos prehmmares con unos cuantes datos hio-
graifcos de nuestro P. Uriarte, autor de las cartas, «cuya reproduccxon
ha de segulr mmedlatamente
_ Nacido - en la anteiglesia v1zcama de Arrlgornaga a8 kllornetros
de Bxlbao ‘el 28 de mayo de 1812, al ser bautlzado al dia sigmente
sus padres, Dommgo y Magdalena de Adaro, qunsleron se le pusiese
el nombre ‘de José Antonjo. Antes de’ cumphr sus 17 ‘afios, suficien-
temente impuesto en latin y humanidades, vistié el 20' de marzo de
1829 el habito franciscano en el nov1c1ado de: Bermeo de ‘donde, ya
profeso, pasé al Convento franclscan_o ‘de Labastida, en’la Rioja ala-
vesa, a cursar Artes y Filosofia, después de cuyos cursos fué desti-
nado -en 1833 a los de Teologia y Canones de San Prudencio de Bilbao;
pero disuelta su comunidad por orden’ giibernativa el- 29. de noviem-
bre de aquel mismo afio, tuvo que continuarlos: ey alguno .de los
ocho o nuéve coriventos que, atn -durante la- primeéra. guerra: civil
carlista, sigunieron funcionando eanui‘rpﬁzcoa,' Vizcaya 'y Santander,
y durante la’ misma se fué ordenando, siendo 'su ‘ordenacién -sacer-
dotal en’Azpeitia“el 24 de septiembre: de 1836, y' su ‘institucién de
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Predicador 'y Confesor.de la' Congregacién capitular de Mondragén
por enero de 1839. Cuando al afio siguiente por orden gubernativa
sc. tuvieron que cerrar todos esos conventos librados de la exclaus-
tracién general anterjor consiguiente a la proclamacmn de Isabel. II,
nuestro P. Uriarte se establecié en Marquina, donde pronto se acre-
dité de tan buen predicador vasco que, trascendida su fama a sus
antiguos Superiores, estos le confiaron la tarea de ir predicando Mi-
siones por diferentes pueblos de la didcesis, sobre todo. .en Vizcaya,
segiin los deseos del Obispo de (Calahorra. Esa fama popular de gran
predicador y de-eminente .estilista vasco contribuyd, sin duda, a
que cuando, hacia el afio 1843, la Diputacién Foral de Vizcaya traté
de huscar traductor al vascuence vizcaino de los documentos oficia-
les del- Sefioria, designé para ello a nuestro misionero sin. duda por
indicacion de algunos Apoderados de los pueblos. en que aquel venia
cjerciendo su admirable apostolado. L

Asf se comprende también que, cuando en 1856 vino por aca por
vez primera en viaje de estudio lingiiistico el Principe Bonaparte,
se buscase éste, o le buscasen otros, para compafiero y colaborador
al mismo P. Uriarte, y tan.satisfactoria debié de ser para el Prin-
cipe esa compaiiia, y tan intima la amistad surgida- de esa convi-
vencia durante las semanas que recorrieron juntos nuestra region,
que quedd sellada para mientras vivieran comn el compromiso de se-
guirse comunicando por correspondencia epistolar, como asi en efec-
to lo hicieron hasta que, minada completamente su salud,. sucumbid,
por fin, el P. Uriarte en su convento de Zarauz el 20 de febrero
de 1869. .-

De esa correspondencia epxstolar, la del Principe al P. Uriarte se

perdiéo . del todo, probablemente no por descuido de éste, que bien
de veras apreciaba.a aquél y sus cosas para dejarlas perder, sino
de:quien, después que salié de. Bermeo: para ir 2 morir al convento
de Zarauz, al recoger sus cosas, libros y manuscritos, no tuvo la pre-
caucién, o tal. vez tiempo, de -hacer la seleccién conveniente por
la premura- del. caso, pues probabl.emente debié .coincidir con la pri-
mera - exclaustracmn de su comunidad con51gmente a la repercusxon
‘en Bermeo de la Revoluclon septembrina . de 1868.
. -- En cambio la serie de.cartas de nuestro P. Unarte al Prmcxpe ha
llegado completa, o poco menos, gracias a la -diligencia de éste .de
-coleccionarla, formando asi el hermoso . volumen encuadernado, ad-
quirido finalmente -por la Diputacion v1zca1na, y conservado ahora
.en su .Archivo-Biblioteca.-de Bilbao. »

- Tal es, pues,-la procedencxa de estas cartas que por .vez prlmera
se da-a. conocer. al piblico, 11ustradas -adem4as por nosotros comn :no-
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tas- bxo—bxbhogaftcas en esperanza ‘de-que seran u.nas y otras del
agrado, .por 1o menos, de nuestros brbhoﬁlos i

= Fn. N

_kuan Rmz de Larrlnaga '

1'i Senor Don Luis Luclano Bonaparte (1) Marquma 9. de No-
v1embre de 1856,

He recibido. su grata carta, fecha 22 de Octubre, en cuya contes-
tacion digo a V. A. (9) que se halllan en mi poder el . folletlto de las
Obras bascongadas, que mandé S. A. imprimir en San Sebastlan (3),
y. la Gramatica bascongada de Lardizabal (4), .que.se sirvié S. A. re-
galamne Doy a S. A. las 1mAas. expresivas gracias.

Todavia no he recibido la. traducciéon del Evagelio.de San Mateo,
1mpreso en Bayona, de:.que S. A. me habl.a en dialecto labortano (5).
Quedo enterado de lo que me dice de la traduccion ell navarro.y
guipuzcoano. :

(1) _En .lo sucesivo, por abreviar, suprlmlremos esta direccion, ‘asi como
€l calificativo de Muy apreciado Seiior: Muy sefior mio y. de todo mi-aprecio:,
y qtras por el estilo con que encabeza sus cartas el P, Uriarte, y reducu'emos
a 1o’ 1mpresc1nd1blle las datas y fechas y los numeros escritos, que muchas
veces pandremos en cifras por igual razén.

(2) Si ‘bien ‘pone. aqui estas 1mc1ales, usa més generalmente las de S. A.,
o sea: de Su Alteza.

3) “NOlthla de 'las " obras vasco»ngadras que han salido a luz después de
:las que cuenta el P. Larramendi. San Sebastian. {mp. de Ignacio Ramén Ba-
roja. 1856”. En 8.2 2. 10 pp. Segun Allende Salazar. n. 1.485 de su “Biblioteca
del Bascofilo®. Madrid, 1877, y Vinson, n. 282, de su “Essai d’une Bibliogra-
phie de la Langue Basque” paris, 1891, obras que en adelante nos conten-
taremos con indicar por solos los apellidos de su respectivo autor,

El original de esta curlosau“Notlcxa?" que cumprende cuatro pliegos ‘ nu-
mﬁrados, o sea, 16 pp. en 4.% lleva al pie esta nota: “D. Juan {gnacio Men-

dizabal escr1b16 este papel. 1839 » Se guarda en el Archivo de 1a  Excma. Di-
" putacidn de Vizcaya, entre los papeles que pertenecieron al Principe Bonapar-
te, con la signatura B-1, consignada en su catalogo, hecho por D. Carmelo
de Echegaray, [impreso en 1931, en Bilbao, en la Imprenta Provincial, p- 6.

Respecto al autor de esa “Notlcxaf’ tos filélogos y biblibgrafos nacionales
y extranjeros, en su mayoria, consugnaban serlo el franciscano P. Zabala (Fray
Juan  Mateo del), fuera de ‘algunos guipuzcoanes, con doni Jos¢ de Manterola
al frente, que se inclinaban por don Agustm Pascua] tturriaga. ‘Pero ya puede
darsé” por dirimida la cuestion a favor: del P. Zabala desde Ia’ publicacién en
1927 "de nuestro “Estudio bw—bibhograhcof’ sobre este vascofilo bilbaino y
franciscano, en €1 que adujimos nuevos ‘comprobantes: sobre su patermdad,
sacados de su correspondencia con Mr. Lécluse.

(4) San Sebastian. Impr, de I. R. Baroja. 1856, Vlnson, n. - 280.

(5) Ninguno de los dos Evangelios editados en Bayona el afo 1856 que
registra Vinson en los nn, 279 y 283, es del dialecto labortano, ‘sino ba]n-
navarrg €1 primero, por M. Salaberry, y suletino €] segundo, por nchauspe,
Solo aparece citado como’ labortano uno xmpreso en’ 1825 en’ Bayona ‘por La—
maignére en Michel “Le Pais Basque”, p: 479, nota,’ = -
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.~ Yo he traducido..ocho .capitulos: y el IX hasta.el.verso -25.:Estoy
revisando y leyendo a personas inteligentes: puede- S.. A, estar. se-
guro que en breve le remitiré 8 capitulos y contmuare traduciendo
lo restante: Tengo probabxhdad que concluiré este afio (6).

He averiguado que las “Vidas de San Isidro labrador y Santa Ma-
Tia- de la Cabeza” ‘existen en bascuence separddas de’ Cardaveraz s
espero remitirle luego, como también algiin otro l:bro bascongado.

‘La- gente de Vlzcaya esta muy agradecida de -sus tareas por el
bascuence* Ta vnsxta desean que la replta (sxc) Cuanto antes, pero
mas despacio

- Condluida 1a traduceién del ‘Evangelio de San Mateo emprendere
con la version de ‘los ' Did dlogos” de Iturrlaga :

‘La impresion al bascuence -del librito “Visitas ‘al Santlsimo” se
acerca al fin: le’ I‘emltll‘é un' e]emplar suelto (8). Todavia no (he) ad-
quirido noticias del'libro' dé la 3.2°Orderi de Bermeo “Errosarlyo edo
Coroa Santua” (9), ni del “Calvario” (10); pero espero las tendre ‘luego:

Este orlg‘mal obra en la’ seccxon de mss de Banaparte de 1a‘ Biblioteca
(_ie a_D1putac1on ‘de Vlzcaya, al n. ‘B-2 del catalogo, de. dichos mss., hecho por
Echegaray, impreso en 1931 en.la imprénta Provincial de Bilbac. La traduc—
cién fué impresa por Bonaparte en Londres en 1857, como puede. verse descrito
en Vinson, n. 284. He visto efemplar en la Biblioteca Pravincial -de Vizcaya.
TT7)  Véase amplificada esta referencia bibliografica al final de la Carfa 4.*

(8)....Por.la calma con que imprimia esta obrita el ‘editor Delmas a pesar
de. las urgenmas de su autor, el P. .Uriarte, y de aparecer ¢n-la. portada como
del afio: 1856 no acabé de sallr ‘a luz hasta mayo de 1857, €Omo.Se VETA en
ta carta 15, -

(9) Por fm logr() el P. Uriarte encontrar este 11br1to en Bermeo, como
se ver4 en la carta 20,

(10). Se refiere, sm duda a un 1mpreso que’ con este titulo: aparec:é en
Bllbao el ano 1780, sin nombre de. autor, igual. que otro libro sobre algunas
devocmnes de la V.. O.. Tercera, edutado por la.de Bermeo ese mismo afia y
en. aquella misma v1l|a, ¥ a los cuales sie refiere el n. 55 de la “Noticia de
nbras bascengadas, etc.” de que hemos hecho: meérito en la nota 3, y en el
que mdudablemente pensaba. el P. Uriarte al escribir este. pérrafon que anota-
mes.. Conocemos un e]emplar, pero como: .no 1o tenemos ahora a la mano;
ni siquiera su nota blbhogrénca ‘hecha por. nosotros, vamos a dar otra, tomada
€n su.primeraparte de la, R, da E. V., que dice asiz “)4( ]| Errozariyo,
edo Coroa Santuba | ofrec1duco dlman Mlsterloac saspi . doﬂorosoac } Errepartl—
durlc guero J- .essatendan moduban. | Via .Crucis .edo, vide, sagraduba [ Calvari-
yoco Pausuben J ofreci . mentubac g Acto edo. Eguite |, fede, Esperantza,- eta
Candadecoac 1 Devoto - batec gustxyac apamdubac | San. Frapcnsm Bermeoco,
Venerable | Irugarren Orgenaco seinec salduten |- Daben [ chuan |. —-] {m=
primidua;; Bilboco, Urian.: |- ‘Urte.1780.» ; .

Uy, eiemplar en 8.2 de mas de. 94 £p.,. pues el que Mr G. Lacombe (de
qu1en es:.la anter; : 1bhogréhca), tenia-.enfre manos, llegaba\ .2, esx
pAgina- y le. faltaban a)lgunas -MAs_.pOr ser .incompleto y, bastante. destrozado.
También cita esta, obnta al P. Zabala en, su “Verbo: regular?, pag. 54, 2.k co-
lumina. Tomo esta nota bxbllograhca de: la.R. 1. E..V., aho 4.2, pag. 41, donde
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.Con expresiones del Sr. Ansotegui y su hermana, queda de S A
at" yhseg" S.. y capp. que §. M b.}_,A O ;

Fr José Antomo de Unarte, rubncado (11)

2a Marquma 24 de Nov1embre de 1856 .

Segun. digo a S. A. en-mi. carta,. remito- al Sr. Consul de Francla
en San_Sebastian .diez capitulos y medio del Evangslio de San.Ma-~
teo .en ,el:bascueIlce de - Vizcaya, dialecto..de Marguina: el pequen_o
retraso ha consistido en que he tenido que: copiarlos segunda vez, Me:
ratifico. en' lo que.decia @ S. A:. que espero.concluir la traduccion
este afio; creo..que las siguientes remesas iran mas pronto

--La . traduccién la hago bajo las bases siguientes: 1.° Literal en
cuanto se pueda; 2.2 Conservando el sentido de las. palabzas del .ori-
ginal: 3.2 S:gmendo en cuanto se pueda, la misma colocacién de las.
palabras que el original latino: 4.2 Cuando -me ocurre alguna duda,
consulto la traduccién del P..Scio.

"En vista de la traduccién de los 10 capltulos, que le remxto _pue-.
de S. A. hacerme cualquier advertencia que creyere convemente.‘
. .(Siguen 7 adyertencias sobre la traduccmn tanto propia, como
fa . .del, labortano remltxda por el Pr1nc1pe (12), la que califica de
muy ele\gante y bien hecha De la suya propxa le’ dxce que cree sera
mds literal y sencilla.)

. Remito. a U. la adjunta traduccxon de D2 chenta de Moguel auto-
ra de las fabulas bascongadas Esta muy . bxen ‘hecha (13). En la in-.
medlata remesa enviaré a S. A. algunos de. Ios hbros :mpresos

3.2 Marquina 5 Enero de 1857. .
He recibido su apreciable carta de 29 del mes pasado en cuya
ontestacwn dlgo a S A. que, seg'un le dec1a en: m1 carta:. de 5 de.

_—(._ — 7.

la. publica: el d}ChO Mr .G. Lacombe adv:rtlendo que. tambxen la menciona.
M. J. Vinson .en:su.*Essai.d’un Bibliog. ‘de la Langue Basque”,.n,. 119, pero
no mas que el tltulo hasta “Coroa Santuban” ¥ despuéS'i“B lbao, 1780”, sin.
méas. Sorrarain, que sin duda la tomoé - de Vinson, ‘na’ trae tampoco mas que
“Errosariyo, edo Coroa ‘Santuban” y -“Bilbao 1780”1 « .-

"Una ‘referencia de esta misma’ obnta hay tambzén en la “Revxsta Euscara”,
tomo 3.9, pag. 354. :

(11) "En las cartas sucesivas omltxremos tanto la hrma como el pérrafm
wltimo de saludos; recuerdos, expresiones, etc. por razones de'brevedad.

(12) De nuevo se alude aqui a la traducoxon labortana’ del Evangelio de
San Mateo, de la que no hallamos constanwcxa en Vmson y otros blbhografosa
segun lo advertimos- en la:-nota. 5. R

“(13):- No sabemos -qué traduccién es ésta a que se- reﬁere el P. Uriarte.
Las fabulas a que alude.son las que -con el titulo ““Ipui.onac® editd en. San Se~
bastian, en 1804, Antonio..Undiano. Véase Vmson, n. 161.
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Noviembre :(14) remiti a Don Juan:Delmas, para ‘que este enviase al
‘Consul francés de San Sebastian,.5 pliegos: enteros escritos que- con-
tenian los 10 capltulos y 23 versiculos del XI del Evangelio de San
Mateo traducido por ‘mi - al -bascuence vizcaino, No me dice S. A,
'si los ha recibido, pues hace tiempo que debian hallarse en su poder.

Tengo concluida, y ahora mismo dirijo- al Sr.: Delmas:la 2.2 re-
meésa,- que son otros 5 pliegos que contienen ‘hasta el -verso 17- del
capitulo XX. Y en bréveconcuiré la 3.» rémésa y con'ella los 28 capi-
tulos-del Evangeho de San Msiteo que dirigiré al Gonsu1 frances de
‘San -Sebastian en ‘chanto los’ concluya. &

En caso de que no-hubjese recibido S. A.'los 10 capltulos que por
Noviembre le remiti, ‘0'no recibiese luego-los otros 10 gie hoy mis-
mo le envio..: puede’S. A. avisarme para que averlgue st paradero.

~ Paselo bien etc - .

42 Marquma 7 de Enero de 1857. :

Adjuntos van 5 pliegos que con los 5 que le envié por Noviembre
contienen 20 capitulos del’ Evanceho de San Mateo en el bascuence
vizcayno...

Va también el tomito titulado “Jesus, Maria ‘ta Joseren devocifio-
~co” (15) y en él las. Novenas de los Dolores, Corazén de Jesus,, San
José, San Ignacio y San Francisco Javier. Por haberse ausentado es=
tos dias e] clérigo que me ofrecié las “Vidas de ‘San Isidro Labrador
'y Santa Maria de la Cabeza”, no se las puedo mandar en esta remesa.

" Las Visitas al SSmO' estan al concluir, pero ain no se han aca-
bado. Estas obras y algunas otras envxare a S A. con’la’ conclusxon
-del Evangeho de San Mateo S

5.2 Marquma 18 Enero de 1857.- S z

Acabo de recibir su apreciable carta, fecha 14 de este mes, por
1a que veo no ha llegado todavia a sus manos ‘la 1.2 remesa... de
prmmpnos de. Novxembre tomaré de mi parte las medidas: para ave-
riguar dénde. se ha detemdo, y espero que tanto esta remesa, como
la 2.2 del 5 de este mes llegaran luego a. sus manos. .

- Estoy - traduciendo ‘el .capitulo 25, He tenido- que:’ hacer los tra-
ba]os de la Parroqula por dos meses por 1ndlsposxc16n de los Ecle-
51ast1cos, 10. que me. ha atrasado .algo. en la traduccmn pero espero
concluxrla en este mes ‘ o

(14) 51 se consultan las dns cartas precedentes sgit veré que no €s en. la
del -5 de nov*lembre, sino la del 24 del mismo  mes, ‘0°spa en la carta 2 L
-donde ‘hace constar este’enviode 1os 10 primeros capitilos,

(15) Veéase su referencia bibliogrifica en Vinson; 'ni: 103-F,
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: Tengo.en mij poder.el.tomito -de las “Vidas. de-San:Isidro .y :Santa
Marla de: la,Caheza”, impreso- en. Irufiean, 1766, (16); - nbj
dos. estampltas -del Santo v-Santa. Remitiré: con la siguiente y tltima
remesa. Todavia no he hallado..el lzbro de.la: 3.2 Orden g el Caluano,
pero sigo hacxendo las diligencias.... .~ iz -

- P.D. Contlnua la .impresion .de. las stuas

6a Marquma 26 Enero de 1857 '
...Hoy he concluido-de. traducir. el .capittilo- XXVIH -y ultxmo del
Evangeho de San Mateo -al. bascuence .vizcaino...”Pero:no voy a em-
blat(selos) a S. A.. hasta que me avise ha recxbldo los . anteriores...

7.2 Marquma 11 de Febrero de 1857 ST

Adjuntos van-6 pliegos y .con ellos la' traduccion:.. al dialecto viz-
caino:del Evangelio de San Mateo... Repito: que... es muy literal, que
en todo lo posible sigo el orden” de colocac¢ién. de las palabras- del
texto latino... y. pongo en bascuence tantas como hay en él... Por
-este motivo: “Dicurnt illis” traduzco “esaten -deutse” y no “dirautse”
que tal vez suena tan bien. como €l primero,.y asi otros pasages.

Va también el ejemplar de la Vida de San Isidro, Santa Maria de
la ‘Cabeza y San Yllan (17), y el de Versos de la Pasién de Jesucmsto
en bascuence (18), pues no recuérdo si los tieneS. A...

82 Marquina 11 de Febrero de 1857. :

"He recibido sus dos apreclables de 31:de Enero'y 2 de Febrero.
Me alegro de que se hallen en: su poder las -dos prlmeras remesas..
Hoy mismo envio lo restante deél Evangeho de San Mateo a9, el
libro de San Is:dro ete.

He rembldo la traducc16n de los D alo«gos Bascomg'ados, y: cuando

(16) Véase en Vinson, n. 107, la descripcion completa de esta edicién. -

(17) Ségun Vinson,.n. 107, la vida de este sujeto,. hl]O de San lsidro
y. Santa Maria .de .la Cabeza, parece pura . leyend :

-(18) - -Serian, sin. duda, tos tan conocidos. del yesmta P:- Basterrechea, re-
glstrados por Vmson en los nn. 116, a'y b; pero comao el- P. Uriarte no mdlca

dialécto; .no se puede. sefialar- de «cud) de esas dos edlcmanes era. el eJemplar
remltldo por &l a, Bonaparte,

(19). Fué. unpreSO 1nmed1atamente ese mxsmo ano de 1857. y esr la prlmera
de las varias.- traducciones parciales del, Nuevo, Testamento que como Suyos
registra. Vinson desde el n. 284:al 311. Slendo 1a segundza, también del -afio 1857,
la - del .mismo.- Evangeho .de - San - Mateo en guipuzcoano, que  registra . di-
cho bxbrlmgrafo en.el n.- 286. Entre .ios “Manuscrltos sobre el. vascuence”,
procedentes de la Biblioteca del cxtadqur‘l_n»ctxpe Bonaparte. que, -.adquiridos
por la. Excma. Diputacion vizcaina,-se guardan ahora en su Archivo-Bibl oteca,
figura con. el n. 59 de aquella Biblioteca y con la signatura B-5 el -original
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concluya remitiré a S. A...: Yo ‘creo: que seria: bueno poner algunas.
notas:(al ‘Evangelio) .para la mtehgencxa "de ‘algunios:: pasages... ‘como
las: ponen ‘el P. ‘Scio, Petite: -y"la traduccion labortana™ '(20). Pj eriso
también’ que. ‘bastari ponerles’ erf 'un dxalecto para evitar 14 ‘repeticion.

En cuanto a la impresién es Dremso salga muy- ‘dorrécta. 'Si Al la

corregira mejor que cualquier otto; pero de todos modos; puede contar
S. A. con todo cuanto yo pueda hacer, aunque fuese necesano el
1r a esa. -

En:cuanto ‘a'la retribucién -por:mi: pequefio- traha;o de la "traduc-
cxon_, no corresponde a‘:S.A:, sinio’ los : bascohgados- somos: quienes
debiéramos retribuir a'S. A, -por los’ grandés: trabsajos’ que’ s¢:toma
por su idioma. Y supuesto que ahora no podemos otra cosa, doy a
S. A. las gracias en nombre:dé:todos-los bascongados. . -

" El Sr..Marqués de Valdespina, que: actualmente .se' halla :aqui, me
enearga dé a-S. A. expresiones. Quedo ‘en.reémitirle cuanto -antes las
“Visitas al :SSmo”, el “Libro:de la: 3:> Orden y-Calvario”, si los puedo
hallar. La:Novena .de los-Dolores de -que-hablé a:S.-A. es.la misma que
trae el librito,-que remiti.a: ésa; titulado “Jestis, Maria, Joseren devo-
cifioco: liburuchutic, ateracicaco: devocifio: batzuec ¥ por el P,- Car‘
daveraz.” (Véase la-carta-4:2) L

Por si acaso:gustase.a S:: A poner algunas notas a.la. traduccwn
vizcaina, remitiré ‘luego: algunas.._.~(21)

9.2 Marquina, 24 de Marzo de 1857.- = :

Recibi a su tiempo su. apreciable de 12 de: Marzo, por la que veo
ha recibido -S. A. el fin. del -Evangelio- de San Mateo y la. Vida .de
San Isidro. La impresion. de las. “Visitas” sufre grandes interrupciones
y atn no se ha concluido. Estoy -practicando:diligencias para hallar
el. tomito de “Erosariyo; edo Coroa Santua” y el Calvario:: .

Desde el primer domingo de Cuaresma hasta el de Ramos estOy

] slne Pt U

de ese ““Apocalipsis” -eni vizcaino, y, en cambio, no aparece el del “Evangelio
de San Mateo” en guipuzcoano en: el catélogo - de -los manuscritos de Bona-
parte de l1a- actual Biblioteca Provmaal‘ de- szcaya, lmpreso en 1931, por
pertenecer a- 1ds adqulr»ldﬂs por Guipuzwa
T (20) De nuevo se’ aludé-aquf a‘la traduccion lahortamax no régistrada por-
Vinson, afiadiéndose el detalle de que lleva Notas, ‘como-as - catélllcas y como-
quena el:pi. Uriartd que, A fuer de” tales, las Ttevasén’ tawmb’xén sus* tradluccmnes
v que, € »efectc, se' 148 afiadiaen hcq'as suetltas al fin de cada libro, pero sin:
que 10-consiguiese; ‘debida;  al® “parécer; a- que, ‘si-bien le “enicargabalas traduc-
ciones el Prmmpe, 16 h'acxa; tal vez \para"la ‘Sociedad~ Bibli¢a ‘de Londres; que
era protestante, no’ pre' ente por proseht:smo» -s‘nu éomo traduccnones me-

recén' impresas, -
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ocupado por: encargo. del Sr:.Obispo-en; Misiones, He. estado.:en Orozco
eon el P. Echazarrags;. el .de Zarauz, y; ,ahorap amos -a.: Zaldwar, una
legua:de Durango. Todo este. tiempo: nada.he:--podido: traducu' los::Dia~
logos...; espero concluirlos después de la Cuaresma (22). . :

Me habla S. A. de la traduccién del Apocalipsis (23) y que sea sm
consultar la traducciéon Espafiolz; prometo & S.! A..dedicarme:a la
traducciéon referida...;y le.remitiré - en- caso:que me:digan.los; inteli-
gentes - que a. lo. menos merece la pena: de -leer;, Quisiera saber: .para:
cuéndo concluiran la traduccion en los -0iros - d1a1lect*os

Ty st
te

s LY Marquma 7 de abnl de 1857 Coz I P
Acabo de llegar después.de. haber. hecho dds mlsmne y. me€;encuert-
tro- con: su,carta fecha.26 de Marza:»Hace :poeos: dias- gscribf’ a. i 'A.,
la gue.supongo habri-recibido.para.ahora. El trabajo -de las-misiones
me. ha;impedido cconcluir la:traduceién:de: los .Diilogos ibascongados...
¥y espero. concluirle.en:breve. :En.. segulda emprendere la del Apoca-
1ipsis:-veremos qué:tak-gale. : : -7, - izoeo o <

. Tengo:-en-mi: poder el-tomo’ manuscrxto que nos entreao en Zarauz

mi tio, el .misionero, .gue’ comprénde. el basciience- v1zca1no, ~Buipuzs
coano y navarro (24). G pambe T

("2\ Esos Dxalogos a que 5 :

v “al v12camo‘ por’ mxeétro P: Uriarte® Ys ‘asi’ qtie estos cumpluerorr U comettdo.
el Principe hizo reimprimir dichos Didlogos traducidos el afioc 1857 en su
'imfpre»nta de Londres, punto con ias traducciones . espaifiola .y fi ancesa, como

pondnente al. del Caxalogu de Bonapa e, - s TSP

(23) .Setrata de la traduccxon al v1zca1no que en efecto ,Se imprimlé des<
pués por. el Principe el -afio. 1857 como.puede. verse, en-el n. 287.de Vinson.

(24) Probablemente este Dmccxonana manuscrito: no..es..otro. que..el. que
todawa se. CONSErva:.en : el Archiva  de.- auestro Convento. de : Zarauz, caj. 20,
obra. del famoso .B. Fr. Pedro,Antonio .de- Afiibarro,  con . et titulo: siguiente:
*Yoces, B_ascongadasﬁdx,feﬂrena@lgs‘ de:: Bmzcaya, Gu;pqzcoa -y Navarra, con la
"distincion que las usa cada-nacion, anotada con:sus~letras -iniciales B., G, N.
»y cuando es comin C. por Fr. Pedro Antonio de Afiibarro, Misionero Apos-
»tolico; de Zarauz- de . Menores Observantes; para el: uso y -2livio-de P4rrocos
»y Predicadores basco‘ng‘a.dos » Un vol. en:4.2 d 44 pags. que se. conserva
original e inédito.y muy bien encuadernado. - ) E

Fl tio del P. Uriarte, aqui mencionado, pero cuyo nombre expresa en la
carta siguiente, a:saber el Ri, P., Fr, Domingo de Uriarte, -era ‘Vicario de
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~Hoy Tnismo escribo-al- tio,-manifestando los: déseos ‘ae S. Al yeal
momento: remmre ‘al* Consul - de Francia ‘en ‘San-Sébastian;, para quié
lo dirija a° S A Contmua, aunque con Ientltud la 1mpreswn de las
“Vasntas Do # 27

113 Marquma, 12 de aan de 1857 : Bl

“ Adjunto remito'a S.iA. el manucmsto que ‘nos dxo en Zarauz mi
tio, el P.-Fr. Domingo- de “Uriarté, ¥ que' me pide: en' sii ‘apreciable
carta, fecha 26-de Marzo: Aungue muy ocupado: estos dias ‘con el:cum<
plimiento de la Pascua, continfio en la traduccién de los “Diilogos
bascongddos”; y en estos tres lfinios dias-me he ocupado éni revisarlos
y corregirlos. Remitiré al iCénsul: de-San- Sebastiah, para que-éste los
dirija a S: A. No:sé:si-S:+A. podra leer mi letra.-Yo hubiera deseado
tener :tiempo -para<sacar -una ‘¢copia:del’’ Evangelio ‘de San':Mateo;, y
enviarle muy limpio a8, A. y lo mismbo la traduedion de 10s “Dial6gos?.
-.- Voy a emprender luego: la!traduceion del “Apocalipsis™; pérotemo
mucho qué tal saldri. La impresion de las “Visitas®: estd muy-adelari-
tada; -pero .siempre.va: con lentitud, Veremos "qué: corrécta-sale Ila
impresién, 'del . Evangelio:de " San: Mateo hecha en es"fcxudad de
Londres (25). ;

13.» Marquina, 28 de abril de 1857.

AdJunto va el “lleto 1mpreso, txtulado “Dislogos bascongados” 26).,.
pues: no; recuerd , én S A.-llevd; a ésa algin- eJemplar Va también su
traduceidn’ al bascuence vizeaino,;‘que no sé.co6mo -‘estard. “He ‘puesto
primero -¢l castellano v luego: ba_scuence en la suposmlon de que
en 1a. lmpresmv : 'on la tradu CIY de todos los dxalectos bascongados

las Monnas Clansas de” Zaraqu ‘donde muné el 30 de E‘ “_ ’
/8 afics de edad. i U

-Por’ sirse- reﬁere"a este Diccionario- plé 'nos msertar aqui, tomauo del
Reqxstro “de las Jantas' Généralés: de Gierni ‘"{pag.” 64) ‘el - acuerdo ‘tomado
por fulio de 1848, y que dice asi: ~““Enl s€si6n “del 16~ de Yullo “se - acords;,
»pre a' unz discusion ‘en qué” tomarén’ parte: €l primer Consultor vy algunoy
Pde los Sefiores - Apoderados) recomenddtia 1 iputacion - General que ‘procy-
“rase favorecer “la - publica el chc&omano- del' Idioma Antvguo de este
”pals, que,iseg'un‘sus noti , ‘lo-tenia; conclumd}o y promo para ‘darloa Taz
Pun religioso’ exclaustrado, ttamenf que se: asprobo ‘en’ todas -sus- partes o

No sabemos -quie “tuvi fecto” €se” acuerdio-, ‘o quel por ende é_hublese
realizado la’ proyectado o / : ir
autou' exclaustrado

(25) Con’* razon cahf p
dio “cuenta- dé* su “publicacion® el Princxpe E1 ejiempro‘ ‘que hemos v:sto €n
ia Biblioteca Provmmal de Vlzcaya Ileva a nota fmal del ed:tor, fechada
el mes:-de’ -Abril.” < i : :

© (26)° Essin duda el ya mdxcado de la ediqbn cle 1842
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ir4 primeroel: castellano. por &l mismo- estllo que el. latm ren el Evan-
gelio.dei San :Mateo. - g T )

:-He pulesto en:la: traducclon los termmos sedza polaima, enc.eradua
cmplastua,ulentena, catarrua,: por - cuanto:. los:: términos : puros- corres-
pondientes:a’ellos;son muy. poco, o nada, -usados. He puesto también
“mantequia’ y no “gurija’; pues aunque:a una- cosa jugosa:dicen: “gurj
dago”; no entienden: aqui-“guriya” por:“mariteca’™ ‘En-ld pag. 1.® leeri
S. A: “Indijetatic edo”, Y este “edo” pongo' en alguna iotra paite tam-
bién para -denotar:.que-es probable;:siguiendo’ a; Astarlod en-la! Apolo-
gia.; ¥ asi.se dice: “Es probable”, “parece:ique, sin:‘duda, ha venida
fulano: Urlija etorri edo da”... L RV ISR A

142 Marquina, 19 de Mayo "de 1857: ARV :
:Recibi suapreciable..., del § del cornente mes.” S:ento que: la ‘tra~
duccion: guipuzcoana. del Evaiigelio de:Sah:Mateo:sufra: tantos’ retra-~
s0s. -Si -hubiéramos sabido: antes, yo.-la thubiese ‘'hecho :después de:la
vizeaina, pasando a establecerme una temporada a Zarauz u:otro punto.
Quisiera‘saber para cuarido hara falta a:S.°A. la Araduccién ‘del. “Apeé=
calipsis”, para: que yo-pueda encargarme, 0 no,' de- otros: ‘trabajos.

Me. gusta: la ortografia nueva ‘des la” edicion. poliglota ~del- f‘Pater
Noster” (27); éreo’ que puedé usarse la misma en ¢l Evangelio de San -
Mateo. A las “Visitas™ se les ha afiadido el modo de oir Misa, Vigcrucis
y-:las Oraciones de entre dia: todo ‘esta’ya impreso, excepto-el 1ndice,
que: le .estoy poniendo, y asi espero remitirle ‘dentro de pocos dias.”

" Enrcuanto: a zuganic o zu gani¢, aunque por 1o regular en:vascuen-
ce las proposiciones van unidds, cuando-son-largas, ereo estin’ mejor
separadas. Moguel, en el ’Eguneraco lan onac”, pag. 8, lin, 5, dice:

“mesediac gaiti”, y en la pag, 15, lin, 13: “ugariJanmtic”, pag. 17,
lin: 11 “neugan”, in. 13: “zugan”. Creo, pues, que las- cortas, como
son “gaz”;:etc., deben ir.juntas; pero .“gaitic”, “gandic”, “gapren” y
otras estan mejor separadas: “zm-gaitic”, “zu-gandic”, “lau-garren®.
No recuerdo los parages del Evangelio en que habla de “tumca”, sino
estos “tunica mconsutlhs”, “non revertatur tollere tumcam suam”

: (27)’ 'S‘e‘avlude sin'duda a Ia ‘que Vinson régistr‘a‘ en e‘l'n. 292 con este
ttiulo: “Prodromus / (con mayusculas) Evangelii Mathaei octupli / seu Oratio
dominica | hispanice, gallice et omnibus vasconicae linguae. | dialectis reddita /
nec non -orthographiae -in evangelio . adhibitae . accomodata.: /~~/ Londini.
/1857:/ (Impr. particuliére du pr,. Bonaparte.) In. 4.2 3 p.?, del que se hxc
cieron: 100 ejemplares..en papel apaisado. -

Aunque no hallamos - alusiéon alguna en- estas cartas del P Unane a su
participacion ien esas traducciones del Pater Noster, por lo: ménos al vizcaino,

creemos: que -sin temendald alguna se e puede adj‘udacar esa del vizcaino
cuando -menos. : N :
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“Tunica” latina.puede:traducirse  £tunjquia”. Viéase-Larramendi: “Al-
condaria” es camisa de hombre con mangas y cuello; que en’latin ‘es:
indussium’?,’subacula’; "interula’’. En Marquina:se.confunden a:me-
nudo:“alcondaria” :y:“camisia’ ;. pero-“alcondaria” es:de hombre y.-con
cuello:.y “camisia” de muger:.y:sin cuello. ’Asi en-toda-Vizeaya.: A la
capa’ del' N azareno’ llaman ;aqui:e: “tuniquia®; Con.ver en Larramendi las
vocees “camisa” vy “Hinica’ podra:S. A hacerse:eargoide: 1asdiferenciaz

- :Haré 1o -posible:para;:-encontrar cuanto:artes los dibrosi‘gque S:- A:
desea.LPuede S. Avimandarme: cualquiera (cosaqueiserle ocurra, ya séa
para-aqui’ o. Guiptizcoa;:Alava,. Navaria,: etc -en lo tocante al vascuen-
ce, aunque también en lo demss... :

152 Marquina, 7 de Junio de 1857.- =l

He  recibido ‘por mediacién-del Sr. Consul frances de’ San ‘Sebastian
una letra- de 300 :francos cobradera en Bilbao, queS; A, le ha: remitido
para ‘mi. ‘Siento mucho:que:S..A..haga" este.sacriflelo ‘por-mis cortos
trabajos; pero, ya que tiene.ese empefio;~doy .a S.. A.-las: m4is expre-
sivas gracias, Hoy mismo dirijo: al Cénsul de Francia en San:Sebastian
la .mitad .del “Apocalipsis”, traducido al:bascuence:vizcaino...; como
también las “Visitas”, que al fin se han concliiido-(28). :Los:otros once
‘Capitulos.  del Apocahp515 espero traducmlos y remltlrselos durante
‘este .mes: i z

“Todo -el -mes- de Mayo he terudo que predlcar dnanamente en: las
Flores; por-cuyo motivo.nada pude trabajar. Luego intento.recorrer
todas - las librerias- de -estas:inmedidciones 'y tengo: probabihdad de
enicontrar - los hb‘ros que deseo y me los pide..s =~ ¢

‘ 16.3L Marquma 6 de- Jumo de 1857 AU

Adjuntas-van las -“Visitas” y los-11:capitulos - del. “Apocahpsxs” tra-
ducidos. al bascuence vizcamo, segun dx 0 a V A ‘en- carta de esta
fecha PRI e

17“ Marquma, 25 ‘de Jumo de 1857, . SR S AR

He recibido sus dos gratas, fechas 6 y 16 del cornente mes, en
cuya ‘contes_ta;cionvdlgo a S_A ,_A._k,_que, segun me _mdica, cgn_c_lmm pri-

e——

(28) He‘ aqui - su. portada. “Jesus Sacramemaduan /eta/ Ama "Doncella
®Mariari /-Visitaac:/: illaren egun guztictaraco / San:Alfonso’:Ligorioe imi-
»niac. [:Erderazcotic eusquerara. biurtuac... Bilbao:™ impri de Larumbe afio
»1856%. Un vol. de 260 pp., que registra Vinson en la p4gina 605, n. 274 ‘ter.
He visto un ejemplar de esta:edicion en poder y uso constante ‘del H:% lego
Fr. Pascual de :Siarda, de .nuestro-convento :ds.Bermeo, donde:hé- visto: tam=
bién-otro -ejemplar:-de la edicion; hécha en:1893“por: D Eusebio Loépez, de
Tolosa, con ciertas modificaciones y adiciones, como las Visitas a-San ‘José; etc.
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mero la traduccion del “Apocalipsis” y luega: empezaré:la-traduceion
guipuzcoana del Evangelio:ide San Mateo.:.Tengo : ya :traducidos.:los
11" ultimos :Gapitulos .del “Apocalipsis”;. pero ahora estoy rev1sand.0elos
y sacando una copia... limpia. i s

-+ .Precisamente: tengo que hacer:una’ misién en: el pueblo de D:ma
principiando el 5 de: Julio'y concluir- el -dia’20:* Duranté este’ tiempo
poco podré trabajar, pero después me dedicaré con: empefio-a la®tra-
duceién ‘guipuzcoana, sin que pueda ‘asegurar -que’ saldra bien; ¢

Ha: hecho ‘muy ‘bien S. A. en-mudar el"da en dira exila: frase si-
guiente: “En lo dem4s es menester plantar ahora uné especiede planta
y después otra.”. Lo mismo esti bien mudado: Espiritua en Espirituba.
En cuanto al ‘ceren, no-ptedo dar una solucién fija, pues no me dice
8. A...cual es la frase castellana. Yo me ihc¢lino- que sera cerren, que
es mas.comun que ceren. Si es particula causal,-segiin:lo presumo,
debe ser cerren. En alglin ¢aso puede-ser ceren, ¢omo en la frase:

“4A qué aguardas? ;Ceren zain zagoz"” De aqm conocera s A con
facilidad si debe ser cerren o ceren.

Es. exactisimo ‘el juicio que S.”A. me dice tiene formado sobre la
pronunciacién marquinesa dé 1ag palabras: Queia, cantoia, Esponja,
Evangelijua y Guizajua; y puede S A. escnblrlas en nueva ortografla,
a saber: :

j=Jota gutural, como Jauna . :

y=Jota a la Jatina- eufomca, ‘como mendzya
y=Jota como en el castellano .ayer,: cinoAaf

En esta ortografla la palabra quem se pronunma Keya Canto;a
Kantoya, Esponja,. Espon]a Evangelxjua mendi,uz, Evangeliyua men-
diya’ -Guizajuai, Guzzayuaz )

.Supongo-que-S. A. que en la traduocmn g*ulpuzcoana me dlce que‘
prefiere el término nuen a nuan, cenduen a cendugn, etc., -creo que
también preferira dizquiot a diozcat, nizquion a niozcan, dizquiotet a
‘diozcatet, dietet 2 diet..; pues los primeros son mas usados en Be-
terri y, 2 mi parecer, mas elegantes, ‘aunque 1o suenan: mal los segun-
dos. Si S. A. no fuese de este modo de pensary puede ‘avisarme, pues
de lo contrario haré uso del zuen, nuen, cenduen, guenduen cenduten,
zuten. Y fambién de nizquion... dizquiot... diOtet o .

Los “Dialogos” . estan - impresos en buena letra y la- 1mpresion es
correcta, pues no hé hallado una sola errata (29) Ha hecho muy b1en

(29) Se reflere a la edlaon de Londres de 1857" pour ell Prmcxpe Bo-
:naparte con el siguientée titulo:: “Dialogues :Basques:: guipuzcoans, "biscayens
»par don A. P. lturriaga, le P. 1. A. de Uriarte; laboyrdins, souletins,. par
2M. le cap..1. Duvoisin, M. I’Abbé (nchauspe; acompagnés de deux- traductions
»espagnole et francaise.” En 8.% apaiSado, cuyas caracteristicas’ pueden: verse
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S.. A. _en -escribir -orregaitic y no orre gaitic. Se portara S. A. si la
impresion, «de :los Evangelios sale taii correcta... .

(Inmedmmmente a la firma del P. Uriarte sxgue la’ siguiente carta
del Marqués de Valdespina.)
. “Me tomo la-libertad de poner estas hneas que serviran de contes-
tacion- a la muy grata de V. A. en la misma que escribe a. V. A. mi
amigo Fr, José, que dice a V. A, que se. encargari de la traduccién
guipuzcoana que deseaba: .sus deseos, pues, estan cumplidos, y aqui
tengo la satisfaccion -de dar a S. A. este buen -descargor de mi comision.

“Estos- dias- estoy en esta casa de mis hijos.. y he hablado con
Fr. José sobre la traduccion .que S. A. desea, y le he dicho que, puesto
gue el bascuence de Ernani y Astigarraga son los que S. A. prefiere,
se venga, y que podra alli trabajar en ella con mas conocimiento so-
bre las. dudas que pudieran.ocurrir, y creo que adoptara mi idea; en
lo. gue me daria mucho gusto, tanto porque la traduccién seria mas
pura, cuanto porque yo tendria el gusto de tener en mi compama a
tan buen amigo. Suplico a S. A, que asi se lo aconseje.

’Reitero a S. A.-todo mi respeto 'con-el de:la Marquesa, .que agra—
dece su fino recuerdo y me replto su atento s. s, q. s. m. b—El Mar-
qués de Valdespina.” (Rubricado).

182 Marquina, 2 de Julio de 1857.
Remito 2 S. A, los 11 dltimos capitulos del Apocalipsis (30)...

5 de este mes damos principio a la Misién de Dima en Arratia y
concluiremos el 20. Desde entonces me dedicaré con empefio a la
traduccién del Evang ‘de 'San Mateo al.. guipuzcoano, Por ahora tiene
S."A. en ‘qué ocuparse con el Apocahpsns Espero remitir a’ S. A. 7 ca-
pitulos 2 ultimos de este mes y luego de 15 a 15 d1as otros 7 capitulos
.y conéluir en ‘4’ remesas de 7 capltulos cada una “los 28 que: tlene
‘dicho- Evangeho

en el n. 232°B de Vinson. He visto efemplares en la Biblioteca de nuestro
convento de Zarauz, el regalado, sin ‘duda, ‘por el Principe al P. .Uriarte,
decentemente: encuadernado,..y .en. ia Biblioteca Provincial, o de la -Diputa-
cién de Vizcaya, en_ rustica,

(30) Este libro sagrado, ultlma de los del Nuevo Testamento, se lo im-
primié el Principe enseguida, -y con “seguridad - antes que’ el Evangelio ‘de
San Mateo en guiptzcoand, a pesar de-que Vinson ponga. éste en el -niimero
286 y el Apocahpsxs en- el siguiente 287. Estas cartas .y las 51gu1entes nos
inducen. a sefialar ese orden.

Esta nuestra sospecha se nos ha convertido en realidad al examinar en la
Bibliotéca® de la Diputacién de Vizcaya el ejemplar impreso, pues al fin lle-
va: una:nota ‘delimpresor W.:H. Blllmg, fechada el mes de Agosto Es un
'Opuscuhto de 134:pp. en 12.¢

“Repetimos . que- esta - traduccion autégrafa del P. Urlarte se halla con la
slgnatura ‘B-5--en - el -actual - Archivo-Biblioteca Provincial. de' Bilbao. : - :
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19.» -Marquina, 26 de Julio de 1857. g

He recibido su apreciable del 18.. en cuya contestaclon digo a
S. A, que estd muy bien hecha la correccion de antzeena; pues ‘aqui
también. es muy general el decir: Beijac, onac izateco, izan bear dau
Ceceniaren’ antzecua-y no antzecudc, En: cuanto a:Demoniua y tenta-
einua son: Demonjo bat y tentacino bat, Me alegro que las ”Visitas”
y el “Apocalipsi” estén ya en'su poder, Yo volvi de la misién: de Dima
el dia 21..; tengo ya traducidos los primeros- 7 capitulos del Evan-
gelio de San Mateo al guipuzcoano; traduccién literal; aunque los
tengo revisados, mafiana espero salir para Ernani o Astigarraga para
ver si he de mudar algunos términos, y enseguida, puestos en limpio,
los remitiré a' S. A. He puesto: Abrahamec sortu zuen Isaac; aunque
yo era de parecer gue en el vizcaino debia decirse: Abrahamec sortu
eban Iscac. Viendo que a varios bascongados no les parecia bien, y
que el labortano tampoco usaba, me resolvi a tradueir: Abraham gan-
dic izan zan zortuba Isaac, pero viendo que Lardjzabal en su *Tes-
tamentu zarreco eta berrico”, pag. 357, dice: Adaneéc sortu zuen Set,
lo he adoptado sin ningin reparo. En lo-deméas he adoptado aquellos
términos que, segin Larramendi (“Diccionario” y “Astete”), Lardiza-
bal, Cardaveraz, Mendiburu, Iztueta y demds, como Aguirre y las “Fa-
bulas”, me han parecido mejores, pues, propendiendo siempre al modo
de hablar de Beterri, 2hora que voy alla manana, veré qué termmos
deberé ‘mudar (31) :

20.2 Marquma, 1 de Agosto de 1857 :

Remito a S. A. los 7 primeros capitulos del Evangeho de San Ma-
teo, .traducldos al.... guipuzcoano, Estd hecha (la traduccion) -bajo las
mismas bases que la Vizcaina, y me parece que la Guipuzcoana sera
todavia mas literal que la Vizeaina. En cuanto.-a sn mérito poca con-
fianza tengo; los muchos defectos que hallaré en ella S .A,, que:posee
el guipuzcoano, puede corregirlos, seguro de que estarin bien. co-
rregidos. Si le pareciere tan mala que No merezea la.pena de conti-
nuar, puede avisarme, pues no me resentiré por ello. En- Elgo:bar
vive un hombre de Andoain y a, £l pregunté algunos termmos,_ y por
enviar .cuanto antes a -S..A,, no. he pasado a Astigarraga.-

Ahora daré a S. A, la razén por qué he usado algunos termmos
Jon done Mateoren, siguiendo al “Astete” de Larramendi; en el “Con-
fiteor”, pag. 46, y al “Diccionario” y también a Iztueta, que usa done.

(31) Bien se manifiesta aqui su empefo en hacerse cargo del-mecanismo

y léxico propios del guipuzcoano. sobre el terreno mismo para mayor- garan-
tla de acierto, empefio que cada vez se 1ntensmcaré segun se podra aprecxar
de otras muchas cartas.
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Yo creo que solo done no estarla peor- pero S. A hara- lo que meJor
le parezca :(32).: L B T TSP

Araura—Lardlzabal Gramatlca pag 79 N

- Abrahamee sortu:zuen: Isaac.—Lardizabal, “Testamentu”, pag 357

.-Uria, Erria, anngue el vulgo-de Guipuizcoa hace.poco:-caso del. uria
por :ciudad, debe usarse.:Larramendi, en su, D:ccmnano, pone- uria
yria. Iztueta-usa de continuo uria  por .ciudad. i . :

- Eraci;, adiraci, Erazo. es vizcaino y de Goyerrl- erazt de Beyern y
Arac; labortano.,,__ e - - > -

Empleo los: termmos. vzcxtu, tzandu aundza V. otros muchos por
distingujrios del vizeaino, aunque- podrian decirse: wiei, izan, andia,

Profeta. Los guipuzcoanos quieren seguir con el término. Profeta,
y no quieren-usar Igarle, Lardizabal pone también Profeta, y- por €S0
he usado de él. . .

Aurquitu: parir. Este éste termmo usan Lardlzabal y tamb én las
“Fabulas”, pag. 137, y otros: por eso no he usado-erdi=parir. (33)-

. Cieten..En vista de la nota.22 que pone Lardizabal en su “Gra-
matica”, pag. 30, en que hace la ¢ caractenstlca de plural, dlgo czeten
y no_cien. g ' :

Orduan espmtuac eramana 1zandu ‘zan Jesus eremura, y otras
oraciones he traducido hteralmente en pasiva, aungue en el vizcaino
estan-en activa: Vea S.A. la “Gramatica” de Lardizabal, pag, 67, ‘cap.
V. ;0jal4 los hubjera traducido de este modo en la traduccién vizcaina!

Oaquit. Véanse las “Fabulas”, pag. 71, lineas Gltimas,

Anjtz. Este termlno he adoptado por no usar el “asco. Lo usa tam-
‘bién Tztueta.

) Bmc:can, gandjcan, uso generalmente por dlfel‘eIICIaI' del v1zca1no
y dar aire’ guipuzcoaho. _

Aguertutzen, agueritu, dzmde por dxstmgmr del v1zcaino

"Oiec, he adoptado, y no oec aunque este usa Iztueta Lardimbal
‘dice: ogec. ‘ < :

szaldza Tso con Lardlzabal y 10 ezquzza (34) con Iztueta ni
mendea labortano.” - g : S

© Bezela' y- Bezala, lembicxco ‘g lendavtcxcoa R L

erau baraur, barul' “uso” los ultlmos por: dlferenciar del vnzcamo

- i

'(‘32)~~ El Prinéipe, “éni-uso de ‘esta’ concesion dél ‘P, Uriarte; sustifuyé el
titulo de -esta: traduccion; quie :estaba ‘en. vascuence por -ofro en. castellano
al igual que lo hizo en la traduccion del mismo Evangelio al v1zca1no
Véanse los nn. 284 y 285 de Vinson.

"{33) -En..el"*“Diccionario. Vasco-Espafiol-Francés” de .D.. Resurreccion. Maria
devAzku€ no hemos hallado el verbo am‘qmtu‘ st ren wcambm. su’ smommo ‘erdi
y erditu. - EEn L

(34) Tampoco flgura en Azkue.
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21:2: Marquina ‘17 -Agosto’ de: 1857. i g

He:recibido 'su-apreciablé~del' 10 de: este mes ]untamente con una
traduccién: del:Evangelio ‘de' San -Mateo y~ 6 capitules de otra.traduc-
cién, ambas en guipuzcoano. El juicio’ que ha formado-:S. A, de es-
tas traducciones es muy exacto, ambas son malisimas, pues estan
sin aire bascongado y no son fieles. A pesar de esto cotejaré mi
traduccién con ellas y creo que éncontraré qué (utilizar) en la mia
en algunos términos y locuciones bascongadas y diré a S. A. el
resultado,. .cuando. escriba .otra.. vez._. Vamos & mi. traduccién.

S. A. le .da la censura de excelente; y luego. dlce que es tan buena
como la vizcaina en cuanto a la lengua basca en. general Como..a: mi
no me ensoberbece la alabanza, ni abate la mala censura, y sélo: deseo
el acierto,. pasaremos esto por alto. Cuanto dice S.- A. sobre las pala-
bras Jaincoa y Jaungoicoa estd muy bien; pero debo advertir:que
en cuanto he leido a Lardizabal no recuerdo haber hallado Jaungozcoa,
sino en la pag..398, Lo mismo dlgo de gand;c y gtmdlcan Creo que
debe . usarse: Jamcoa y Jazmgozcoa, gandic y gandican; pero en la
traduccion de Beterri deben usarse mucho més Jaincoa y gandican:
lo- primero, jporque se estilan cuando. se habla con_elegancia y lo se-
gundo, porque se.diferencian-del vizcaino. Esto.mismo :creo en. ciran
y ciraden, vici, vicitu, izan, izandu, sinistu,'sinis'tatu pue'den usar-
se- ambos, pero dando la preferenma coll. mucho exceso a-10s segundos
por las mismas razones anteriores.

Me pregunta S.:A. gsi no seria mejor COI’ISU“HI’xSédO los autores mo-
dernos guipuzcoanos, que escribieron en dialecto de ‘Beterri? -y que
eree S. A. que solo Lardizabal sea el: que ha hecho..esto; A 10. que
creo deber contestarle que Lardizabal es el preferido por.mi a todos
los demas y ¢on: mucho exceso, pero. no en. todo. SiLardizabal hubie-
ra fijado las mismas bases que nosofros, tengo la.-evidencia de gire
hubiera hecho: una "excelente traduccién.: Nuestras: bases. 'son: -

Que la traduccién sea, 1.°, ljteral, biblica-y: exacta. La de’Lardi-
-z4dbal no ‘es traduécién, sino un - extracto libre, inéx%«lcto;'“y de estilo
floride, elegante v ‘bascongado. Por eso sacd a hiz las elegancias del
bascuence,” que ne se pueden m deben en una traduccmn como la
nuestra. L . ol

2.0 Nuestra tradiccion” es yulpuzcoana v de- Betern En esta par-
te sé 'le puede segiir -a’ Lardizabal -én ‘el* verbo @uxiliar.  Unicamente
encuentro citzayozcan, como-en la pag. 387, lin:-25:y- otros lug‘areS'
puede decirse citzayozcan, aungue mejor cizquiaten,

Los verbos irregulares los usa con mucha elegancia, por eJemp»lou
Cerasaten, 402; berraqmt :406; ciesatela, 414 garrajquizunoc, 422; ”pel‘o
muchas-veces no- se- pueden: usar en la: traducclén ligada,
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En cuanto a verbos y términos se le puede seguir; a. menudo; pe-
ro-de ningun modo en cuanto a traduccion -guipuzcoana, y-menos de
Beterri, 'y:atn: mucho. menos en: una traduccxon que se: compara con
Ja vizcaina‘en’ las palabras swmentes. :

‘L’é-r‘diiébal .

Dice ) : D:ebe}ci_evciri: o ‘ " Dice o V ':iT'V:.D_ebe. decu'
Lecua = ' =° toquia - .. Maisua® - - ‘‘cracuslia -
Lajster - - aurqui ¢ - Lagata S0 utzita
Ezpada * - “baicic Bildur - beldur -

Jausi -~ "~ - cerori- - - ‘Bialdu ‘- = bidaldu"
Jardun-- - - ari’ ' -Artu © 7 atzemahy achntu
Sitza - - “cerena: - Adierazo "adu'azx

Ardura - - ° ajola, afreta -~ - ‘Icaratu - - izutu:

Sarri = malz k : 'Ofrenda' . emaltza opana‘

" Estos términos y otros de que usa Lardizabal, aunque basconga-
dos y muy 1nte|lxg1bles, no pueden ponerse en ‘traduceidn gulpuz-
“coana y menos en- Beterrx Lardlzabal usa;, ‘cuando necesita términos
de los cuales se ‘hace mas uso en el labortano que-en el guipuzcoano,
v. gr: albarria, sorayoa, otoiztu, cillegni y otrosi En esta parte le
-sigo yo también. Cuando me: hallo.-.con un término .vizeaino, o labor-
tano, para: Guipuizcoa adopto el laboftano, v. gr:.anitz prefiero a asco.

Usa ‘también: términos poco comunes, v, gr:-samalda, p. 370;
‘nzeur, 372; minats, 373; citu, por faltar, 374; auldua, cansado, 377;
ichia, carcel, 377; gaztigua, aviso, - ; ituna, triste, 383;. maguiac,
378; cifieztu, jurado, - id; ondadean, 23; ar-emetu, engendrar, 33,
y otros. El término endemds,  que pone en la pag 385, y algan otro,
no deben usarse -en. bascuence.

-Hago estas observaciones a fin de hacer ver que,- hablendose pro-
puesto Lardizabal ‘hacerse entender ‘enél bascuence guipuzcoano: en
todos los -dialectos; se valié6 de estos medios. También las hago -pa-
ra que no se crea que todo término que se lee en Lardizabal es-gui-
puzcoano y menos de Beterri.. Bajo -estas-observaciones convengo: con
S. A. .que Lardizabal sea preferido-hoy a todo - escritor bascongado:
gue puede adoptarse todo:-término, que se lee en Lardjzabal, siem-
pre que no sea vizcaino,'y en:este caso gu;puzcoano, V. 8r. 1zandu,
vicitu...

Su estxlo flondo, l:bre y elegante no se puede adoptar en una
traduccion literal; ligada, biblica, como .es la mia. Léase-la traduccién
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al ‘castellano del P. Scio, que pasa por:la meéjor espaiiola; y-se ve-
ra al hermoso idioma castellano dominado del latini‘y: sin poder
manifestar ‘su elegancia. Este es-‘¢l-método adoptade -por:mi, »

Después de Lardizibal prefiero 2 Aguirre. Con éste sucede lo' con-
trario que con Lardizabal, Aguirre usa’ las- inflexiones’ del ‘verbo re-
gular ' de Goyerri; ‘v..:gr.: nuaar,: ciozean...; pero-la mayor'-parte de
sus términos son usados en Beterri,-aunque ‘no todos. Convengo: tam-
bién..con S. A. en que el bascuence de’Iztueta ‘es afectadoy malo;
y que, como ‘dice muy bien S. A., debemos : precavernos de -8l como
de lipuac. Pero creo que no todos los tériminos sean malos:: créeo
pues, que no debe dejarse el término done, uria, erria, dirade, eguiaz-
qui, gabetanic, andican y- otros. ‘Bajo “éstas’ observaciones hago uso
de. todos los autores bascongados, dando.:la -preferencia a ‘Lardiza-
bal.y luego a Aguirre; pero. tomando .de .cada’'unc lo que.créo me-
jor para hacer:la: traduccién literal,: ligada, biblica, del dialecto
guipuzcoano de Beterri; pero, en-icuanto:se pueda, diferente del viz-
caino 'y labortano, a fm de q-ue se conozca 1a .d1ferenc1a de los
dialectos. - :

Creo que usaré de pocos términos metaflslcos e mmteligﬂﬂes,
pero tampoco castellanos, sin necesidad. A-cada. paldbra latina doy
el significado bascongado, y sigo el' mismo’ régimen siempre que la
locucién del bascuence lo admita dejando a menudo. al bascuence
dominado por el latin. Para resolver si‘un térinino- es ‘castellano o
bascuence, sigo a Larramendi, ‘Astarloa’ (D. Pablo)....:Paraver si-los
términos son usados -en:Beterri, me: valgo de los -autores gque ‘han
escrito alli; pero algunas veces.no"sigo a los autores, ni-a los".de
Beterri. En Beterri algo mas se usa.asco ‘que anitz; pero ‘como este
uso es entre los malos.bascongados, yo prefiero anjtz. ...~ ,

No comprendo con qué fundamento’ dice Lardizabal- Jerusalem-era
Nazaret-era; no me es posible seg'uirle en esto, Ningin edo: debe po-
nerse én la traduccién; si algin: termmo ‘necesita expdicacxén debe
hacerse una llamada y hacerla aba,lo "El edo- no sélo 51g'n1f1ca que
aquel término no es el mas comin; sino también que ‘debe adoptarse

‘Convengo con S.'A. en que en 'gzuipuzcoan'o Virgifia:y gaiztod son
-preferidos’a. donceélla y-donga;:también en que aditu:es con d. Adop-
tado por principio. por Lardizabal, como lo hace en su’ Gramatica;
Dag. 30, nota 2.%, que lat es caracteristica de plural, ‘créo’ que -debia
decir siempre, o las mas veces, cieten;. dzote, y 1o cxen d'ie .y usa
de ambos, pero los segundos casi. siempre. g

Yo tengo traducidos otros 9 capitulos hasta el 16.° mcluswe an=
tes hice la revisién en Elgéibar con uno de Andoain, buen bascon-
gado; pero mafiana salgo para. Ernani y Astigarraga, y hechas las
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correcciones, “y. puestos- en hmplo los remmre a S A y continuaré
con. los-restantes. . :

Todo: euanto he- dmho hasta aqui, no es porque creo que mi: tra-
duccién es buena, sino, unicamente. para hacer. ver los principios de
que .me he valido, :las: bases que he; establecido,”y el uso que hago
de los.autores bascongados guipuzcoanos, y a -quiénes doy la prefe~
rencia. Puede’S. A.-afiadir, quitar, 0-mandar en mi traduceién cuanto
le parezca, seguro de que:estard bien hecho, Yo deseo mucho que la
traduyccion: al: guipuzcoano.mo 1lleve: la’ preferencia .y que en la-im-
presién. se vea-la traduccion hecha por alghn guipuzcoano; por es-
to 1o, siento.'que-‘ninguna. de-las -dos. traducciones gmpu7coanas, que
me ha remitido, sea-digna de -imprimirse.

<;En-Vizeaino: es urialdatza bat, pero creo que. en- gmpuzcoano sea
pr.efenble urjaldatze bat.-En el hablar en Guiptizcoa es mas. comun
chimist: bat, anai. bat, andre: bat; pero escritos se usan con el.articulo-
a.'En-las conversaciones se. dice aitu; pero se escribe aditu.
=57 Yo espero..remitir a-S. -A. a Londres todo el manuscrito para
mediados de Septiembre, y es muy buena la idea de S. A. de venir
o Bayoéna, o ‘San Sebastian,; en -donde en pocos dias podriamos-arre~
glar la. traduccion guipuzcaoha, ya sea la de. cualquier guipuzcoano,
o la:mia,. pues verbalmente podriamos entendernos mejor que por
escrito: En. bascuence no es posible. escribir.a gusto de todos. No
s6lo cada: dialecto,: sino hasta cada ‘merindad, tiene sus modismos .y
términos -favoritos, : que- préfieren .a- otros, aungue conozcan due - son
mejores los .que-usan -otros.: Por ejemplo-én Beterri no les acomoda
ordea y dicen:que 'es término guipuzcoano; pero yo me hé conven-
cido 'que es un capricho:infundado. de los de Beterri: que todos los.
autores le usan m#s:o metios: todas.las Gramaticas le ponen entre las
adversativas,: y -asi lo. he adoptado. Por eso lo que  conviene es es-
tablecer las. bases,.y: luego escribir. .en bascuence bueno e 1nte11g1b|le,
tomando,:lo. bueno de-cualquiera.y. lo 1malo de nadle, y de este modo
se, me;orara el. bascuence y-en.: -donde .son - comunes los malos tér-
mnos, luego seran. comunes los . buenos L

~zNodebe -hacerse mucho- casodel temor. de ‘si tal 0 cual término
es-general, .0, no; pénganse los 4érminos bascongados,. usados: por:auto-.
res::reputddos: buenos: por los:inteligentes; 'y-luego se harancomu-
nes, ~leyéndolos . y.:oyéndolos:: Sucede :ern: castellano, francés, latin y
yo: creo. que--€n todos los:idiomas- del: mundo, gue.es muy ‘raro €l

que comprende los termmos tomados axsladamente, pero si- Junto
a:0trossi. i Loann T S :
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. 222 . Marqguina 23. Agosto de 1857, SRR :

‘Participo 2 S. A’ que toda ‘esta semana desde el’t lunes pasado
hasta: hoy, he estado ‘én Beterri, la mayor parte e Emam, ef don-
de halle algunos ‘de Astngarraga ¥ he estado tamblen en» rmeta,

Beterrl, y ¢reo haber sacado alghn’ fruto

Como en la traduccién que estoy hacjendo, una de las bases que
puse era, que habia de ser enteramente ai tinta del viz »r,io, he usa-
do de palabras que pocas’ veces hace uso _ la gente vulgar, .aungue si
los predlcadores, pero, supuesto que S A ‘me dlce que no se brusca
la dlferencla de los dialéctos, sino palabras usualés, voy ‘@’ adop-
tar este pI‘lIlClplO, y para esto tomaré’ por hofma.a Lardlzabal Usa-
Té comuntnente Jaungojicoa, emendic.., ‘Ha hecho muy blen S. ‘A que
Ho le acomoda cebec en vez de zuec. Creo que etzuen debla escrlbu‘-
se ezzuen, No segniré a Lardlzabal en Jerusczlem—era, pues, prescm-
diendo que es contra lo que ensefian todos los cframzmcos, en’ todo
Beterri he visto que se dice Jerusalem-a ‘Los_ articulos v prop051-

ciones gse usaran sep-arados, como Belén-dic, o Belend:c" No com-

prenden, a2 o ser pocos, en Gu:puzcoa Do *e,‘y asi creo sera mejor
usar San

En efecto en Guxpuzcoa usan muc,has palabras con e, por. eJem-
plo: Icasle bat, labe bat, - aldatze bat El -ba, antepuesto a los ver-
bos es menos comun .que en Vizcaya. Slempre debe ponerse aditu
con di, no aitu; pues aditu es comprendldo, entender, y .aitu -es
acabar, faltar: Vinum non habent, las falta vmo, traducen ardua a:tu
zayote: este modo de hablar es comun en Beterrl RN

Respecto -a las traducciones que me ha envxado ambas t1 enen: el
defecto de no -ser exactas y fieles, pues. a menudo- dejan--palabias
de - latin. También faltan en. que el régimen,:de- que.a."Vecés usan,
no es bascongado,.por ejemplo: Seme Dapidend. En' el 2.° de-los
seis capitulos hay bastantes puntos bien. ‘traducidos; . pero- mucho
mas facil es hacer una traduccién que corregirla. A pesar de. esto
me valdré de ellas,-tomando lo' bueno .que halle.- Las .oraciones de
pasiva: las traducen -mal. Los 16 :capitulos que: tengo- traducidos,
arreglados y acomodados al bascuernce.:de: Lardizabal ~los - re¢ibira
S. A.. dentro de poco tiempo, y continuaré.lo »que: falta del mishio
modo. Tengo esperanza de gue al fin ‘nos haremos “con uma -traduc-
cién- guipuzcoana, a:- lo menos regular. Muchos: es¢riben, - al:.pare-
cer, bien: Jacoben ganaco y Lardizabal, pag. 31, lin, 10, dice: Ja-
cob-ganaco, y asi en las demas palabras $Cual de los dos modos
se. preferira? .
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Por mas diligencias que he practicado y avisado a muchos pue-
blos, no puedo encontrar. el librito “Errosario edo Coroa.Santua”.
:~Terminados:los 16 capitulos que tengo traducidos y revisados,
¥y ;traducidos..los restantes,: pasaré a - Ernani o Astigarraga a’revisar-
los, para ponerlos en limpio. Erri aldaira he preferido a errialdatzea:
es Aldatze bat en Guiptzcoa: eche Aldatzea es-muy comun...

23“ Marquxna 25 Agosto de 1857.

" Adjuntos van copiados de nuevo los mismos seis capltudos que
rer_mtl antes a S. A, vy 19 versos del Ca. VII. Los he puesto bajo
las bases que S. A. deseaba, bajando de estilo y usando de las pa-
labras Que’ escribe Lardizabal a quién unicamente he tomado por
norma, Rara sera la palabra que ponga y no se halle en Lardizabal.
He leido a varios de ésta, y me han dicho que lo comprenden bien;
a ‘pesar de’ esto ho ‘dudo que tendra muchas faltas, las cuales puede
corregir S A, Dentro ‘de unos cuantos dias espero remitir a - S. A.
hasta el Cap. XVI inclusive, traducido bajo las mismas bases.

Puede S. A."¢orregir y avisarme las faltas que encuentre. En cuan-
to’ a la exactitud de la traduccién he puesto ‘bastante cuiddado: tam-
hién en que sea la traducecidén literal, ligada, y las mas veces siguien-
do el orden de las palabras latinas: yo creo que es mas literdl que
la traduccién vizcaina. Veremos si poco a poco legamos a tener una
raducclon guipuzeoana por lo ‘'menos ‘regular. -

Notas.—-He usado de San Mateoreln v no Done, pues casi no co-
nocen en Gulpuzcoa. Sortu he preferido a emartu y arremetu; pre-
gunté a varios de Betern por emartu y arremetu (35), pero no com-
prendian, Lardizabal en la pag. 38 pone arremetzeco en los ani-
males: ‘Adangandic, pag. 357, v no Adanengandic; otros usan este
Gltimo:. modo;. ambos me parecen: buenos. Debe decirse Daviderario,
y .no Davidrafio; véase en el Diccionario la palabra hasta. Altzua,
Ldrdizabal, pag.~ 316. En‘ la traduccién del verso 18 -del' Cap. 1.,
he seguido la: nota . del P Sclo, suponiendo a Maria desposada pero
no casada.:

« Bl labortano v demas usan de.la -palabra ezcondua casada Vea
S,.A. :lo que-le.parece. En este primer cap., v. 24, .“Exurgens” creo
no-idebe -sér --en--traduccion . literal esnatu sino .joiqui. La palabra
dtzuli, por volver, es muy: usada por Lardizabal: se halla. también
en la;Salve guipuzcoana, y en esta revisiéon la uso a menudo. Creo
que en el cap.i 2.9 v. 22, .debe ponerse hura adoratzera, pues este ver-
bo no es auxxhar, ni 1ncluye el pronombre :

(35) Ni\nguno de estos verbos hemos hallado en el Diccionario de Azkue.
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.. Aunque. he escrito Jerusalema 'y .no- Jerusalemlera .como Lardizi-
bal, supuesto que en todo lo. demis le sigo, puede - S -A. adoptar el
que més le acomode. Lardizabal escribe- Jerusalen, - Belen, con n,.y
no con m. Creo que en el cap, 2.°,.v. 20, no. debe declrse'-Jazqux
adz, como traduce uno . de los que S. A me ha ‘enviado, sino Jazquz
zaite, pues el Angel es el que habla a San Jose. Gast:gatu por avisar,
usa mucho Lardizibal. Ichia usa Lardizdbal por carcel, pag. 377:
creo seria bueno poner abajo en la ‘margen la exphcacnon cuando
alguna palabra (aungue no creo seran muchas) no se comprende
hlen asf lo.hace el labortano. Lardi zébal dice dagodna y no dagoena:
nazzala y no naizeld. En el cap, 9, v. 25 he puesto Oben zaquizquio:
oben eguin, por condescender, es’ muy. usado. en. toda Gmpuzcoa y
" en Marquina. Hipécrita he puesto como suena; si S. A. quiere usar
'de Oniduria, mudaztarm (36), u otro, 10 puede hacer, sélo compren-
den en Vizeaya y Guiptzcoa Hipécrita . Lardizabal, pig. 207, David-
gana; cere burua éncuentro en ¢l mismo p. 383. Aunque por ungir,
‘cap. 6.0, v. 17 dice Lardizabal igortzi; creo que esti mejor gantzutu

No traduce la palabra “Thesaurizate”, como Su. traduccion es li-
bre, huye de la traduccién de las palabras de traducc 6n diffeil:
gordallutu y gorddllua entienden en Beterri @37. “Supersubstantla-
lem”, cap. 6, v. 17, icémo traduce Egunoroco? Al cap. 6, v. 16, se
dice: Itunac triste; véase Lardizabal, pag. 383 (38).

Desearia -que:‘cuanto antes me advierta, como antes, las faltas
que’ o»bserve, para’ que las precava en lo que -me resta para coplar,
corregir vy traducir:.. ; :

: .P. D.”Cuando los. nombres latmos dlfieren en la pronuncnaclon
del bascuence, los escribo de modo que puedan leerse bien: Acaz
vy no Achaz: Jeconias y no Jechomas En vizcaino es muy comun

—————

(36) Tampoco. constan estos. térmmo«s en el D'lccmnano de Azkue, asi
como ni.el onguezurra que por -hipberita emples el P. Fr. Juan Mateo de
Zabala, segGn lo hard notar el P. Uridrte en su carta 27, i

(37)" Esta palabra gordallu, equivalente a tesoro, la sustltuyé el -Principe
por la misma equivalente castellana, por creer sin duda: que  aquella: era
un neologismo inventado, o recogido por el P. Uriarte, quien por eso parece
tener empefo en justificar el uso de aquélla y de tantas otras, que consigna
en. estas «cartas, con citas tan detalladas de Lardizabal, Aguirré, -etc.,-hasta
con la anldlcacmn de 'las pégmas en ‘que aqueﬂlas se-- encuentran.

- Segin dice el Sr. Azkue en su chcnonano a' proposito de este vocablo
gordallu., y de:otros, la correcion o sustitucion de Bonaparte.aparece en !a
traducciéon autdgrafa del P. Uriarte, que él vio y examiné sin duda -en la co-
leccion -de Manuscritos pertenecientes al - Archivo de. .idem del Prmc1pe Bona-
parte, adquiridos por la Diputacion de Guipuzcoa.

(38) - De este vocablo ituna debe decirse lo mismo que en la- nuta ante-
rior hemos dicho de -gordallu, . A pesar de que tanto -nuestro-P. Adibarro como
el Sr. Lardizabal emgplearon el itunae, Bonaparte lo sustituyo -por tristeac. .



60 ‘Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano -Bonaparie

deeir: Etzan etorri; pero todos .convienen que''débe escribirse ez
zan ‘etorri, Vea 'S, A. si le: parece meJor este modo, o el ‘de: Lardlza-
bal que escrlbe' Etzcm etzuem' .

Adjunto va un follet1to bascongado que habla sobre ‘el mejora-
miento de la labranza ‘Lo éscribié un- eclesmstlco celebre y algo
extrafalano de MOtI‘lCO (39) G

24a Marqulna 28 Agosto de 1857. '

) Adjunto remlto a. s, A5 phegos esentos desde la’ p 13 hasta
32, que’ contlenen la tradiccion’ del Evangelio de San” Mateo desde
el v. 30 del cap., ViI hasta el v. 32 del cap. XV. He procurado ha-
cer la referida traduccmn bajo las bases convenldas, creo que es bas-
tante hgada En cnanto’ al eStl'lo observard S, A..que es mas inte-
'llglblle me he acomodado en- 10 posible al estllo y términos de
Lardlzabal Fuera de.. la palabra Gordallua, tesoro que Lardizabak
no la traduce, €$ rara la palabra que uso. y. no se lea en Lardlzébal
Por eJemplo Sorayoa se lee en la pag. 386: Elbarntua en la 378
Samalda 388 .Otoiztu, 372, 400 407 (40).

He observado ahora que Lardlzaibal dice Oya por cama, no 0eq:
zalcmzatu dudar ermentza:llea gobernador carricaetan, y. los :I4Ss.
de los términos son de: Lar‘dlzabal (41). : :

En la traduccion del v;: 2,..cap. 14, me he acomodado a la nota
.del P. Scio. En:les .vv. 13-14, .como. se-habla de; oir y comprender,
he traducido oir entzun, y entender o comprender - aditu. . Otros
traducen oir--aditu, entender comprendttll S A. hara lo: qué mejor
Ie parezca o : " :

25a Marquma 3 de Septlembre de 1857

“Remxto ‘a ‘S." A tres: pliegos que contienen - desde el V. 33 deI
cap. XV hasta el v. 41 del cap. XXI...” (y repite 1o de su, dxhgencla
en acomodarse a. las bases consabldas, etc., -etc., por lo:- que des:s-
tlmos de coplarlo) . :

R

(39) “Quién’ séa este’ escntor y cuél el folleto de referenma no’ ‘es'-coSa
facil averlguar, tampoco halfanios indicio alduno en’ Vmson, pero seré cu-
fioso seguir 1& pistaen: Motrico -y- sus ‘cercanias, ‘puesi’se’ conoce qué™ por
algun tiempo’ se€ hi lebre dicho - eclesxéstlco, segun dxce el P Urxarte en
1a alusibn “que de &I° hace:

'(40) - Sin embar&o: no hemos encomrado en’ Azkue el socrayoa, que debe
ser lepra en espaiiol,

(41) - Esta palabra’ eraentzallea, sustltuid‘a por: Bonaparte en eI autografo
del P. Urlarte por ‘la de gobernari-a -aparece reglstrada por Azkue, -¢omo ‘des
rivada® dél- verbo eraeln, quée también’incluye, tomandola ‘de nuestro P Uriarte:
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¢ 262, Marquina 5. Septiembre. de 1857, .

Acabo de recibir... su apreciable... :fecha 29 de Agosto estOy:-'en-
teramente conforme  con -‘cuantas. .observaciones ‘hace S.: A. 'sobre las
palabras bascongadas- que :deben: preferirse ‘en 'la-traduccién : gnipuz-
coana, No: enicuentro tampoco .dificultad eh que .se -adopte en:guij-
puzcoano Jerusalen-era, Belen-era,. .en.lugar .de:Jerusalen-a . Belen-a.
Vea también S. A. si' le parece debe. seguirse etzuen, etzion, o Se. pon-
dra ez-zuen, ez-zan, Yo .creo. que lo:que nos importd .es.tener una
traduccion guipuzcoana, que sea liferal, -exacta, de purc -bascuen-
e, guardando: el régimen y aire:.de:éste-idioma; pues-todo lo "de-
mas lo arreglaremos. en un sélo dia o dos. ‘En.efecto, nos basta una
conferencia de un par de horas para resolver si se usara andia o
-aundia, asco o anitz, bialdu biraldu o bigaldu: cillegui o bidezco...
vy todo lo demaés relativo a términos, porque la variacién de esto no
afecta a la traduccién, y adoptaremos lo que nos parezca mejor. No
tratamos, ni S. A. ni yo, de disputar ni defender con terquedad nues-
iro modo de pensar, sino sélo de elegir lo mejor;.y con sélo esto
tenemos adelantado mucho, o hecho casi todo, para ‘el acierto -en
nuestras resoluciones,

Como mi traduccién “es guipuzcoana y hecha por un ‘vizcaino, yo
hubiera resuelto al principio que - mi traducciomn Gulpuzcoana no tu-
viese el menor ‘contacto, ni olor a vizcaino. Ahora“ sigo’ a- Lardi-
‘z4bal, pero; como- dejo referido, sea- corl mi traduccién u cualqule-
Ta otra, que acomode mas a S. ‘A, pronto convendremos sobre 1os
términos a que debe darse preferencia

Ya remiti a S, A., puestos de nuevo los 7 ’pﬁm‘e‘ros /éépltulos
“Cor{ fecha 29 de Agosto rem1t1 otros . 8, v con fecha 3 de este mes
'otnos 6, esto es, hasta el v, 41 del cap. XXI. Todos '10s he remitido
por .correo, y.no dudo que para esta’ fecha los habra recxbxdo todos
S. A. Continfio con la traduccién deé los 7 ultxmos y espero, concl\m—

“los para el dia 13 de este y creo que antes del 20 los recxblra
S A en esa.

97+ Marquina 15 de Septiembre de 1857. . . .

Acabo de concluir y revisar los -7 1ltimos: capltulos del Evan—
-gelio de San Mateo en... guipuzcoano, los mismos qie le remito jun-
tamente con el Evangelio, que . S.:A. me .envid 'y 6 capitulos  de
otra traduccién. No ‘dejara .de conoceér. S:. A: que para:una traducciéon
“de -esta ‘naturaleza: se quisiera mas tiempo- y revisarla.a:]o. menos dos
veces; pero S. A. correglra las muchas erratas que sin duda eneontrara.

" Observara'S. A. que en la reprensién que hizo” JESLCI‘IStO a los
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Escribas y Fariseos, al mal siervo, y ‘en las burlas que los judios hi~
cieron .a Jests, adoptd. el estilo famiiliar.

Por fin' me he decidido a seguir a Lardxzabal en. el verbo y al-
gunos tériminos; pero en la generalidad de los términos a Aguirre,
excepto en el verbo auxiliar; creo, por fin, que sélo estos dos auto-
res deben ser seguidos. Onguezurra por hipédcrita usa el P. Zabala.
-Eraentzallea por gobernador, 0 presidente, es inteligible.

Observara S. A. que en estos 7 ultimos capitulos uno los términos
de Aguirre, como bidaldu, jachi, piztu, lembicicoa, Me parece que
por lepra es.mejor usar en Guiptizcoa leguenarra, que sorayoa 42).

Puede hacer S. A, las observaciones que crea convenjentes y en
nuestra entrevista lo arreglaremos todo con facilidad. Yo quedo con
copia y también la revisaré. Si a S. A. le parece preferible cual-
quiera de, las traducciones que han hecho en Gulpmcoa, con mu-
cho gusto desearé que se imprima. ’

También trato de hacer para nuestra entrevista alguna traduc-
cién de unas cuantas notas, ulas mas necesarlas pero creo que no
seran - muchas... :

282 Marquina 19 de Septiembre de 1857,

- Supongo que para -esta fecha se hallaran en su poder los 7 ul-
timos capitulos del Evangelio de San Mateo traducidos... al gnipuz-
coano. Tengo que hacer a S. A. algunas observaciones. A instancias
de varios guipuzcoanos varié: “unus de duodecim”, “unus ex eis” y
semejantes que yo tenia traducidos amabitatic. bat, beretatic bat
y me hicieron poner: amabitaco, beretaco,

Habiéndome hecho cargo con mas detencién, creo que deben tra-
‘ducirse del primer modo, Dudo que algunas veces habré puesto oea
debiendo . escribir, oya en guipuzcoano. En el cap, VII, v. 6, debe
decxr Dieztezutela y no. diezutela, porque hay. dos plurales En el
mismo, Santac, y no Santuae, En el cap. VI, traduzco: barau cera-
tenean; muchos dicen en Guiptzcoa: barau eguiten dezutenean; pero
estoy por la primera traduccion. Generalmente pongo: artu ezdzu ¥
no ar zazu, pues creo que en lo escrito deben evitarse los sincopes,
cuando buenamente se - puede,’

En el cap. I, v. 20, “desponsata” traduzco ezcontzaco itza emanda,
ateniénidome a. la nota del P. Scio. otros ponen, “casada”, en bas-
cuence ezconduta; vea S. A, lo que le parece mejor: Alquia y Aulquia,
ambos son usados; pero creo -debe ponerse aulquia, Ugendua o. uguen-
-dira - por unguento, creo sera- megor adoptar el sprimero. Cap. XXV

. (42) Acerca. de vanos de 1os vocablos de este pérrafo, veanse las notas
amenores
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n. 1.°, “lampades”, criseluac: “fatuae” zoroac:.“prudentes”, cintzoae:
“exierunt obviam”, irten citzayeten bidera: “dormitaverunt”; lo co=
loscatu, logaletu ciran; creo.es mejor el segundo-(43). Cap. VI, v. 19,
“Thesaurizate”, aunque -gordallutu, y - “thesaurus? gordallua, no . de-
jan. de ser .inteligibles; si pareciesen algo. raros, podna traducu'se
“theraurizare” bildu, y “thesaurus”, ondasunac,: L e o

Veo que también Aguirre escribe: etzan, etzuen :y no ez zan, ez:
zuen; es preciso hacerse cargo bien para el acierto. En cuanto a
notas, sélo pienso hacer de algunas palabras, o. pasage algo oscuro de
la Sagrada Escritura.. Contindo revisando- la -copia...

29.> Marquma 20 de Septlembre de 1857 ‘

He recibido su agradable... fecha 15 del presente. mes, en cuya
contestacion digo a S. A. que quedo enterado del tiempo en que ven-
-dra a Bayona, y prometo a S. A. salirle a dicha ciudad para el dia 15
a la posada que me cita, y acompafiaré a S. A. en el viaje a- Navarra
y Provincias bascongadas (44).

Durante el viaje tendremos tiempo para revisar la traducclo-n_gui__«
puzcoana del Evangelio de San Mateo.

En cuanto a la palabra “locustae”, en Nizcaya, Ven los pueblos que
hablan bien el bascuence se llama .otanraifia un insecto que se cria
entre drgomas, y que parece marisco, esto es, langosta de tierra. Hace
poco la oi en el pueblo de Berriatia. En efecto, si analizamos ota~
rraifia, veremos que $e compone de ota, otia, argoma, y arraifia,
pez=pez de argomales, langosta de tierra, En Guipuzcoa se dice::
otarraya; pero supuesto que ni Lardizabal, ni otro autor lo usa, puede
traducirse larrapotea, o langosta (45)

En el Cap. XI del Apocalipsis, v. 3, la. traducb 6n_es: Sofieco mass,.
ta locatzaz - estalduric: si escribi- max, puede S.--A. - poner mass, Su~
puesto que hemos convenido usar en vizeaino las: dos'ss y no la x (46).
En vizcaino se dice: ora bat, ora ond, por la masa de harxna En
cuanto a la traduccién  del “Verbum Deij”, el_chcmnano castellano
dice “Hijo de Dios”. El latino “Verbum” Dios en una‘de las dife-.
-rerites acepciones. En el Evangelio de San Juan “Verbum caro factum-

—— s

-(43)- Lokuluska, dar cabezadas de. suefio, lo trae Azkue
. (44) Asi lo hizo; pero el viaje poer Navarra les ~llevd- la mayor parte
del tiempo -disponible, - de suerte que por las -Provincias -nuestras- no les.
-quedd mas que para - tocar -de refilon una- parte .del ‘Goyerri- de Guipdzcoa.
(45) Esta palabra no viene registrada por Azkue en su chcmnano, pero
si en cambio la otra o sea larrapota.
(46) Tal como se escribe aqui este adjetivo mass, o max, no. se encuentra,,
en Azkue; pero es, sin duda, variante de maiz “ajado por el uso”.
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est”,; ¥ .en el ‘Apocalipsis;  Cap. XIX, v. 13, se eonoce.claramente que
San Juanj-habla“de Jesucristo. Si miramos teoldgicamente se encuentra
»todavia"”bastante confusién;: San Juan dice: “In principio erat: Ver-
bum?”... Aungue: me parece iridiferente: poner; Jaungoicoaren Verbia,
e Verbua o-Semja,:mezpdrece que poniendo Semiaq podran ponernos
menos reparos los tedlogds: sobre él 51gmf1cado de: “Verbum” 47).
Ayer escr1b1 a S A pox" correo ‘.

;;3(]'a Marqmna 5 de Octubre de 1857.

Por su apre,c1al_)_,1_.e fecha 30.de Septiembre, que: acabo de rembu‘,
‘vengo en conocimiento de que han llegado a manos de S. A, mis cartas
-que contienen la traduccidén guipuzcoana. Yo he revisado la copia
:que me quedd,.en -la: que-he tenido gue hacer algunas ﬂcorreccio-nes,
y no dejaremos. de encontrar aun otros defectos.

Replto aS. A que iré a Bayona para el dia 15 de este mes... (48).

31a Vergdra, 7 de ‘Noviembre de’ 1857.

] Adjuntas remito a.S. A. las traducciones del Cantico “Bened1c1te”
hechas en Vera, Arrayoz, Olague Alsasua y Vergara (49).

He estado en Villareal de Zumarraga, y me confirmo en que no
hay mas enfonicas que la b en los acabados €1l l; pero esto se ve
en-el gulpuzcoano clasu:o, v por eso no he hecho traduccién, pues
en las palabras no se diferencia de Beyerri. ‘He entregado la car-
ta al Sr. Irxzar y Moya (sxc), y queda en escribir a S. )

Desde Marqmna remltlre el Astete de Zuberoa (50) v el papehto
de Zum»bl;lla (51) Hoy espero, llegar a Marquma

—— e

.{47)  Parece que estas observacmnes se refieren a la traduccmln vizcaina
-dél Evangelio dé San - Mateou, que por entonces debia estar en prensa, pues
se imprimié ese ‘mismo’ afio”de 1857, como puede vérse en Vinsor, n. 284,

:(48)  Que en:efecto fué asi y' le acoampané( al Pr1nc1pe por - Navarra,  se
-deduoe de las, SIgulentes cartas

(49) Son tres los folletos que Vinson regxstra sobre las traduccmnes
‘de’ este cantico; en los- numeros 298 y 299 a y b, impresos los tres el afio
1858 én Londres. El priméro contiene, a juzgar por el titulo, la iraduccion
a los - 7. principales. dialectos del: vascuence- el segundo y -tercero amplian,
a 11 los dialectos y variedades a que se tradujo, Sin duda estan incluidos én
estas variedades dialectales las que cita el P. Uriarte en esta carta. como
‘hechas en los pueblos indicados en la misma.

Entre los varios:.papelés sueltos: ‘que integran el cartapacio’ B-5 del- Cata-
T1ogo del. Sr. Echegaray - de: los: Mss. 'de .Benaparte he visto en efecto’ no sélo
-esas cinco‘-vérsiones  de Vera;  ArrayoZz, Olagiie; Alsasuay Vergara, ' autogra-
‘fas’ del':'P, Uriarte;” smo de otrows pueblos, como Marquma, y dél - dialecto
‘vizcaino “elasico. -

(50) Probablemente es el Catechima de 1706 que menciona- de nuevo er,
Nacarta-siguiente:- :

(51) Se conodée ‘quet'ya- de antxguo se dedlcaba nuestro - P “Uriarte” a
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322 Marquina 16 de Noviembre de 1857. :

Acabo de recibir su grata... del 14 del corriente en cuya contes~
tacion digo a S. A, que “el manuscrito” del Sr, Novia (52) 'se haila
en mi poder. También se hallan “El Esculiburu®, impreso en 1821 (53),
“Errosariyo edo coroa Santuban -ofreciduco dirian”; su impresién en
Bilbao, afio de 1780 (54), que por fin se ha encontrado en Bermeo,
como siempre lo presumia.

Les he remitido por ellos un “Esculiburua” riuevo (55) y por el
“Errosariyo” un “Egunoroco lan onac” (56). El “Catechima Diocesa-
1-en” es de 1706 (57).

coleccionar toda clase de libros, folletos y hojas en vascuence que llegaban-
@ sus manos; y era tal su deseo de servir al Principe que por, él hacia el
sacrificio de desprenderse de tales piezas, para si tan queridas, como estas
que aqui cita y bastantes mas que en ofras cartas posteriores iran apare-
ciendo como donadas o prestadas a dicho egregio vascéfilo.

No sabemos cual seria este papelito de Sumbilla; pero era probablemen-
te de procedencia franciscana, a saber de los compuestos por los Padres’ del
Colegio Misionero de Zarauz, a juzgar por el lema ‘“Vici bedi Jesus®, ca-
racteristico de aquellos en todas sus producciones o escritos, y. que también
ostentaba este papelito, segtn lo dice en la carta siguiente.

(52) Suponemos que sea el del “Diccionario Etimolégico Bascongado”
que afios después, en 1887, fué editado en Tolosa por Eusebio Lépez, y cuya
recension pmede vierse en el n. 637 de Vinson.

(53). Es, sin duda, la 2.2 edicion hecha en Tolosa por La Lama, el mismo,
que en 1802 hizo la primera de ese famoso libroi del P. Fr. Pedro Antonio
de Anibarro, después reeditado por lo menos siete veces mas, algunas de
cuyas reimpresiones pueden verse registradas en.el n. 151 de Vinson, quien,
en cambio, desconocié otras, como la de thona de 1866, por Ignacic de
Egafia, etc.

(54) En la nota 10, carta 2.2, insertamos la nota bibliogrifica de este
Tarisimo impreso, sobre el cual debemos advertir que el gjemplar utilizado
por Lacombe solo llegaba a esa pagina, por estar bastante estropeado y falto
de sus Gltimas hojas. Es muy posible que proceda de la coleccion del Principe

. Bonaparte, en cuyo caso seria €] que este insigne vascofilo logrd tener por
medio de su incondicicnal servidor el P. Uriarte después .de lan maltiples y
pertinaces investigaciones de parte de éste. Cusl de los dos fué el
primera que sugirid al otro la noticia de su existencia es cosa que no se
trasluce de estas cartas; pero po creemos temeraria nuestra sospecha de que
la pista se la debié dar la cita que el P. Fr, Juan Mateo de . Zabala, otro
franciscano vascofilo y misionero también de los de Zarauz, y vizcaino como
el P. Uriarte, hace en la pag. 54, colum. 2.%, de su famosa libro “El verbo
tegular vascongado®”, San Sebastxén, {mpr. de J. R. Baroja, 1848. Vinson
sélo da una vaga referencia de esta obrita en ‘el n.- 119 de su Blbhograha,
sefial de que no la conocid de visu.

(55) De edicion mas moderna, a saber, alguno de los afios 1827, lj845.
1852...

(56) De J. J. Moguel, editado en Bilbao el afio 1620 segun puede verse
en Vinson, n, 187.

(57) Es, sin duda, el “Astete® de’ Zuberog, prometido en) la carta anterior,’
Vinson lo registra en.el n. 44 a como primera edicién, siendo su titulo exacto

5



66 Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaparte

También he hallado el papelito de “Vici bedi Jesus”, que vimos
en Zumbilla. Todo 1o cual remitiré con su aviso al punto que me
desngne S. A

No_hay inconveniente en que en “Laudate eum” deje de poner-
se bera; como el eguizube es auxiliar, lleva embebido el eum o bera,
Es cierto que algunas veces es mejor poner, a pesar de que el auxi-
liar lleve embebido, por ejemplo: Bedeincatuba zara zu; pero en
el “Laudate” creo que no haya la misma razén, y puede seguirse la
opinién de esos sabios bascongados. .

Remito también la traducciéon del guipuzcoano clasico y con eufo-
nias. (Figuran a continuacién con y sin eufonias dos versiones al
guipuzcoano del- Cantico “Benedicite”, la una sin eufonias, y ‘la
otra con eufonias, a saber, segin que van escritas ciertas palabras,

v. gr: guciac o gustiyac, ceruac, o cerubac, espirituac o espn'ttubac,
justuac o justubac... (58))

33.2 Marquina 5 de Diciembre de 1857.

Acabo de recibir su grata... del 1.° de este mes por la que veo
que ha estado S. A. enfermo algunos dias en Francia, lo que siento,
v me-alegro se haya restablecido. .

Adjuntos van las traducciones del “Benedicite” guipuzcoanas sin
eufonias v con ellas. Hoy mismo remito a Bayona “El Esculiburu”,
“Errosariyo” “Cathechina Oloroco” y “Vici bedi Jesus” (59). El de
Llodio nada me ha remitido (60).

Quedo enterado de lo que me dice de la traduccién del “Apoca-
lipsis”, el tiempo en que quiere principiar a imprimir, como también
del “Evangelio guipuzcoano”. El “Apocalipsis guipuzcoano” lo tengo
al concluir, y, después de revisado lo remitiré a S, A. Muy en breve
revisaré el “Evangelio marquinés” y los “Diilogos” y remitiré a
S. A. si hallare algunas erratas...

“Catechima Oloroeco Diocesaren”®, y afiade que el unico ejemplar conocido era
el del Principe Bonaparte. Ahora bien, éste lo. tuvo, como vemos en esta carta
y en la anterior, por medio de nuestro P. Uriarte, a quien se debe, por. ende,
el conocimiento y conservacion de ejemplar tan valiose, par ser dnico.

(58) Segun vimos en una de las notas a la carta 31, el Principe Bona-
parte encomendé 3 nuestro P. Uriarte la recopilacion de varias de esas ver-
siones. dialectales y hasta las variedades locales, y una de esas muestras. es,.
sin duda, la duplicada que aqui le envia,

(59). En las.notas a la carta anterior dimos a conocer algunas caracte-
risticas de estos impresos.

(60) Se conoce que de esta villa vasco-alavesa esperaban aigunas noticias
sobre el Catecisma en el dialecto aili usado, y acerca del cual volverd a insistir
en la carta 39 en vista de la tardanza, anunciandole al Principe su propésite
de pasar alld desde Yurre, si antes no recibia las esperadas noticias.
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34> Marguina 18 de Diciembre de 1857. .

Adjunto remito a S. A. la traduccion. del Apocalipsi en... guipuz-
coano, a fin de que S. A. haga las correcciones que crea convenien-
tes. Al principio habia traducido el término “Apocalipsis” en Aguer-
queta; pero disuena a los guipuzcoanos, y he preferido dejarlo, como
también anteponer, diciendo: Apocalipsis Jesucristoren, y no Je-
sucristoren Apolipsisa; pero S. A. haria lo que mejor le parezca.

La traduccién, aunque no es tan esclava de la latina como las
anteriores, difiere poco: veremos lo que critican de ello los france-
ses, pues no hay duda que tendr4d muchas faltas. Vera S. A. que la
.impresion del Evangelio en... vizcaino no tiene errata alguna de
consideracion, pues todas las adjuntas son de variacién de una letra,

Remito también los Versos que hay en la fuente magnifica de
Marquina (61). Como aqui repugnan en Espafia el leer la traducciéon
de la Biblia sin notas, creo seria mejor evitar este inconveniente po-
niendo unas cuantas que a lo méas ocuparan una hoja...

352 Marquina 25 de Diciembre de 1857,
~-En vista del Decreto de la Sagrada Cnogregacién del Indice de
19 de Julio de 1737, en Espafia no se quieren leer las traducciones
de la Biblia en lengua vulgar sin notds. Por este motivo he puesto,

(61) Esa copia estd ahora en la tantas veces citada Biblicteca Provincial
de Bilbao entre los diversos papeles que forman el paquete B-15 de la misma,
segun su catalogo del sefior Echegaray.

En el paquete. B-5 figuran originales las versiones al “Benedncnte” de los
siguientes pueblos: Arrayoz, Olagiie, Alsa.sua, Vergara, Vizcaino clasico, Viz-
caino, Salinas, Ochandiano, Ceanuri, Marquina, Cegama, etc., algunas "de
puiio y letra del P. Uriarte, otras de los sefiores que le enviaron la de su
respectivo pueblo junto con las del “Pater Noster” y de la “Pardbola del sem-
brador”. Los colaboradores del P. Uriarte en la” ocasion presente, tal como
aparecen en esas versiones locales, fueron:

En Vera, Fr. ‘Antonio de Vera Arandia, servidor de la Parroquia.

En Ochandiano, D, Agustin Burgoa. :

En Ceinuri, D. Francisco Antopic de Sagarmmaga, Cura Parroco.

En Cegama, D. Andrés de Echeverria, Cura Parroco. )

Las versiones de estos tres ultimos sefiores abarcaban el “Benedicite”,
el “Pater Noster” y la “Pardbola del sembrador”, segun el vascuence de su
respectivo pueblo,

Con esta colaboracién formd, sin .duda, el Principe la mayor parte dek
texta de los folletos, que en seguida imprimié con los titulos siguientes: “Pro-
dromus evangelii Mathai-octupli, seu Oratio Dominica, hispanice, gallice, et
omnibus vasconice linguz dialectis reddita... Londini, 1857”, 3 pp. en 4.%
y “Canticum ftrium guerorum in X1 vasconicae linguae dialectos versum. Lon-
dini, 1857”, 21 pp, en 4.%, que Vinson registra en los nn. 298 y 299 b.

Varios términos de los empleados en algunas de esas versiones locales del
“Benedicite” daran lugar a bastantes explicaciones en cartas sucesivas,



68 Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaparte

y remito a S. A, las adjuntas, que no son muchas, pero si las sufi-
cientes, a fin .de que las pongd a la traduccién guipuzcoana por el
método de Haraneder. No sé si- después del Decreto citado arriba
hay algin otro de mas latitud, Pondré también algunas otras al
Apocalipsis... (A pesar de. este porfiado empeiio del P. Uriarte esas
sus notas quedaron casi siempre inéditas.)

36.2 Marquina 15 de 'Enero de 1858. :

He recibido su grata, fecha 6 del presente, en cuya contestacién
digo a S. A. que quedo en desempeiiar todos los encargos que ‘en
ella me hace.

En cuanto a la traduccién del bascuence francés “in saecula”,
“mendeetan” me parece muy literal y buena. Los espafioles no tene-
mos un término tan adecuado. Habiéndome hecho  cargo sobre el
particular, en vista de las justas observaciones que S. A. me hace,
daré mi opinién (62). )

Primeramente creo que “in saecula” en el cantico “Benedicite”
significa una duracién perpetua de tiempo. Los franceses traducen
Mendeetan. En castellano D. Eugenio Garcia en su interpretacién
de los Salmos: traduce unas veces por todos los siglos, otras en todos
los siglos. Para el guipuzcoano y vizcaino, betico preferiria a secu-
laco; pero ambos hacen mal sentido y disuenan. Alabau -eguizue
betico o seculaco hace muy mal sentido, porque le falta el sentido
de en o por, como tienen Mendeetan, o las traducciones castella-
nas. Creo, pues, que deberd en el bascuence de Guiptizcoa y Viz-
caya (decir) de uno de estos modos: in saecula betiraunetan, o be-
tico jraunetan, o guizaldietan, o guizaldien guizaldietan. Creo que
el primero, que es betiraunetan corresponde mejor a mendeetan S. A.
‘hara lo que mejor le parezea,

Me ocurre un pensamiento cuya realizacién darla un mérito y
realce extraordinario a la impresiéon bascongada del Evangelio de
San Mateo y del Apocalipsis en todos los dialectos, y- es que lleven
la aprobacién de algtn’ Sr. Obispo, y este podia ser el de Bayona,
Calahorra o Pamplona. Esta aprobacién se lograra sin méas que pre-
sentar las traducciones. Aqui-es regla general que todo-escrito, que
lleva la aprobacién de algun Sefior Obispo, pase por bueno; si no
la lleva, por mejor que sea, se mira como sospechoso y ni alin se
quiere leer. En Bayona los podria leer el mismo Sefior Vicario Ge-
neral, gran bascongado. El de Pamplona y Calahorra. no sé de quie-

(62) Se referian a las versxones del canto “Bened1c1te” mdxcadas en la
nota anterior, . :
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nes podrian valerse, pero de todos modos en cualquiera de los tres
-Obispados se lograra la aprobacion con mucha facilidad...

372 Marquina 25 de Enero de 1858.

...En cumplimiento de lo que me decia S. A. en su ultima del
6 del corriente mes he revisado los “Dialogos” en los que son muy
insignificantes las erratas gque he hallado, las mismas que van ano-
tadas a la vuelta (63).

En Beasain, Villafranca, Itsasondo, Legorreta y Alegria se habla
como en Goyerri. En Alegria es donde comienza el bascuence de Go-
yerri, aunque como pueblo limitrofe algunas palabras se dicen como
¢n Tolosa, por consiguiente se dice: animea, Semea, mendie, otsoa,
burue. En los acabados en a, algunas veces dicen anima, pero mas
animea (64).

Leoz, que «dista tres leguas de Tafalla, no es distrito, sino un
lugar pequeiio del Valle de Orba, o Ilzarbe, en Navarra. El bascuence
que en este Valle de Orba se habla, es idéntico ai del Valle de
Arive y Ulzama, pero més castellanizado... '

38.2 Marqguina 19 de Febrero de 1858.

Adjuntas remito a S. A. las notas del Apocahpsxs en los dxalec-
tos de Guipuzcoa y szcaya Lo que he propuesto en ellas es aclarar
algunos puntos, que podrian entenderse mal, por ejemplo, cap. XXII,
v. 11: (“Qui nocet, noceat adhuc”); y en otros -capitulos explican
algunos pasages oscuros. He procurado que sean las menos posibles;
pero aun de estas S. A. podra omitir si cree no ser necesarias, co-
mo también hacer cuantas correcciones le parezca en el bascuence
de ambos dialectos.

Envio también el adjunto papehto bascongado, que creo no lo
tendra S. A. (65). Yo tengo también varias “canciones”, que no se
las envio, porque tal vez las tendra S. A. Entre estas hay las “can-
ciones de Navidad”, en bascuence, cantadas en la Parroguia de San-

(63) No ala vuelta de la carta, pues esta lxmapla, sino de las cuarnllas
o pruebhas de imprenta.

(64). A juzgar por la insistencia con que aqui y en tantas otras cartas
anteriores y posteriores se toca ese punto de las eufonias, parece que el
Principe concedia al mismo grande importancia, asi como también a la deli-
mitacion geografica de las variedades dialectales, sin duda con miras a la
formacion del Mapa lingiiistico, que después formd y publicdé. A este objeto
va €l parrafo siguiente de esta misma carta sobre la Valdorba y su vascuence,
y algunas otras rectificaciones respecto al de otros valles y pueblos, como
los de Ayesa, Arteta, distrito de Aoiz, etc., en Navarra,

{65) Lastima que sea tanl vaga esta indicacion, pues parece que se trataba
de algo raro y poco conocido.
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tiago. de Bilbao y Convento de San Francisco los afios 1814, 1816
y 1820, impresos en Bilbao por. Apraiz y Basozabal (66). También
de uno de Mendaro, que le dieron garrote en Bilbao el afio 1826.

————

(66) Aunque algo mas detalladas estas indicaciones, no son lo suficiente-
mente precisas para poderlas conocer taxativamente, y ver si entre ellas
hay tal vez algunas no registradas por Vinson en su Apéndice a los nn. 98
y 99, pAg. 580-1, que son los referentes a idos Villancicos Navidefios de Bilbao.
En efecto, si bien concuerdan con éstos, en cuanto -a los anos 1814 y 1816,
dos de los tres, que indica el P. Uriarte, no aparecen, en cambio, los de 1820;
pues los otros dos registrados por Vinson son de los afios 1817 y 1829. Ademas
este biblidgrafo tan exacto, cuando puede, en sus recensiones, en las de estos
4 Villancicos bilbainos se conoce que se guio de referencias ajenas; y aungue
da los afios 'y los titulos, no exentos de erratas estos ultimos, prescinde de
los pies de imprenta y de la indicacién de la iglesia de Bilbao en que se
cantaban, fuera de los del afio 1814, que dice ser la del Convento de San
Franoisco. .

En cambijo, l2 corta indicacién del P. Uriarte, que comentamos, ademas
de indicar como impresores de los Villancicos dichos a Apraiz y Basoz4ibal,
adjudica alguno de dichos Villancicos a la Parroquia de Santiago. Datos ambos
muy curiosos, y que pueden servir de pista a los bibliografos, sobre todo
bilbainos, para completar la referencia, a ser posible, con ejemplares a la vista.

{0 unico que nosotros hemos averiguado hasta ahora es la existencia de
los Villancicos de Navidad, que en Santiago se cantaron los afios 1831 y 1832,
en la Biblioteca Provinciai de Bilbao, y con el permiso de su Director, nuestro
buen amigo don Dario Areitio, publicamos los primeros en la revista “Aran-
zazu®, pag. 368, del afio 1932, y\ que ninguno de los dos figura ni en Vinson;,
ni en Allende-Salazar, ni en ningunas otras b’bliografias.

Conocemos también, gracias a la amabilidad de D. Amancio de Urriacla-
beitia, su poseedor, otros, muy curiosos, impresos sin pie de imprenta ni afio,
pero en Bilbao seguramente, en la segunda quincena del siglo X1X, y no
registrados, que sepamos hasta ahora al menos, por los bibliografos. He aqui
su portada, en cuyo centro campea un grabadito de San Francisco con su
Estigmatizacion: “+ | Villancicos | que se han de cantar | en la solemne Misa
del Sagrado Nacimiento | de Nuestro Sefiort y Redentor | Jesu-Cristo | en el
Real ¢ Imperial Convento | de Nuestro Padre San Francisco | (aqui el grabado)
Puestos en mdsica por el P. Fr.- Antonio de Zabala, Vicario | de Coro en
dicho Convento.” En 8 paginas ep 4.%, contiene cinco. Villancicos, en versos

- ritmicos variados. S$6lo el quinto est4d en vascuence y consta de una introduc-
cidn en versos decasilabos y un corto estribillo para 8 zortzicos. Aunque toda
la pieza adolece del mal gusto literario de aquella época, mescolanza serio-
;oeosa de ideas sacro-profanas, impropia, por ende, de lugar sagrado, tiene,
sin embargo, algun mérito por i0s conceptos teoléogicos que con mgem'omdnd
desarrolla constantemente, incluso-en el sector vascongado. -

Entre los papeles contenidos en el paquete B-15 de:los procedentes: de Bona-
‘parte en ‘1a actual Biblioteca Provincial de Bilbao “figura una composicién
“anénima- en vxzcamo, titulada: “Gabongo Cantac”. Puede ser una de-las
indicadas. : : TS

En el libro ms. autégrafo del P, Uriarte descubierto recientemente en
nuestro Convento de Bermeo-hay hasta 25 de estos “Gabon Cantac”, de-los
due uno del propio Padre, dimos'ya a conocer en nuestra revista “Aranzazu”,
afio 1933, pags. 372-3. .



Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaparte 71

Son 20 versos. impresos en Tolosa por- La Lama (67) y algunos
otros (68). S . ‘ :
39.2 Marquina 11 de Marzo de 1858, :
He recibido su muy apreciada... fecha el 3 del corriente mes. Siento
mucho su indisposicién, pero me alegro de que S. A. se vaya repo-

niendo.

Apruebo cuantas variaciones haya hecho S. A. en el Evangelio
-guipuzcoano. Ningun. inconveniente hallo en- que los “Benedicite”
estén basados en la traduccidén labortana, del mismo modo que po-
dran también confirmarse las traducciones del “Apocalipsis”, sin
que discrepen en la absolutamente propio de cada dialecto.

Segin me dice S. A., emprenderé luego la traduccién del “Cantar
de los Cantares” en los dialectos guipuzcoano y vizcaino con eufo-
nias; pero se me presenta un motivo de un pequefio retraso, y es
que el domingo siguiente tenemos que principiar la Misién de Yurre
(Arratia), y tardaré 15 dias, en cuyo tiempo poco podré trabajar;
pero enseguida me dedicaré con empefio. No dudo que la traduc-
cion del “Cantar de los Cantares” ofreceri alguna. dificultad espe-
cialmente en el dialecto guipuzcoano. Una buena traduccién de un
escrito tan sublime .como ese, el “diferenciar cuando se -habla en
general, cuando al hombre, cuando a la muger, y su egecuciéon no
dejard de tener su dificultad. Esta es la idea que he formado a su
51mple lectura..

"He leido 1la traducc"n de los dos .capitulos de S. A.; me han
gustado mucho, pero todavia no he podxdo enterarme a fondo Diré
claramente a S. A. mi opinién.

He escrito a Llodio por el Catecismo y he comunicado a un’
cura joven, amigo mio, de Arrancudiaga, en cuya casa estuvimos,
a finj de que practique las diligencias por el Catecismo: si este no
consigue el objeto, yo pasaré a Llo:d:o, concluida la Misién de
Yurre (70). -

(67) Tampoco hemos visto referencia alguna de estos versos del Ajus-
ticiado de Mendaro ni en esas bibliografias de Vinson, etc., ni en otra parte.
Nueva pista que a nuestro bibliofilo da el P. Uriarte en esta serie de cartas
tan interesantes, atin en este aspecto bibliografico.

(68) Otra incoégnita imposible de- averiguar. ’

(69) En la. Post-data de la carta 41 vendra la noticia del envio al Prin-
cipe de su copia.

(70) Bien claramente manifiestan estos detalles y los del enguxente pa-
rrafo cudn diligente era el P. Uriarte en orden a satisfacer al Principe, por
nimias que fuesen sus preguntas, y, no pocas- veces, siéndole precisas idas
y venidas y consultas a persopas amigas y de alguna competencia.
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Sobre el bascuence de Ayesa, Arteta y Esperogui, en el distrito
de Aoiz, Navarra, so6lo he podido averiguar hasta ahora de un Ecle-
siastico, que ha vivido muchos afios en Orbaiceta, y ha andado
por aquellos pueblos predicando, que se diferencia muy poco det
bascuence de Ulzama y Arrué, excepto en algunos términos, y en
que -usan de algunos términos castellanos y otros franceses, pues
dicen fite por andar “ligero”.

En cuanto a eufdénicas no las tienen, pero tienen la e después
de i Pueden adoptarse: anima, semea, idie, otsoa, burite. Propen-
den a la supresiéon del articulo y dicen: ardo, seme... en vez de
ardoa, semea; pero no afiaden la e u ori, ain... Dicen auri por euri,
otzozea por trueno (71). - Si a S. A, gusta que pase alla, iré cuando
ie" acomode; pero ‘puede enterarme de qué particularidades le en.
teraré.

No tendré mconvemente en ir a esa ciudad de Londres durante
el-tiempo que fuese necesario para la correcciéon de las impresiones
bascongadas - y poner uniformes las traducciones del Apocalipsis,
si-asi lo cree necesario S. A, para lo cual puede avisarme cuando
lo tenga por ‘conveniente - (72).

He recibido una libranza de 300 francos para la celebraclon de
una misa; doy a S. A. las gracias, pero siento que se moleste en
hacer esos gastos, debiendo agradecerle nosotros (73).

Remito a S. A. las “Canciones” de 1814, 1816 y 1820 y une
“Cancién de San Ignacio de 1822” (74). No hallo la “Cancién del
hombre de Mendaro”, a quien dieron garrote en Bilbao en 1825.
Creo que remiti a S, A. Principia ”Verso berri batzmec”... Si esti
aqui, la encontraré... Van también los “Versos” de 1803 y 1826.

P. D. He hallado los versos del hombre de Mendaro y van adjuntos.

(71) No lo encontramos en el Diccionario del Sr. Azkue.

(72) Que la Invitacion del Principe al P. Uriarte para que fuese a Lon-~
dres y la aceptacion de parte de éste fueron formales, y no de mero cum-
plido, lo confirmé la realidad del viaje y la estancia que hizo el segundo
.por-los meses de junio, julio y parte de agosto en 1a capltal de lng‘laterra,
segun se verd en las cartas 43, 44 y 45.

(73) Ese donativo debido’ tener por fin, mis o menos inmediato, el fa-
cilitarle el viaje a Londres.’

(74) No encontramos en Vinson referencia alguna des esta cancion: asi
que” brindamos de nuevo a los biblidfilos la ocasion de que, agradeciendo
al P. Uriarte esa nueva pista, nos descubran y describan aquélla, y lo mis-~
-mo también los Versos de 1803 y 1826, que cita a continucaion.

De seguir suministrando noticias como esas, a buen seguro que casi se
podria formar un nuevo cancionero poético-folklorico-vasco con esas piezas
apuntadas ‘por el curioso colaborador franciscano de Bonaparte.
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402 Yurre 16 de Marzo de 1858,

El domingo pasado principiamos en este pueblo la Mlsmn el P.
Echezarraga, de Zarauz, y yo: concluiremos el Domingo de Ramos.
Mientras estemos. aqui poco podré trabajar, pues tenemos que pre-
dicar alternando dos horas cada dia, y lo restante pasamos con-
fesando.

Concluida la Misiéon emprenderé con la traduccxon del “Cantar
de los Cantares” con los tratamientos cortés y familiar masculino y-
femenino, en vizcaino y guipuzcoano.

He preguntado a varias personas como se llama en Gulpuzcoa el
Arco Iris, y entienden Ostrellaca, aunque es algo m4as comin en mu-
-chos pueblos Uztarguia.

Esta bien que S. A. prefiera en el “Benedicite” guipuzcoano orma.
a gela, pues aquel no sélo es mas bascongado, sino que también se
usa en particular en Beterri.

También apruebo que se ponga animalia en vez de pjiztiya en:
guipuzcoano, pues aungue animalia no parece bascongado se usa,.
y aunque no hay inconveniente en entender por piztiya todo ani-.
mal, por lo regular en guipuzcoano se entiende <€l dafiino, En el
vizcaino puede usarse el piztiya, y sin -eufonias debera decirse ba-
" leae, y no baleyac. Creo que no hay necesidad de que se repita la e
diciendo baleeac en Arratiano, y sera mejor decir baleae con una e.

- No apruebo la idea de los bascongados franceses de traducir eguji-.
tea por obra, pues eguitea significa acciény menos mal estaria eguifia,
hecho, o0 cosa hecha; en vizcaino se dice, aunque raras veces Jain-.
goicoaren eguifiac, las obras de Dios; méas veces se dice eguifiadac.
Aunque obre no sea palabra bascongada' la usa Moguel y es la que
cominmente se usa y debe, por tanto, ponerse. Zurdia (75) debe po-.
nerse en el vizcaino clasico, o sin eufonias; pero en el marquiné&
incierra. Se pronuncia engalesa y no engalatza...

P. D. Gela, que en los pueblos desde Bilbao a Orozco se d:ce
Engalasa, en Arratia y Guernica se dice Lelcarraldoa; Con nombre
de Guernica se entiende el centro de Vizcaya.

. 43.:2 Marquina 3 de Abril de 1858.

Acabo de recibir su grata del 21 del mes pasado a cuyas pre-.
guntas responderé por su orden. Devuelvo a S. A. los dos camtulos
del “Cantar...” con los mismos en marquinés (76),

(73) Ni zurdia, ni zurdaya, que slgmhcan escarcha, hguran en e1 Dic--
cionario de Azkue.

(76) "Fsos; dos capitulos eran los que, traducidos por el. mismo Bonaparte.
se los habia éste remitido, y de los que en la carta 39 dice .que le habian
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En mi altima carta le hablaba de Eguitea, el hacer; pero ahora
viendo Eguitea digo que el argumento de los bascongados franceses
esta bien puesto." A pesar de esto veo que tanto el vizcaino obrac o
eguitadac, como el guipuzcoano .eguiteac o eguitateac el labortano
obrac vy, el souletino lanhegujac, todos vienen del verbo eguin y el
lan, que los labortanos atiteponen... y se subentiende en los otros. .
Larramendi dice que obra es bascuence.. Eguitada es la accién en
egercicio, como osticada, ‘bultzacada, ncabilcada. Yo pienso que no
se puede censurar ninguno, pero puede darsele la preferencia para
la uniformidad a obrac. Dificulto mucho que en su origen haya mu-
<cha diferencia de eguintza a lanheguia pues significa una misma cosa.

La mudanza del vizcaino clasico sin eufonias est4d bien hecha y
nada encuentro que variar en la traduccién, como tampoco en las
otras. En el centro de Vizcaya, y aun en Arratia, es mas comun Irar-

* guia que Ilarguic. Leicarraldoa es mas central que Engalasa: éste
se usa desde Orozco a Bilhao y en los contornos de esta villa, No
hay inconveniente en usar sblo Carraldoa, pues asi se dice en mu-
chos pueblos. Leija es mucho mas comin en el Centro que Izotza.
Jangoicoa por Jaungoicoa lo usaba mucho D. Juan José Moguel. Esta
bien puesto en el Central Ofietzituac, amar a Dios gouza guztien gao-
fietic me parece mejor que gafiean, pero no creo que el ultimo sea
censurable.

Munoa, mufioa o munia significa en vizcaino “ribazo®, y creo
que el propio término guipuzcoano por colina es este, pues siempre
“significa altura pequefia. Ezazube por Goyerri est4d bien, aungue no
agradara a los guipuzcoanos, por cuanto se ha escrito poco con eufé-
nicas. Putza, sélo, thuele mal también en Vizcaya, como dice Larra-
mendi; pero se dice, sin que huela mal, Assiac eguin ditu putzac.
Pero se puede variar y decir: eta ibilli ciran aiceac. Cebiltzan no es

" soplaron... » .

Yo me veo con otro compromiso de 15 dias en los que tenemos

‘que hacer misién en el pueblo de Elgueta, primer pueblo de Gui-
ptzeoa por Elorrio, de modo que para concluir para Mayo la tra-
duccién del “Cantar...” en vizcaino y guipuzcoano me quedan po-
«cos dias. De todos modos desde el dia 20 de este mes estaré libre
y S..A. puede mandarme, si desde entonces me dedicaré a traducir
‘el “Cantar de los Cantares”, o pasar a ésa. Cuando S. A. determine,
pasaré a ésa por tierra, supuesto que hasta ahora la mar no me ha

gustade mucho a la primera lectura, sin perjuicio de manifestarle su opinién
mas clara y Fundadamente, después que los volviese a leer mas despacio.
Sin embargo no-aparece juicio alguno posterior sobre ellos, ni siquiera ahora
‘que s¢ dos devuelve con el suplemento de su version al dialecto marquinés.
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‘probado- mal; pero no tiene gue incomodarse S. A. pues creo que
yo . acertaré el camino.: Iré vestido como un Seglar con levita de
paifio negro y sombrero redondo... .
/P D. Adjunta va la ¢opia del Catecismo de L'lOle (77)
Una.buena;traduccwn del Cantar... tendra sus ‘dlficultades en el
trato familiar, en saber cuindo deba usarse y luego ponerlo.

" 422  Marquina 21 de Abril de 1858. :

: Acabo de recibir su grata, fecha 17 del corriente mes: sxento mu-
.cho' la noticia, que en ella me da, de que anda S. A. algo delicado
de salud: me alegraré se-restablezca S. A. cuanto antes.

Quedo enterado de cuanto en ella mé dice. Segtin avisé a S. A.;
llegiié. ayer por la tarde a esta villa de Marquina, después de con-
cluida la Mision de Elgueta en dialecto guipuzcoano, y hoy he prin-
cipiado 1la traduccién del “Cantar de los Cantares”; veremos que
tal sale.

- En Elgueta- y sus inmediaciones la escarcha zurdaya (78).

- Adjuntas remito a S. A, una “Cancién” sobre la Pasién de Je-
sucristo, y otra sobre el modo de santificar los domingos y fiestas
en dialecto guipuzcoano impresas este afio (79).

432 Marquina 23 de Mayo de 1858. Mr. le C. Cavagnari.

"Ahora mismo he recibido su carta fecha 13 de este mes, cuyo
contenido me ha sorprendido. Como S. A. el Principe me ‘escribid
que no tendria yo que pasar a Londres hasta medjados de Junio
he estado ausente diez dias. Siento mucho la indisposiciéon de S. A.,
y me alegraré se restablezca cuanto antes, En vista de lo que me
dice .Ud. en su icarta, principio hoy mismo a prepararme para salir
con direccién a esa ciudad de Londres y espero que dentro de muy
pocos dias me pondré en camino, El dia de mi salida escribiré a Ud.

Me he hecho cargo del itinerario que me sefiala y espero guiarme
de él...

442 Marquina 31 de Mayo de 1858. Mr. le C. Cavagnari.

Aunque deseaba mucho ponerme en camino para esa a luego que

(77) Esta copia se halla ahora con la signatura B-7 en la Biblioteca Pro-
-vincial de Vizcaya, en Bilbao, por adquisicion hecha por esta Corporacion
de una buena parte de la Biblioteca que fué de Bonaparte, en la que a Ia
dicha correspondia el nam. 81.

© (78) Ya dijimos en la nota 75 que faltan en el Diccionario de Azkue

{anto este término como su homoénimo zurdia.

(79) No vislumbramos indicio alguno de cuales seran estas dos canciones
;deul afio 1858,-ni en Vinson, ni en otros bibliografos, ni en los papeles pro-
_cedentes de 'la Biblioteca vascongada de Bonaparte en la Provincial de Bilbao.
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recibi su apreciada fecha 13 del:corriente mes, en la suposicion de
que estaria aqui hasta mediados o tltimos. de Junio, adquiri va-
rios compromisos de los que no he podido librarme.

Majiana 1. de Junio espero salir para ésa, siguiendo el mnera-
rio que Ud. me indica y haré lo posible para llegar a esa cuanto
antes. Me alegraré de que S. A. el Principe se haya restablecido (80)...

452 Marquina 26 de Agosto de 1858. Sr. D. Lms Lumano Bo-
naparte.

Celebraré haya hecho su viaje con felicidad y que le aprovechen
los bafios de mar; yo he regresado a ésta sin el menor contratiempo.

En Bayona, San Sebastidn y Azpeitia. tuve que detenerme algo
por falta de asiento en las diligencias. Hice: los recados que S. A.
me di6 para el Abate Inchauspe y Duvoisin.

En Bayona compré dos ejemplares de todos los libros basconga-
dos que hallé, uno para mi y el otro para el Marqués de Valdespina.

Madame Lamagnere se enteré muy por menudo de todo lo que
hemos trabajado- en Londres y tomé buena nota de todo. Se halla-
-ba presente el candnigo (sic) Duvoisin. D. Antonio Ardstegui ha
apreciado muchisimo su regalo, y tantio él como su hermana me
mandan dé a S. A. las gracias y sus recuerdos.

P. D. En San Sebastian, en la tienda de Baroia, 1leyeron el Evan-
gelio guipuzcoano y el “Cantlcu.m trium puerorum” y les ‘gustaron
muchlslmo

462 Marquina 17 .de Septiembre de 1858.

He practicado las oportunas diligencias a fin de que reciba en
ésa el Irurac-bat (81) sin interrupcién; pero no puedo encomntrar la
nota de los nimeros que hasta el presente faltan a S. A. Yo creo que
quedd en ésa: si S. A. me remite, inmediatamente dirigiré a ésa
todos los niimeros que le faltan.

He leido detenidamente “Peru Abarca” (82): cada vez me parece

e

(80) Los casi tres meses que separan las fechas de esta carta y las si-
guientes los debié de invertir en su viaje a Londres y estancia en esta capital,

(81) Periddico que se editaba por entonces en Bilbao, al parecer en
la casa editorial de Delmas, y del que hasta ahora no hemos logrado ver
ejemplar alguno.

(82) Novela en vascuence del famoso D. Juan Antonio de Moguel, que
después de muchas vicisitudes se publicé al fin en Durango, imprenta de
Juan Elizalde, el afio 1881, segun el ejemplar manuscrito que se guardaba
en el Archivo de nuestro Convento de Zarauz y que, sin duda, habia perte-
necido a nuestro P. Uriarte. Tratan de esa edicién, que cansta de 240 pa-
ginas en 4.2 menor, las Bibliografias de Vinsom, n. 544, p, 380; Sorrarainm,
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méas digno de imprimirse: he hablado a Delmas por su impresién,
pero aun no me ha dado contestacién. Tenga la bondad de decirme
cuantos ejemplares querra para S. A. a fin de hacer el ajuste.

Digame también S. A, si gusta que ahora haga la traduccién del
Cantico “Benedicite” en el bascuence de Salinas, o aguardaré a su
venida a ésta,

Aicaba de llegar el Dlputado Gogeascoechea v hoy hablaremos de
la impresién de las obras de Astarloa.

Pasado maifiana principiaremos, Dios mediante, la Misién de Aules-
tia, o Murélaga, el P. Echezarraga y yo.

472 Marquina 15 de Octubre de 1858. .

Adjunto remito a S. A. dos “Prondsticos” de este afio, pero que
regiran el afio siguiente, puestos por mi artesano de aqui, que hace
mas de 20 afios contintia con este empefio, o mejor dicho mania,
S. A. formara de ellos el juicio correspondiente (83).

Los adjuntos versos bascongados, traducidos en la ‘proclamacién
de ‘Carlos IV, Rey de Espafia, rio tienen méas que las iniciales. Yo me
inclino a que son puestos por D, Pedro Pablo de Astarloa, autor de
la '“Apologia” (84). El Diputado Gogeascoechea estuvo aqui hace

n. 1210, p. 411, y el Catalogo de 1a Seccmn Vasca de la Dlputacmn de Viz-
caya, por D. Dario de Areitio, Bilbao, n. 1228, p. 290.

(83) No hallamos la menor alusién a estos curiosos impresos, ni en Vin-
son, Sorrarain, ni en ningan otro Bibliégrafo, ni siquiera en las revistas
del pais; pero  tal vez se halle en el Ffolleto de D. Resurreccion
Maria de Azkue: “El santoral vasco” —Bilbao, 1933— donde alude a un
pequeio Calendario vasco de un marquinés, que tuvo é] entre manos hace
tiempo, y que no sabe ahora donde fué a parar No hemos visto hasta ahora
ejemplar de ese Calendario,_

(84) Es muy de extraiar este supuesto, toda vez que las iniciales de
estos versos D. J. A. [. R. en manera alguna podian corresponder a Don
Pablo Pedro de Astarloa, sino a D, José Agustin Ibanez de la Renteria, que
fué el autor de los “Versos/a la Proclamacion/de nuestro Augusto monarca/
Don Carlos [V (que Dios guarde) executada so el Arbol de Guernica el dia
18 de Febrero de 1879”.—En Madrid-Imprenta de Aznar.—(Sin afio).

Este curioso impreso es tan raro que no aparece registrado en ninguno
de los biblidgrafos clasicos de nuestro Pais, como Allende Salazar, Vinson,
Sorrarain, Areitio (D. Dario) en el “Catdlogo de la Seccién .Vascongada, et-
cétera”.—Bilbao.—1919,

El ejemplar del que tomamos el titulo de tan curioso impreso, creemos
que estad en el Archivo de la Casa de Juntas de Guernica, nuestra villa natal,
y fundamos esta nuestra sospecha en que el apunte, en que esta, contiene
también otros folletos igualmente curiosos de asunio vizcaino con relacion a
la Corte. Por haber interrumpido inesperadamente nuestra labor investigadora
en dicho Archivo, omitimos sin duda nuestra acostumbrada mdxcacxon de la
procedencia bibliografica.
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unos pocos dias, y me dijo que activaria la 1mpresxon de las obras
bascongadas de este Sefior,

P. D. Hemos predicado Misién en Aulestia y estamos predicando
(otra) en esta de Marquina.

48.2 Marquina 4 de Noviembre de 1858.

He recibido su grata, fecha 30 del mes pp., por lo que veo con
mucho placer ha regresado S. A. con felicidad de su viaje de Escocia.

Adjunto le remito la traduccion de la biografia de Azara hecha
por Aizquibel, célebre bascongado residente en Toledo. No tengo el
original castellano; pero si le hace falta a S. A. creo se lo podré
lograr (85).

De aqui a pocos dias pasaré a Salinas, y haré lo posible para
hacerme cargo del dialecto bascongado que se habla y haré la tra-
ducciéon del cantico “Benedicite”.

Hoy mismo escribo de nuevo a Delmas por la impresién de
“Peru Abarca” y remitiré a S. A. su contestacion.

He registrado mis libros, baal y cuarto en busca del Catecismo
del bascuence vizcaino por Cardaveraz, pero hasta ahora no lo he
podido hallar; mi bahl no se abrié hasta mi llegada a ésta, por cuyo
motivo estoy seguro de que no se ha perdido, y asi se hallara luego
aqui, o en ésa: de consiguiente, no tiene que afligirse S. A., pres-
cindiendo de que podra encontrarse otro ejemplar.

Me parece buena la idea de gque el capitan Duv01sm pase a ésa
a traducir el Apocalipsis al... dialecto labortano.

El domingo pasado conclulmos la Misiéon en esta villa' de Mar-
quina el P. Echazarreta y yo...

49' Marguina, 21 de Diciembre de 1858.

Supongo a S. A. impaciente por no haberle remitido hace tlempo
el Cantico de los tres nifios en el bascuence de Salinas de Guipizcoa
y demés encargos: el motivo ha sido que por mandato del Sr. Obispo
hemos tenido que ausentarnos a misionar en varios pueblos.

El dia 2 del mes que viene daremos principio a la misién de
Salinas de Guipuzcoa y aungue antes no puedo pasar a aquel pueblo,
durante los 16 dias qce pasamos predicando y confesando me haré
cargo bien del bascuence de dicha villa y remitiré a S. A. el “Cantico”
en el bascuence puro de Salinas.

He escrito cuatro veces a Delmas por la impresiéon de “Peru

(85) Desconocemos el original y.la_traducciéon, ninguna de las cuales
aparece tampoco registrada en las otras citadas en las notas anteriores.
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Abarca”;_ le he remitido el mismo ejemplar, que vio ' S. Al para.que
con mas datos pueda formar sus célculos, pero no.me ha - contestado.
Mafiana salgo para Bilbao a tratar sobre este ‘asunto y comumcare
a: S A. el resultado. :

‘Entre los libritos sélo encuentro uno sin. principio ni- fin, que
debe ser de Cardaveraz y trae los ofrecimientos del Rosario, Novenas
de: San José, Corazéon de Jesas, San Francisco Javier, etc.

~ Entre mis trabajos el principal ha sido arreglar mis sermones tal
vez para imprimirlos (86). También espero- poner un librito para
preparar a los nifios para la primera Comunién y tal vez me ocuparé
de la traduccion del Kempis al vizcaino, Cardaveraz, -Imitacion de
Maria y algo de Escritura (87). Estos son los trabajos que tengo
ojeados; pero hasta ahora he trabajado poco...

50.“ Salinas de Guipuzcoa, 4 de Enero dé 1859.
Adjunto remito a S. A. la traduccion del “Cantico de los tres nifios™

.en el bascuence de esta villa. Me he hecho cargo de personas que

han nacido y vivido aqui. En esta villa, Escoriaza, Arachabaleta y
Mondragén con nueve o diez parroquias anejas, tanto el verbo auxiliar
como los nombres son enteramente vizcainos con algunos términas
de Alava; pero nada tienen del guipuzcoano.

También Ofiate se parece a estos pueblos. Yo creo que Larramendi
habla de estos pueblos en particular cuando dice: que los rayanos
a Vizcaya hablan el dialecto de esta provincia. Dicen elessia, barri-
ja, etc., como en Vizcaya: dicen beroquetan por berotuten, como cn
Villarreal, Ochandiano, etc. El término raro que hasta 2hora he

“hallado es bissaua por “siesta” (88).

(86) No es esta la unica vez en que le manifiesta la idea de arreglar
para la prensa sus sermones; pero no creemos la hubiese llevado a la préac-
tica ni entonces, ni mas tarde. Conocemos algunos sueltos de su pufio y letra
que hemos. ido encontrando en nuestras exploraciones de Archivos conventuales.

D. José Manterola, en la pag. 76 de su ‘“Cancionero Vasco”, Segunda serie,

tomo X, ano 1878, habla de una “Colecciébn de sermones en vascuence (de
nuestro P. Uriarte) cuya publicacién llegd a indicarse alld por-los afios 18563
pero (anade) no tengo noticia de que haya visto la luz hasta la fecha”.
. Nuestro paisano D. Angel Allende Salazar, en el nimero 268 de su “Bi-
blioteca del Bascofilo” Madrid: 1887, registra, pero como inédijta, la “Co-
leccién de sermones y platicas doctrinales para el uso de Sacerdotes bascon-
gados por Uriarte (el P. Fr. José Antonio de)”, y cita, como fuentes de esa
nota, la “Memoria del Instituto Vizcaino” por D. José lulio de la Fuente,
1871, pag. 91-2 y “Las Vascongados” por D. Miguel Rodriguez Ferrer, 1873,
pagina 156,

(87) No. sabemos hubise llevado a efecto ninguno de:estos. proyectos, ni
la publicacion de sus sermones.

(88) Preguntado sobre esta palabra un empleado de 1a’ Biblioteca Pro—
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'El domingo pasado principiamos la misién que concluiremos el
dia 17. Predicamos en el dialecto guipuzcoano de Beterri, pues estamn
acostumbrados a- este. dialecto en el pilpito. ‘

Segin prometi a S. A. pasé a Bilbao y hablé con el Sr. Delmas
por la impresion.de “Peru Abarca”; enterado de todo me dijo que
me dara la contestacién en breve por escrito. Todavia no me ha con-

testado, pero espero:que luego lo hara, e mmedlatamente la dirigiré
a2 S. A. (89).

P. D. He estado en Motrico y a cuantas personés he hablado me
han contestado con det, dezu. Me han asegurado que el det es el
comun y el general

51.2 Marquma 22 de Febrero de 1859. E

En cumplimiento de los deseos que me manijfesté S. A. en esa
gran ciudad, he traducido al... guipuzcoano los primeros 10. capitulos
del “Génesis”, los mismos que remito a S. A. a fin de que los examine
juntamente con dofia Clemencia, y me diga si gustari que haga la
traduccién de los restantes 40 capitulos del referido libro del Génesis
bajo las mismas bases, que son las que adoptamos para la traduccién
del Evangelioc de San Mateo (90).

—

vincial de Bilbao, natural de -Arechavaleta, me dijo que todavia estaba en uso
esta palabra en dicho pueblo y circunvecinos, Por ello es muy extrafio que
el Sr. Azkue, tan diligente en la generalidad de les casos, y tan conocedor
del valle de Léniz, no haya recogida ese vocablo en su Diccionario, donde
en cambio recoge sus similares biago y biao.

(89) De .nuevo se hace alusion a. este punto en las cartas siguientes
y es extrafio tal silencio. Tampoco se - 1mpr1mlo por entonces, hasta el afio
1881, segin dijimos anteriormente.

(90) De tantisimas veces como hace mencion de esta D.? Clemencxa en
tada esta serie de cartas, ni una sola siquiera afiade ademéis el apellido. Se
conoce que era guipuzcoana y de alguna ilustracién, o buena hablista en
ese dialecto, siendo ademéis de los domésticos del Principe y muy de su con-
fianza. Sin embargo, en la carta (61 desde Marquina, 16 de Mayo de 1864,
indica que por entonces vivian su madre y hermanos en Araya, pues dice:
“hace pocos dias he estado en Araya y he tenido el gusto de visitar a la
Sefiora Madre y hermanos de 12 D.? Clemencia, que se hallan con salud”.

Unicamente de la carta 215, escrita por D. Claudio de Otaegui desde Fuen-
terrabia el 15 de Febrero de 1869, al dia siguiente de su visita a! P. Uriarte
y dirigida .a Madame Ricardo, cunada de aquél (pues asi la saluda, y como
a tal 1a tutea) puede inferirse que era hermana de la Sefiora de este Otzegui,
quien, aunqué era maestro de Fuenterrabia, era natural de Cegama.

Y si bien es verdad que el P. Uriarte en su Carta 67, toda ella en gui-
puzcoano ha mencionado como hermana de Mr. Bichard, es-sin duda por
no haber tenido en cuenta que entre los franceses el apellido del marido. se
aplica también a su mujer con preferencia al propio o paterno de la misma,
que se indica haciéndolo preceder del participio francés née o nacida. A
juzgar por la:frase siempre respetable “Sra, D.? Clemencia” con que siem-
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\525 Marquina, 6 de. Marzo de 1859.:: R ST g
-Acabo de recibir su grata,  fecha 28 de febrero ultlmo, por la
que veo ha recibido S, A, el cantico “Benedicite”, que le remiti
desde Salinas, En cuanto a lo- que- me: dice del bascuence de esta

:villa, ‘creen en Mondragon, Arechabaleta, Escoriaza y :Salinas’' que
componen. el valle de Léniz, que es un mismo dlalecto pero que. en

Vergara . muda bastante- el idioma.

Yo pasaré a. todos los pueblos. de la. ria de Deva y me hare cargo.
De Salinas pasamos a misionar.a Ubidea, y:ahora tenemos que hacer

-Ja|misién: de. Ibarruri, Ajanguiz y.Abadiano, de modo que Jhasta el

Domxngo de .Ramos estoy. ocupado..

i En -estas tres:semanas que he tenido desocupadas, me he dedicado
a ,traduclr el “Génesis”... al guipuzcoano. Remiti a S. A. diez capi-
tulos.y tengo traducidos otros diez, pero por ahora hasta el dia de
Ramos no puedo continuar. Esto lo he hecho por via de ensayo.
Me alegro mucho de que el Sr. Duvoisin se haya encargado de. tra-
dueir la Biblia al bascuence labortano. Yo espero concluir el Génesis
cuando me desocupe, y lo pondré también en el bascuence vizcaino

" clasico con eufdénicas; pero dificulto que pueda emprender la traduc-

cion de la Biblia entera, tanto por mis ocupacmnes como por mj -

-insuficiencia.

El nevea de Larramendi creo ser término vizcaino; pues en Gux-
puzcoa es casi desconocido... En vizcaino podra decirse nevea o nevia

_con u consonante, que en Espafia suena como b; pero no como u

vocal, neuea, neuia. v~

Esta carta concluyo en el pueblo de Iblanrurx, a. donde he tenido
que venir a toda prisa 2 misionar; cuando vaya a Marquina remitiré

pre alude a ella, cuando tiene que nombrarle en sus cartas, su puesto en
la familia del Principe, parece que era relevante, algo asi como-de “Duefia

.de la Casa o Ama de llaves”, ya que la progietaria D.? Florencia Mariama Ce-~

chi, tras de 17 afios de matrimonio, al parecer mfo'rtunado consintié al fin
en 1850 en vivir separada del Principe, como asi vivié hasta su muerte, el
13 de Marzo de 1891, en el palacio solar de los Bonaparte de Ajaccio en
Cerdefia, aunque firme en el mantenimiento de .su vinculo conyugal a pesar

. de las. instancias de su anulacion dirigidas por el Principe y su primo e] Em-
. perador- Napoleon [l a Pio IX, inflexiblle en su negativa y en amparar -a

la infeliz repudiada 'de hecho. Como el Principe sobrevivié a ésta 8 meses
escasos, antes de su muerte, en Fano cerca de Urbino (Italia) el 3 de Noviem-
bre de 1891, se caso-con dicha D.? Clemencia, segun noticia que nos comu-
nicé en carta particular nuestro buen amigo D. Serapio Mdagica, afnadiendo

_que esta Sefiora era natural de Tarbes, ‘(Francia). Esto dltimo queda des-

mentido por el P. Uriarte en sus cartas, segun las cuales era guipuzcoana,
que- hablaba con soltura su dialecto, su madre 'y hermanos vivian en 1864
en Araya y era ademas cuiada del cegamés, D. Claudio de Otaegui, amigo
y acompanante del Principe por el Pais Vasco. -

6
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a S. A, el librito de Cardaveraz y .espero podremos encontrar el
Catecismo de este Padre en vizcaino (91),

53.2 Ibarrun, 9 de marzo de 1859. .

Adjuntos remito a S. A, los 10 capitulos del Génesis traduc1dos

. guipuzcoano, que con los 10 anteriores hacen dos quintas partes
del‘ Génesis. Siento mucho que mis ocupaciones me impidan el con-
cluir la traduccién de todo el libro, pero la concluiré cuando me
desocupe. Si hubiera sabido que deseaba la traduccion en el vizcainq
con eufonias, no le hubiera remitido los 10 primeros hasta poner
en el vizcaino. Los principios que he seguido son los mismos que
para el Evangelio; el verbo de Lardizdbal: términos de Aguirre. Sin
-separarme .de lo literal, he procurado la claridad. De todos modos
S. A. y dofia Clemencia quedan facultados para hacer las enmlendas
.que crean convenjentes.

P. D. Este pueblo de Ibarruri se halla entre Guernica y Zornoza.

548" Marquxna 2 de Abril de 1859

A su tiempo recibi su grata, fecha en Paris, el 28 de Febrero
ltimo, y en vista de lo que en ella me dice remito a S. A. el adjunto
librito de Novenas (92). Envio también la traduccxon del Génesis
-hasta el principio :del capitulo 28. '

Mafiana damos principio a la Misién-.de Abadiano, pueblo situado
"entre Durango y Elorrio; concluida esta Mision, tratare de acabar
la traduécion del “Génesis”.

Sobre la palabra: neuea tengo que advertir que en el centro de
"Vizcaya tienen la: eufonia de la e, que mudan en j como en Marquina;
pero en Arratia es, sin la menor duda,; neuea o nebea.

55.2 Marquina, 98 de Abril de 1859 (93).
AdJuntos remito. a S A. desde el v. 9 del capitulo XXVIII del

(91) De este Catecismo dice la “Noticia de las Obras bascongadas que
han salido a luz después de las que cuenta Larramendi”, atribuida a nuestro
P. Fr. Juan Mateo de Zabala, que esta “Doctrina Cristiana- (es) traduccion
"del Astete por el mismo- (P. Cardaveraz) sin nota de impresién, ni afio”.

(92) Es probablemente el de Cardaveraz a que se referia en la carta 49,

(93) De esta misma data y fecha hay al fin de la presente coleccion ‘de
cartas dos recibosi certificados en los que el firmante P. Uriarte dice “habér
“ recibido del Sefior P. Mazin, Canciller del Consulado Francés de San Sebastian,
un pliego cerrado y sellado que le ha sido dirigido por S. A. el Prlnc1pe
iLui9 Luciano Bonaparte para los Archivos de esta villa de Marquina, y .de
"haberlo entregado al Sefior D, José de Onaindia, Alcalde de ella “uno de eftos
y el otro para si”.
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Génesis hasta el XXXVIII inclusive traducidos al..." gunipuzcoano, Aun-
que los he-revisado varias veces, no dejara de tener algunas vizcai-

‘nadas y otros defectos, que S A, corregxré con ayuda de dofia
.Clemencia.

‘Aungue hemos concluldo por ahora la tarea de las Misiones, no

'dejare ‘de tener bastante ocupacién en este mes de ‘mayo .venidero,

pero haré lo posible para concluir cuanto antes los 12 capltulos que

faltan para .concluir el Genems

Muy en breve, y en la pnmera coyuntura, pasaré a examinar al
bascuence de Motrico, Deva y todos los pueblos situados a la-orilla
de esta ria, y comunicaré a S. A. el resultado.

No conozco més que por el titulo el Cateclsmo de Cardaveraz

-en... vizcaino; yo creia que para ahora hubiéramos encontrado el

ejemplar trasmanado, que no ha podido perderse, y . debe hallarse
oculto en algin rincén. Pero supuesto que no parece, actlvare mis
diligencias, y espero encontrar algun ejemplar.

' 56.» Marquina, 14 de Mayo de 1859,

"Segin prometi a S. A. en mi Gltimo he examinado minuciosa y
detenidamente el bascuence que se habla en los pueblos de Motrico,
Deva, Mendaro, Alzola, Elg6ibar, Eibar, Placencia, Vergara, Anzuola
y Ofiate; y en resumidas -cuentas he averiguado que el calculo, que
tiene formado_S. A. es exacto. Deva, Mendaro y Motrico.deben agre-
garse al guipuzcoano, y Alzola con Elgéibar y demas pueblos al viz-
caino. En Elgéibar sucede que la parte de la poblacion, que se halla
situada hacia Azcoitia, participa algo mas del guipuzcoano, pero aun
debe agregarse a Vizcaya, aungue esto no acomoda a los guipuzcoanos.

Sucede en todas .estés poblaciones que miran con desdén al bas-
cuence de Vizecaya y son muy apasionados al dialecto del Beterri:
los sermones y platicas se predican en ese dialecto -de Beterri, y
muchisimas personas hacen estudio de este dialecto, por cuyo motivo

‘hacen una mezela; pero todavia no han podido guzpuzcoamzar al

vulgo.

He puesto en cuenta a todos los Eclesiasticos y personas cunosas
en lo tocante al bascuence de todas estas inmediaciones para gque
me remitan el Catecismo del P. Cardaveraz, caso de hallarle, como
espero y tengo mucha confianza de que encontraran.

Este mes de Mayo me hallo muy ocupado en predicar las platlcas
del Mes de Marja en esta villa de Marquina; por cuyo motivo no he
podido concluir la traduccion del Génesis... al guipuzcoano; si urge
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a S. A. la conclusion de esta traduccién, me désembarazajré de todo
y lo haré: de lo contrario, concluiré a principios -de Junio (94). -

Supongo -que Duvoisin ira adelantando la traducciéon de la Biblia
al labortano. A mi me acobarda esta empresa tanto por. ser larga,
como por ser dificil. Pero en caso de hacer la traduccién de. algunos
libros de la Biblia, o parte de ésta, para mi seria - mas ventajoso
hacerla aqui y no en Londres; pues aqui tendria yo recursos que
me faltarian en esa, aunque podria revisarse en el punto que se quiera.

No he recibido la nota de los numeros de Irurac-bat, que faltan
a S. A

Desde altimos de este mes quedare desembarazado de las ocupa-
ciones. de Misién y predlcaclon para emprender algin ‘trabajo.

57.2. Marquina, 18 de Junio de 1859. .

. Adjuntos remito a S. A. 13 capitulos del GeIIESlS del 38 al 50
inclusive, que es el tltimo.

La idea .de S. A. de que por ahora la traduccion de la Biblia sé6lo
tenga el dialecto labortano y guipuzcoano me perece muy buena;
pero ;quién la traduce al guipuzcoano? Seria muy bueno el tener
en este dialecto un traductor que pudiese desempefiar su tarea con
lucimiento. Efectivamente, la traduccién de la Biblia, prescindiendo
del trabajo material, ofrece tales dificultades en la inteligencia del
idioma, sentido y fiel expresiéon en la versién, que requiere grandes
inteligencias .en ambos. idiomas y un profundo estudio de 1a materia:
€sto me acobarda a mi.

A pesar .de esto, si no encuentra traductor guipuzcoano, no dejaré
yo de hacer lo que pueda a fin de que el dialecto guipuzcoano no
se vea postergado a ninguno de los otros dialectos. Para esto desearia
saber si ‘S. A. ha hallado alguno que haga la traduecién guipuzcoana,
como también en qué estado lleva sus trabajos el Sr. Duvoisin.

‘He-encontrado el adjunto libro de Cardaveraz titulado: “Jests,
Mar_'ia ta Joseren devocifioco” (95), y icomo me .dice S. A. que el que
le envié le hace falta, he resuelto remitirle éste, que es el mismo
y tiene principio y fin.

(94) Entre el medio centener de sermones autégrafos suyos que hemos
encontrado en-nuestros trabajos de exploracién son varios los' ‘destinados a
las Flores de Mayo y buena parte de los mismos parecen ser copiados a juz-
gar por la abreviatura Cop. que llevan en el-angulo. superior de la. portada.
Se conoce que, en efecto, recientemente algin curioso se ha tomedo el tra-
bajo de buscar su procedencia, y a dos de ellos se la ha sefialado con lapiz
de este modo: “Moguel ad pedem litterae”. Sea, o no, asi, el bascuence
es siempre bueno, bien manejado y bastante castizo. En algunos otros fi-
gura completo el nombre del autor, que es D. Juan José de Moguel

(95) Esta registrado en Vinson ‘en el m. 103-f. pag. 219.



Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaoparte 85

No he podido hallar hasta la fecha el Astete traducido por Car-
daveraz; pero he puesto en cuenta a todos los Eclesiasticos de estas
inmediaciones y tengo mucha esperanza de que se encontrara. -

Me he hecho cargo. detenidamente, y en los mismos pueblos, del
bascuence que se habla desde Motrico y Deva hasta Anzuola y Oifiate
¥y Salinas con todos los pueblos intermedios con Elgueta y Eibar.
Y he resuelto que los pueblos de Motrico.y Deva con Mendaro y Alzola
deben agregarse al guipuzcoano; y Elgéibar, Eibar, Vergara, Elgueta,
Anzuola, Ofiate, Mondragén, Arechavaleta, Escoriaza y Salinas a sz-
caya (96). -

582 Marquina, 27 de Junio de 1859,

Acabo de recibir su grata; fecha 24 del corriente: celebro se halle .
S._ A. con salud. Aprecio mucho dos recuerdos de la sefiora dofia Cle-
mencia, 'y haga S. A, el favor de devolvérselos de mi parte. ]

Yo me acuerdo muchisimo de todos sus domésticos, sin exceptuar
ninguno, del buen trato que me dieron y de la afabilidad que me
manifestaban, y si no he hecho mencién de esto hasta ahora, ha sido
por no molestar a S. A. También estoy muy agradecido del P. Mella,
4 quien haga S. A. el favor de darle mis expresiones (97). También
me acuerdo mucho del Sr. Secretario de S. A. Erran cioten, tan- mo-
doso y carifioso, por cuya conversién al catolicismo, como también
de toda la Inglaterra, he pedido muchas veces en el Santo Sacrificio
de la misa: tampoco tengo en olvido a aquel sefior que venia a me-
nudo y nos acompafi6 a Windsor y el otro sefior italiano (98).

No contesté a la recepciéon del “Cantar de los Cantares” y el can-
tico “Benedicite”, que me remitié el sefior Cénsul de San Sebastian
para el Archivo de esta villa y para mi; pues remiti, a vuelta de
correo, el recibo al sefior Cénsul, si me lo pedia (99).

Yo me he hallado muy ocupado todo el mes de Mayo, y ahora

I

(96) De seguro que esa escrupulosa exploraciéon la realizé por complacer
al Principe, a fin de proporcinarle datos ciertos para la formacién de su
Mapa lingiiistico vasco.

(97) Probablemente este sacerdote seria €l Capellan del Prmmpe El mo-
te o apado que tanto aqui, como en varias otras cartas aplica al- Secretario
del ilustre vascofilo, pafece indicar alguna relacién del mismo,; a1 menos de
afecto, con la region- vasco-francesa, ya que de- su nacionalidad inglesa es
indicio bastante su cualidad de protestante. Es curiocso que en vez de su apelli-
do, segurameni¢ bastante enrevesado, le designase siempre con el apodo de
Erran-cioten, o Erran<cion, empleado sin duda ya en su- trato familiar con é1 y
su Sefior el Principe durante su estancia en Londres.

(98) ¢Sera a Mr. le C. Cavagnari, a quien van dirigidas las carias 43 y 44?

(99) .[Estos dos folletos estan registrados por Vinsen en los numeros 299
y 300 de su Bibliografia. .
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tengo que predicar los sermones de San Pedro y la Visitacién de
Nuestra Sefiora, de los que me encargué a instancias de varios Ecle-
siasticos, por no saber lo que deseaba S. A, sobre ‘la traduccion del
Génesis. Espero. que durante el mes de Julio podré hacer la traduc-
cién del “Exodo”. Yo sigo los mismos principios que pusimos para
la'traduccién del Evangelio, del Cantar de los Cantares y Apocalipsis;
pero, cuando la traduccién se presenta oscura, trato de mirar con
claridad sin separarme del espiritu del latin y mecanismo del bas-
cuence. En cuanto ‘a autores me valgo de Agujrre y Lardizabal, pre-
firiendo al pnmero para las palabras y siguiendo a éste (Lardlzabal)
en el verbo.

Si en mi Gltima decia a S. A. que Alzola debia agregarse al gui-
puzcoano con Mendaro, Deva y Motrico, ha sido porque asi me ha
parecido en vista de lo que filtimamente he observado, y puede S. A.
poner asi sin cuidado en su mapa; Hace muy poco que yo mismo pasé
desde Azcoitia a Vergara por Elésua en donde hablé con varios ca-
seros en bascuence: no tengo duda que en los caserios contiguos a
la Iglesia y toda la falda del monte, que estd hacia Azcoitia y Villa-
rreal, y de consiguiente todo el pueblo, o la gran mayoria de Eldsua,
es de agregarse al guipuzcoano, y sélo los caserios, que estan hacia
Vergara, que son pocos, participan algo mas del dialecto de Vergara;
pero, sin duda alguna, Elésua debe agregarse a Guiptizcoa. Aun me
enteraré mejor, y si hubiese algo que advertir, que no lo creo, partl-
ciparé a S. A, (100).

Soy de parecer gue debe escribirse nebea y no neuea, pues del
primer modo se pronuncia en toda Vizcaya, ain donde no hay eufo-
nias- como en Arratia; lo mismo alabea y no alauea...

" P. D.—EIl maestro de escuela de esta villa, que ha vivido muchos
muchos afios en Vergara y ha estado a menudo en Eldsua, cree tam-
bién como yo que Elbsua debe agregarse a Guiptizecoa, y no a El-
goibar ni Vergara. .

59.2 Marquma, 29 de Junio de 1859.

He recibido su grata, fecha 21 del corriente mes,. que me ha re-
mitido el Sr. P. Mazin, Canciller del Consulado Francés de San
Sebastian dentro de una carta suya, fecha ayer. Muy poco tengo
que- afiadir en contestacién de ésta a lo que tengo dicho anterior-
mente. . . , .

En cuanto a- la traduccién de la Biblia no puedo contraer com-

(100) * iCuan patente aparece en todo la escruptlosa exactitud - del P.
Uriarte! o
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promiso alguno, sin que por eso deje de hacer lo que buenamente
pueda sin perjuicio de mis obligaciones, !

Como yo no puedo prescindir del cumplimiento de mis precxsas
obligaciones, a veces me sucede que, aunque calcule que para tal o
cual tiempo podré concluir alguna traduccién, alguna ocupaion ires-
perada me lo impide como me ha sucedido en el Génesis.

‘En cuanto al término bascongado bider o bidar, ambos son muy
poco usados en Beterri, pues en vez de éste usan siempre aldiz. En’
Marquina e inmediaciones, con parte de Goyerri, se dice bidar: La-
rramendi pone bider: Lardizabal y Aguirre usan aldiz. Yo creo que
siempre que se pueda es mejor término bascongado de Beterri poner
aldiz, y no bjdar, ni bider. Pienso seri término vizcaino, que se me
ha pasado, aunque alguna muy rara vez he puesto .algin término
entre Goyerri y Vizcaino marquinés, cuando ‘me ha perecido pre-
~ ferible al -castellanizado.

Siguiendo a Aguirre y Lardlzabal hago comrunmente uso de tzen;
pero viendo que los. referidos autores hacen algunas veces uso del
ten, lo he puesto alguna vez que otra sin necesidad; pues cuando
precede s 0 x debe ponerse ten con uzten, jcusten. S. A. con D.z Cle-
mencia y el Sr. Aspiazu pueden hacer cuantas var:aclones crea Con-
venjentes.

En cuanto a la palabra “ancilla” no sélo el P. Scw, sino también
el Iltmo. Amat, en el Cap. 29 del Génesis, versos 24 y 29, traducen
esclava: y creo que también en otras partes. El Sr. Amat traduce
del mismo modo “ancilla” y “serva”. El P. Scio traduce ambas sierva;

Mi principio es este: cuando hace sentido de “esclava” traduzco
mempecoa; cuando de “sirvienta”, nescamea, En varén, “servus”
del mismo modo: si se nombran ambos, servitzariac; si solo el varén,
mempecoa en el primer caso y morroya en el segundo. Cuando &l
hijo mayor de Jacob habla a José, después de hallada la copa en €l
“costal de Benjamin, “servi” traduzco mempecoac; pues en este caso
me parece preferible a “esclavos” mempecoac. Las veces anterxores
me parece preferible servitzariac. Esto lo distingo tinicamente por

manifestar mi modo de pensar; pero S. A. puede variar lo que crea
necesarlo o preferible...

60.2 Marquina, 10 de Julio.de 1859.

Adjunto remito a S, A. el primer cuaderno de la traduccién del
“Exodo” al guipuzcoano. S. A. acompafiado de D.» Clemencia y el
Sr. Aspiazu, (101) podra hacer cuantas variaciones crea necesarias

(101) D. José Antonjo, segin aparece: citado .como colaborador: suyo en
la portada de su “Biblia edo Testamentu zar eta:berria”, publicada en Lon-



88 Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaparte

o convenijentes. Contiene el referido cuaderno los 12 primeros ca-
pitulos y principio del Cap. XIIL

Muchas dificultades ofrece la traduccion -de la Bnbha y mucho
mas para mi, al.. guipuzcoano, que no le poseo bien, por cuyo mo-
tivo tengo que hacer examen de los mas de los términos y tiempos
del verbo auxiliar.

Yo tengo que predicar los dias 25 y 26 de este mes y ademis
tengo otras varias ocupaciones; a pesar de esto me esforzaré en con-
cluir este mes el “Exodo”. "

Respecto al dialecto de Elosua he averiguado con toda certeza
que el que se habla es el guipuzcoano de Azcoma y Vlllarreal

61.2 Marquina, 20 de Julio de 1859.

- “Adjunto remito a S. A. el segundo cuaderno del “Exodo”.. que
contiene hasta el Cap. 25 inclusive y mitad. del 26. Es muy dificil
la traduccidn del Exodo, especialmente desde cerca de la mitad, la
descripcion del Tahernaculo y demas, y atn lo que resta creo sera
méas dificil...

Tengo que predicar los dias 25 y 26 por cuyo motivo poco .o
nada podré trabajar estos dias; pero ‘enseguida procuraré conclulr
cuando antes el Exodo.

-He registrado todos los caserios de estos contornos en busca del
“Catecismo” de Cardaveraz, Continuaré haciendo las diligencias, es-
pecialmente cuando concluya la traducciéon del “Exodo”, y creo que,
aunque con dificultad, se hallara... g

62.2- Marquina, 3 de Agosto de 1859. :

Adjunto remito a S. A. el tercer cuaderno del ¥Exodo”, que con-
tiene desde la mitad del Cap. 24 hasta la conclusion.

Ocupado con.los sermones de Santiago y Santa Ana no he podido
concluir antes.. Lo he revisado por dos veces, pero S. A, con la
D.2 Clemencia y el Sr. Aspxazu hara cuantas variaciones crea nece-
sarias o convenjentes,.

-Sabe bien S. A. que el estilo biblico es ailgo arido y yo he procu-
rado atenerme a él, separandome sélo de él, por razén de claridad...
Hago las traducciones del original latino: cuando hallo alguna cosa
oscura, recurro al Scio, y si veo que éste se liga demasiado al ori-
ginal, me valgo del Sr.-Amat: De la significacion de algunas palabras
latinas -y castellanas me hago con sus diccionarios, que los tengo
los mas modernos, tanto- el latino como el castellano...

———

.dres a fines de este mismo afio por el Principe, si bnen no comprende més
que €l Génesns, el Exodo y el Levitico..

-
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He formado una idea de la traduccion biblica y es que, Hevando
las notas con la abundancia que pone el P. Scio, no hay inconvenjente
en que la traduccion. sea ligada, pues las notas lo aclaran; pero en
caso de llevar menos notas, conviene mirar mas por. la claridad de
la traduccion.

Aunque me ha dicho un eclesiastico que sabe donde se halla ‘el
Astete en vizcaino del P. Cardaveraz, como hasta ahora me he lle-
vado tantos petardos, pues me he encontrado con su “Jesus ta Maria-
ren devocinoco”, no me atrevo a asegurar, hasta que 1o vea, De todos
modos practicaré luego mas diligencias y espero lo hallare

63.2 Marquma 11 de Agosto de 1859.

“Adjunto remito a S. A. el deseado, y cont dlflcultad hallado, libro
de la traduccion del “Astete” al.. Vizcaino por el P. Cardaveraz. No
me cabe la menor duda de que es lo mismo que buscabamos..Se ha
encontrado en un caserio lejano de la Anteiglesia de Bolibar, Aungue
el pergamino y- el aspecto exterior no son elegantes, esta entero y
no-creo le falte hoja alguna y se puede poner bien (102).

Aungue estoy bastante ocupado he principiado la traduccién del
“Levitico” para ver si lo concluyo antes de emprender nuestra tarea
de misiones, que sera el dia 18 de Septiembre préximo venidero,
pues entonces nada podré trabajar por cuanto tenemos que hacer
Misiones de a 15 dias en los pueblos de Cebemo, Cortezubl, Mun-
ditivar iy Berriatua.

“Supongo habri recibido S. A. la conclusién -del Exodo SiS. A,
la D.2 Clemencia y el Sr. Azpiazu creyesen que por mala no me-
rece la ‘pena continuar (la traduccién) puede avisarme sin cumplido...

(102) En la nota a la carta 52 hemos indicado cuil pudo ser este Astete,
o catecismo, del P. Cardaveraz en vizcaino, que no lo encontramos regis-
trado en Vinson, ni en Sorrardin, quienes en los an. 64 y 231 de su respec-
tiva Bibliografia, dan cuenta en cambio de su Astete en guipuzcoano. Si,
pues, el que aqui dice el P. Uriarte haber mandado-al Principe tras de una
bisqueda tan laboriosa y larga, coronada al fin con su hallazgo en la an-
teiglesia de Bolivar, estaba en vizcaino (y en este supuesto lo estuvo bus-
cando en todas partes de Vizcaya, y en las de Guipizcoa en que.se habla
el vizcaino), no cabe duda que aquellos biblibgrafos ignoraron su existencia.
Por lo mismo los actuales bibliéfilos y coleccionistas hardn bien en des-
cribirlo, si tuvieren la fortuna de poseerlo, o en procurar su adquisicion;
que si le fué tan dificil y costosa al P. Uriarte, mas lo ha de ser ahora.
Y es el caso que hasta su indentificacion tiene que ser. embarazosa. porque,
segun dejamos transcrito en dicha nota, el P. Zabala, o sea €] autor de 'la
“Noticia de 'las. obras bascongadas posteriores a Larramendi”, dice que esa

traduccion del Astete en vizcaino por el P Cardaveraz era “sm nota de
impresion, ni afio”.
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64.2 Marquina 24 de Agosto de 1859.

He recibido su grata, fecha 18 del corriente, en cuya.contesta-
ciony digo a - S. A. que apruebo el que, acompafiado de la D.2 Cle-
mencia y el Sr, Azpiazu, y valiéndose de las notas manuscritas por
S. A. en sus dos viajes a Guipizcoa (103) haga cuantas variaciones
le - parezca en mis traducciones.

Adjuntos 13 capitulos enteros y 14 versiculos del cap. 14 del
“Levitico”, quedando en continuar su traduccién hasta concluir pa-
ra mediados de Septiembre, en cuyo tiempo.tengo .que salir a Mi-
sionar para 2lgo méas de dos meses. En Ceberio principiaremos el
19 de Septiembre: en Cortézubi el 19 de Octubre: en Munditibar el
30 de Octubre y en Berriatiia el 20 de Noviembre. S

Siento que S. A. se incomode y ande haciendo gastos por.las
traducciones, cuando nosotros los bascongados debiamos hacer esto
con S. A. No s6lo no me debe cosa alguna S. A, sino que estoy
superabundantemente retribuido. Me alegro que el Sr. Duvoisin con-
tinue sus traducciones tan adelantado. Si yo pudiese dedicar 2 las
mias, después de las Misiones, los meses de Noviembre y Diciembre,
podria -concluir el Libro de los Numeros, y tal vez algo méas, Ve-
remos como se presentan las cosas..,

El 15 de este mes estuve en Cenarruza en casa de D. Joaquin de
Meabe y Astarloa, Abad de la Colegiata, donde prediqué. Este Seifior,
de quién he hablado varias veces a. S. A., es sobrinio carnal de los
Astarloas escritores. Es hombre de letras: en el bascuence estda muy
instruido, aunque no me acomodan algunas traducciones que ha he-
cho. Me prometié que traduciria el Evangelio de San Mateo: yo ie
lei ‘mi traduccién antes que fuese impresa; le dige que yo remi-
tiria a4 S. A. la que él hiciese... pero nada ha hecho.

Adjuntos van los Verbos, que puso para la reunién de Orrufia (104)

(103) Por los anos de 1856 y 1857, segun se infiere de la portada de
su. libro “Le Verbe Basque en tableaux”, Londres: 1869, regisirado por
Vinson en las pAgs. 324-5 ¢, Segin dice D. José Manterola en su “Cancionero
vasca”, 2.! serie, San Sebastidn, 1878 pag.. 75: “Al llegar el afio 1856 a
Vizcaya el ilustre y benemérito Principe Luis Luciano Bonaparte... buscod
con solicitud al P, Uriarte, de quien se hizo acompaiar durante su excursion
lingiiistica por nuestras provincias; celebré con' €l varias conferencias filolé-
gicas, y después de haber escuchado un precioso sermoén, que dicho misio-
nero predic6 en la iglesia de San Nicolas de Bilbao (discurso de formas
académicas y admirable por su diccién y que versé sobre el Juicio Final),
adquirié varias de las obras que aque] tenia escritas- en nuestra lengua 'y
encomendéle algunos trabajos maés...”.

(104) - Por si acaso tienen algo que ver con estos versos, advertimos que
en el Catalogo de Echegaray de los escritos de Bonaparte, adquiridos por
12 Diputacion de Vizcaya, se citan, como formando parte del Cartapacio B-15,
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y. venida de S. A. a. esta. Se dedica bastante a etimologias. Es hombre .
que podria hacer bastante bien en el bascuence, pero no se puede
sacar partido algu,no a causa de algunas rarezas y excentricidades
que tiene...

65*L Marquina 12 de Setiembre de 1859.

Adjunto remito a S. A. el segundo cuaderno del Lev1tlco hasta
su conclusién... En el primer cuaderno, Cap. 13, v. 29-30, creo que
ponia yo ocotz, por barba. Aunque al principio me aseguraron que en
Beterri era més comun ocotz y cocotz, posteriormente he averiguado
que éste es mas comun, y en confirmacién hallo que el Sr. Iturriaga
en sus Fabulas, p. 61, 1. 22, dice cocotzean,

Esta villa de Marquina est4 en -conmocidén, pues tlenen noticia
de que tratan de quitar el Juzgado de Primera Instancia, por cuyo
motivo me han venido casi todos los wvecinos suplicandome e ins-
tandome primero que escriba a S. A. a fin de que interponga su
influxo con el Sr. Embajador francés, o alguna parienta de la Em-
peratriz. Aunque el asunto es de poca entidad han tomado con tan-
to empeiio, que se han empefiado. (sic) en-que hoy mismo me ponga
yo .en marcha para ésa. He logrado con mucha dificultad disuadir-
les por ahora; pero. es muy probable que me vea en la precisiéon
de escribir a S. A. sobre este .asunto. Aunque yo deseo- favorecer
al pueblo, veo que no sera facil a S. A., por cuyo motivo, si llegase
este caso, no tiene S. A. que incomodarse, si no le es muy facil la
consecuciéon de lo que se le suplica, y con buenos deseos y pala-
bras saldremos ambos del compromiso.

66.2 Marquina 13 de Setiembre de 1859. :

" Desde la terminacién de la wltima Guerra: Civil he vivido cons-
Eantemente en este pueblo donde tenga tantas relaciones:de amis-
tad como en el de mi naturaleza. Noticioso, pues, de que la villa de
Guernica propende a despojarle de su Juzgado de 1.2 Instancia y
que tal pretension... al cabo de 18 afios de la instalacién es -més
bien hija de la envidia gque de otra cosa, me tomo la libertad de
suplicar a S. A. con todo encarecimiento que, por cuantos medios
estén a su alcance vea de consegulr lo que en la adjunta -esquela se
indica,

El empediente obra en el Ministerio y, segiin noticias, va a resol-
verse de un dfa a-otro. Por consiguiente espero que, en tanto cuan-

unas “Composiciones poéticas en vascuence vizcaino representables y alegoéri-
cas: son dos, escrita la una en el afo 1853, y cuya accion se desarrolla en
Urrufla, y la otra en 1856, y su accidon pasa en Marquina.”
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to le permitan sus muchas atenciones, fije' su consideracién en este
asunto, que es de vida o muerte para el Ayuntamiento de Marquina.
A falta .de medios més eficaces podria, en mi concepto, utlhzarse
la influencia del Embajador francés en Madrid...

67.2 (105) Ceberion Agorrean 20.an 1859.an.

Luis Luciano -Bonaparte Jaun' chit goratua.

Bere demboran artu nuen, agorraren amabijan Londres-tican eus-
cara chit ederrean escribatu cifiidan carta; bafia ecin ‘izan dizut
erantzun oraindafio astirican izan ez detalaco. Aitortzen dizut chit
miraritua - guelditu- nintzala iracurri eta icusi nuenean cefi ederqui
icasi dezun izquetan guxpuzcoaco eusqueran. Ez det arquitu uts bat
bacarra ere. ,

Marquinatican erri onetara etorri nintzanean, nola” irage nintzan
Bilbotican, irdcurri nien Ecenarro, Delmas eta Mascaroa Jaunai, ni
becela, chit mirarituac guelditu ciran jcustearequin cefi galanqui eus-
queraz itz eguiten duen zu becelaco erdaldun arrotz batec. Bai: si-
nistu nazazu: ez diot guezurric: eguiaz itz eguiten det.

Uste det artu izango dezula Leviticosco liburuaren bucaera, il}
onen amabian bidaldu nizuna. Nere misioac acabatuta jarraituco diot
oraindafio becela Numero etaco eta Deuteronomijo-co. liburuac guipuz-
coaco eusquerara jtzultzeari; bafia ez daquit nere lan eta arazoac
noizco utzico didaten bucatzea. Al baldin badet bucatuco ditut, Du-
voisin Jaunac uste duen becela, illbeltzaren azqueneraco,

Artu ditut Francisco Ricardoren, D.2 Clemencia Andrearen ana-
yaren escuz, bidaldu dizquidazun irureun Francoac: lotsagarria
bada ere, euscaldun baten eusqueratz lam'ean aritzeaghtic, Arrotz
batgandic saria artzia. Nic zure aguinduz eguin ditudan ibillerataco
eta zuretzat erosi ditudan Jiburu banaca butzuen castuac, utza balio
dute: ez dirade aitatzeco ere: bafia zu beti izango cera guizon prES-
tueguia. Ezquer milla ematen dizquizut beracgatlc

Aurten ere moldxzqmdatu du Marquinaco eusqueran igascoac (106)

(105) Parece del contexto de esta carta que se la escribié en vascuen-
ce guipuzcaocano en justa correspondencia a la que en el mismo dxalecto le
escribiera poco antes el Principe.

(106) Alude al artesano de tales Pronésticos, cnado en la carta 47,
Advertimos, como en la nota puesta alli, que ninguna referencia bibliografica
conocemos ni de éste, ni de los Pronodsticos, que hacia 18 afios venia publi-
cando el Marquinés anénimo, predecesor del Zaragozang, si bien en el de
este afio parece que levantd el andénimo, dando su nombre y apellidos, segun
consta en el parrafo a que se refiere esta nota, y ello no obstante . descono-
cemos por su nombre a este meteordélogo marquinés,. predecesor del famoso
zaragozano Mariano Castillo de nuestra juventud. -
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Pronosticua: oraingo aldian ’arguitara atera du. bere icenarequin:
nere uztez igascod becelazcotzea da: bidalduco dizut bat, bérriz escri-
batzen dizudanean.

Agur, Luis Luciano Jauna: gorantz1ac andre D.2 Glemen(:la-n eta
zure mirabe chit nere gogoco guciai: eta onembesterequin zure men-
de .eta aguintean gelditzen da, escumuiiaquin, zure serv1tzar1 leyal
eta. zintzo.—Fr. José Antonio de Uriarte.:

68a Ceberio 21 de Setlembre de 1859 ;

...Esta escribo tnicamente a fin de hacerle presente que no tle-
ne que molestarse en el asunto del Juzgado de Marquina, pues co-
nozco no le sera facil: y tnicamente le escribi a fin deé evadirme de .
compromisos, y mil veces les digo que S. A. no -tiene relaclones en
Madrid.

Aqui hemos tomado las medidas convementes para lograr el
r-obJeto ‘ . .

68.2 (107) Bilbao Setlembre 22 de 1859. Sr D. Fr. Jose Antomo

) de Unarte :

Mi apreciable amigo Fr. José: Con 'su grata’ de‘l 20 hé reci'bido
‘la que Ud. contesta en bascuence a S. A. el Principe... La he leido
repetidas veces, y cada vez me parecia mejor; por lo que, y por no
oonsnderarme por otra parte capaz de hacer en ella el mas minimo
‘reparo, ni variacién, se ha echado a la estafeta, pomendo sobre la
cubierta bascongada otra en-castellano.

Doy a Ud. las gracias por su fina atencién, quedando con deseos
de complacerle su affmo. am. s. s. @ s. m. b, D(omingo) J(dsé) de
E(cenarro). (Los nombres que estin en la firma con solas las ini-
ciales se hen completado con la lectura del membrete en seco que
lleva la carta a la cabeza.)

695 Ceberio 28 Setiembre de 1859. :

Escribo esta carta a S. A. a fin de rectificar una 1deva equivoca-
da que yo tenia respecto al dialecto bascongado de este pueblo de
Ceberio. Como yo sélo habia tratado con detencién a- algunos  (ve-
-cinos) de este pueblo préximos a Miravalles, estaba- persuadido que

©(107) - Esta-carta dirigida al P. Uriarte, 'y cursada:por ésté al Principe,
que la incluy6é con las demas de dicho' Padré, es una confirmacion de lo:que
«en la carta: anterior ‘le- decia éste de la admiracidon que causara su carta en
vascuence ‘a cuantos €l se’ la iba ddndo a leer, uno’.de los cuales era este.sefior

Ecenarro, 'que ‘nd seria cualqmera, cuandoa tema papel de correspondenc1a
txmbrado o con membrete. . . . .
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el bascuence de este pueblo era el del centro de Vizcaya y no de
Arratia; pero- he observado que nada tiene de las eufonias del cen-
tro y todo es de Arratia. En vista de esto he llamado a varios nifios
de 7 a 8 afios, que no han salido del pueblo, ni oido mas bascuen-
ce que el de su pueblo natal, y todos unanimes dicen: atea, bidea,
etsea, gurea y ninguno dice: atie, bidie... como en ¢l centro. Lo mis-
mo sucede con las acabadas.en i; no iintercalar la j sueve, ni y griega
entre la i final y la e, que hace de articulo en vez de la a, asi, pues,
dicen: Mendie, beie,. erbie, idie, etc.- En una palabra, no tienen
Jetra alguna eufénica y tienen e final. Dicen, pues, azte semea, idfe,
otsoa, burue.

En la villa de Bermeo,. costa de Vizecaya, va a establecerse con
licencia. del “Gobierno, un Convento .de Misioneros para la isla de Cu~-
ba y también para aqui. La Comunidad se compondra de Frailes de
mi Orden Franciscana. Hay que hacer algunas obras dentro del
Convento que existe y donde pasé yo el afio del Noviciado. Estoy des-
tinado para ir 2 este Concento, cuando se concluyan las obras, que
sera dentro de algunas semanas, o muy poCOS meses.

No sé si alli podré continuar con mis trabajos baseongados, y en
particular icon la traducciéon de la Santa Biblia al bascuence guipuz-
coano, Si se presentasen algunos inconvenienteés, nos entenderemos,
y veremos si se pueden vencer (108). Daré parte a S. ‘A. cuando
realice la mudanza de mi domicilio. -

P. D. He recibido su grata en lo que habla del asu.nto del Juzga-
do de Marguina. EstA muy buena la contestacion. El dia 4 del mes
que viene espero llegar a Marquina para empezar la misién de Mun-
ditibar el dia 9.

*Ceberio no es pueblo ,perteneclente al valle de Arratia, aunque
thabla su lengua. .

70.2 Marquina 6 de Octubre de 1859.
Acabo de llegar de predlcar la misién de Ceberno, y me encuen-

(105) Advierta e] prudente lector como desde antes de trasladarse al
convento, estd ya preocupado con dudas y temores de posibles inconvenientes
‘para sus traducciones y trabajos vascongados, tema al que apelard luegol
constantemente en casi todas las cartas, para, en vista de la existencia reat
o imaginaria de tales inconvenientes, inducir al Principe a dirigirse por cartas
y recomendaciones a los Superiores Regulares, para recabar licencias de poder
permanecer fuera del claustro temporadas al servicio del mismo eg‘reglo vas-
‘cofile en sus actividades vasco-literarias.

Prevéngase, pues, el lector para las muchas veces que .vera repetldo este
tema, a menos que para abreviar, en sustitucion del parrafo correspondiente
a ese tan socorrido tema, le remitamos a esta nota con la indicacion de véase™
la nota a la carta 69, mediante la abreviatura v. n, €. 69.
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tro con la adjunta earta e instruccién sobre la supresion del Juz-
gado... de esta villa, El Comisionado se halla en Madrid y aqui ha-
cemos cuanto estd de nuestra parte para conseguir lo que deseamos.

He dicho repetidamente a los sefiores que S, A. no tiene relacio-
nes -en Espafia, y que por tanto es escusado el molestarle; pero
son tantos los ruegos que me hacen que, por no malquistarme con
el publico, aunque con repugnancia remito .a S. ‘A, la adjunta Ins-
truccién. Repito a S. A. que, a no serle muy fac:l no se tome mec-
lestia alguna. .

Tengo aun que rectificar una cosa, y es que Ceberw pertenece
al valle de Arratia. De este modo resulta que en todo este valle se
habla el Arratiano y en ningin pueblo fuera de él: Como nunca me
habia entretenido antes en estos asuntos 'y Ceberio se halla divi~
dido del resto de Arratia por una altura considerable y las persc-
nas, a4 quienes consulté sobre esto, debieron thallarse -tan mal m-
formados como yo... (109).

Escrito lo que antecede recibo el adjunto’ “Irurac-bat” ‘en ek
cual, en el parrafo tercero de la Gacetilla en la tercera cara, se des~
.cribe la instalacién del Colegio de Misionieros de Bermeo entre: los.
cnales soy contado (110). Por ahora sélo quedan tres o cuatro, para

“(109) * Es de notar de nuevo su empefio en acreditar la veracidad de sus.
datos, rectificando ingenua y espontdneamente cualquier 1nexact1tud en que
‘hubiese incurrido, por pequefio que fuese.

(110) - Tanto por esta resefia, como por otros datos de esta publicacién
' periddica, nos seria’ interesante su. coleccion, pero hasta ahora han resultado
estériles cuantas diligencias por encorntrarla hemos realizado en blbnlmtecas
“publicas y particulares de Bilbao y otfos puntos,

Por lo que dice é! mismo en la carta 167, del 22 de agosto de 1864, por
~entonces ya no se editaba ese periodico en la imprenta de Delmas.

En la Biblioteca ‘o Archivo Provincial, no se. conservan ejemplares de ese
periodico, y es verdaderamente sensible esa falta, pues no cabe duda que
seria’ un verdadero arsenal de noticias de la historia - bilbaina de ‘mediados
del siglo X1X, y tanto mas es de extrafiar esa falta, -siquiera de los nameros
~que el Principe. recibiera por mediacion de nuestra P. Uriarte, cuanto que
los manuscritos e impresos referentes a Vizcaya, los' adquirié la Diputacién
“del Seforio. Ello hace suponer que anteriormente a esa adquisicion, des-
‘aparecié esa coleccion, y probablemente algo més, de la ‘Biblioteca del Prin~
cipe; desaparicion verdaderamente lamentable, pues por tratarse de publi-
caciones humildes y modestas, como de hojas volantes de verso berriac, etc.,
ya casi pueden darse por perdidas definitivamente. Por lo menos de la
coleccion del Irurac-bat, ningdan otro rastro seguro hemos hallado fuera de
‘ese de la Biblioteca de Bonaparte, a pesar de las exploraciones que hemos:
hecho en cuantos centros se me han propuesto como los mas indicados para
su hallazgo, como la Casa de Juntas de Guernico, Bibliotecas del Ayunta-
miento de Bilbao, Sociedad Bilbaina, asi como también de -varios sefiores
aficionados a curiosidades del pais.



‘96 Cartas del P. Uriarte al Principe Luis Luciano Bonaparte

realizar las muchas obras- que hay que hacer en el Convento, y
segin estas- vayan concluyendo seremos llamados los  que estamos
ahstados.

Vestiremos: habito de San Francisco. No sera extrafio se me pre—
senten dificultades para seguir mis traducciones -y traha]os bascon-
gados; pero veremos cuales son y como pueden vencerse. Daré. a
S. A, cueénta de ‘todo. (V..n. c. 69.) o

P. D. El domingo que viene principiaremos la Misién en Mundi-
tibar y en seguida en Berriatda. ‘

712 Marquina 4 de Diciembre de. 1859.

Adjunto remito a S. A, el primer cuaderno del Ljbro de los Nii-
Jneros, que contiene. 10 capltulos y 19 versos del XI. Me alegraré sea
de la aprobaciéon de D.» Clemencia,

Remito a Ud. (sic) también los adJul’ltOS “Versos” de Gabma en
guipuzcoano (111)

No sé si S. A. recibe el “Irurac-bat”, por cuyo motivo remito a
S. A. el adjunto ntimero que trae el 1ltimo de los Versos puestos
por mi sobre:la expedicién-de los bascongados a Marruecos (112).°

(t11) Desconocidos igualmente como tantos otros enviados con ante-
rioridad.

(112) Tampoco sabemos méas de esta poesia de nuestro P. Uriarte, cuya
‘vena de poeta, o versificador, no es esta-la primera vez que descubrimos,
pues ya aparece manifiesta en alguna que otra de sus obras impresas, como
-el “Libro del Mes de Maria”, impreso en Bilbao en 1850, segun puede verse,
aunque incompietamente en Vinson, pag. 299, n. 249, Sobre este primer
‘libro impreso de nuestro escritor debemos advertir que en su portada la
‘palabra euzquera estd con z y no con s, a pesar de lo cual Vinson en el
lugar citado lo registra con ese,

;Seran esos versos los que en el Catdlogo de los Manuscritos de Bonaparte,
por Echegaray, al n. 15, se registran como anénimos? Sy titulo es: “Euscal-
‘dunac moruen contraco guerran sendatuteco eusquerazco versuac”; y alu-
~den a la participaciébn. que los Tercios Vascongados tuvieron en la guerra
‘de Africa del afic 1860. Al escribir estas cuartillas hemos traatdo de que
se nos faciliten esos versos,  pues, de ser autdgrafos del P, Uriarte, los hu-
’biéramos reconocido al instante, pero con harto sentimiento no nos pudieron
servir los archiveros, porque por entonces toda la Carpeta B-15 estaba en
~poder de otro investigador, precisamente autorizado por la Junta de Cultura.
. Meses después reiteramos la peticion, pero con igual resultado negativo.

Y cuando por lo mismo -habiamos ya perdido toda esperanza, -de repente
‘nos’ la ha devuelto nuestro--carisimo hermano de habito el R. P, Santos de
-Océrin-Jauregui, de nuestro Convento de Bermeo, con la noticia de un cu-
~rioso libro manuscrito titulado Poesia bascongada del dialecto vizcaino, que
forma un tomo en 4. de 595 pp.;:hallado en un rincén escondido de dlChO
«Convento,

-En efecto, en una especie de indice de su contenido, que, hecho por él
'y a la ligera, nos acaba de facilitar, vemos en l2 pag.-153 una poesia del
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Van para que sean censurados por -S. A, la D2 Clemencia y los
demas bascongados que S. A. tenga en ésa. El bascuence es de Mar-
quina y de consiguiente con eufonias, Primeramente envié a Delmas
ios que van impresos, luego le remiti el 5.°, 9.°. y 10, que se ha-
llan en el adjunto manuscrito, pero no los imprimié. Ya sabe S, A.
que en el verso bascongado -puede elidirse la Gltima vocal de la
palabra, si la siguiente también empieza por vocal, como en “Afichi-
naco -euscaldunen” (verso 1.°, pie 7.c y en otros) sin faltar al metro...

P. D. Todavia no he tetiido llamamients para Bermeo; es proba-
ble que lo tenga hacia Gltimos de mes, o principios del afio. Me-
morias a todos los domésticos, al P. Mella y al Secretario, ‘

72.» Marquina 21 de Diciernbre de 1859,

He recibido su grata... fecha 16 del corriente mes con la del Sr.
Secretario de la Embajada Espafiola eri Paris. He leido lag: dichas
cartas a los Sefiores del Ayuntamiento; al Condé de Pefiaflorida y
demas personas particulares de esta villa y todos han guedado ad-

-mirados de lo mucho que en faver de ellos ha trabajado S. A.:
estan muy agradecidos y. deseosos de poder servirle en cuanto pue-
dan a S. A. Me encargan dé-a S. A. las mas expresivas gracias como
lo hago, tanto de mi parte, como de ellos, y puede S. A. consideraf-
nos a todos como servidores y deseosos de complacerle en todo
cuanto podamos: El negocio d¢l Juzgado -se hdlla en buen estado
para Marquina, pues se ha suspendido por ahora st supresién y se
cree que el Gobierno no hard una arbitfariedad, sino que conti-
nuara hasta el arreglo definitivo de los Juzgados, en ciiyo tiem-
po cada uno expondra las razones que le asisten y eéstara a 'lo due
se resuelva. : . .

Remito a S. A. el “Irurac-bat” del 4 de este mes, qiie en la ter-
cera cara trae los “Versos” de Ibaseta (113). Los méas de los poetas
b = b
P. Uriarte sobre la guerra de Marruecos, con este epigrafe: “Euscaldun mu-_
tillen vijotzac Moruen contra guerran eguiteco gurarijetan sendatu eta su-
tuteco”. Como se ve, coincide el sentido de eSte epigrafe con el arfiba in-
dicado por el mismo P. Uriarte, y -asi, en cuanto podamo$; nos -traslada-
remos a dicho nuestro convento, para alli conocer de vist tanto ésa pieza
poética de nuestro misionero, como las deméas que integranm libro tan curiosoy
a juzgar por lo que indica de otros autores come los Mogueles; Azkue, Iba<
seta, Embil, Aboitz, Larragan, etc., etc... Llevadd a. efecto poco después
este nuestro designio hemos visto que alli, en efécto;, se hallan esd Poesia
sobre los Tercios vizcainos destinados a la guerra de Marruecos, y tantas
otras que en tiempo y lugar oportuno verémos de darlas a conocer a nues-
tros literatos. .

(113) Otro poeta de los- desconocidos. En nuestra sospecha de' que' fuese
el autor de los “Berso barriac aurten jarriac; proba baten gaidian chit ba-

7
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de Marquina, excepto los Mogueles y Astarloas, tienen el gusto, o
la mania, de intercalar algo el guipuzcoano. Yo hubiera querido es-
tuviesen en vizcaino puro; pero cada uno en esto es duefio de ha—
cer lo que le acomoda,

Va también “La Villa de B1Ibao”, que en el folleto, en su pri-
mera cara, trae unos Versos bascongados en dialecto vizcaino, cuyo.
autor no he podido hasta ahora saber quien es (114).

Van también en papel suelto los “Versos de Echaniz” en gulpuz-
coano: este es un herrero de Elgoibar (115). No tengo noticia de
otros versos nuevos.

He leido con mucho gusto los proyectos del Capitan Duvoxsm S0~
bre la traducciéon de la Biblia,

Yo no he tenido todavia llamamiento al Convento de'Bermeo;
pero es probable que a 1ultimos de este mes, o primeros del que
viene “me avisen”: digo “avisen”, porgue a nadie se le obliga a ir.
Yo tengo resuelto ir al Convento en cuanto me indiquen que las
obras necesarias estan concluidas. La principal dificultad que ten-
dré en el Convento es que No quieran que me dedique a... hacer
traducciones al bascuence y creo que reservadamente no lo podré
hacer. Lo segundo, teniendo que consultar algunas veces sobre va-
rias palabras de Guiptizcoa, me veré sin recursos. Esto es lo que me
parece; pero alla-lo veremos. A pesar de esto, yo debo ir al Con-
vento, cuando me digan, porque cualquiera excusa o razdn, que yo
pueda aducir, seria interpretada de... no querer ir al Convento y
seria dar un escandalo. Si en el- Convento no puedo continuar los
trabajos del bascuence y V. A. no encuentra quién me sustituya, me
parece se podra lograr el que yo acompafie a V. A, en los traba-
jos bascongados, pues hay suficiente gente para el Convento, y yo
también podré acompafiarles. Esto es lo que por ahora me pare-
ce (116)... N

Una sirvienta del Conde de Pefiaflorida ha entrado religiosa en.

rregarriac® registrados por Echegaray en su citado Catalogo de- Manuscritos”
de Bonaparte, al n, B-15, tratamos de examinarlos; mas por la razéon apun-
tada en la nota anterior no pudimos .realizar nuestro desec. Pero afortu-
nadamente el hallazgo del indicado libro de “Poesia Bascongada® d: nu stro-
P. Uriarte nos da la solucion de esa -duda con el nombre y vecindad de ese
poeta lbaseta, que era Vitorie, y de Marquina, al frente de esos versos, que
empiezan “Guerrara Euscaldunac”. 12 cuartillas que ocupzan las pags. 149-150.

(114) Otro poeta-y otro folleto no consignados por los citados biblio-
grafos, ni por Echegaray en su Catdlogo tantas veces citado.

(115) Digase de este poeta y de estos versos lo que de los anteriores.

(116) Véase como este parrafo viene a confirmar lo que a prolposno de
otro de la carta 69 de]amos indicado en la nota 108.
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" el Convento de Vidaurreta en Ofiate. Se han empefiado en que yo
he de predicar la platica de entritica en castellano, y con este mo-
tivo ha tenido que distraerme por ocho o diez dias.

Contintio con el segundo Cuaderno de los ”Nimeros”.

1732 Marquina 8 de Eenero de 1860. v

He recibido su grata... fecha 28 del mes de Diciembre pp., en
cuya contestacion digo a S. A. que nada hay que hacer con los
Superiores  de la Religiéon hasta que yo vaya al Convento y vea si
puedo continuar la traduccién de la Santa Biblia en guipuzcoano...

“Cuando S. A. tenga necesidad de mi estancia en Londres, yo no
tendré inconveniente en pasar a ésa., Si yo prefiero este pais pa-
ta hacer la traduccion, es porque tengo aqui mas recursos ,para Téa-
lizarla (117).

Hace dias gue habiendo quitado de la ufia del dedo pulgar de
la mano derecha un “padrastro”, llamado en... guipuzcoano escarda
¥y en marquinés atzbizarra, cuyo término no se halla escrito en le-
tra de molde (118), pues Larramendi sélo trae escardd, se me encond
¢ hinché de tal modo el dedo, que llegé por dos veces a formérseme
pus o materia, y en 10 dias no he podido escribir una sola linea;
pero ya:se me ha sanado enteramente.

Tengo muchos deseos de saber en qué estado se hallan las tra-
ducciones de Duvoisin, pera tratar de alcanzarle, aunque sea do-
‘blando mis tareas. Con que quietos, por ahora; cuando me llamen
al Convento, iré; veré si me es posible continuar alli mis trabajos;
y en caso que no pueda, con decir S. A, que desea que por algin
tiempo le acompafie yo en sus trabajos bascongados, creo que se
podra conseguir (119). .

74> Marquina 2 de Febrero de 1860.

Sin duda habra extrafiado a S. A. mi largo silencio y la falta del
envio de cartapacios en la traduccmn de la Santa Biblia al... gui-
puzcoano, cuyo motivo ha sido el que mis superiores de la re-
ligion me han mandado que componga una “Misién completa en
vizcaino” para los nuevos misioneros, que van a reunirse en el
Convento de Bermeo. Como una Misién se compone de 15 Doctrinas
— -

(117) Nueva alusion al tema consabido.

(118) Hemos consultado el Dxccmnano de Azkue, para ver si éste lo re-
.coge, y lo hace en efecto,

(119) Esta sugerencia al Principe reapareceré oportunamente en muchas
otras cartas, muy bien comprendida y correspondida de su parte, aunque no
.siempre con el éxito esperado y deseado por unc y ofro.

*,
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y 15 Sermones, cada uno de ellos de una hora, no he podido dedi-
. carme a la traduccién guipuzeoana, y adin ine resta el trabaJo de
unos 10 6 12 Caps, (120).

Para el dia de Ceniza, que es el dia 22 de este mes, pasaré al.
Convento de Bermeo y vestiré el habito de San Franc1sco= Creo que
se me presentaran mayores dificultades para continuar la traduccién
guipuzcoana, pues el Superior del Convento, que es el P, Mariano
de Estarta, que ha misionado mucho en esta tierra, predicando en
el bascuence de Vizcaya, es bastante contrario a toda impresién bas-
congada, y atin a mi me mira con alguna awersién a causa de los
libros que he dado a luz (121). Por ahora no conviene hacer ges-
tién alguna. A su tiempo yo. escribiré a S. A. desde Bermeo. Por
ahora. conviene que yo vaya al Convento de.Beimeo, instruya a los
misioneros jévenes, les dé mis escritos para misionar; y yo haré al-

(120) Seria interesante conocer ese Cartapacio, o Sermonario de Mi-
siones con sus 30 piezas doctrinales y morales de hora; pero hasta €l pre-
sente no hemos logrado mas datos sobre su existencia o paradero. Es lo
probable que quedase en: Zarauz, si es que allda hizo transportar sus libros
y manuscritos, cuando ya pocas semanas antes de su muerte fué trasladado

a dicho convento, 1mposibi11tado de poder trabajar en ningun sentido, si bien
el P. Erefibzaga a raiz de la muerte de aquel, dice qué ‘a-penas"llev?) néda..
(Carta 218).

En su carta 155, del 22 de agosto de 1864, escribia- desde su- convento
de - Bermeo af Prmcxpe “Es posible que yo haga imprimir luego. a1 Sr. Del-
mas (que ya no imprime el periédico Irurac-bat) algin tomo de sermones,.
‘que tengo compuesto, y si saco para los gastos de la impresion, tal vez con-
tinuaré con algin otra tomo”; pero’ consta también -por- otra (la 199) que
_igualmente le escribié desde Bermeo tres anos después, que abandono. “ef
proyecto de impresidon de dos o tres tomos de Sermones panegiricos, -des-
pués de haber logrado el beneplacito del Sr. Obispo, por un capricho deb
P, Estarta.”

(121) Este aserto sobre la prevencién del P. Estarta’contra las publi-
caciones del P. Uriarte, su genio agrio y displicente para con él, etc., etc.,
vendra a ser constantemente repetido en sucesivas cartas, cual si quisiera in-
dlsponer al Principe con dicho P. Estarfa, atribuyendo antivasquismo a quien
apénas cesaba de misionar en bascuence en las temporadas acostumbradas en
Vizcaya. Si tal vez mirase con recelo la colaboracion del P. Uriarte con et
egregio vascofilo, indudablemente seria por €l temor de que dicha colabara-
cion pudiera servir también para la Sociedad Biblica Protestante de Londres,
asunto muy delicado siempre; pero mucho mas por aquellas kalendas en
que se notaba cierto recrudecimiento en la propaganda y proselitismo pro-
testantes. Ello no obstante, la serie de estas mismas cartas nos evidenciard
al P. Estarta ocupado varias veces en revisar las traducciones del P. Uriarte
en su aspecto literario, cosa inverosimil de ser cierta su animosidad contra
el traductor. Prevéngase, pues, desde ahorz el presente lector para las re-
pendas veces que verd estampados en esta sucesiva correspondencia epistolar
conceptos y frases desfavorables al P, :Estarta y tenga €n cuenta que, si
en orden a las preténsiones de aquel de trasladarse a Londres por tempo-
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gunas Misiones. Si durante ese tiempo puedo trabajar - algo en la
traducci6on guipuzcoana lo haré. .
Después de esto se podra gestionar que yo pueda acompafiar a
S. A, en los: trabajos bascongados sin especificar. qué clase de tra-
bajos son. Si. yo diese algin paso con ese objeto, sera empeorar la
causa. Si S. A. quiere lo- podra lograr hasta con facilidad. Creo
-debera acudirse al General de la Orden que estardA en Roma: y si
no, en Espafia  al Cardenal Arzobispo de Toledo, Fr. Cirilo de Ala-
meda, y atn mejor al Gobierno, o al Ministro del Ramo.en Espaiia.
‘Cualquiera diligencia de Espafia la puede hacer S. A. por medio
del Embajador de Francia en Madrid, y crea S: A. que no sélo no
encontrara dificultad en parte alguna, sino .que serd del agrado
tanto del Embajador como del Ministro o Arzobispo-y mucho mas
de los espafioles y en particular de los bascongados. .
Tampoco tendria inconveniente en hacer algunas.misiones cuando
las ocupaciones de nuestras traducciones me permitan, como lo he
hecho hasta ahora: pero como el P. Estarta y varios eclesiasticos son
-opuestos a toda impresiéon bascongada, mas vale no hablar de esto.
Desde el dia 20... puede escribirme S. A. a. Bermeo poniendo a
Ia carta “Bilbao. Bermeo”. Cuando le parezca que. no serd bueno
que el P. Estarta lea la carta, puede dirigirla a D. Juan Delmas,
quién me la entregard por medio de sus parientes que tiene en
Bermeo. Si S. A. me enviase algin libro bascongado impreso, des-
de.el dia 20 lo puede dirigir al referido D. Juan Delmas. De todos
modos deseo estar al .corriente de la traduccién labortana .y vere-
1mos si este retraso lo .podemos sacar después... :
P. D. Adjuntos van dos ejemplares de mis canciones impresas.y

¢ adjunto impreso que tiene unos versos mixtos de bascuence y
castellano (123).

radas al servicio del Principe, no siempre accedi6 seria por la sencilla ra-
z6n de que, como buen padre de familia, miraba antes por la casa propia
-que por la ajena, y mucho més cuando tan reciente era la restauracion de
la Comunidad y tan escasc el personal docente y predicador en ella.

(123) No tenemos elementos de juicio para poder concretar el titulo y
«demas pormenores de estos impresos que tampoco estan registrados en las
‘bibliografias consabidas, ni en otra parte alguna, Sin embargo, por si pu-
«diera aludirse a los versos bilingiies, ‘que figuran en el Libro de la “Poesia
‘hascongada del Dialecto Vizcaino”, recién encontrado en nuestro convento de
Bermeo (véase la nota 112, carta 71,) he aqui sus epigrafes: 1.2 Epitafio
{para un cementerio); “Aqui acaba de placer... Emen amaitutenda... (un
cuartéto). 2.2 Epitafio “Al joven José Maria Azcarraga, muerto entre Verga-
ra y San Prudencio”, (otro cuarteto). 3.? “Durangoco cidarguinen cantac”.
»{ as sirvientas”. “Duefia, criada”. “Sein sana...”. (12 zortzices). 4.2 Villan-
<ico para las monjas de Santillana (6 zortzicos) y otro villancico. “Venid
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75.2 Marquina 12 de Febrero de 1860.

Acabo de recibir su grata, fecha 3 del corriente, en cuya contes-
tacién digo a S. A.-que hace tlempo que se me sand el dedo; pero
como los religiosos que se han reunido y todavia esperan reunirse
en; Bermeo, no han sido Misioneros, me. han encargado que yo les
provea de Docirina y Sermones, en cuyo trabajo he. tenido que
ocuparme, abandonando enteramente la traduccién del bascuence.
Ahora me ocupo en preparar mis ajuares para el Convento. Hasta
que yo. escriba a S. A. desde Bermeo y advierta otra cosa, puede
continuar dirigiéndome a ésta, a Marquina, las cartas y cuanto ten-
ga por conveniente; pues también me hago cargo de que Delmas
es muy pesado para contestar.

Tampoco habra inconveniente para que me escriba directamente
a Bermeo, hablando en general de nuestros trabajos bascongados.
”El Levitico” (124) puede S. A. conservarle por ahora en su poder
en Londres, supuesto  que no tengo prisa en recibirle: y si gusta re-
mitimelo, puede dirigir a Marquina, pues en la casa que ahora habito,
recibiran todo lo que venga para mf y lo conservaran hasta que yo
se lo pida: En cuanto concluya mis preparativos de misién, empren-
deré la traduccién bascongada e iré remitiendo a la D.2 Clemencia
los cartapacios que vaya concluyendo, lo mismo que... hasta ahora...

...Por ahora no conviene que S. A, me escriba sobre mi ida a
Londres. Si ‘después obtiene facultad, sea del General de nuestra
Orden, o del Gobierno de Espafia, en lo cual no habra dificultad,
arreglaremos el asunto del mejor modo posible... No sblo no se
opondra el General de la Orden, ni el Gobierno de Espafia, del
cual depende el Convento de Bermeo, ni la reina de Espafia la que
costea los trabajos del Convento, sino que todos se alegraran mu-
cho y facilitaran todo. Si se consigue licencia, pasaré yo a Londres
€D caso mnecesario, y veremos si yo trabajaré mejor en Londres o
aqui. Aunque consiga la licencia, si el Convento de Bermeo necesita
de mi cooperacion, haré cuanto pueda para misionar y levantar las
demas cargas del Convento...

Si yo digese ahora que no voy al Convento por mis trabajos bas-
congados, todos dirian que es porque no quiero sugetarme a la vida
regular, se escandalizarian y me mirarian con odjo. Lo. digo fran-
camente, las dos clases de vida, 'que por mi gusto prefiero, son el

y adorad Seinchua...” y 5.2 “El Relox de Dima”. “Sin alabar la parte.
Abijetan naiz ni...” (6 zortzicos). ’

(124)- Probablemente era algun folleto traducido a alguno de los dia-
lectos vasco-franceses, si bien mo lo encontramos registrado en Vinson.
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retiro del Convento, o Misiones en tierra de infieles (125). Por lo
demas la ida al Convento nos cuesta a cada uno de tres a cuatro
mil reales, pues tenemos que llevar cada uno cuanto tenemos Yy
algtin -dinero. No se lo digo ésto para que S. A. me envie dinero,
pues... tengo lo necesario y ain me sobra algo...

Por ahora, a lo menos, hasta que S. A. vuelva de Italia, no con-
viene hacer ninguna gestion en Espafia. Entre tanto yo veré si en:
Bermeo puedo trabajar y haré algunas misiones con habito. Caso de
hablar al General de nuestra Orden, lo puede hacer en Roma... Me
alegraré lo pase bien por Italia y regrese con felicidad,

Con expresiones a la D= Clemencia, al Sefior Comandante y
todos sus domésticos, como también al P. Mella y Seiior Secretario
“Erran zuen” por cuya conversion al Catolicismo acabo de rezar un
Padre Nuestro, por lo mucho que ie aprecio, mande S. A. cuanto
guste...

762 Marquina 13 de Febrero de 1860.

Acabo de recibir su grata, fecha 9, con las adjuntas suplicas de
los Ayuntamientos y Cabildos de aqui e inmediaciones, a fin de
que no sea yo removido de aqui: en contestaciéon digo a S. A.

que no me conviene que S. A. practique diligencias sobre ‘este pun-
to. Ayer escribi a S. A....

77.» Marquina 14 de Marzo de 1860.

Adjunto remito a S. A. el segundo cuaderno de mi traduccién
al... guipuzcoano del ”Libro de los Niimeros” hasta el v. 8§ del Cap.
22. Yo pasaré al Gonvento de Bermeo decididamente el dia 20 de

este mes... Si S. A. tiene que escribirme (ponga en) el sobre Bilbao,
Bermeo.

.Creo que es mejor conserve S. A, en su poder por ahora el ejem-
plar del “Génesis” destinado para mi (126), g

—_——

(125) Seria curigso averiguar si tal vez hiZo alguna gestion en éste ul-
timo sentido en su ¢ida de exclaustrado, o por lo menos cuando se abrio el
Colegio de Priego para Misioneros franciscanos con -destino a las Misiones
de Tierra Santa y Marruecos, que fué el 14 de Julio de 1856, y cuyo primer
Rector fué el M, R. P. Fr. Manuel de Arcaya, uno de los exclaustrados
franciscanos, que servian de Cagellanes del Santuario guipuzcoano de Aran-
zazu, de donde se trasladé a Priego por Abril de dicho afio, llevandose con-
sigo como primer novicio al joven estudiante latino y organista del Santua-
rio, y después tan célebre Prefecto de las Misiones de Marruecos, M. R. P.
Fr. José Antonio de Lerchundi.

(126) Era probablemente la “Biblia edo Testamentu zar eta berria...”,
traducido por él y publicado por el Principe en Londres el afio 1857 del que
hoy hay ejemplar en Zarauz. Le hay también en la Blblmteca Provin¢ial de
Bilbao. Vinson lo registra en ‘el n. 311,
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78.2 Bermeo 10 de Abril .de 1860.

* Supongo que, cuando llegue esta carta a Londres, estara S. A.
en su casa. Celebraré haya hecho S. A. con felicidad el viaje a Italia.

Yo vine a este Convento el dia 21 del mes de Marzo pp. He es-
tado en Lequeitio a predlcar Semana Santa. Por “este motivo poco
he podxdo trabajar en la traduccion guipuzcoana.

Aqui tenemos mucha ocupac1on en el Coro y otros actos de Co-
mumdad de modo que poco tiempo nos queda para otras labores,
a pesar de esto haré lo posible para continuar la traduccién de

s ”Numeros”, y enseguida, hasta concluir el Pentafeuco... Puedo
asegurar que yo no lo abandonaré...

En este Corwento estamos hasta ahora 20 1nd1v1duos, a saber:
12 sacerdotes, dos de ellos noviceios, otros dos novicios, 4 legos y
2 donados. Luego se aumentara el nimero. Hasta ahora estamos muy
escasos de predicadores bascongados, y este es el motivo porque
me ha sido precisa mi venida a ésta. Dentro de pooc pueden de-
dicarse otros a la predicacién bascongada; y en este caso yo podna
dedlcar mas txempo a las traducciones...

79.2 ‘Ber'meo 21 de Mayo de 1860.

Adjunto remito a S. A. el tercer Cuaderno del “Libro de los Nii-
meros”... y (ademés) parte del ”Deuteronomio”, cuya traduccion con-
tinuaré.... Deseo saber en qgué estado se hallan las traduccmnes del
Capitan. Duvmsm

Hasta mediados de’ Setiembre no tratamos de sallr a predicar
misiones, : - ’

P. D. Hace 8 dias que nuestro Superior de la Obra salié para
Roma con algunos encargos de la Reina y asuntos de la Religion.
Si S. A. viene por aqui este verano, tal vez podré acompafiarle y tra-
taremos del modo de que yo continiie mis traducciones...

80.2 Bermeo 24 de Mayo de 1860.

He recibido su grata, fecha 17 «del corriente; precisamente la
vispera' escribi a S. A incluyéndole... el fin del ”Libro de los Nime-
ros” y tres capitulos y medio del *Deuteronomio” (127).

O

(127) * En el “Catalogo de los Manuscritos de Bonaparte...” por Echegaray
no hay indicacién alguna de estas traducciones, ni de 'sus cuadernos auté-
grafos, asi como tampoca de los anteriores fuera del Evangelio de San Ma-
teo en vizcaino (B-2) y del Apocalipsis también enm vizcaino (B-5). Digase lo
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- -Crefa que en el retiro de este Convento tendria mas tiempo para
mis traducciones; pero tenemos tantas ocupaciones gque me queda
muy poco.tiempo disponible, y esta clase de traducciones debe ha-
cerse despacio. También me hace falta hacer una llegada alguna que
otra vez a Beterri de Guipuzcoa a enterarme. de algunas dudas, Pero
por ahora no conviene dar paso alguno; yo continuaré haciendo lo
que pueda, aunque sea esforzandome para ello.. i

Por ahora hay mucha escasez de predlcadores basconoados en
este Convento: y hago mucha falta; cuando otros predicadores bas-
congados se instruyan, que ho tardaran, entonces podremos tomar
medidas para que yo me dedique exclusivamente a las traducciones.
Si yo hubiera sabido que tendria tan poco tiempo, hubiera tratado
de misionar estando en Marquina como antes. '

Estamos 30 individuos de Comunidad, y luego aumentara el ntime-
" ro; fuera del tiempo de misiones no hago aqui mucha falta, pues
hay gente para el coro, y yo podria misionar y en los intermedios
trabajar en las traducciones en el Convento, dando, cuando necesito,
una vuelta a Marquina o Beterri; de este modo podria levantar la
carga de las misiones del Convento y dedicarme bastante a tra-
ducir... Si hubiese voluntad en los Superiores... todo se podria arre-

mismo de los posteriores que fueron tantos, a saber: toda la Biblia en gui-
puzcoano, fuera del Cantar de los Cantares, también en vizcaino (B-9). Na
es de extrafiar la falta de tantos cuadernos en guipuzcoano, como supone
la version de toda la Bibila a ese dialecto, pues precisamente por ello los
adquirié 1la Diputacion de Guipuzcoa, como la de Vizcaya los de su dialecto.
Todos esos cuadernos, o autdégrafos, se conservan ahora en el Archivo de la
Sociedad de Estudios Vascos del Palacio Provincial de San Sebastian, cedidos
a ella para su custodia y a disposicion de los vascéfilos, que los quxeran apro-
vechar para sus estudios, por la Comision Gestora de la Diputacion de Gui-
plzcoa por su acuerdo del 17 de Marzo de 1933; acuerdo y cesién que com-
prende todo el lote guipuzcoano, que se adquirié en 1904 de los manuscritos
etc., que pertenecieron al egregio vascofilo el Principe Luis Luciano Bona-
parte ,asi como las Diputaciones hermanas de Vizcaya y Navarra adquirieron
su parte respectiva, previa seleccién para sus representantes los Sefiores Cam-
pion (D. Arturo), Azkue (D. Resureccion Maria) y Echegaray (D. Carmelo),
comd lo dice el Sr, D. Pedro de Garmendia en Ja “Rev. 1. de E. V.» de
este de 1933, XXVIl de su publicacién, tomo XXIV, pp. 138-40, al frente
del Inventario del lote guipuzcoano, del que naturalmente forman gran parte
los manuscritos del P. Uriarte, que son los que en €] citado Inventario van
los numeros 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8, segun Georges Lacombe; pero, a nuestro
juicio, el n. 2 es del P. Fr. Juan Mateo de Zabala y, no del P. Uriarte,
de quién son en cambio y autdégrafes, como flos, nimeros dichos, el 55, 56,
57, 71, 84, 86 y 157. Lo decimos después de haberlos examinado uno por
uno y reconocido su letra que nos es muy familiar, de la que llevamos ademas
ejemplares abundantes de sermones también autografos para confirmar nues-
tro dictamente con el cotejo de unos y otros manuscritos.
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glar con facilidad... lo mismo digo de mi ida a ésa; podria hacerlo
para una temporada en el intermedio de las misiones... (128),

Si S. A. viene por aqui a realizar la expedicién proyectada de
Navarra a los vialles de Roncal, Roncesvalles, Salazar y demaés, creo
que podra conseguir que yo le acompaiie...

—r

" (128) Recondamos al’ lector lo que en la nota de la carta 69 dejamos con-
signade sobre este registro, ahora y después tan manejado.

(Continuar4).
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LA LENGUA VASCA, por Antonio Tovar. Segunda edicion.
Biblioteca Vascongada de los Amigos del Pais. San Sebastian,
1954, . :

Vemos con profunda satisfaccién que este libro se ha convertido,
como ‘merecia, en el manual clasico de iniciacién al estudio de la
lengua vasca. La favorable acogida de un piblico amplio, que en
este caso ha sabido hacer justicia a los valores de la obra, ha hecho
necesaria, rapidamente una segunda edicion.

Como nos dice el autor en una nota, en esta segunda edicion
ha corregido algunos errores, completado omisiones y recogido los
progresos de la investigacion. Debemos agradecerle este interés por
poner al dia el libro y estamos seguros de que no sera la ultima vez
que realice ese trabajo. '

Seria inutil hablar aqui del contenido del libro ni de-sus virtu-
des de desarrollo- y exposiciéon. Como nunca puede alcanzarse una
completa unanimidad en ninguna materia y menos en las referentes a
nuestra lengua, nos limitaremos a sefialar algin pasaje con el cual nos
encontremos en discrepancia.

Las. etimologias vasco-camiticas de Schuchardt han sido ya so-
bradamente atacadas y demolidas para que resulte una audacia el
presentar objeciones a alguna de ellas: uno siente, por el contrario,
que pueede estar siendo arrastrado por la corriente general ‘a hacer
lefia del arbol caido. Creemos sin embargo que la comparaciéon entre:
vasc. umerri “cordero” y el asirio ummeri, etc., es de dificil defensa.
umerri “cordero” en una zona alto-navarra —junto a-los generales
bildots y arkume—, es en Vizcaya “ganado lanar de mas de dos afios”
y en benav. y salacenco “nueva cria de un animal”. Esta acepcién
nos descubre que su etimologia es uma-berri o ume-berri “cria nueva”.

Tampoco estamos de acuerdo con los paralelos camiticos y cau-
casicos propuestos para vasc. azeri, ete. “zorro” (p. 29), pero el tener
relaciéon personal, junto con el P. Omaechevarria, con otra etimolo-
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gia nos lleva a temer que nos dejemos llevar por prejuicios perso-
nales. )

También deseariamos expresar nuestras dudas sobre el pasivismo
del verbo vasco, teoria que Tovar recoge siguiendo a los maestros
de la vascologia. Nuestra desconversién, por decirlo asi, es reciente,
pero bien fundado a lo que creemos. Si aceptamos que las categorias
gramaticales existen y tienen significacion sélo dentro de cada lengua,
en ese caso, puesto que pasivo soOlo tiene sentido en contraposicion
a activo -y en vascuence no hay mas que un verbo, el tratar de de-
cidir si éste es activo o pasivo es una cuestion tan académica como
el tratar de determinar si vasc. mai “mesa” es masc. o fem. El vasco
canocido dispone ademis de una especie de pasiva perifrastica que
le sirve para traducir mejor o peor las oraciones pasivas de las len-
guas. vecinas.

Estos detalles, como decimos, entran dentro de lo opinable. No
asi-el indiscutible valor del libro del Sr. Tovar.

‘=

LA ESCRIFURA EN LA ESPANA PREROMANA (EPIGRAFIA
Y NUMISMATICA), por Julio Caro Baroja, Historia de Espafiu
dirigida por D. Ramon DMenéndez Pidal. I, 3a parte, p. 679 ss.
Espasa-Calpe, S. A. Madrid, 1954.

L. M.

.--Con esta obra de conjunto, que une nuevas aportaciones a lo
mas importante de una serie de trabajos publicados por el autor en
distintas fechas y lugares, tenemos por fin, aunque bajo otro nombre,
el Marnual de Epigrafia Ibérica prometido hace varios afios y que
temiamos- no. llegara a publicarse. Por ello acogemos con mayor sa-
tisfaccién la publicacién de una obra que constitwirid en adelante,
por sus abundantes y bien elegidos materiales y la amplia informa-
ctén critica que propoerciona sobre resultados, opiniones y tentati-
vas, un facil medio de iniciacién en este dificil campo. Es innece-
sario afiadir, porque es. caracteristica que conocen bien los lectores
del Sr. Caro Baroja, que la abundancia de datos. histérico-culturales
da a este trabajo, come a todos los suyos, una rigueza y compleji-
dad de contenido que falta a veces en los de los lingiistas de: obk
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servancia estricta que propendemos a un formahsmo unilateral,
muy del gusto de los demaés. :

‘Va precedido de una breve introduccion, sobrla 'y certera, sobre
‘cuestiones de método, digna de toda alabanza, pues no es por des-
gracia costumbre frecuente la de formular explicitaménte los supues-
tos en que se basa la sistematizacion. Sigue una “Historia del des-
ciframiento de las escrituras hispénicas prerromanas” de rica infor-
macién y facil lectura. No deja ésta de ser aleccionadora, aungue
no siempre agradable para nuestro orgullo. Si el prodigioso naci-
miento y progreso de la Fisica moderna, por ejemplo, o la no
menos maravillosa historia del desciframiento e interpretacién- de
los antiguos. textos egipcios, mesopotamicos o. hititas nos llenan de
fe —quiza excesiva— en el poder del entendimiento humano, el re-
lato de las vicisitudes del desciframiento de las escrituras - hispani-
cas antiguas hasta Goémez-Moreno, con todo lo gque supone de cegue-
ra y temeridad, constituye el mejor desengafio para nuestra .vanidad,
hasta el punto de que mereceria convertirse en un tépico méas para
uso de moralistas y predicadores, Todavia hoy, acaso por la tena-
cidad con que estan arraigadas en ese terreno.ideas definitivamente
caducadas hace afios, no es raro que la gente trate de declinar, como
an pecado de candidez o de inconsciencia, el dudoso honor de que
le tengan por “iberista® o interesado por lo “ibérico”.

- Los dos capitulos siguientes, que conustituyen tal vez el ntcleo
fundamental de la obra, van dedicados al anilisis del material nu-
mismaético, como base para justificar las lecturas propuestas. El pri-
mero ‘tiene. por subtitulo “Forma y frecuencia de los caracteres: su
valor”, y el segundo, “Problemas geograficos y lingiiisticos”. .Ademas
de la justificaciéon de las lecturas de Goémez-Moreno, contienen un
amplio intento, basado en abundante documentacién, de precisar en
lo posible la localizacion de las cecas y un-ensayo- de delimitacién
de areas linguisticas. En la lista de frecuencias de los caracteres
nos hubiera agradado mas que los ejemplos de V. Y (T) estuvieran
separados de los de los signos que usualmente se leen m y n, por mas
\que el lector interesado puede facilmente realizar él mismo la sepa-
racién. Nuestra objeccion es mas bien de principio: al menos ori-
ginariamente —no en zona celtibérica— el cardcter Y con sus varjan-
tes pudo perfectamente tener un valor que no coincidiera con nin-
guna de las nasales espafiolas modernas,

En el cap. siguiente, “Epigrafia: materiales para:su estudio. Zonas
lbenca y celtlberlca”, se- presenta una coleccién: variada 'y bien es-
~dogida de letreros no monétales; No 'se -encuentra -en él, sin embargo,
si.no estamos - equivocados, ninguna referencia -al- segundo - plomo,

B8
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fragmentario, de Alcoy o al de Mula, ambos en caracteres griegos,.
nj tampoco al de Ampurias en escritura indigena. Esto puede muy
bien deberse a la circunstancia de que, por los azares de la publica-.
cién, inevitables tratandose de un tomo tan voluminoso que: com-
prende trabajos de distintos autores, se haya demorado la aparicién de
Ia parte debida al'Sr. Caro Baroja mas de lo que es. corriente en otras.
condiciones. Esta es al menos la sospecha que, con fundamento
o sin-¢él, nos han hecho concebir varios detalles.

Con ¢l cap. “Numismatica turdetana: el problema de la escritura
del Sur”, dedicado-a las monedas y al plomo de Mogente, y sobre
todo con el titulado “Epigrafia turdetana y. meridional” entramos.
en un terreno aun mucho menos seguro. Es de agradecer la decision
con que el autor se ha enfrentado con -estos incémodos- epigrafes
que es mas corriente soslayar: Bihr, por ej., en su Baskisch und
Iberisch, apenas se ocupd mas que del plomo de Mogente. Gracias
a él tendremos a la vista en adelante estos textos —jy cuanto que-
da en ellos por aclarar!— -que hasta ahora permanecian sepultados
en 'la oscuridad de los Monumentua Linguae Ibericae o en .rincones
apartados de publicaciones diversas. Es mnatural, por lo tanto, que
aqui sean posibles opiniones muy distintas. La lectura oFcescen, por
ejemplo, que el autor prefiere a urcescen, supone que en:las monedas.
de Obulco habra de leerse orcail, orcailu, menos préximo al Urchait
de CIL 1I 1087, mencionado por el autor, aungue esto esta lejos de ser
decisivo. Mas discutible es que deba leerse du, tu lo que, en general, se
considera como mera variante del-caracter que vale de, te, y esto
incluso en epigrafes “ibéricos”: asi en Luzaga tujuoreigis en vez de
dejuorejgis que representa claramente un Dejuorjx céltico. Las lectu~
ras que asi obtiene, en particular castule e ilduurgi, no parecen pre-
feribles a castele e ildeturgi, ni supone una ventaja apreciable el que,
a consecuencia de ese corrimjento en el valor de los- signos, se lea
como u lo..que corrientemente se lee du, tu, y pueda interpretarse
como jlurir, en vez de ildurir, ¢l nombre de Iliberri, ya que tan difi-
cil es ‘explicar el mas moderno Elvira a partir del uno como del otro,.

aparte de que sigue sin aclarar la enOJosa cuestlon del doble nombre
de la ciudad bética.

Personalmente creemos completamente satisfactoria la explicacién
de Tovar (Estudios sobre las primitivas lenguas hispdnicas; 26), quien
ve en la-dualidad castele / Castulo, baitolo | Baetulo, barceno [ Barcino
(analoga a la propuesta por el autor caralus/ Carulensis, ceca 75) un
hecho de fonética latina: cf. lat. Sicilia [ Siculus (gr. Sikelia, Sikelés),,
pello / pepuli, sedeo | obsideo, etc. Dado, por otra parte, que esta
perfectamente establecida la correspondencia ib. Id: gr. lat, I (em
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Ascoli ID): aquit. (al menos en la escritura) ! y probablemente vase.
L smod. I[(h), como puede verse en ib. (bios)ildun, Ascoli (Umar)-
Allum, aquit. Ilunno, etc. (vasc. il(h)un?), o ib. ilduro, gr. lat. Iluro,

-aquit. Iluro, que hay gue considerar como un fenémeno corriente de asi-

milacién y reduccion de la geminada, tenemos que Iliturgi es el repre-

'sentante normal de ib. ildeturgi, pasando por #II(l)eturgi. Quedaria

Dbpor explicar la variante Iluturgi, quizd como un caso de induccién
—asimilacién o desasimilacion—, puesto que oi en Iloitur (cf. a. lat.

-ojno, etc.) parece una grafia arcaizante por u.

Los dos ultimos capitulos estan dedicados a “Concordancias ibé-
ricas” y “Comparaciones vescoxbencas” Anteriormente (pags 746-747)
'ha dado una muy interesante puntuahzacwn de las relaciones vasco-
‘ibéricas que, por creerla muy ajustada a los datos de todo orden que
hoy -poseemos, no nos resistimos .a transcribir aqui: “La diferencia-
«¢ién cultural entre vascones histéricos e iberos puede ser depida fun-
damentalmente... a que los pueblos del Este, es decir, los iberos, estu-
vieron pronto en contacto con los grandes pueblos colonizadcres y
los de mas al Oeste (vascones) no.. Pero las diferencias lingiiisticas
‘quedan en pie, asi como la relacwn del vasco con los idiomas del
Este. Podriamos colocar de una manera provisional el limite de los
-dialectos ibéricos orientales propiamente dichos y los. vascénicos
no célticos en una linea que partiera del valle de Aran y que de
Norte a Sur llegaran hasta el curso medio del Cinca. De aqui, mar-
chando de Este a Oeste, la frontera lingiiistica pasaria algo mas al
sur de Huesca; luego dejaria a “Segia”, Egea, fuera, como enclave
céltico, y alcanzaria la zona montafiosa al sur de Pamplona, siendo
los que quedaran al mediodia celtas de habla, y los del septentrion
vascénicos no celtas, “iberoides”. La. entrada de éstos en zonas
proximas al Ebro podria deberse a un movimiento acaecido de Norte
a Sur, en consecuerncia, ...; de suerte que hay derecho a pensar que
las relaciones entre vasco e ibérico se deben buscar méas por el norte
de los Pirineos que el sur, donde debia haber grandes enclaves cél-
ticos intermedios, que no faltaban tampoco en la misma Aquitania”.

Algunos detalles de la declinacién  celtibérica, tal como los esta-
blece el autor en las pags. 742 s., seran sin duda objeto de discusion.
Asi sobre todo que la desinencia -cos sea un gen, sg. de tema conso-
nantico. Parece estar muy extendida la creencia de que, por tratarse
de un suf. -ko-, nos hallamos m4is bien ante nominativos de pl.
(lo que tiene el apoyo de los letreros en -es) o en todo caso nomi-
nativos de sg. Bien es verdad que la primera hipétesis tropieza con
el inconveniente, ya sefialado por Tovar, de que en el bronce de
Luzaga se lee lutiacei, nom. a juzgar por las apariencias, frente a
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lutiacos en las monedas y con lo que parecen claros nominativos de
pl. en -(0)i en la inscripcion de Lamas de Moledo. ‘Como ‘es sabido,
el testimonio del a. irl. no es concluyente, pues si el nom. pl.. fir
supone *-(0)i,. el voc. pl firu puede continuar un antlguo nom. pl.
en, %-0s, SllStltllldO luego en los temas en -o por la desinencia pro-
nominal. .

.Como hemos propuesto en otro lugar, turiasu —y acaso algunos,-
otros nombres en -u, aunque ‘en -ese caso falie el apoyo que
presta al primero el hecho ‘de ser tema en -n en la declinacién griega,
y latina— podria muy bien ser un nom. sg. de tema en -n de tipo.
‘céltico con -u de -o larga: cf. galo Frontu < lat. Fronto.

No parece necesario admitir que &ilbilis, etc.,, sean nominativos,
de pl. (p. 743). No esta muy clara, si no estamos equivocados, cual
fué la evolucién exacta en celta de i.-e. *¥-eyes, y sobre todo tlenen
una explicacién sencilla como nominativos de sg. de temas en -i. En
cuanto a secobiris, aun cuando no fuera cierta la posibilidad‘ indi-
cada por Tovar ‘de que se trate de una abreviacién por secobiriges,.
puede muy bien concebirse como una forma analoga a Taldbrix (cu-
yos habitantes son llamados Taldbriges) o Kaitébrix, sobre cuyo in-
terés insiste el autor. No hay que olvidar que #brig-s es la forma que
suponen las lenguas célticas modernas: irl. m. bri (ac. b»ng) “colina”,
galés bry “alto, elevado”, etc. (Pokorny, Indogermamsches etym()*
loglsches Weérterbuch, 140)

"Domefio puede muy bien no ser el contmuador moderno de
damaniju, pues Rohlfs ha propuesto una etlmologla latina enteramente
satisfactoria: dominjum. :

Parece haber una cierta contradicciéon —o mejor dos redacciones:

- no bien unificadas— entre la pag. 716 donde para 'la ceca 57, cais-

cata, se propone la reduccién Caesada, y la 734 donde se la identi-
fica sin restricciones con Kdskonton conforme a la tesis tradicional.

‘El lertero seloncen (p. 731, ceca XIII) fué considerado por Gémez~
Moreno “mala lectura por neroncen” (ap. J. Vallejo, Emerita XV, 214).
. Sefialemos finalmente que es listima que la impresién de una
obra tan importante como ésta no haya sido mas cuidada. Los aste:
riscos, en -completo- desacuerdo con. el valor etimolégico de la pa-
iabra, tienen un tamafio gigantesco y los envios a otras paqmas re-
‘miten por lo visto a las del original y no a las impresas.

El mismo volumen contiene trabajos de excepcional importancia
sobre historia y arqueologia céltica, celtibérica e ibérica de la His-
pania antigua ‘debidos a -los Sres.. Maluguer de. Motes. Taracena y
Garcia y Bellido.. Su 1mportanc1a es ev1dente aun para.un lector tan
mcompetente como nosotros

L. ‘M;
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‘SAN SEBASTIAN. 75 ANOS DE LA VIDA DONOSTIARRA, por
Vicente Cobreros Uranga. Dibujos de Agustin Ansa. Editado por
la Caja de Ahorros Municipal de San Sebastian en el 75.° aniver-
-sario de su fundacién. M. Navarro, 1mpresor

La prosa dle buen leer.de Vicente Cobreros Uranga y el arte de
‘buen ver de Agustin Ansa contrajeron matrimonio hace tiempo. Fru-
tos de bendicion han sido aquel “San Sebastian (paseando por la
‘cindad)” que comenté en estas paginas hace algunos afios, y ahora
este otro “San Sebastian” que naturalmente es, por pura definicién,
donostiarra hasta la médula.

El padrino de este nuevo libro es la Caja de Ahorros Mumclpal
de San Sebastian que acaba de celebrar sus bodas de platino y que
se ha sentido rumbosa en su apadrinamiento. Pero no ha querido
que el libro patrocinado se refiera a ella, sino a la ciudad a la que
sirve y de 'la que se sirve. En eso no ha hecho mas que seguir el
camino iniciado de su esfuerzo constante en la tarea de enriquecer
nuestras bibliotecas con impresiones de bellas estampas de sabor
local prendldas al rosario de sus calendarios anuales.

Cobreros pinta con su pluma: tiene ésta sobriedad de linea, co-
lor desenfadado y, sobre todo, soltura de trazo. Y ‘Ansa, por su parte,
.escribe con sus lapices, que esta vez son de colores, con un resultado
particularmente grato. En aquella panoramica, que sigue la evolucion
-de las barandas de la Concka y de los tipos que se le asocian en
cada momento, y en aquella orra, en que se delinean en teoria evo-
lutiva los figurines de los baiiistas, se contienen muchas paginas
de texto, de un texto que no se ha escrito.

La impresion en un “offset” lleno de elegancia tlpograflca, guar-
da el-tono, el buen tono de los padres y del padrino de la criatura.

DICCIONARIO CRITICO ETIMOLOGICO DE LA LENGUA
'CASTELLANA, por J. Corommas Vol. I, A-C. Editorial Gredos.
Madrid, 1954.

F. A.

El caracter de acontecimiento "que tiene la aparicion del primer
volumen de esta obra para los estudios lingiiisticos resulta evidente
para el més somero examen. No insistiremos sobre ello, pues voces
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mas eompetentes y autorizadas que la nuestra lo han hecho. o lo haran.
Encontramgs agui; el guia que.hace tiempo echabamos de menos. para
aun campe tan extenso y- no siempre de facil acceso a pesar de la
proximidad. Disponemos ahora de la primera parte, vy dispondremeos
pronto del resto, de un diccionario tanto histérico como etimoildgico,
cuyo material, de: una abundancia. abrumadora, estd muy lejos de
ser- estpictamente: eastellano. Las discusiones etimolégicas del sefior
-Gorominas, extensas y francas, tan distantes del apego. a la seguridad
del: Ernopt-Meillet como-del dogmatismo- telegrafico usual en muchas
obrmas. de esta clase, tienen: para. el lector, aparte del interés; de la
lectura, la ventaja de que le permiten formarse: un juiecio provisional
con elementos suficientes. No vaya por ello a pensarse que el autor
llega siempre a conclusiones -definitivas: la. meneion “de origen in-
eierto™ acompafia a um: mimere, tan crecido de palghras que el ne
imiciado ne. .dejarid de asombrarse de que haya tantos casos. de pro~
cedencia desconocida en una lengmna que- dispone de una documen-
tacion: maltisecular y extremadamente- abundante.

Para les vascélogos, y es el aspecto que aqui nos mteresa, este
diccionario representa, todavia mas que el FEW, un instrumento. in-
dispensable —aunque no- por desgracia el Yinico que necesitamos—
de- trabajo." Dada la intima relacién entre el léxico castellano. -——y
quizd mé4s aun cast. ant.— y el vasco, la publieacién de un dicefo-
nario etimolégico de aquella lengua habria siempre de ser funda-
mental para nosotros. Pero. ademis el Sr: Corominas muestra un
interés por las cosas vascas, y un conocimiento de ellas basado en
un detenido estudio, que no es demasiado frecuente encontrar ens
tre romanistas, y muy particularmente entre hispanistas. Justo es
decir que el autor no da en esto muestras de parcialidad a nuestro
favor; sino gue ha dedieado la misma atencién a cuantas lenguas
se han relacionado de cerca o de lejos con el castellano. Estamos
muy lejos aqui de la referencia exclusiva al latin y a los dialec.
tos romanicos vecinos con incursiones incidentales en lo “prerro-
manico”. ‘

Sefialamos también, como un acierto indiscutible, el rigor de los
criterios fonéticos y la atencién que se presta al caricter sordo o
sonero: de las silbantes.

Anoto aqui:algunas, cbservaciones relacionadas. con el léxico. vasco
que me ha sugerido un examen rapidisimo de esta obra.

La primera menciéon de abarka como palabra vasca se halla, en
el siglo XII, en,la: Guia del peregrino de- Santiage de Compostela: (ed.
J. Vielliard; p. 26): - “..Navarri... sotularibus quos lavareas vocant,
-de- piloso- corio scilicet. non; confecto faetas, corrigiis cireca pedem
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aligatas, plantis pedum, solummodo involutis, basibus nudis, utuntur”.

La etimologia de agote (vasc. agot(a), agote) a partir del vizc.
kakote, etc. “gancho pequefio”, derivado de kako, gako, es sugestiva,
pero encierra una grave dificultad. Podemos muy bien suponer gue
la pérdida de' k- sea vasca, favorecida esta vez por la disimilacioén,
pero entonces, ;como explicar la sonorizacién de la segunda velar?

Con respecto a ahi, asi, ayer, etc, es curiosa la coincidencia con
el vize: que precisamente prefija ¢- a adverbios de lugar, tiempo y
modo: amen, aorain, aolan, etc. Hay también a- en el comun aurten
“hogafio”, cf. urte “afio”. ' '

Hay una forma vasca, de aspecto antiguo, correspondiente ‘a
alano, o mejor a aldn: araya (con articulo) “alano perro” en el
voeabulario ms. de Landuchio (1562). )

Hay también vase. (guip. vize.)) alkandora “camisa (de hombre)”,
con una var. alkondara.

Debe tener el mismo origen que cast. algara, a pesar ‘de la dife-
rencia de sentido, el guip. vizc. algara “carcajada”.

Creo que se ha defendido ya, aunque .no puedo precisar doénde,
que el a. nav. guip. alai “alegre” (segin Azkue también “vigoroso”)
" tiene el mismo origen que cast. alhaja.

‘El vasc. arau (var. -aro) “norma, regla” “asociaciéon”, empleado
sobre todo con sufijos como posposiciéon (arauz, arabera, etc.) podria
muy bien ser de procedencia romanica y suponer algo, asi como *alaun,
Claro que los sentidos no son suficientemente proéximos para cons-
tituir un apoyo suficiente de la autenticidad del diptongo en alaude, etc,

- La etimologia de anavia “ardndano” me parece totalmente satis-
factoria. Pero thabria que hacer alguna salvedad en cuanto-a los de-
talles. La forma anabia, citada como vasc. ant., debe llevar asterisco,
pues no esta atestiguada; es dudoso por otra parte -a fuera el ar-
ticulo. Puede demostrarse que una serie de palabras vascas han per-
dido -g, sobre todo detris de i y ¢, por confusién con el articulo. El
apellido Anabijtarte, cuyo segundo elemento parece ser bitarte “espa-
cio intermedio”, dificilmente puede tener esa significacién. Un ele-

mento ana-, no explicado, aparece también en otros apellidos y to-
" pénimos.

En la reja de S. Millan del afio 1025 (Cart. de S. Millén de la
Cogolla, ed. L. Serrano, n.c 91) se documenta varias veces- andosco
como tributo de varios pueblos alaveses, junto a rejas y carneros.
El suf. vasco -sko aparece alguna vez en nombres de animales.

El vasc. aingira supone también angujla. También bale(a) esta de
acuerdo con ballena, esta vez con ll.
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El vasc. erlakofoin, citado bajo arna, es un compuesto de -erle
“abeja” y kofoin (var. kofau, lat. cophinus) “colmena”,

No puede decirse que birogei “40” (s. v. aro I) sea un caso de
r antihiatica. No sé incluso si la forma esti atestiguada. Solo conozco
berrogei, en Landuchio vjorroguey, lo que parece indicar - que su
primer elemento es bi(h)ur, vize. bior “torcido, torcedura, etc.”, po-
siblemente derivado de bi “dos”.

Habria que precisar que vasc. arto es principalmente “maiz”, y
antes “mijo”; el sentido “pan de maiz” parece secundario.

Hay también vasc. abol, arol de sentidos parecidos a los de a(hjul,
txaul. En la argumentacion de Spitzer resumida bajo dvol, si yo la
he entendido bien, hay un evidente error: prestiueza demuestra exac-
tamente lo contrario de lo que se le atribuye, pues significa literal-
mente “no presto” (vasc. ez “no”).

También se documenta aucona en la ya citada Guia del peregrino:
“Ubicumque Navarrus aut Basclus pergit, cornu ut venator collo sus-
pendit et duo jacula aut tria que auconas vocat ex more manibus tulit.”

El guip. bazi “bacia”, a-nav. guip. pazi (pero diminutivo pazin.
txo), a.-nav. lab. pazifia “caldera”, parecen suponer también %bazina,

En Landuchio pistia, conocido con otro sentido en el cast. de
Alava, es “ave”.

Binza, brizna y variantes tienen una extensa familia en vasc :
brintza, mintz, pintz, pnntz(a) “pelicula, membrana” y “astilla,
brizna”. :

En la costa vasca esta en uso branka “proa”.

~ En relacién con cachorro, puede asegurarse que kukur no esta,
atestiguado mas que como voz pueril. En el uso corriente en Guiptiz-
coa (y creo que en Vizcaya) txakur es la forma normal: zakur se
siente como aumentativo. Los datos vascos inducen sin embargo a
pensar que (h)or, extendido un tiempo a todo el pais, esta con zakur
en una relacién analoga a la de can con perro. :

De cahiz mas un suf, parece formado el vasc. gaztzeru, gaxtzn'u,
gaitzuru - “cuartal”. '

El vasc. kare “cal” (oriental latsun) supone también cal(e)

Hay vasc. karranpa y arranpa “calambre”.

La etimologia vasc. horitz, etc. < %colestrum no deja de presen-
tar- dificultades fonéticas aunque Schuchardt las ignorara.

El primer miembro de vasc. bara(kur)kujillo, etec., “caracol”. po-
dria ser bare “babosa”.. . ,

Es curioso el sentldo adJetlvo del vasc, gmrest' “caro” proceden—
te sin duda de carestia.

Sobre (c)artolas, el Sr. Corominas no ha debldo -conocer ‘el articu-
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lo de H. Gavel en Eusko-Jakintza IV, 29 ss., donde, basandose en la
existencia de gascon cartaula “planche de char” prOpone la etimolo-
g1a lat. carri tabula: o

- "Algunas de las palabras citadas baJO camorra, 'y en partlcular amo-
nratu y amorrazio, podrian acaso proceder de lat. abhorrere, mas o
menos directamente, como el ronc. aburrimentu “odio”.

Es extremadamente dudoso, a pesar de Schuchardt para quien los
sonidos casi nunca constituian dificultad, que el vasc. t:cmdar y sus
muchas variantes tenga su origen en lat. scintilla.

El primer elemento de orzaya (s. v. cenzaya) es claramente vasc.
(h)aur “nifio”.

Junto al vasc. k(e)mu que habra que unir a guifio, hay z(e)ifin
“mueca” “ceiio” (distinto por su orlgen de sul. zénihii “campana”)
procedente directamente de cefio.

El paso de *txerrua a txerria no seria posible mas que en ronc.
y suletino. De todos modos, el nombre vasco antiguo del “puerco”
parece ser urde, que en muchas zonas s6lo se conserva como insulto
y en el nombre del “jabali® (bas(a)urde) y del “delfin” (izurde).

En Aizkibel jelazaria parece una errata por jelaziria, cf. ormaziria
(orma = jela): ziri es “cufia, clavija, palo” y en general “objeto de
forma alargada”.

En Landuchio se lee verrojua “pestilo”, como en alavés moderno
verrojo. -

'Es extrano que quuuela figure tan sélo como “j juego de azar pro-
hibido que se practica en la Argentina”, Esto se deberi sin duda
a que la boga actual de la palabra es un hecho relativamente re-
ciente.

Hay vasc. zipote “hurafio, testarudo”, empleado en una zona mu-
cho. mas amplia de lo que Azkue sefala.

En una zona de habla vizcaina se conoce un representante de for-
ma muy popular de lat. clarus: larn “amarillo” e “ictericia”.

Hay otro representante vasco del lat. cuna: sal. ua. .

Para cny cf, guip. akuri del mismo sentido. -

Estas notas apresuradas, que hubieran podido alargarse o abre—
viarse (y esto ultimo acaso con ventaja) sin mayor dificultad, no
deben considerarse mas que como un eco espontaneo de las reflexio-
‘nes sugeridas por una primera lectura de este volumen. Los nume-
rosos pasajes relacionados con la lengua vasca, en los que el Sr. Coromi-
nas aporta nuevos materiales y nuevos puntos de vista, habran de ser
objeto de un minucioso estudio por parte de los especialistas. Aqui
no podemos pasar de sefialar que en adelante este Diccionario eti-
mologico tendria que ser un instrumento de trabajo absolutamente
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necesario para los vascologos, sobre todo para cuantos se ocupan de
etimologia, que son casi todos.

Como 1ltima indicacién diremos que el valor de Larramendi co-
mo lexicégrafo —no precisamente como etimologista-—— se ha sub-
estimado mas de lo justo. Es cierto que inventé6 muchas palabras,
pero no lo es menos- que algunas que aparecen en -su diecionario
y no han sido recogidas por Azkue no fueronforjadas por élL Esto
quedara en claro con la publicacién del vocabulario de Landuchio
que prepara ahora el Seminario “Julio de Urquijo”. _

Confiamos en. que mo tardaran en publicarse los tres volimenes
restantes de la obra del Sr. Corominas. Y esperamos que pronto vea
también la luz su Diccionario etimolégico de la lengua catalana que
tanto nos interesa en el aspecto podemos decir pirenaico del léxico
vasco. )

L. M.

b

GRAMATICA VASCA ABREVIADA, por Isaac Lépez-Mendi-
2dbal. Editorial «Ekins. Buenos Aires, 1954. 84 pags. en 16.°

No se trata, claro esta, de enjuiciar este pequefio libro desde un
punto de vista lingiifstico. No lo permitirian ni lo corto del libro, ni .
lo corto del enjuiciador. Pero si habra de permitirsele encarecer el
valor didactico del mismo facilmente experimentable por cualquiera.

Hace tiempo que aludi a2l hecho de haber yo recuperado el uso de
mi lengua vernicula mediante el manejo del “Manual de Conversa-
ci6n” que firma este mismo autor. Aquella experiencia mia se esta
repitiendo ahora en mis hijos que estin manejando con notorio éxito
este librito que contiene la pildora mejor elaborada que conozco pa-
ra el aprendizaje de un idioma tan complicado como el nuestro. En
ella se contienen en dosis homeopéticas una gramatica con declina-
ciones, conjugaciones (incluso la sintética), sintaxis’ con ‘més un vo-
cabulario minimo y hasta un pequefio diccionario de formas verbales.

Es un libro que no intimida a nadie, Y si es estudiado con el pe-
queiio esfuerzo que exige, brindari a cualquiera .el regalo de una
posibilidad de salir del paso en el provrama de entender a los vascos
'y hacerse entender por ellos.

F. A.
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DE LA PRONUNCIACION MEDIEVAL A LA MODERNA EN
E£SPANOL, por Amado Alonso. Tomo primero. Ultimado y dis-
puesto para la imprenta por Rafael Lapesa. Biblioteca Roméni-
€3, Hispanica. Editorial Gredos. Madrid, 1935.

Gracias a la desinteresada y experta labor :del prof. Lapesa tene-
mos en nuestras manos el primer volumen de esta obra péstuma que
su autor, en una -carrera contra la muerte que recuerda la. de los
Grundziige der Phonologie del principe Trubetzkoy, no pudo dejar
‘ultimada. A sus desvelos debemos pues esta obra que, a juzgar por
esta primera parte, es la digna coronacién de la actividad lingiiisti-
ca, tan rica y personal, del malogrado prof. A. Alonso.

Es sobradamente conocnda la profunda transformacion fonologl—
ca que sufrié el espafiol entre el siglo XVI y el XVII, que consisti6
principalmente en la confusiéon de unidades fonémicas anteriormente
distintivas: b y v, sy s5, ¢ ¥ 2, x vy j Lo que se nios ofrece en esta
obra —el primer volumen esta limitado a b y v, d, ¢ y z— es la de-
terminacion precisa del estado de .cosas anterior a los cambios y una
historia pormenorizada de éstos.

Es fundamental para la camprension del libro el concepto que el
autor tiene del “espafiol”, es decir el “habla del reino de Toledo y
de la Corte, practicamente identificadas en el sentimiento de las
gentes” (p. 18) que le ha servido de “punto fijo de referencia” en
su trabajo. Vale la pena de reproducir su pensamiento con mayor
amplitud: “El castellano de Toledo era lo que hablaban todos, cultos
*e incultos, aunque sin coincidir en cada pormenor. Lo he elegido
»porque en verdad los espafioles de aquellos siglos lo tenian elegido.
»Cuando los espaiioles, segiin sus nuevas Necesidades nacionales, ne-
»cesitaron un idioma nacional, fué ¢l castellano de Toledo, no el de
»Castilla la Vieja, el que servia de base... El castellano pasa a ser
Zespafiol y el espaiiol se identifica con el hablar de la corte y del
»reino de Toledo como el mejor. El idioma que lievan los espafioles
»por Europa en su nuevo papel de hegemonia es el “espafiol” que,
»teniendo por base el hablar toledano, se impone sobre todas las va-
»riedades regionales para ser el idioma de todos los espafioles. De
*hecho, este hablar nacional opera con creciénte fuerza sobre las ha-
blas regionales y locales, y ésta es la principal razén de que me
»haya sido no solamente legitimo, sino también obligatorio, el tomar
el hablar del reino de Toledo, como punto fijo de referencia”” (p
20-21). .

La documentacion  que se aduce para fijar la pronunciacién de
los fonemas considerados en esta primera parte es realmente abru-
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madora y constituiria por si sola, aun sin el minucioso y agudo exa-
‘men a que. se someten los textos, una aportacién fundamental a la
-historia- del espafiol. Desde Enrique de Villena por lo menos hasta
muy entrado el siglo- XVII (alguna- vez hasta dentro del XVIII) se
someten al mas cuidadoso cotejo opiniones de espafioles de todas las
procedencias, de franceses, italianos, ingleses, galeses y -otros.

Los resultados mas importantes —aunque nunca han-sido de mas
valor el desarrollo imposible de resumir y los detalles innumerables—
‘son los que indicamos ahora. La pronunciacién “espafiola” de v —no
la castellana vieja— no era, como se tenia entendido, el de una fri-
‘cativa bilabial: era “una labiodental sui generis”, mas perecida a la
w alemana o la v inglesa que a la p valenciana o francesa. En cuan-
'to a la oclusiva dental sonora, la antigua oposicién fonolégica —in-
ferida, no atestlguada directamente— entre d oclusiva (procedente
en posicién’ intervocalica de lat. f) y d fricativa (representante de

lat. d -en la misma posicién) habia dejado de existir ya en la Edad.

Media tardia. Desde esa época por lo menos no hay méas que un fo-
nema d, oclusivo o fricativo seghn la posicion. Galeses e ingleses
—para quienes d oclusiva y d fricativa eran y son fonemas distintos—
sefialan claramente esta particularidad en el siglo XVL
" La mayor parte del libro —por la claridad de los datos y por la
‘diversidad de opiniones a que han dado pie— esta dedicado al es-
tudio de ¢ 'y z Segin A. Alonso, ambas —¢ sorda y z sonora— eran
antes de los cambios, africadas, aunque de africacién blanda y ca-
duca, de avrticulacic‘m apicodental plana, mas préoximas a it. z, sordo
y sonoro, que a fr. ¢ ss y z s. Perdié primero la africaciéon z, y se
hizo sorda, confundiéndose luego con ¢, pero la pronunciacién mo-
‘derna, interdental, el ceceo, “mas bien propio de mujeres y practi-
cado especialmente por las andaluzas” (p. 400), no se convierte en
pleno y no se generaliza hasta fecha muy tardia, imposible de pre-
cisar por la falta de testimonios adécuados del siglo XVIII (p. 410).
En Castilla la Vieja, aparte de que no se distinguia entre sordas y
'sonoras_excepto en las oclusivas, ¢ era ya fricativa en el siglo XVL
- La-manera en que se examinan los textos es ejemplar: cada tes-
timonjo se estudia en relacion con otros proximos y teniendo muy
en cuenta:los conceptos y la terminologia de la época, lo que permite
sacar el mayor fruto de noticias redactadas en un lenguaje bien dis-
tinto al que hoy empleamos para describir sonidos, y también sal-
var contradicciones aparentes. Pero queda con todo un cierto na-
mero de -testimonios incompatibles, que el autor somete a una dete-
nida critica interna y externa. La valoracién asi obtenida le autoriza
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a desechar los irreductibles y a mantener la imagen general .con-
segnida. :

Quiere esto decir que la 1nterpretac1on inevitablemente, juega
un papel considerable en esta reconstruccién. No puede pues éxcluir-
se la posibilidad de que otros lleguen a distintas conclusiones a par-
tir de las mismas bases. No hay mayores posibilidades de discrepan-
cia en cuanto a la pronunciaciéon africada o fricativa, puesto- que el
autor admite que ambas existian una junto a otra, aunque la’ pri-
mera .fuera “espafiola” y la segunda dialectal.- : ;

Uno de los hechos que se aducen —bien es verdad. que 1nc1den—
talmente— en apoyo de 1a pronunciacién africada (de z, no de ¢),
el- testimonio del judeo-espafiol, me parece francamente deficiente.
En efecto, estas pruebas se reducen, prescindiendo de las variantes,
a 1) los numerales “117, “12”, “13», “14”, “15”, 2) mandziya, pindzel
y dondzeya y 3) podzu. Pues bien: si los numerales demuestran algo,
es que en a. cast. era distinto el reflejo de lat: d’c’ del de ¢’ (a-lo que
apuntan también grafias medievales con dz) 'y sen qué podrian- di-
ferenciarse sino en la oclusiva dental, es decir en algo miiy pare-
cido al momento oclusivo de la africaciéon? En cuanto al grupo
de mandziya, la africada puede explicarse sin dificultad por re-
fuerzo articulatorio debido a la posicién tras nasal: es lo que ocu-
rri6é, por ejemplo; al parecer en. osco-umbro y lo que ocurre en al-
gunos dialectos vascos o, para buscar un paralelo lejano, en el ojih-
way de la isla Walpole (N. M. Holmer, The Ojibway of Walpole Island,
Ontarjo, p. 20). Queda pues podzu que poco puede probar estando
ajslado y menos atin cuando tenemos tedzu -donde la africada pro-
viene de s sonora. Pero esto, repetimos, en nada deblllta la - tesis
que en este libro se defiende.

Hay otro aspecto de la reconstruccion en que; a nuestro enten-
der, se pueden abrigar dudas méas fundadas. Es el de la articulacién
adpicodental plana de ambas silbantes.-En las pags. 374-375 se reunen
los ‘testimonios que apoyan, con la excepcion de Mateo Aleman y
Bonet, esa reconstruccion. Pero todos estamos de acuerdo en- que
en estas cuestiones el ntimero de votos debe ceder a la calidad, y
Alemén era, se nos dice, un buen observador nada libresco, y Juan
Pablo Bonet, el “fonetista més extraordinario de Europa antes dec
la fonética . instrumental del siglo- XIX”. Su posible pronunciacién
dialectal no nos parece razén suficiente para rechazar tajantemente
lo que afirman. .

CreemoOs que es perfectamente ‘posible que un observador ingenuo,

ajeno a las complejidades de la descripcién fonética tal como se prac-
tica en nuestros dias, fuera méas consciente de la posicién del apice
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de la lengua que de la del predorso, y le concediera en consecuencia
mayor importancia, sin que eso quiera decir necesariamente gue. €l
papel de la punta:de la lengua fuera el decisivo en la articulacion. .;No
sera posible, en otras palabras, que Aleman y Bonet tuvieran razén,
aun hallandese ern franmca .minoria, frente a la turba de observadores
menos -advertidos y: mas superficiales?

Entrando ahora en aspectos que tocan mas de cerca a nuestros
estudios, diremos que el testimonio del vizcaino Pedro de Madariaga
se estudia en la p. 431 ss. Espero no se vaya a creer que una simple
razén de paisanaje me mueve por decirlo asi en su defensa. Pero
es el caso que, para juzgar de su habilidad o inhabilidad para la
distincién y descripcion de sonidos, . debe tenerse en cuenta la to-
talidad de su testimonio, 0 sea no solamente lo que dice de los so-
nidos castellanos, sino también lo que dice de los vascos, Fué T.
Navarro Tomés guien sefiald a D. Julio de Urquijo el interés -que
presentaba para los vascélogos el capitulo ultimo de su Honra de
escrinanos y éste lo publicd ‘con un comentario en RIEV XIII, 248
ss. Madariaga nos da ‘tres noticias de orden fonético: 1) el vizcaino
de su época conocia vocdles nasales (“La N, alguna vez se pronuncia
escondida en las narizes, como en oracioa Ardaoa...”), 2) r se pro-
nunciaba fuerte en posicién final (“Vna sola R, al fin de dicion tie-
ne fuerza de doblada r, vguer, nadar; eder, hermoso; laster, presto™,
8) junto a s fricativa sorda habia un sonido africado (¥...la S, mu-
chas veces se pronuncia apretando bien la lengua al paladar de- arri-
ba en medio de dicion como, essea, casa, ossea, lobo, assoa, mujer
vieja; y por eso se pone doblada para denotar aquella espesura de
la pronunciacion”), Estas noticias son suficientemente exactas —y
seria dificil mostrar gue Madariaga copiaba a nadie— para que no
deje de sorprender que se deban a un observador a quien se supone
tan notoriamente incapaz. Por lo tanto no deja de tener interés lo
que agrega, en relaeién con los sonidos espafioles: “Todas las otras
Ietras {[vascas] guardan -el mismo orden que las latinas y vulgares”.

~Se nos dice (p. 435) que “Madariaga era muy torpe para la
percepcion de los sonidos que no le eran nativos”, Pero, ;cuales eran
esos sonidos nativas? Habiendo nacido al pie del Axmutil, no po-
dian ser ni los -del espafiol de Toledo y de la Corte ni los del cas-
tellano de Castilla 1a Vieja: eran sencillamente los del vasco de Arra-
tia. Podemos inferir esto de la situacién de Oa, que no es a todas
luces sino la actual Oba u Ova, barrio de Dima, de que se ocupd
Menéndez Pidal en Origenes del espafiol’, 103. A mayor abundamien-
to, el mismo Madariaga llama 2l vascuence “mi mhatural lenguaje”.
Por lo mismo, la observacion de Menéndez Pidal, recogida en este
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libro, acerca del valor del testimonjio de Madariaga como prueba
de que Vizcaya y el territorio castelano limitrofe se habian antici-
pado a los demias en la pérdida de la aspiracion, solo puede demos-
trar que el vasco vizeaino no conocia ese fonema. Incidentalmente,
la afirmacién de que en su tiempo se decia :Oa, no Oba, es una razon
m4és para - rechazar la etimologia propuesta para ese. topéhimo por
el maestro de la filologia hispanica. Aun sin ello bastaba para hacerla
dudosa en grado sumo la circunstanca de hallarse enclavada en plena .
-zona de habla vasca donde la evolucién normal es p. ej. Aldura, Zaldu,
no Otura, Soto.

Cuesta creer que el 1ltimo capitulo del libro de Madariaga haya
pasado inadvertido al autor: no era hombre que estudiara apresu-
radamente los textos y la mencién a Oa, gque se recoge, esta alli pre-
cisamente. Parecia pues natural hacer alguna referencia a los sonidos
vascos. Tiene cierto interés para el conocimiento de las silbantes del
a, «cast. el hecho de que la mayor parte de los dialectos vascos po-
seen, y todos parecen haber poseido, silbantes apicoalveolares y dor-
soalveolares fricativas y africadas, ya que no sonoras. Sin embargo,
aunque en este.y -otros trabajos ha tenido en cuenta las correspon-
cias de los sonidos -espafioles con los arabes, franceses, .italianos, etc.,
no se alude a los vascos. Afiadase que A. Alonso era navarro y que,
aparte de la excelente deseripcion de la pronunciacién guipuzcoana
debida a Navarro Tomas que conocia, estudié él mismo las silbantes
vascas en el Baztan (“Consonantes de timbre sibilante en el dialecto
vasco baztanés”, Tercer Congreso de Estudjos Vascos, San Sebastian
1923, p. 57 ss.). )

Aungue no hubiera otra razén que la proximidad, se deberia, al
parecer, hacer tanto caso de los hechos vascos como de los. galeses,
pongamos por caso. No nos sorprende, sin embargo, que ello no
ocurra. Es un hecho, lamentable pero evidente, el divorcio que existe
entre la vascologia y la hispanistica, si podemos emplear este término,
ya que no se puede hablar de los romanistas en general. En ese divor-
cio tenemos una buena parte de culpa, hay que reconocerlo, los gue
nos dedicamos a los estudios vascos, por no haber procurado mantener
la relacién debida con el estudio lingiiistico de zonas vecinas. Pero
eso no exime de pecado a la otra parte que, acaso por comodidad,
parece ignorar la existencia de la lengua vasca y de la investigacion
relacionada con ella, Permitasenos decir que tal actitud estaria justi-
ficada a lo sumo si se sustentaran opiniones analogas a las extrafias
ideas que en esta materia profesa o ha profesado Mons. Griera.

Los textos vascos de la parte espafiola tienen interés en cuanto al
problema que aqui nos ocupa porque, al faliar una tradicién propia,
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la grafia se moldeé sobre la . espafiola. Resulta evidente que el caste-
llano de esa época no tenia una africada &apicoalveolar, pues tanto
Garibay como Madariaga nos describen el fonema que hoy se repre-
senta por ts como un sonido completamente suj generis. En cuanto a
vasc. z y tz, fricativa y africada dorsoalveolares, estos textos emplean
indistintamente ¢ (y ocasionalmente z), Pero disponemos de un buern
documento, el vocabulario manuscrito de Landuchio de 1562, cuya
- parte vasca debié componerse en Alava, probablemente en Vitoria,
a mi parecer. En la mayor parte del ms. se emplea la grafia s¢ (alguna
vez sz) para las africadas ts y tz, sin distinguir una de otra, mientras
que las fricativas aparecen représentadas por ss (0 s) y.¢; z intervoca-
lica s6lo ocurre en préstamos que llevan esa letra' (me refiero excusiva-
mente a la-grafia) en castellano: sazoy “sazén”, etc. Mas adelante, Bal-
tasar de Echave en 1607 dlstmgue por medio de diagramas (t -+ coz
y S), aunque no siempre, las africadas vascas.

Esto confirma, sin duda, la opinién del prof. A. Alonso de que
¢ era fricativa en Castilla la Vieja y constituye, a nuestro entender;
un md1c1o de que era un sonido proximo a la silbante dorsoalveolar
vasca., Téngase en cuenta que las abundantes alusiones al hablar des-
mafiado de los vascos- (v. ahora la rica documentacién que presenta
A. de Legarda, Lo “vizcaino” en la literatura castellana, San Sebas-
tian 1954) se refieren a la construccién (y al parecer en algin caso
al desplazamiento del acento en. las palabras) y no a la pronunciacién.
Indirectamente esto demuestra que el ceceo no existia en el castellano
de aquella época: modernamente los vascos son representados como
seseantes. .

Seria del mayor interés, para fases mas antiguas, el estudio de
los préstamos vascos. Algunos llevan, efectivamente, africada, como
putzu “pozo”, pero parece més frecuente la fricativa. La tnica posi<
‘cién pertinente es la intervocalica: en las demaéas la tendencia a la
neutralizacién ha borrado o confundido las distinciones, si alguna
vez existieron. :

Aunque 1a fecha es ya tardia, reproduzco aqui el testimonio de
Oihenart (Les proverbes basques recveillis-par le Sr. d’Oihenart, plvs
les poesies Basques du mesme Auteur, 1657, Préface) : “L’V consonante
”est encore superflué en nostre Langue; Car, le B, sert au lieu d’icelle:
”mais ou [sic] le prononce plus doucement gu’aux autres Langues,
»& sans battre les levres par le deuant, ny les retirer, mais en les
”faisant seulement toucher legerement 1 vne 1 autre par les deux
Ycostez; Tellement que nostre B. approche fort du son de 1 V. conso-
”nante: comme fait aussi le B, des Castillans. Voyez Iuan Lopez de
»Velasco, en son Traité de la Ortographia y prononciation Castillana,
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”page 19.” La descripcién, a primera vista, parece més préxima
‘a la de Jean Doujat (p 68 de-la obra que resenamos) qie a la de
Loépez 'de Velasco.

La posicion doctrinal del autor; que respetamos pero no compar-
timos, podria caracterizarse segin creemos como idealista, antiposi-
tivista, o quiza mejor antiobjetivista. Su actitud quedaria bien resu-
mida con las palabras de Taine, a pesar del positivismo de éste: “Rien
n’existe que par Pindividu; c’est l’individu lui-méme qu’il faut con-
naitre.” Asi, p. ej., escribe enla p. 19: “...los cambigs no se hacen
jamaias sin intervencién del espiritu de los hablantes, cultos o incultes:
no resultan los cambios en espafiol como en bantd, en japonés como
en alemén, sino en cada idioma conforme a su propia tradiciéon, con-
forme a gustos y preferencias colectivas' y perdurables.” No es éste
el momento de iniciar una larga argumentacion tendente a demostrar
que la atencién centrada en la espontaneidad y actividad creadora
del espiritu haria imposible la lingiiistica como ciencia, tal como la
entendemos o como de hecho la practicamos, y que ciencia supone
iimitacion —posicion muy positivista y no contradicha, a mi enten-
der, por la historia de las ciencias— a ciertos aspectos del objeto,
sin que esto suponga negar la realidad de los deméas. Bastara, con decir
que las lenguas tienen evidentemente cierta realidad, o quiza mejor
cierta objetividad, que hace posible su estudio haciendo abstraccién
de ' la actividad psiquica (tradicién, gustos y preferencias). de los
hablantes. No parece descabellado suponer, por ejemplo, que analogias
en el sistema fonoldgico o en la estructura gramatical del espafiol .y
del banti puedan conducir a cambios analogos en ambas lenguas, a
pesar de las diferencias existentes entre unos y otros en punto a
religién, gustos artisticos y tradiciones.

"~ Sus principios llevan alguna vez al autor a subestimar el valor.
del instrumental que hemos recibido de los neogramaticos. Asi, vol-
viendo a los numerales, cuando se nos dice a propdsito de dz en judeo-
espafiol (p. 122): “estos casos de pronunciacién como congelada de
Vaz= dz tienen, sin duda, su... misterio: ...por qué la z ha mantenido
”la africacién en estas palabras y no en otras, lo que, sin duda, perte-
“nece a la historia léxica y no a la fonética.” Y en nota se sefiala el
caso del valenciano dotze, tretze, setze y de doce, trece (con ¢ espa-
fiola) en el Alto Perti: “Parece presidir estas excepciones en los nu-
“merales el deseo de acentuar la diferencia con dos y tres.” Hemos
visto ya que basta con suponer que el resultado de d’¢’ y ¢’ no fué
el mismo. Por qué en valenciano hay africada sélo en esos numerales
y no en los correspondientes a “11”, “14” y “15” (lo mismo que en
el judeo-espafiol de Saldnica, etc., que dice onze, catorze y quinze con
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z=§ sonora), basta con suponer que la oposicion. z/dz se neutralizaba
(realizandose el arquifonema como fricativa) detras de r y n. Asi en
Landuchio encontramos ¢orgi “8”/bederascgi “9”, argaya “ouejero™ (de
*®art-zai) [iscaya “boyero” (de %it-zai), o en Leicarraga datza “iacet”
/daunga “iacent”.: Por muchos que sean los motivos de queja que te-
nemos con nuestros predecesores, el principio de no reecurrir a la
excepcion méas que en-caso desesperado, que ellos erigieron en base
metddica, no deja de ser una regla sana y cuya utilidad esta amplia-
mente demostrada por el pasado de todas las ciencias, incluso por
el de la lingiiistica histérica.

No se indica en este primer tomo cuil es el contenido de los dos
restantes. No sabemos por tanto cuil seri4 la posieién del autor con
respecto al articulo basico de A. Martinet (“The Unvoicing of Old Spa-
nish Sibilants”, Romance Philology V, 133 ss.) acerca de las causas
de la transformaciéon sufrida por el sistema fonoldégico espafiol, En
todo caso, no parece que los hechos presentados hasta ahora con-
tradigan en manera alguna sus conclusiones.

No podemos tampoco, aunque sea anticiparse excesivamente, dejar
de pensar cémo resolvera el autor la paradoja aparente implicada
en la circunstancia de que el momento en que el “espafiol” es acep~
tado por todos como lengua nacional, cuando precisamente alcanza
el grado maximo su prestigio literario, social y politico, sea el mismo en
que es sustituido en la pronunciacién por modos que, por ese mismo
hecho, quedaban a ojos de todos caracterizados peyorativamente co-
mo ‘dialectales, regionales y locales, y dignos por tanto de ser evi-
tados cuidadosamente por las personas de alguna educacién. Porque
los episodios que nos ha narrado el prof. A, Alonso, como también
los que nos narrari, son inconfundiblemente los. de la derrota del
“egpafiol”, lengua nacional, a manos de los dialectos, de la Corte
a mando de las provincias, y del bien hablar a manos de la plebeyez
y la chabacaneria, para expresarnos parcialmente en sus mismos
términos.

Este libro, que suscita tantas cuestiones fundamentaxles en lo ge-
neral y en el detalle, merece algo mejor que estas notas apresuradas.
Las publicamos sin embargo como respetuoso homenaje a la memoria
de su autor. Las ideas, cuya elaboraciéon y difusién no quiso que
quedara cortada ni aun por su ultima enfermedad, estian vivas en-
tre nosotros y con ellas la egregia personalidad. del malogrado maes-
tro en cuyo espiritu nacieron y se desarrollaron.

L. M
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MILLA: EUSKAL-OLERKI EDER ALDIZ-URREN AUKERATU-
TA, Aita Onaindia Karmeldarra. Karmeldar -Idaztiak. Larrea-
Amorebieta, 1954.

El P. Onaindia ha prestado un meritisimo servicio al conoci~
miento de la poesia vasca con la publicacién de esta antologia, ex-
tensa y completa. La necesidad que hace tiempo sentiamos ha que~
dado satisfecha y casi solo con las producciones poéticas posteriores.
a su publicacién podrd ser aumentada esta coleceion.

Es cierto que en el titulo el numeral es inexacto por defecto v
el calificativo por exceso, Pero no consideramos esto como una cen-
sura. A nuestro entender era necesaria ante todo una antologia de
tipo histérico, en la que estuvieran abundantemente representados.
autores de todas las épocas y de todos los niveles. No podemos pues.
quejarnos de que todas las piezas incluidas no alcancen la misma .
altura. En el caso contrario, cuando el seleccionador se ha visto en:
la necesidad de elegir, por razones de espacio, en la obra de algam
autor- de valer sobresaliente, su tino, unido a la generosidad del
lugar otorgado, ha evitado exclusiones dolorosas. Acaso en el. caso-
de Orixe hubiera sido posible una coleccién méas variada y més fiel
a lag distintas épocas de su actividad.

Sera para muchos una sorpresa, como lo-ha sido para mi, la lec~
tura de los nombres de algunos de los autores seleccionados, mucho
mas conocidos por su relacién con actividades. distintas de la poesia-
en lengua vasca.

Las versiones que se pubhcan parecen en general ﬁeles a- las ori~-
.ginales y el traslado a un sistema unificade de ortografia. esta he-.
cho con cuidado y discrecién. Sefialemos sin embarge un itunik en
vez de tristerik (p. 87) que afea la cancién Txorifioak kaiolan.

Hay con‘todo un reparo, un reparo grave, que queremos presentar-
con toda franqueza al P. Onaindia. El libro esta evidentemente diri-.
gido a personas que conocen la lengua vasca: no se traducen las.
poesias y en vascuence estan el prélogo y las notas. biograficas y
criticas. ;Por qué entonces, se pregunia uno. con asombro, estan en
general en castellano las notas léxicas? Un extrafior pensara inevi-.
tablemente que eso se debe a una u otra de dos razones: a que los.
vascos. no- pueden entenderse entre si sin recurrir a otra lengua ora
que —dada la- fama de neologistas que tenemos— ciertos autores han
inventado términos para decir p. ej. “codorniz”, “dejar”, “golendri--
na” o “montafia” que soélo son- comprensibles: para ellos mismos. Co-
mo los iniciados sabemos que no-ocurre- ni leo- une. ni lo: otro, volve-
mos a preguntar al antologista: ¢Se puede presentar alguna razoéon que-
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tenga una apariericia de ‘validez para Justlfxcar las citadas y otras
‘muchas traducciones analogas?

Tampoco se comprende muy bien por qué los autores navarros
se han incluido entre los guipuzcoanos.

S6lo el valor excepcional de este libro, cuya presentacién esta
a la altura del contenido, nos ha movido a presentar nuestra opinién
sin eufemismos acerca de un aspecto sin duda accesorio. Ello no dis-
minuye en lo més ‘minimo la deuda de gratitud que hemos contraido
.con el P, Onaindia todos los amantes y los estudiosos de la literatu-
Ta vasca.

L. M.
42

AXULAR. GERO. IV argitara-aldia Euskaltzaindiko LEKUONA
apaizak prestatua eta aitzin-solastua. Buskaltzaindia’ren ardura—
pean. Zarautz'en Ttxaropena irarkolan, 1954.

Don Manuel de Lecuona, a quien tanto deben los interesados
-en la literatura 'vasca, sobre todo en su aspecto popular, ha prestado
-ahora un sefialado servicio al poner al alcance de todos, en una edij-
cién popular, este libro que ha sido considerado —con razén, segiun
~creemos— como €l mejor de cuantos se han escrito en lengua vasca.

No es ésta una edicién .que pueda suplir a la facsimile que don
Julio de Urquijo estaba publicando en RIEV y que desgraciadamente
quedé sin completar. Dicho esti con ello que no puede satisfacer a
-cierto publico especializado, a los lingiiistas por ejemplo, pero si
en cambio a un grupo mucho méis amplio de lectores entre quienes
-aquella reedicién nunca ha podido ser popular. Para que esta obra
maestra de nuestra literatura fuera entre nosotros algo mas que un
-simple nombre, ‘el editor, aun siguiendo fielmente en lo fundamental
la primera edicién, ha modernizado la grafia y la ha “hispanizado”
‘para que no resultara extrafia a los lectores de este lado de los Pi-
gineos, y le ha afiadido abundantes notas marginales —y algunos
apéndices— para aclarar formas verbales y palabras menos cono-
-cidas hoy y entre nosotros.

Esta modernizacién se ha hecho metédicamente y con axjreglo-a
-criterios definidos que, naturalmente, como personales que son, Io
:estan a salvo de toda critica. Pero nadie podria negar que la labor
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del editor ha sido concienzuda y basada en un perfecto conocimiento:
tanto de la primera como de la segunda ediciéon dela obra, y que
se ha llevado a cabo con todo el respeto posible al original.

_El sefior Lecuona ha escrito para esta reedicion un extenso y
muy interesante prologo. Sefialemos que en él se hace el descubri-
miento de que muy probablemente Axular estudié en la Universidad
de Salamanca, como claramente se deduce del texto que muy sagaz-
mente —no es la primera vez que hace descubrimientos semejantes—
ha interpretado el editor. En el mismo prélogo hay un detenido in-
tento de valoracién de 1a prosa de Axular, fundado —como frecuen-
temente suele ocurrir entre nosotros— mas sobre criterios de casti-
cismo que sobre puntos de vista estéticos y de capacidad expresiva.
Ya hemos indicado en otro lugar que estamos en completo desacuerdo
con esta manera, que el sefior Krutwig calificaria de “populista”, de

considerar el habla de nuestros escritores: una lengua necesita
sobre todo riqueza y flexibilidad, no castlcnsmo y pureza.

En algunos pocos casos se ha modificado, aunque en- prop'or-cion‘es
insignificantes, el -texto de la primera edicién, creyendo, sin duda,
que se trataba de alguna errata. Puedo sefialar un caso en que se ha
procedido asi equivocadamente, En la pagina 226 de la 1.2 edicién
(y segin me dice mi buen amigo Angel Yrigaray, también en la 2.2)
se lee Tondone Marthiee, en caso activo, y algunas lineas méas abajo,
dos veces, Martinec. En la reedicion se ha puesto siempre Martinek.
Sin embargo, Mart(h)ie estd bien documentado como forma vasca
de “Martin”: segin Isasti, a S. Martin llamaban Jaun done Martie, y
Valle Lersundi encontré esa forma en documentos guipuzcoanos del
siglo XVI (RIEV, XXIV, 176 n.). La diferencia se debe exclusivamente
a la presencia de Iondorne (a cuyo arrimo se han conservado las for-
mas antiguas) o a su ausencia, como puede verse en el mismo Axular,
que escribe Jondone Petri, pero Pjerres Damiano.

No hemos sefialado este -detalle mas que por el interés que ofrece
para la historia de los nombres vascos de persona. Un reparo més
grave es el nimero excesivo de erratas que encontramos en esta pu-
blicacion. Pero el que escribe estas lineas no estd del todo libre de
culpa en ese aspecto y sélo puede mencionarlo para asumir su parte
de responsabilidad.

Agradecemos muy sinceramente al sefior Lecuona la enorme labor
que ha tomado sobre si para preparar esta edicion y le felicitamos
por el acierto y buen sentido con que la ha llevado a cabo. Esperamos
ahora que alcance la difusién necesaria para que un gran namero
de lectores vascos no dejen de disfrutar de su lectura.

L M
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J. KARST: Essai sur lorigine des Basques, Ibéres et peuples
apparentés, aveec une étude supplementaire sur la préhistoire-et
la toponymie de U'Alsace, de la Suisse et des pays rhénans, ainsi
que des régions illyro-alpines et ponto-causasigues. Estrasburgo,
P.-H. Heitz, Imprimeurs-Editeurs, 1954. Un volumen de 164 pags.

Poco aprovechable hay en este volumen, donde un filélogo acre-
ditado en . el terreno de las lenguas caucésicas maneja con . poco
método la toponimia de media Europa. El lector saca una idea abso-
lutamente confusa de-la Europa primitiva, y ya se comprende que
s imposible lanzar una claridad definitiva sobre tanto como promete
el titulo. y lo que, ademas, anuncian los capitulos del libro.

-.Si tomamos por ejemplo la reconstruccién que el autor ofrece
sobre las diversas ramas de la “raza de los vascoides”, nos encontra-
mos con gque el vasco gizon “hombre”, equivale, partiendo de su
reconstruccién Qugzino (?),.a Vignu, al epénimo Couch de los ku-
chitas-etiopes, al dios Consus, a los Kydones, los guanches, los Conii
o Cynetes, los Ascanii, los Askenazim vy... los Sicani (“mutilé d’un ori-
ginal Asicani”), y asi sucesivamente, De esta manera el autor .rio
encuentra la menor dificultad para explxcar_los mas dispares topd-
nimos. Poco se puede sacar de. estudios asi, en los que los datos
coneretos son tan poco de fiar como las grandes. sintesis."

No recomendamos la lectura. de este libro, en.el. cual nuestros
cstudios no avanzan absolutamente nada.

A. T..,
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