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mas eompetentes y autorizadas que la nuestra lo han hecho. o lo haran.
Encontramgs agui; el guia que.hace tiempo echabamos de menos. para
aun campe tan extenso y- no siempre de facil acceso a pesar de la
proximidad. Disponemos ahora de la primera parte, vy dispondremeos
pronto del resto, de un diccionario tanto histérico como etimoildgico,
cuyo material, de: una abundancia. abrumadora, estd muy lejos de
ser- estpictamente: eastellano. Las discusiones etimolégicas del sefior
-Gorominas, extensas y francas, tan distantes del apego. a la seguridad
del: Ernopt-Meillet como-del dogmatismo- telegrafico usual en muchas
obrmas. de esta clase, tienen: para. el lector, aparte del interés; de la
lectura, la ventaja de que le permiten formarse: un juiecio provisional
con elementos suficientes. No vaya por ello a pensarse que el autor
llega siempre a conclusiones -definitivas: la. meneion “de origen in-
eierto™ acompafia a um: mimere, tan crecido de palghras que el ne
imiciado ne. .dejarid de asombrarse de que haya tantos casos. de pro~
cedencia desconocida en una lengmna que- dispone de una documen-
tacion: maltisecular y extremadamente- abundante.

Para les vascélogos, y es el aspecto que aqui nos mteresa, este
diccionario representa, todavia mas que el FEW, un instrumento. in-
dispensable —aunque no- por desgracia el Yinico que necesitamos—
de- trabajo." Dada la intima relacién entre el léxico castellano. -——y
quizd mé4s aun cast. ant.— y el vasco, la publieacién de un dicefo-
nario etimolégico de aquella lengua habria siempre de ser funda-
mental para nosotros. Pero. ademis el Sr: Corominas muestra un
interés por las cosas vascas, y un conocimiento de ellas basado en
un detenido estudio, que no es demasiado frecuente encontrar ens
tre romanistas, y muy particularmente entre hispanistas. Justo es
decir que el autor no da en esto muestras de parcialidad a nuestro
favor; sino gue ha dedieado la misma atencién a cuantas lenguas
se han relacionado de cerca o de lejos con el castellano. Estamos
muy lejos aqui de la referencia exclusiva al latin y a los dialec.
tos romanicos vecinos con incursiones incidentales en lo “prerro-
manico”. ‘

Sefialamos también, como un acierto indiscutible, el rigor de los
criterios fonéticos y la atencién que se presta al caricter sordo o
sonero: de las silbantes.

Anoto aqui:algunas, cbservaciones relacionadas. con el léxico. vasco
que me ha sugerido un examen rapidisimo de esta obra.

La primera menciéon de abarka como palabra vasca se halla, en
el siglo XII, en,la: Guia del peregrino de- Santiage de Compostela: (ed.
J. Vielliard; p. 26): - “..Navarri... sotularibus quos lavareas vocant,
-de- piloso- corio scilicet. non; confecto faetas, corrigiis cireca pedem
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aligatas, plantis pedum, solummodo involutis, basibus nudis, utuntur”.

La etimologia de agote (vasc. agot(a), agote) a partir del vizc.
kakote, etc. “gancho pequefio”, derivado de kako, gako, es sugestiva,
pero encierra una grave dificultad. Podemos muy bien suponer gue
la pérdida de' k- sea vasca, favorecida esta vez por la disimilacioén,
pero entonces, ;como explicar la sonorizacién de la segunda velar?

Con respecto a ahi, asi, ayer, etc, es curiosa la coincidencia con
el vize: que precisamente prefija ¢- a adverbios de lugar, tiempo y
modo: amen, aorain, aolan, etc. Hay también a- en el comun aurten
“hogafio”, cf. urte “afio”. ' '

Hay una forma vasca, de aspecto antiguo, correspondiente ‘a
alano, o mejor a aldn: araya (con articulo) “alano perro” en el
voeabulario ms. de Landuchio (1562). )

Hay también vase. (guip. vize.)) alkandora “camisa (de hombre)”,
con una var. alkondara.

Debe tener el mismo origen que cast. algara, a pesar ‘de la dife-
rencia de sentido, el guip. vizc. algara “carcajada”.

Creo que se ha defendido ya, aunque .no puedo precisar doénde,
que el a. nav. guip. alai “alegre” (segin Azkue también “vigoroso”)
" tiene el mismo origen que cast. alhaja.

‘El vasc. arau (var. -aro) “norma, regla” “asociaciéon”, empleado
sobre todo con sufijos como posposiciéon (arauz, arabera, etc.) podria
muy bien ser de procedencia romanica y suponer algo, asi como *alaun,
Claro que los sentidos no son suficientemente proéximos para cons-
tituir un apoyo suficiente de la autenticidad del diptongo en alaude, etc,

- La etimologia de anavia “ardndano” me parece totalmente satis-
factoria. Pero thabria que hacer alguna salvedad en cuanto-a los de-
talles. La forma anabia, citada como vasc. ant., debe llevar asterisco,
pues no esta atestiguada; es dudoso por otra parte -a fuera el ar-
ticulo. Puede demostrarse que una serie de palabras vascas han per-
dido -g, sobre todo detris de i y ¢, por confusién con el articulo. El
apellido Anabijtarte, cuyo segundo elemento parece ser bitarte “espa-
cio intermedio”, dificilmente puede tener esa significacién. Un ele-

mento ana-, no explicado, aparece también en otros apellidos y to-
" pénimos.

En la reja de S. Millan del afio 1025 (Cart. de S. Millén de la
Cogolla, ed. L. Serrano, n.c 91) se documenta varias veces- andosco
como tributo de varios pueblos alaveses, junto a rejas y carneros.
El suf. vasco -sko aparece alguna vez en nombres de animales.

El vasc. aingira supone también angujla. También bale(a) esta de
acuerdo con ballena, esta vez con ll.
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El vasc. erlakofoin, citado bajo arna, es un compuesto de -erle
“abeja” y kofoin (var. kofau, lat. cophinus) “colmena”,

No puede decirse que birogei “40” (s. v. aro I) sea un caso de
r antihiatica. No sé incluso si la forma esti atestiguada. Solo conozco
berrogei, en Landuchio vjorroguey, lo que parece indicar - que su
primer elemento es bi(h)ur, vize. bior “torcido, torcedura, etc.”, po-
siblemente derivado de bi “dos”.

Habria que precisar que vasc. arto es principalmente “maiz”, y
antes “mijo”; el sentido “pan de maiz” parece secundario.

Hay también vasc. abol, arol de sentidos parecidos a los de a(hjul,
txaul. En la argumentacion de Spitzer resumida bajo dvol, si yo la
he entendido bien, hay un evidente error: prestiueza demuestra exac-
tamente lo contrario de lo que se le atribuye, pues significa literal-
mente “no presto” (vasc. ez “no”).

También se documenta aucona en la ya citada Guia del peregrino:
“Ubicumque Navarrus aut Basclus pergit, cornu ut venator collo sus-
pendit et duo jacula aut tria que auconas vocat ex more manibus tulit.”

El guip. bazi “bacia”, a-nav. guip. pazi (pero diminutivo pazin.
txo), a.-nav. lab. pazifia “caldera”, parecen suponer también %bazina,

En Landuchio pistia, conocido con otro sentido en el cast. de
Alava, es “ave”.

Binza, brizna y variantes tienen una extensa familia en vasc :
brintza, mintz, pintz, pnntz(a) “pelicula, membrana” y “astilla,
brizna”. :

En la costa vasca esta en uso branka “proa”.

~ En relacién con cachorro, puede asegurarse que kukur no esta,
atestiguado mas que como voz pueril. En el uso corriente en Guiptiz-
coa (y creo que en Vizcaya) txakur es la forma normal: zakur se
siente como aumentativo. Los datos vascos inducen sin embargo a
pensar que (h)or, extendido un tiempo a todo el pais, esta con zakur
en una relacién analoga a la de can con perro. :

De cahiz mas un suf, parece formado el vasc. gaztzeru, gaxtzn'u,
gaitzuru - “cuartal”. '

El vasc. kare “cal” (oriental latsun) supone también cal(e)

Hay vasc. karranpa y arranpa “calambre”.

La etimologia vasc. horitz, etc. < %colestrum no deja de presen-
tar- dificultades fonéticas aunque Schuchardt las ignorara.

El primer miembro de vasc. bara(kur)kujillo, etec., “caracol”. po-
dria ser bare “babosa”.. . ,

Es curioso el sentldo adJetlvo del vasc, gmrest' “caro” proceden—
te sin duda de carestia.

Sobre (c)artolas, el Sr. Corominas no ha debldo -conocer ‘el articu-
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lo de H. Gavel en Eusko-Jakintza IV, 29 ss., donde, basandose en la
existencia de gascon cartaula “planche de char” prOpone la etimolo-
g1a lat. carri tabula: o

- "Algunas de las palabras citadas baJO camorra, 'y en partlcular amo-
nratu y amorrazio, podrian acaso proceder de lat. abhorrere, mas o
menos directamente, como el ronc. aburrimentu “odio”.

Es extremadamente dudoso, a pesar de Schuchardt para quien los
sonidos casi nunca constituian dificultad, que el vasc. t:cmdar y sus
muchas variantes tenga su origen en lat. scintilla.

El primer elemento de orzaya (s. v. cenzaya) es claramente vasc.
(h)aur “nifio”.

Junto al vasc. k(e)mu que habra que unir a guifio, hay z(e)ifin
“mueca” “ceiio” (distinto por su orlgen de sul. zénihii “campana”)
procedente directamente de cefio.

El paso de *txerrua a txerria no seria posible mas que en ronc.
y suletino. De todos modos, el nombre vasco antiguo del “puerco”
parece ser urde, que en muchas zonas s6lo se conserva como insulto
y en el nombre del “jabali® (bas(a)urde) y del “delfin” (izurde).

En Aizkibel jelazaria parece una errata por jelaziria, cf. ormaziria
(orma = jela): ziri es “cufia, clavija, palo” y en general “objeto de
forma alargada”.

En Landuchio se lee verrojua “pestilo”, como en alavés moderno
verrojo. -

'Es extrano que quuuela figure tan sélo como “j juego de azar pro-
hibido que se practica en la Argentina”, Esto se deberi sin duda
a que la boga actual de la palabra es un hecho relativamente re-
ciente.

Hay vasc. zipote “hurafio, testarudo”, empleado en una zona mu-
cho. mas amplia de lo que Azkue sefala.

En una zona de habla vizcaina se conoce un representante de for-
ma muy popular de lat. clarus: larn “amarillo” e “ictericia”.

Hay otro representante vasco del lat. cuna: sal. ua. .

Para cny cf, guip. akuri del mismo sentido. -

Estas notas apresuradas, que hubieran podido alargarse o abre—
viarse (y esto ultimo acaso con ventaja) sin mayor dificultad, no
deben considerarse mas que como un eco espontaneo de las reflexio-
‘nes sugeridas por una primera lectura de este volumen. Los nume-
rosos pasajes relacionados con la lengua vasca, en los que el Sr. Coromi-
nas aporta nuevos materiales y nuevos puntos de vista, habran de ser
objeto de un minucioso estudio por parte de los especialistas. Aqui
no podemos pasar de sefialar que en adelante este Diccionario eti-
mologico tendria que ser un instrumento de trabajo absolutamente
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necesario para los vascologos, sobre todo para cuantos se ocupan de
etimologia, que son casi todos.

Como 1ltima indicacién diremos que el valor de Larramendi co-
mo lexicégrafo —no precisamente como etimologista-—— se ha sub-
estimado mas de lo justo. Es cierto que inventé6 muchas palabras,
pero no lo es menos- que algunas que aparecen en -su diecionario
y no han sido recogidas por Azkue no fueronforjadas por élL Esto
quedara en claro con la publicacién del vocabulario de Landuchio
que prepara ahora el Seminario “Julio de Urquijo”. _

Confiamos en. que mo tardaran en publicarse los tres volimenes
restantes de la obra del Sr. Corominas. Y esperamos que pronto vea
también la luz su Diccionario etimolégico de la lengua catalana que
tanto nos interesa en el aspecto podemos decir pirenaico del léxico
vasco. )

L. M.

b

GRAMATICA VASCA ABREVIADA, por Isaac Lépez-Mendi-
2dbal. Editorial «Ekins. Buenos Aires, 1954. 84 pags. en 16.°

No se trata, claro esta, de enjuiciar este pequefio libro desde un
punto de vista lingiifstico. No lo permitirian ni lo corto del libro, ni .
lo corto del enjuiciador. Pero si habra de permitirsele encarecer el
valor didactico del mismo facilmente experimentable por cualquiera.

Hace tiempo que aludi a2l hecho de haber yo recuperado el uso de
mi lengua vernicula mediante el manejo del “Manual de Conversa-
ci6n” que firma este mismo autor. Aquella experiencia mia se esta
repitiendo ahora en mis hijos que estin manejando con notorio éxito
este librito que contiene la pildora mejor elaborada que conozco pa-
ra el aprendizaje de un idioma tan complicado como el nuestro. En
ella se contienen en dosis homeopéticas una gramatica con declina-
ciones, conjugaciones (incluso la sintética), sintaxis’ con ‘més un vo-
cabulario minimo y hasta un pequefio diccionario de formas verbales.

Es un libro que no intimida a nadie, Y si es estudiado con el pe-
queiio esfuerzo que exige, brindari a cualquiera .el regalo de una
posibilidad de salir del paso en el provrama de entender a los vascos
'y hacerse entender por ellos.

F. A.

[ASJU, I, 1954, 118] .
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