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Esperamos publicar en su dia un extenso trabajo sobre los nom-
bres de recipientes, vasijas, medidas y similares que la lengua vasca
ha tomado de sus vecinas, comenzando por el latm (quizd con pre-

- ferencia de la Septimania).

El ntmero de vocablos para estos ob]etos es abundantlslmo, y
entre ellos ha sido incluida por la:mayoria de los autores la pala-
bra que nos ocupa. Veremos que tal suposicién es por lo menos
discutible. Si de esa discusién sale ‘alguna luz aclaratona, no habréd
sido baldia esta pequefia aportaci6n.

. Tomamos las definiciones del término de los Diccionarios de
Azkue y de Lhande.

lapiko vize. ‘olla’ .
b-nav. ‘caldero de metal’
vxzc1 (Chorierri) hundimiento de la tierra en forma circu-
ar’,
_ lapika b-nav. lab. sul. (Hiribarren, segtin Lhande) ‘caldero de
metal, marmita’. i

La tercera acepcién de lapiko es claramente traslaticia, por lo
que prescindimos de ella.

Hemos de tener en cuenta términos que hacen referencia a la
materia que entra en la construccién de la vasija que tratamos.

Lab. laphitsu (Harriet) ’lugar abundante en marga’, de lap(h)itz
a-nav. b-nav. lab. y sul. ’marga de color y consistencia de pizarra,
muy poco calcirea’, por extensién ’esquisto, pizarra, mina de plo-
mo, lipiz’ (Lhande remite al esp. ldpiz).

Azkue da los siguientes compuestos de lapiko:

lapikogin vizc. ’ollero’, lapikoko vizc. ’cocido, puchero, olla po-
drida’ (Moguel Peru Abarca 122-16), lapikoto vizc. ’pucherito’ lapi-
ko-txiki vizc., liter. ’(persona) de puchero pequefio’ (aplicado a
personas que no saben guardar secretos), lapikozarka vize. (Mon-
dragén) ’juego con pucheros viejos en Domingo de Ramos, echando
los pucheros de mano en mano’,

Como se ve, el término es predominantemente vizcaino. En b-nav.
parece mis moderno por la materia de que estd hecho el utensilio.

A los compuestos anteriores afiade Mugica Diccionario Castella-
no-Vasco: lapikotzar 'olla grande’, lapikotxa vizc. ’olla pequeiia’,
aza-lapiko, baba-laptko itsu-lapiko, utxalapiko.

En b-nav., segin Lhande, no tenemos este tipo de compuestos,
que en vizc. son de formacién normal.

Si intentamos hallar términos romaénicos en relacién con el que
nos ocupa, los elementos recogidos no aportan luz acerca del origen
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de lapiko. Ni por la forma ni por la distribuciéon geogrifica pare-
cen tener conexidén con el vasco, ni ain semanticamente.

Schuchardt ZRPh 32, 474 menciona astur. lldbana ’plato de pie-
dra’; junto a fr. merid. lavo, labasso, lavencho (del lat. lapis). Al
citar este autor el ital. laveggio ’'olla’ como procedente del lat. la-
pideus, compara vasco lapiko (y rémite a BuR 45, donde también
compara sdtdo labia, abruz. lapije y otros, como el mencmnado la-
veggio).

Rohlfs RIEV 24, 344 n. cita sardo lapia ’caldera de cobre’,
mencionado lapiye ’'caldera’ y tesin. lavets 'cazuela’.

Todos estos recipientes eran fabricados en piedra ollar (variedad
de la serpentina). 7

Wartburg FEW 5, 169, a propésito de lapitz 'pizarra’. dice que
este vocablc indica que el lat. lapideus tenia vida en el oeste del
pais, y aflade que «es muy dudoso si lapiko hace referencia a éslo
(como piensa Schuchardt BuR 45), a causa de la estrechez geogré-
fica de la difusién de la piedra».

El préstamo lapideus cxiste en galo-romano segin él. Coro nom-
bre de una ’marmita’ (lavézo, prov. mod. lavesin) en la Provenza
oriental dice que procede del ligur (?).

Veamos opiniones sobre el origen de lapiko.

. Rohhlfs'}- ¢. lo deriva del lat. lapideum (vas).

Meyer-Liibke REW 4899 deduce el vocablo vasco lapitz que pro-

piamente significa ’pizarra’, del lat. lapidius ’vasija de piedra "cal-
dera’, ’olla’, cuando fonéticamente el lat. Iapts lo explica mejor; pero
este autor no menciona lapiko.
" Por su parte Corominas DCELC 3, 811 cree que el espafiol piza-
rra es de origen vasco (analiza lapitz-arri ’piedra de pizarra’, y que
lapitz procede también del lat. lapidéus. Este autor acepta sin em-
bargo a Schuchardt ZRPh 11, 490 y 23, 200 (como lo acepta M.-L.
REW 6554), que explica el esp. pizarra de un vasco®pizarri, * pitza-
rri < pitzatu "hender’ (< lat. * fissare) més arri 'piedra’.

Lopelmann EWBS (obra de poco crédito) considera lapiko de
origen inseguro, pero afade que presumiblemente, en la significacién
fundamental «Mischkessei», procede del édrabe labka «Mischung»
{labaka - «mischen»; ademds, labika ’plato’ de datiles, mantequilla,
harina y queso’). Todo ello insostenible. Es natural, por otra parte,
que su deseo de considerar el vasco como lengua de origen bereber
le lleve a mezclar el drabe en todas las comparaciones. Sin embargo,
acepta el origen roménico de lap(h)itz, en relacién naturalmente
con el esp. ldpiz, cat. llapis (como procedentes los tres del lat. lapis).

No se ve claro, ni muchisimo menos, cémo puede salir ‘lapiko
del lat. lapidéus o lapidius, segin comprobamos en REW. 4899. La
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significacién de este dltimo (dada por el autor) corresponde a la
del término vasco, 'sin embargo tenemos esa terminacién -ko, cuyo
origen pudiera ser incluso latino; para ello se nos ocurre suponer
una forma * lapidicus, sobre la que volveremos, o considerar -ko co-
mo sufijo de materia, en cuyo caso el tema del vocablo seria lapitz.

Veamos las posibilidades. 0 los obsticulos fonéticos en uno u
otro sentido. )

Para una forma * lapidicus, la pérdida de d intervocilica serfa
normal en b-nav. y lab. (Gavel Phon. 410): p. ej. ikusikoitu ikusiko
ditu ’les vera’. Las dos vocales en contacto. (por elisién de dental
sonora entre vocales) que aqui serian iguales (i + i) dan una vocal
larga (Gavel o.c. 90). (Cf. Michelena FHV 110).

Es decir, la forma supuesta lat. * lapidicus por evolucién fonéti-
ca nos daria lapiko sin mis inconvenientes que el hecho de que una
d intervecélica da generalmente r en algunas zonas vizcainas (Miche-
lena o.c. 227).

Mas he aqui que no hay ningin ‘testimonio en lenguas romani-
cas préximas de la existencia de esta forma que seria del bajo latin. .
Resultaria una especie de «hapax» del vizcaino. En cambio hay
abundantes descendientes de lapidéus o lapidius, segiin hemos visto.

Respecto al b-nav., su acepcién haria pensar en un elemento
tardio, entrado en la lengua cuando se habria perdido la conciencia
del primer elemento lapitz que motivé el término (eso supomendo
un origen latino, lo cual veremos cudn discutible es).

En cuanto a la final vasca -z, corresponde a ¢ fricativa ya en
latin, pero en época tardia, cuando se habia efectuado la evolucién
de oclusiva sorda a fricativa (cf. pake/bake < lat. pace(m), frente
a gurutze < lat. cruce(m)). También corresponde a -s latina (cf.
borthitz < fortis, gorputz < corpus, etc.: Michelena o.c. 288), en
cuyo caso el término vasco ha sido tomado del nominativo latino,
no del acusativo como en bake, gurutze.

Si partimos de Iapltz con un sufijo -ko, hay que sefialar varios
inconvenientes.

Tendriamos una elisién de chicheante ante oclusiva velar (*lapitze
ko > lapiko). No se trataria de una permutacién de chicheante/oclu-
siva velar (cf. Michelena o.c. 296), que en interior de palabra se-da
en a-nav. merid. y ronc. (bekain/bezain).

Cf. ebatsi > ephaskoa 'robo’, botz > bozkano (h)itz > (h)iz-
-kuntza (Michelena o.c. 231 y 189). Es decir, se mantiene la frica-
tiva ante la oclusiva.

Si admitimos -ko como suf1]o vasco (no procedente, por tanto,
del lat. -(i)cus), p. ej. el existente en buruko ’montera’, oinetako
'calzado’, para la formacién de «derivativos nominales matenales»
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(Azkue Morf. 111 Uhlenbeck RIEV 3, 221 los llama nombres de
materla), nuestro término vendria a 51gn1f1car «de piedra» (es de-

*(vaso) de- piedra’), lo que estd en contradiccion con otras for--
maciones p. ej. zilarki ’de plata’, y generalmente con la designacién
de materia.que vemos para otros rectplentus

Corominas o.c. 3, 19 cita arrizko ’pétreo’, urrezko ’ailireo’, en
donde el sufijo esta: amphado a -zko, por la desinencia de ablativo -
-z (Uhlenbeck l.c.). Creemos que en el caso de lapitz como elemento
formador de lapikc hubiera conservado el resultado de -tz ante oclu-
__ siva, es decir, -z, dando la forma * lapizkc. (Sobre: la—pronunciacién -
" fricativa frente a la africada, p. ej. (h) izkuntza ‘< (h) itz, boztu
< botz,cf. Michelena o. ¢. 289). o

Si admitiéramos la 1rregular1dad fonética de que * lapttz-’co no
evolucionase a * lapizko, sino a lapiko, éste, que seria el determi-
nante .de un nombre, pasaria a sustantivo muy facilmente, como
buruko ’paiiuelo’ de la cabeza para las mujeres’, gerriko ’cinturén’,
suphizteko ’cerilla’ (< suphizte ’hacer fuegce’) (Cf sobre el partl-‘
culat Uhlenbeck o. c. 3, 220 s.).

No creemos aplicable aqui el tipo de dobletes' mok (h)o y mosko,
mukur(r) y moskor(r), pues en estos casos la s es secundaria y de
introduccién tardia por motivos eufénicos o expresivos; por tanto
2s el fenémeno opuesto al que hubiera podido experimentar lapiko
como procedente ‘del lat. lapis.

Por otra parte, si observamos ertzeko ’de la esquina’ < ertz-ko.
bortzeko < bortz, (h)amarreko < amar(r), en lugar de lapiko de-
hiéramos haber tenido * lapitzeko, con desarrollo dz e similar a egu-
neko < egun + ko (cf. Azkue Morf. 291). Frente a Burgoskoa men-.
ciona este autor (ibid.) Burgosekca (Cf. en D’Urte Uztarizko).

Desde el punto de vista fonético es dificil explicar lapiko como
procedente de lapitz (< lat. lapis) en vizc. y lab.

En el aspecto 1éxico no parece probable que sélo en vasco haya
existido un descendiente del supuesto latino (que seria tardio) * lapi-
dicus. Es extrafio que no.quede testimonio en ninguna forma roman-
¢e préxima (ni lejana), y respecto del b-nav. puede decirse lo mismo.

Queda una tltima cuestién: lapitz significa ’pizarra’, ‘marga’, y
no parece la ‘materia méas apropiada para hacer vasijas. Setia un
obstdculo més para la explicacién de lapiko a partir de lapitz.

En conclusén, si hemos de remontarnos allatin sélo queda * lapr-
dicus, con preferencia sobre lapidéus o lapidius; con las dudas, sin
embargo, antes expuestas respecto a su uso en zona romance.

_Insensiblemente entra la sospecha de que nos encontramos <con’
un término indigena que por ciertas homofonias ha recibido unas ‘-
explicaciones que no le corresponden. - -

NN
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