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CONTRIBUCIONAL FOND0" DE TEXTOS

ANTIGUOS VASCOS

J. M. SATRUSTEGUI

"Los archivos nos deparan, de tarde en tarde, agradables sorpresas
con nuevas noticias y documentos relacionados con la len~a vasca.
No siempre se trata de descubrimientos sensacionales, pero "siempre
revisten' el interes de la anec~ota, y suponen una aportaci6n al precario
material lingilistico disponible. . "

El historiador de 10s obispos de Pamplona. D. Jose Gom Gaztam­
bide, ha dado a conocer la primera alusi6n a la lengua vasca en" un
documento pastoral, en la di6cesis de Pamplona. Hablando de D. Ber­
nart de Folcaut (1364-1377) I obispo de" Pamplona, "dice: «Sus preocupa­
ciones pastorales' se· revelan en un precioso docti.mento del ,9 de junio
de 1376, par el que aprob6 la cesi6n del derecho de patronato de la
iglesia de San Miguel de Salinas de Monreal, hecho por 108 vecinos del
lugar al monasterio cisterciense de Leyre, y si el cabildo catedralicio
prestase su consentimiento, orderiaba a 105 vicarios generales de la dio­
casis que unieran dicha iglesia" al cenobio legarense, a condici6n de que
la mencionada parroquia fuera regida por un vicario oriundo de la
di6cesis de Pamplona Y,de habla ,vascongada.» (1)

En otra ocasi6n, se sugiere la conveniencia de que tambien el 'obis­
po de Pamplona supiera la lengua de 108 naturales del 'pais. La sede
de San Fermin llevaba mas de dos siglos sin conocer abispos navarros.
Martin de Cruzat, en 1530, present6 a la corte un memorial y, entre
otras cosas, decia: «~mporta mucho aI servicio de V. Mt. que en aquel
raino' se mire mucho en esto, porque coma alli hay bandos y p~rciali-

(1) Goiii Gaztambide, Jose. Historia de 10s obispos de Pamplona. T. 11, p. 259.
Recuerda la regIa de idiomate a la que obedecian estas normas, y que decia asi:
Quod amodo et ex nunc cura ecclesie predicte et ecclesia predicta regatur per
vieanum perpetuum, qui ent clericus seeularis de nostra diocesi oriundus et bas­
conciatus et qui linguam basconcii, quam locuntur homines utriusque sexus :ville
predicte, et loqui sciant et intelligere». (Arch. Cat. Pampl., V .13, copia aut. coe­
tanea).
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dades tan notorias'. esto se atajara 0 at menos se excusara que mas no
.se enciendan y crezcan, como agora crescent siendo el prelado cual
debe ser y residiendo...•

Pide que sea nombrado el obispot del propio cabildo, cporque ade­
mas que saben la lengua y conoscen la cualidad y condiciones de cada
uno de aquella tierrat que es una parte muy principal que cualquier
buen prelatio debe tenert sera amado. obedescido y temido de 10s slib­
ditos por ser natural. porque la gente vascongada, que es la mayor
"arte y la que mayor necesidad padece de buen pastor de todo aqueZ
Teino, ama sabre todas las na.ciones a su naturaleza y ZenguQ, y Be aexa
fdcilmente domar y 8ubjectarse a ella, siendo ind6mita para otTas no,..
ciones.» (2)

Dos referencias del siglo XVII nos sitlian el problema de la lengua
'vasea en Olite y Pamplona.

En el primer caso, tomamos como punto de referencia el ano 1623.
D. Melchor de Suspiront presbftero de la villa de Olite, dice que 61
-desea tener licencia para confesar, y administrar sacramentos y pre­
dicar sin perjuicio de, los curas, porque el suplicante sabe la lengua
bas-cuez y 10s clerigos de aquella villa no saben. cAuida causa los mu­
chos vaseongados que ai en la dicha villa y pastores c;iella estan muy
desconsolados y se ban a otros lugares a confesar haciendo mucha
faIts en sus cas.as y ganados; y por ebitar este daiio 10s vicarios, y la
Villa y sus bezinos desean que el suplicante saque y tengs la dicha
licencia.»

Suplica sea examinado Yt en su caso, se le extiendan las licencias
que solicita. (Arch. Cat. Pampl. Procesos 1623'>

En la parroquia de San Saturnino, de Pamplona, se promovi6 un
proceso contra e1 Lie. Galar, por venir a San "Cemin a predicar sermo­
nes dominicales en vascuence. El encausado era vicario de Galar y se
le acusa de carencia de licencia. (Beneficiales sentenciados. TreviDo,
1632, fajo 1.°)

Se podrfan multiplicar las alusiones a la lengua vasca en docu­
mentos de Navarra, pera no es ese el terna que hoy nos ocupa. Adamas
de las referencias informativast hay tambien pruebas testirnoniales de
la propia lengua que quisieramos dar a conocer.

(2) Gofii Gaztambide, 105~. El 'VtZSCO Y la "eleccidn de Obispo de PamplcnuJ en
1530. Revisia Espaiiola de Dereeho. Can6nico. 30. Sept. Die. 1955. P. 9.
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1 - Lyon (1510)

El tratado sabre las supersticiones que escribi6 el te61ogo navarro
Martin de ArIes, natural de Andosilla, recoge una frase euskerica de
indudable interes.

AI enjuiciar la supuesta influencia de 108 astros sabre la voluntad
de las personas, se refiere a los dias de mal augurio y, concretamente,
senala la fiesta de San Martin que el vulgo la tiene siempre por peli­
grosa. He aqui el pasaje original:

« ....dies traslationis beati Martini, quem vulgares dicunt esse
semper periculosum, vocantes sua lingua Montana vel basconica

Jandone Martie erroya,

quod latine intellectum idem est quod Sanctu8 Martinu8 COTVU8. (3)

El principal interes del testimonio radica en su antigftedad. La
primera edici6n del libro es del afto 1510, 10 que hace de este docu­
mento una de las referencias impresas mas antiguas del euskara.. Se
edit6 en Lyon, siendo practicamente inaccesible ,la edici6n pnncipe.

El cuervo, erroya, es animal de caracter siniestro en 108 refranes:
Az ezac eroya, diratan beguia, Cria al euemo, sacarte ha el oio (Refra--"­
nes y sentencias de 1596. n. 136). Erroia has esac, begutac dedezac,
-nourris le Corbeau, il te creuera les yeux» (Oihenart. 152).

Presencie en otofio de 1977 el singular espectaculo del adiestra­
miento de un viejo cuervo que realizaba 8U papel arrancando 108 aios
al busto de un emperador, en los estudios de Hollywood, sin mas testi­
gos que mi acompanante y yo ante el instructor. En un momento del
ensayo se desvi6 hasta nosotros, cosa que no nos entusiasm6 dema- '
siado a ninguno de los dos espectadores, y no se quiso ir hasta que 10
vino a recoger el jefe. A fe, que 10 sabia hacer bien.

Nos decian en mi pueblo, que los buitres acuden a la camaza,
luego que 10s cuervos han arrancado los ojas al animal abandonado.

Jandone Martie, Senor San Martin, en vocativo. No son muchos
108 santos que conllevan la doble titulacion Jaun-Done, en las tradi­
ciones vascas: Joanne, Petri, Jondoni Murtuts (Fructuoso de Tarrago-

(3) J. Goiii Gaztambide. «El tratado "De superstitionibus" de Martin de Ando­
silla». CEEN, 1971. N.o 9, p. 279. Estudio basado en· la edici6n prfncipe.
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na), patrono de Itsasu, Saturdi, Jakue. y pocos mlLs. Otras veces. figura
s610 el titulo Done-: Doneztebe. Donostia.. Donibane, Donamaria, etc.,
en toponimia.

Garibay recoge un refran similar: «Par 10-8 hombres que son des­
graciados en las co~as que emprenden., dizen, Egogi Machini mantua.
Estale muy bien el manto a Machin.» (Mem. Hist. Esp.. 'to VII, ,p. 643.1

2 - Zufia 1552

Un proceso matrimonial del siglo XVI recoge pruebas dialectales
del euskara que se hablaba, por entonces. en las inmediaciones de
Estella. Los encausados, Diego y Mari-Migue1, vecinos ambos de Zufia,
tuvieron prob1emas amorosos que fallaron 108 tribuna1es antes de lega­
lizar e1 casamiento. Se habian dado entre ellos palabra de fidelidad,
compartiendo e1 mismo lecho en compaflia de una hermana de la
novia, sin llegar a consumar la entrega.

El texto de la promesa formulada en lengua vasca, constituye el
motivo central de'la causa que se sigui6, inipialmente, en Pamplona,
y mas tarde en los tribuna1es de Zaragoza.

A. lrigaray tuyo la suerte de manejar e1 documento en 1932, publi­
cando su trabajo un afio mas tarde sin faci1itar la signatura del pro­
ceso, dato que' reclamaban 108 estudiosos. (4) Casi media siglo mas
tarde nos es dado conocer en el Archivo Diocesano de Pamplona. (s)

Circunstancias

En e1 fondo de las desavenencias suscitadas entre los novios po­
dria existir un motivo de range 0 prestigio familiar, a juzgar por las
preguntas que se formu1an alas testigos.

A juicio de la hermana de la novia, los contrayentes son personas
iguales en linaje, honra y hacienda, excepto que eZ dicho Diego de
Cufia terna mas ganado y por bentura alguntanto mc.is de hazienda
en lo terrible. (f. 37)

(4) A. Irigaray. RIEV 24, 1933 pp. 34-36. El euskera en Zufia. Cf. Apat-Eche­
barne. «Noticias y viejos textos de la Lingua Navarrorum» p. 13 y ss. BIas Fagoaga.
Algunas frases ineditas del Euskera antiguo. Euskera 1946, p. 27. L. Michelena,
Textos ArcaicQs Vascos, p. 149. .

(5) Archivo Diocesano de Pamplona. Zufia, 1552.' C. 54, D. 9. Sec.o Ciordia.
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Contrasts, con esta opini6n el testimonio de la parte contraria. que
cataloga la casa de la novia como muy pobre o. al menost no tan rica
como la del chico: Domus eorum est pauperrima aut non ita dives sint
domus parentum dicti Didaci. Cf. 39)

Diego tenia un hermano estudiando en la Universidad de Sala­
manca, y segUn Catalina de Arayz, es de familia pudiente y rica. opu­
lenta et, dives. y unicamente hay otra casa, llamada de Hernando, que
le iguala en el pueblo. (f. 52v.O) Otro testigo dira, en cambio, que hay
tres 0 cuatro casas mas fuertes que la de Mari-¥iguel. (f. 50).

Hay, por 10 tanto, un problema de prestigio que valora la situ&­
ci6n econ6mica de las dos partes con curiosas matizaciones. La presi6n
familiar, por otra parte, incide implacable en el desarrollo de las .rela­
ciones. AI padre de Diego no le entusiasma demasiado el partido que
va a tomar su hijo. Joannes de Z:ufia, testigo de 20 aftos, le oyo decir
que «si el matrimonio estaba hecho, que .fuesse en. buena hora, porque
si no estaba hecho, no queria que se hiciesse.» (f. 30)

Es significativa la actitud del parroco de Metauten, tio del novio,
dispuesto a ent~egar Sll hacienda a un romero, antes que a su sobrino,
en el caso que los tribunales confirmaran "la validez de este matri-
monio. (f. 39) .

No contento con manifestar verbalmente su repulsa, pasa alas
manos. El testigo Joanes Pascoal asegura haber visto al abad «yr tras
el dicho Diego de Cufia con un pale _diziendo y a~enazandole como
hombre enojado, que si tal cosa hazia y se casaba con la dicha Maria
Miguel que el le echaria de casa.» (f. 30 v.O)

En todo caso, el tribunal eclesiastico de Pamplona dio por valido
este matrimonio, fuisse fore et esse verum matrimonium, en tanto que
el de Zaragoza 10' anula en el recurso. El legajo que se conserva en el
Archivo Diocesano consta de 66 folios cosidos. Es copia de un solo
amanuense.

Textos vascos

Se trata de la f6rmula vasca utilizada por los amantes en el ma­
trimonio clandestino que tuvo lugar en la casa de la novia, la vispera
del Corpus de 1550. Se repite varias veces a 10 largo del proceso y
transcribiremos literalmente todas las variantes.

1. Testimonio personal. de la novia. cEstando 105 dos solos en la
dicha casa se tomaron de las manos derechas de uno al otro y e1 dicho
Diego de Cufia estando assi tomado de las manos dixo estas palabras:
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2.1.1 nic Diego de Cufia enuJ,ten draucut neure fedea
cuTi Maria Miguel ez verce emazte'ric eguiteco

y luego la dicha Maria Miguel estando assi tomada de la mano dare-
eha dixo: '

2.1.2 alaver nic Mart Miguel ematen draucut curt D.iego
Mure fedea ene' ssnarcat eta ez verce senarric eguttecoz
CU ba',Yzi.

Luego dichas estas palabras se abr~aron y bessaron y dormieron
108 dos juntos desposados aquella mesma noche en la dicha casa de,
su madre a una con una hermana de esta deposante llamada Catha­
rina.» Cf. 20)

2. Testigo Martin de CarIos, 45 alios. «El dicho diego de c;u.fia
dixo es verdad que yo le tengo dada la fee si yo tubiesse que hazar
con elia y por mas aclarar su dicho este testigo dize que le dixo el
dicho diego de QUfia que habia dicho a la dicha ,maria migUel quando
le pidio que le diesse su fee yo te doy mi fee si te cabalgo 10 qual le
dixo de bazcuenc;e par estas palabras: '

2.2.1 nic ematen draucut neure fedea
valdin valdin jo bane'ca
aren senar ycateco» (f. ,31)

3. Cathalina, hermana de la novia.. «Diego de QUfia estando
hablando con la dicha maria miguel hermana de esta que declara y
oyendolos esta que declara sin que ellos la viessen el dicho diego de
cufia en voz alta que 10 oyo e comprehendio la que declara dirigiendo
las palabras a la dicha su hermana dixo de bazcuence:

2.3.1 nic' fede ematen draucut
ez verce emezteric eguiteco CU bayce

que quiere dezir YO os prometo y doy mi fee de no hazer otra muger
sino a vos, y la dicha hermana, de esta que declara dixo in continenti
dirigiendo'las palabras al dicho diego de cufia dixo en bazcuence:

2.3.2 nic alafede emayten dicut ez verce senarric
ez eguiteco CU ba',Ycic

que quiere dezir yo assi os doy la fee de no hazar otro marfdo sine
vos y luego sentio oyo y conoscio esta que declara aun'que no 10 pudo
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veer porque era de noche y no habia lumbre donde 'e11os estaban que
108 dicho diego de QUfia se bessaron y abra~ron muchas vezes.»
Cf. 36 v.O)

4. Nuevo testi,monio de la herTna,na de la novia. «Preguntada que
diga.· por que palabras oyo que secassaron 108 dichos Diego de QUfia
y Maria Miguel Sll hermana la dicha noche que en su primera depo­
sicion tiene dicho dixo que ,por estas palabras diziendo el dicho Diego
de' QUfia primero: /

2.4.1 nic fede ematendraucut
ez verce emazte,ric eguiteco

Y luego la dicha Maria Miguel respondio:

2.4.2. nic ematren draucut neure fedea
curi diego de Cufia
ez verce senarric eguiteco
arcen dut senarcat. ff. 41)

Observaciones

Bayzi (2.1.2). Esta palabra aparece tres veces en el documento. y
siempre con distinta grafia: bayce (2.3.1), baycic (2.3.2).

Valdin valdin (2.2.1). El punto de la i se encueIitra desplazado de
su lugar, 10 que induce a leer valdui a primera vista. Se puede cons­
tatar, sin embargo, que es un habito del copista, ya que se da tambien
en ei texto castellano.

Jo baneca, si te cabalgo (2.2.1). Se refiere al acto sexual. La acep­
ci6n vasca se conserva en el lenguaje popular, asi coma jotze, coito,
y joezina. impotencia masculina. Todas estas palabras es~ registra­
das en m.i trabajo Euskaldunen seksu bideak. (6l

Fede (2.3.1). Podna leerse tambien fide, sin el puntillo de la i. Ante
la duda hemos optado por la grafia normal fede, que se repite muchas
veces en 108 textos comentados.

-Emezteric, por emazteric (2.3.1). Respetamos la grafia original, ya
que aparece clara.

(6) J. M. Satnistegui. Euskaldunen seksu bideak. Col. JAKIN, 22 (1975). En el
pequeno vocabulario que se inserta a1 final del libra, dice joezin par error. Cf.
joezinal 1.7.31; page 134.

L. Michelena, par otra parte, habia dejado bien claro que documentalmente
·ha tenido tambien ese sentido. TAV (1964)1 p~ 152.
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Alafede (2.3~2). En el original as una palabra.

Ez verce senarric ez eguiteco (2.3.2). Sobra una de las dos nega,­
ciones.

La que mas llama la, atenci6n es la notable diferencia que media
entre las dos formulas aportadas por la hermana de la novia. Asegura
que «fueron las mesmas palabras. formales con que se cassaron e
cassaron los dichos Diego de cufia e Maria Miguel e no par otras
porque se acuerda y tiene memoria mu)' buena de las diehas pala­
bras.» (f..41 v.O) Esta coletilla se refiere a la segunda -declaraci6n.

Emat~ndra(u)cut (2.4.1), Y dra(u)cut (2:4.2) figuran sin la u en 105

respectivo5 textos, si bien se hace constar claramente el signa de abre­
viatura que utiliza el copista tanto para la letra n, como para la u.

Ematen presenta dos variantes: emayten (2.3.2) y ematren (2.4.2).

3 - Azpeitia 1622

Recientemente, he dado a conocer la fotocopia de tres cartas de
una abadesa de Azpeitia (FLV. 1979, 31 pp. 51-70), cuya interpretaci6n
venia siendo problematica a traves"de la linica transcripci6n conocida.
que era la de A. lrigaray (EGAN 1955, 1-2 pp. 10-12).

Aquella primera referencia se limitaba a consignar el texto de 108

tres escritos, y el traslado de dos de e110s a grafia moderna. En cuanto
a la tercera carta. 1. dejaba la interpretaci6n de la misma a merced
del ingenio de cada lector, diciendo: «Leenbiziko bi eskutitzak argiago
naiez, oraiko graphian ipintzen ditugu: bainan norbaitek itzuZpen o,r-'
giagorik, obeki esateko ipintze garbiagoak igortzen badizkigu, bozik
argitaratuko genituzke. Orretarako ere irugarrena uzten dugu irakur­
leen saioetara.»

. Localizado el proceso al cabo de veinticinco aftos. ya que nos era
desconocida su referencia, publique- mi propia lectura que,' a 'juicio de
I., apenas difiere de la suya (7).

Finalmente, coincidiendo con la correcci6n de las pruebas de este
trabajo, me llegan las observaciones que el mismo autor dedica al te­
ma (FLV. 33, 1979). Me complace constatar' que mi aportaci6n le ha
permitido matizar ciertos aspectos de la traducci6n castellana, versi6n
que por entonces n~ se nos dio.

(7) . «Nere orduko irakurtzearen eta,oraikoaren artean yada ez cia diferenziarik,
itzen bat gora beera.» (A. Apat Echebarne. DN. 19.VI.1979).
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Esta simple puntua1izaci6n me da pie para recoger una sugerencia
de Luis Michelena, quien me proporciona la lectura de otro pasaje que
modifi~a, a su vez, tanto la lectura de I. coma la mia propia. Se trata
de una frase (Cf. I. 10) ,que nosotros transcribimos ceure ceure, y que
el acertadamente lee geurc ceure. Se trata del cambio de una letra e/c,
de indudable importancia en el contexto. La apreciaci6n de M. con­
cuerda con e1 original.

En cuanto a la traducci6n~ debo confesar mi extraneza en un data
curioso. ,AI 1.3, figura esta expresi6n que no esta de acuerdo con e1
original de imprenta: «piensas que yo no tengo sitio para escritos». Lo
que yo dije fue todo 10 contrario: «piensas que yo tengo sitio para
escritos». Y es asi como aparece tambien en el duplicado de -las -prue­
bas de imprenta que conservo. El clasico duende ha colado el pequeno
gazapo.

El lapsus, sin embargo, no afecta demasiado a1 estado de la cues­
ti6n. Yo no llegue a entender el sentido de la frase y asi 10 manifeste,
al decir que, gramaticalmente, no me satisfacia mi interpretaci6n.

Michelena me escribi6 de Salamanca, con fecha 18 de junio de
1979, manifestandome su parecer al respecto. Considera que la expre­
si6n es muy problematica, y cree que el autor de la carta se salt6
alguna palabra en la redacci6n.

Teniendo en cuenta el texto vasco~ nic vste decu lecua dedala escri­
bicecot; (11.1), e1 sentido podria ser, poco mas 0 menos, «tu te figuras
que yo tengo tiempo (de sobral para escribir (pero, coma no es asil,
esa -es la raz6n de que le dijera de palabra que se la diera a M.» (8)

4 - Leiza (1626)

Un proceso beneficial del ano 1626, recoge dos documentos vascos
que fueron leidos durante' el ofertorio de' la misa dominical, en Leiza.
Se trata de una sentencia de la Rota romana, invalidando el nombra­
mienta de don Martin de Valcarlos como parroco de aquella villa) y
disponiendo le sustituya don ·Martin de Alduncin. (9)

(8) Michelena, en su comunicaci6n, dice. literalmente as!: «Hau erabat duda­
koa da:. nic vste de~ lecua dedala escribiceco~ 11. 1 s. Hor zerbait jan zuen idaz­
l~ak, nik uste. «Tu te figuras que yo tengo tiempo (de sobra) para escribir (pero,
como no es asf) esa es la raz6n de que le dijera de palabra que se 10 diera a
M.» Bestela ez diot antzik ematen.

(9) Proceso beneficial. Leiza, 1626. Cart6n 490, D. 2. Consta de 60 folios. Secre.
tario Mazo. Archivo .Diocesano de Pamplona.
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La iglesia de Leiza era de patronato, y e1 nombramiento de abad
correspondia a 105 patronos. Martin de Valcarlos habia sido designado
por el obispado de Pamplona, acuerdo contra el que recurre otro aspi­
rante al beneficio, Martin de Alduncin, residente por entonces en la
curia de Roma. Gana el conte:p.cioso con e1 voto favorable de la mayo­
ria de los patronos y personas que' tenian voto, y se impone al cesado
Martin de Valcarlos «perpetuo silencio», asi coma una pesada carga
econ6mica que le obliga a huir de la Justicia.

Era a la saz6n alcalde de Leiza Juan de Alduncin, y finnan la
orden de busqueda y capt1.1ra, Martin L6pez de Chopillo, teniente de
alcalde, Petro de Zumanista, zapatero, Joanes de Arral"a,s, fundidor
de herrerias y Miguel de Martixa, carpintero.

El notario fue el encargado de dar lac.tura a ambos documentos,
y 10 hizo «en alta e inteligible voz en lengua bulgar castellana y bas­
congada», segUn atestigua en el informe.

Dudamos que los terminos de cancilleria en que esta redactado
el documento fueran medianamente inteligibles para el casero de Leiza.
No debi6 de ser facil para el traductor el trabajo de vulgarizaci6n, en
10 que no tuvo demasiado exito. "

El lenguaje utilizado no es, precisamente, un modelo de esponta­
neidad, ni sirve demasiado como testimonio del habla local. Aborda,
eso si, la problematica de los documentos oficiales, y entra en el eampo
muy actual de las traducciones de caracter tecnico.

En el proceso se incluye una relaci6n de diezmos anejos al bene­
ficio, con 105 nombres de J las casas del pueblo, Y e1 catalogo de libros
que pertenecian al demandado.

Texto castellano del mandato del oficial mayor, anejo alas Letras
Apost61icas, que tambien fue leido en la parroquia de Leiza:

«Estas son unas Letras appostolicas, emanadas de la sacra Rota de
Su Santidad, en que por una sentencia de ella se manda quitar en la
posession de la Abbadia desta yglesia y lugar a Don Martin de bal­
carIos que la obtubo por sentencia en primera instancia dada por el
senor probi~or y Vicario General deste obispado y se manda poner en
ella a Don Martin de Alduncin presbitero como a presentado por la
mayor parte de 105 patronos y que se le acuda, 0, a su procurador con
todos sus frutos diezmos y otras cossas a ella pertenecientes _y le con­
dena en castas al dicho Don Martin de balcarlos y haviendose .pre­
sentado ante el Sr. official principal deste obispado las dichas Letras
appostolicas Juez delegado appostolico las manda poner en execucion
conforme a su thenar sopena de excolnuni6n y de ducientos ducados
ynibiendo a qualesquiera personas a que no 10 inpidan y Reserba en

\
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si, 0, en su Superior solamente la absoluci6n de ella: Ago esta publi­
cacion y las afixare en las puertas principales desta Yglesia para que
a todos conste de elio y aduierto que le esta dada asi quenta del clicho
D. Martin de Aldunein legitimamente la dieha posession.»

He aqui la traducci6n vasca que empieza al pie de la pagina donde
figura el mandato anterior. La letra es de otra mano, y dice as1:

«Ohec dira Letra Aptco vacuec, sacra Rota Aguinduac, cenac vaitira
sentencia vat atra ican dudena Don Martin de valcarZosen contra, eta,
bachiller Don Martin de Ald.uncinen fauorez. Ceiiec aguincen baitu
edequi daquiola possessioa abbadia eliza onetacoa D. Martin de Val­
carlosYJ eta eman dakiola bachiller D. Martin de Aldunzini,.Vere ama­
rren, vezte gauza guztiaquin, excomecacioaren penaren azpian, eta
verreun ducaten penan edequizen, eta errebocazen dioe D. Martin de
Valcarlosen fauorean atreazen sentencia lendabicico ynstancian. - Le­
tra Apostolico oec pressentatu yzandu dira officiale Jaunaren aurrean
Juez Aptco negocio onetaco, ceiiec aguincen baytu guardadila emen
essaten duen guztia, eta condenezen du costu guztietan D. Martin de
ValcarIosi, eta eztiazola eragozi niorc. - eta erreserbazen dueIa vere­
zat, edo vere superiorearen(zatJ onen AbsoZucioa. - eta aZa adberticen.
eta assegurazen dutJdagola arturic ongui possessioa bachiller D. Mar­
tin de Aldunzinen partez eguiten dut publit;;acio au, eta iminico ditut
elizaco atarietan Letra hoec, Guztiei notorio den.»

El segundo escrito dice aSl:

«Ohec dirade Letra Apostolico bacuec executorialeac, probeituac
Matheo Burato jaunac jueza aitasantuac sefialatua sacra Rotaco, ern
onetaco Abbadiaco auciagatic ceiia baitarame bachiller D. Martin de
Alduncin eta D. Martin de VaIcarIosen artean. - Aguincen ,du Juezac
pagadizala D. Martin de Balcarloshec bachiller Martin de AIdunciny,
edo haren procuradoreari amaborz egunen barrenean: borzetan eun,
eta berroguey eta amalau erreal aIde batera, eta verroguei eta amar
ezcutu, amarna erralecoric, eta gueyago sey ezcutu moneda veretic·.
gustiac causa, eta razoe expresacen Diranengatic Letretan eta gueyago
pagatu bear ditu justamente cordituen costuac; apercebimenturequin
pagazen ezpaditu termionetan, prozedituco deIa a.ren persona presso
arzera, eta aren aziendac, eta rentac consignazera eta secrestazera,
eta ahec saldu, eta pagu eguitera. Recrezicen dirade derecho eta costu
guztiequin. - Eta zerren eguin ditudan diligencia necessarioac yruiiean
eta emen notificazeco Letra oec vere personan, eta ezin aurquitu du­
danJeguiten dut publicacio au eliza onetan, eta yminico dut Letrac eta
trasladua eliza onen ateari erasidich guztien notorio den, eta datorren
abbadearen noticiara, eta gueyago apercebicen dut emanen diodala
trasladu fede eguiten duena, escazen duten personaei, emateco noticia
Abbadeari.»
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Observaciones

Los dos documentos empiezan con la palabra ohec. Haec se dice
al final del primer mandato. En el segundo escrito encontramos ahec,
y tambien haren. El uso de la h, sin embargo t resulta esporadico.

Edequi. quitar. edequi daquiola possessioa, «se manda quitar en la
posession» .

Imini, colocar, fijar. lminicoditut elizacoatarietan" elas afixare en
las puertas principales desta yglesia».

Notorio. Podria leerse notoric en el primer escrito; pera teniendo
en cuenta que la grafia es clara en el segundo documento, no hemos
dudado en dar a 10s dos terminos el'mismo tratamiento: guztiei notorio
den, para que a todos conste de ello». Guztien notorio den.

Nombres de las casas de Leiza que figuran en el proceso beneficial
del ano 1626:

Miqueorena
Barrenena
May-gorritirena, Marigorritirena,

cassa de Marygonity.
Nabarriftena
Ayazo
Martingonea
Allirena, Allizena.
Ytem Miguel de Hechenique
Ytem Don Miguel de Senossiayn
Cassa de Orozgorriti
Verrobi, Berroui.
Cabaleta, caualeta
Labassea, Labaessea.
Chubutena
Cassa de Tolarea de medios
Erramusena
Errementinea, Errementenea
Ypizticunea
Nicolasena

5 - Monreal 1629

Capatenea, capatenia
Soroa
Villarta
Abispaguifianea, Auispaguinania
Garciena
Arpide
Mariaco
Lopechena
Mariarecha
Arocena
Marimiguelena
lriartia
Jaundeguia, cassa llamada...
Peltranena
Cabalorena, cabalorena
Chubieta.

La provision de beneficios eclesiasticos originaba curiosos procesos
promovidos por 108 aspirantes. Monreal conoci6 uno de e11os; en 1629.



La antigua Elo, nombre que ctodavia retiene entre 108 que hablan
la lengua vascongada, y. vale tanto como Monreal»-, vendria a tener
unos 85 vecinos en el siglo XVII, ya que su poblaci6n se mantenia
estacionaria desde el siglo XIV. Figuran 85 casas en el libro de Fuegos
de 1366. y. una menos, con 403 habitantes, al estrenar el siglo XIX. (10)

Entre los cargos que se hacen al rector, figura uno de tone jocoso
que hoy nos hace sonreir. Se dice que un ma, responseando, dijo~

Ne. recorderis indan ene olloa. (11)

1 n d 0, vereda (Azklie)

Esta palabra fue muy usual en Navarra, a juzgar por 108 apelli­
dos que se conservan. No esta demasiado claro, sin embargo, si fue
esa la linica acepci6n que tuvo.

En la actualidad, existe en Pamplona una calleja que conserva el
nombre _de Lindatxtkia.

TambH~n en Elorz, pueblo inmediato a Monreal, hubo antiguamen­
te una calle llamada Lindatxikia, segUn me comunica el P. Iriarte,
salesiano. -

A la hora de traducir esta exp:r:-esi6n habria que tener en cuenta.
quizA, la informaci6n' de ambito local. Quiso decir el clengo de 108 res­
ponso, «Ne recorderis mi gallina en la calle?»

6 - Artajo (1697)

Un matrimor;Lio de Artajo se quere1l6 en 1697 contra su pan-oco,
par supuestas injurias proferidas en publico contra-la mujer. El sacer­
dote, don Bernardo de Reta, trat6 de desvergonzada y desollada en la
ermita de San Pedro y amenaz6 con darle de palos, a doiia Mana de
Arraneguy. Maria era sacristana y habia llegado tarde a encender
las velas.

. Artajo es un pueblecito del valle de L6nguida, partido judicial de
Sangiiesa, en Navarra. Tomas L6pez Selles no registra ninguna ermita,

(10) Dato recogido del Diccionario Hist6rico-Geografico del Pais Vasco. Cf.
Monrea1. t. I..

(11) Arch. Dioc. de Pamplona. Proceso beneficial. Monreal 1629. C.· 317, 12. Se­
cretario Trevifto.
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en 1952. Dice que un termino, en el monticulo que se alza sabre el
pueblo, se llama San Pedro Martir. Tiene aproximadamente 460 m. de
altitude El encargado de la. parroquia le debi6 de decir, par 'entances,
que hubo dos ermitas pero que ya no quedaba nada de elias. (12)

Aunque el 'motivo central de la demanda judicial se basa en la
reparaci6n de ofensas inferidas por el vicario contra la negligente
sacristana, tambien su esposo tenia quejas personales contra e1 ecle­
siastico.

Don Francisco de Orbaiz alega que, con anterioridad al incidente
de la ermita, .el sacerdote habia turbado la paz del matrimonio, di­
ciendo en publico a Orbaiz las siguientes palabras:

Joanix baituc eta izanentuc

que significa, marido desgraciado en su honra, puntualiza el decla­
rante. (13)

El sentido despectivo de la palabra Joanix queda claro., Lo sabemas
ademas por numerosos refranes que se conservan en 105 pueblos. A
Manes haurra, dueiio del caserio Borderre (Ondarrola-Arneguy), es­
cuche en 1956 esta otra variante:

Marizar bezanbat Joaneszar bada munduan.

Sali6 espontaneo e1 comentario, a prop6sito de la boda de una
muchacha de dudosa conducta.

El P. Damaso de Inza ha recogido bastantes expresiones simila­
res: (14)

Nola'ko Juantzar, al(Lko Maritzar. Basaburi:J.s. Tal para cual.
(1426)

Zenbat Juan den, ainbeste Man da. Erasun-Ezkurra-Saldias.
(1511) ,

Maritzar adine Yoanes galtza-zar ben bada. Baztcm. (2059)

Juan-tzar batendako, Mari-tzar bat ez da faltako. Aezkoa.
(~350)

(12) L6pez Selles, Tomas. Contribucion a un catdlogo de ermitas de Navarra.
CEEN, 1972, p. 191.

(13) Arch. Dioe. Pamplona. Artajo 1697. C. 996, n. 1; 35 folios, Sect.o 0110.

(14) Inza. P. Damaso de, Naparroako EuskaZ-esaera zarrak. (pamploDa, 1974).
2~OO refranes. .



241

En Arruazu solian decir «Galtzazar batendako gonazar bat ez da
faltako», para dar a entender que el desenfado moral no es un pecado
exclusivo de algunas mujeres. Se da tambien entre 108 hombres.

7 - Echalar (1702-1749)

Los libros parroquiales de Echalar (Navarra) recogen un testimo·
nio del euskara local en la primera mitad del siglo XVIII. Concreta­
mente, en ellibro segundo de Bautizados (1702-1749), hay tres paginas
dedicadas a algunos puntos del catecismo.

Aborda fundamentalmente cuatro recitados tradicionales: 1) La
senal de la Cruz. 2) Credo. 3) Arttculos de la fe. 4) Mandamientos.

No es que el tema, ni las particularidades lingiiisticas ofrezcan
especial interes, paro sirve para constatar la variedad dialectal de la
lengua en el siglo XVIII, y a1 mismo tiempo para dejar constancia del
documento a titulo informativo.

No voy a transcribir la totalidad de los escritos. Me limitare a
copiar un fragmento de cada apartado, para que 108 estudiosos puedan
formarse idea del contexto. Debo aftadir que me fue facilitado por el
pan-oco actual, D. Padro Apecechea, quien tuvo la atenci6n de man­
darme la transcripci6n literal, as! como xerocopia del original.

7.1) La sefial de la Cruz. Se trata de una breve instrucci6n cate­
quetica~ que en catorce lineas alecciona sabre el significado y usa de
la. sanal del cristiano.

He aqui una prueba:

Cerda bada oray J,' Santiguacea?
Guruce bat eguitea Copetatic Bularraterano, Soin batetic
berceraiio. Eguizubada Bereala ni nacusazum besalala.

7.2) Credo. Es el Simbolo de 10s Ap6stoles, sin introducci6n ni
otrq comentario alguno, tal coma trae el catecismo de San Pio V y se
recoge en el Astete. Quince lineas en total. Completa con el apartado
anterior la primera pagina de los escritos vascos que comentamos.

Siiiestacendut Jaungoyco podore gucia duenabaitan ....
.....yayocen Virgina Maria ganic; Padecituzuben Poncio Pila­

tosen podoriaren azpian; Cruxceficdtuzuten, hil, eta orcizuten; Iauci
cen infernuetara, eta irugarren egunean Viztucen hiletaric; Ygan cen
Ceruetara eta dago iarriric Jaungoico Aita podore gucia duenaren
escuneco aZdean....
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7.3) Arttculos de la fee Es la parte mas extensa del escrito. con
sus veintisie,te lineas de texto. Corresponde 'a la segunda pagina.

Fedesco ArticuZuac dire amalau. Zazpiac dagozca. Jaungoco­
tasunari, eta verce Zazpiac Jesuchristo gure Jaungoyco Jaun,
eta Gizon eguiazcoart...
.. .Gizontasun santuari dagosquionac dire hoc. Lenbicicoa
sinestia lesuchristo gure Jauna guizontasunas bezanbaitean.
concebitucela espiritusantuaren obras. Bigarrena siiiestia
yayocela Santa Maria Virg(iJna ganic ura Virgen geldince­
ceIa, erdibiiio Zen, erdician, eta erdiazguero...

7.4) Mandamientos. La tercera y Ultima pagina recoge' 108 man­
damientos de' la ley de Dios. con una extension de diecinueve lineas.

Jaungo)'coaren le.gueco Mandamentu santuac dirade amar...
Lentabicicua Jaungocobat maytadazagulla Gauzaguciac baiia
gueyago. Bigarrena estaguiguZa iuramenturic banoqui. YruT­
garena Bestalgan satificadazagula...

Observaciones

Orcizuten, 10 enterraron. Por ehortzi. enterrar. Esta forma as nor­
mal en documentos de Navarra: orziric, en la elegia de Juan de Amen­
dux (1564).

Se aprecia claramente la doble pronunciacion de la letra i, tal
como en la actualidad OCUITe en Leiza, -Goizueta y otros pueblos de
Navarra. Aparece la jota en las siguientes pa.1abras: Jaungoico. once
veces en sus distintas variantes; Jesuchristo (3); Jauna (3) t Y proji-
mua (1). '

Jaungoico, a su oyez, presenta las siguientes formas: Jaungoyco (4:),

Jaungoico (1). Jeiungoycua (1). Ja-ungoc.o (1), Jaungocotas~na (1), Jan­
go(iJcotasuna (1). La i esta tachada en esta ultima acepci6n. Jungoy­
co (lr.

Las palabras que se pronuncian con sonido suave de jota, estan
transcritas con i/y: yayo, yoan, iauci, iarn, iuramentu.

Excepcionalmentet la- palabra juzgar -iuscacera, juscacera-, pre­
senta ambas formas en las dos linicas ocasiones que figura en e1 es·"
crito.
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Se dice parcacioa. En cambio, biztea, viztucen, beccaturic.

El verba auxiliar clazagula,· apenas sufre cambios en oraciones afir­
mativas; no asi en las negativas: «laugarrena Ayta, eta Ama onrra­
dazagula. Bosgarrena nior ill eztecegula. Seygarena Araguiazco Becca­
tunc enguin estazagula. Zazpigarrena deusic ebettchi estezagula. Zor­
cigarrena falso testimonioriq also, estezagulci, eta es guezurriq erran.
Bedecigarrena Berceren senarriqJ edo emasteriq desea estecegula.
Amargarrena Berceren on~asuniq desea estecegula.

8 - Beriain (1905)

Finalmente, voy a recoger una curiosa tradici6n que se ha conser­
vado hasta hace poco tiempo en Beriain,Concejo de Galar, a s610 diez
kil6metros de Pamplona en la carretera de. Zaragoza. La constat6 por
escrito D. Daniel Arbe, parroco de la localidad, en un documento
de 1905.

Seglin una antigua creencia, tres obispos que acu~ian a la consa­
graci6n de la catedral de Pamplona, no pudieron par la visto vadear
el rio a causa de una avenida, y pernoctaron en Beriain. Aprovechan­
do la, estancia, consagraron la pequefta iglesia de San Martin, que
conserv6 la cruces murales y una inscripci6n que recordaba el suceso,
hasta la entrada de este siglo en que fueron suprimidas con motivo
de una reforma.

'Se celebraba tambien, cada ana, la fiesta de la consagraci6n con
toda solemnidad. el lunes de la segunda semana de Pascua, precisa­
mente, el dia anterior al del aniversario de la Dedicaci6n de la cate­
dral. Recuerda que se encendian lamparas y se colocaban en e1 ba­
randado del coro.

A continuaci6n, aporta la siguie~te prueba en apoyo de la tra­
dici6n:

3.8 El nombre vascongado que se da a la tal fiesta por las
gentes de est.e pueblo, y es Bsi:

Atztelen iru burn gorrt

que significa lunes de las tres cabezas encarnadas. Nombre que
alude sin duda a las mitras de 10s Sres. obispos y que abona, par
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otra parte, la antigiiedad de la tradici6n, pues hace muchisimos
aiios que de este- pais ha desaparecido el vascuence.» (15)

No crao se pueda sostener que en 1905 hiciera falta remontarse a
fechas muy lejanas para constatar la presencia del euskara en Galar.
De h:echo, hay personas mayores que en 108 pueblos limitrofes atesti­

-guan que sus abuelos conocian la lengua vasC8.

La citada frase euskerica debe corregirse en este 8entido: Astelen
iru buru gorri.

Anadiremo,s, como punto de referencia, que la antigua catedral
romanica de Pamplona la inici6 el obispo Pedro de Roda, colocandose
la primera piedra el ano 1100. La concluy6 Sancho de Larrosa. fun­
dador del Hospital de Roncesvalle,s.

Ha habido error en la fecha que se venia se:tialando a la Consa­
graci6n. El prestigioso historiador de los Obispos de Pamplona, D. Gom
Gaztambide, descarta el ana 1124 formulado par Moret, y llega a la
conclusi6n de que tuvo lugar la ceremonia el dia 12 de abril de 1127,
martes siguiente a la dominica In Albis (16)

Asisti6 en persona el rey Alfonso el Batallador, asi coma nume­
rosos obispos, abades,' nobles e innumerables muchedumbres de fieles,
segUn el citado, historiador.

Aparte de las frases 0 referencias de mayor entidad, aparecen tam­
bien en los documentos algunas p'alabras sueltas que conviene reco­
pilar. Aportare alguna prueba aislada que ahora tango a mano.

Bauquec (1666)

El arriendo de la carnicerfa de Biurrun (Campanas), no lejos de
Pamplona, obligaba al rematante a abastecer de came a 108 vecinos
durante todo el ano. Los regidores eran 108 encargados de velar por
el cumplimiento del compromiso, bajo pena de cuatro reales por cada
vez que fueran sorprendidos sin existencias.

(15) Se trata de cuatro paginas de tamaiio folio, que se conservan en el Archivo
Parroquial de Beriain. Firman el documento, ademas del 'citado Arbe, Sandalio
Astrain,' Roman Ronca1, Gregorio Amq.aiz, Pedro Azparren, Ambrosio Larraga y
Francisco Oraa, y lleva el cuiio de la parroquia. 30 de abril de 1905. Me facilita
D. J. Martinez Lascurain.

Recoge este testimonio D. Leonardo Aguinaga, en su libro «La Cendea de
Galar», publicado por el Ayuntamiento en 1974, pp. 99-100.

(16) J. Gom Gaztambide. Historia de 10s obispos de Pamplona. (1979). T. 1,­
pp. 329 y ss.
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El pArroco se queja a 108 responsableS, alegando que desde finales
de junio hasta primeros de agosto servian camera linicamente 108 do­
ming08. cy entonces algUn pedazo que traian de fuera muerto».

Con este motivo, se dirigi6 al regidor Juan de Yoldi, quien se es­
cus6 diciendo que ell()s cumplian con su deber imponiendo la multa
reglamentaria. El parroco insisti6 que con eso no remediaba el su pro­
b1ema de tener que corner «de vigilia» y que, al menos, le diesen la
mitad de la multa. A 10 que el interpelado «sonreyendosse y haciendo
burIa, le diio: bauquec. (17)

El regidor debi6 de repetir esta palabra «una y muchas vece8. que
es una de las palabras mas bajas que tiene la lengua basconbada,
que ademas de tratar de tli,espalabra viI e irrisori&, y que inita a'
los hombres gravisimamente».

La palabra bauquec la repiten 108 testigos, sin variante alguna. El
proceso se encuentra en el Archivo Diocesano de Pamplona. (C. 856,13.)

Apezardo

El abad de Artaza (Navarra), en la Amescoa baja, daba todos 108
aiios una colaci6n llamada apezardo. a 108 vecinos del pueblo, por
raz6n de 10s diezmos que le entregaban en casa. Acudia una persona
par familia.

El incumplimiento de esta eostumbre ocasion6 un proceso que se
recoge en el Archivo Diocesano de Pamplona. (C. 830,21.)

Pitondarra

Tengo referencias de que en el ultimo euarto del siglo XIX, entre
conceptos tales eomo cebadat avena y otros eereales que se entregaban
a la palToquia. figura pitondarra, en 109 libros parroquiales de San
Lorenzo, de Pamplona. Concretamente en el libros de cuentas de
Obreria.

(17) Quiera haeer constar ptiblicamente mi agradecimiento a D. J. L. Sales,
encargado del Archivo Diocesano de Pamplona, por el interes que muestra en
comunicamos las noticias referentes- a la lengua vasca.




