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A PROPOSITO DE BURDIN(A) ’HIERRO’

MANUEL AGUD

Es éste un término vasco que siempre nos ha llamado la atencién
respecto a su posible relacién con lenguas de cultura que respondan
a un desarrollo de las técnicas del hierro, por elementales que éstas sean.

Los montes de hierro del Norte son conocidos desde la Antigiiedad,
pero poco se sabe de explotacién hasta bien entrada la Edad Media
(Cf. J. Caro Baroja, Vasconiana 131 ss.). No hay ningin dato de la
Edad Antigua.

Es arriesgado decir que, dada la existencia del mineral correspon-
diente en el pais, es natural un nombre autéctono para designarlo o para
designar el elemento resultante del proceso de fundicién; pero aqui se
plantea el problema de c6mo comienza el beneficiado del mineral férreo,
de dénde procede, qué pueblos han podido introducirlo, etc.

Como parece que se trata de una técnica importada, es 16gico pensar
que vino con ella su denominacién; mas los hechos difieren un tanto
de lo que se esperaria como natural.

En el intento de buscar en otros pueblos el origen del uso del hierro

se han supuesto relaciones y entronques que no puede uno por menos
de mirar con escepticismo.

En otras ocasiones hemos insistido en la existencia de grupos célticos
en el pais vasco. Estos probablemente fueron los portadores de las tée-
nicas de dicho metal (aun cuando J. Gorostiaga, EJ, 5, 83, cree que su
denominacién es indigena, su opinién acerca del nombre de los metales
de ninguna manera nos resulta aceptable).

Tales pueblos procederian del centro de Europa. Quiza sea dato a
tener en cuenta el hallazgo de los cuencos de Axtroqui, los castros de
Navarniz y Aldaba, una cierta toponimia (al menos sospechosa), la es-

tacién arqueolégica de Echauri (Navarra) de la Edad del Hierro, el hidré-
nimo Deva, etc.
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Es discutible Gorostiaga al sugerir que el uso del hierro es ibérico,
y que el nombre dado en esa lengua se extendié por el mundo medi-
terraneo y fue tomado por los semitas.

Tan dudosa como esa, parece una influencia de pueblos del Mare
Nostrum, a pesar de los intentos de relacionar con raices semiticas el
vocablo que nos ocupa.

Permitasenos, sélo a titulo informativo sobre el estado de la cues-
tién, esta sintesis de diversas opiniones (que no pretende agotar el tema),

por si ello proporciona pistas que lleven a desentrafiar algo de lo que
tras el término se oculta.

Veamos en primer lugar las variantes dialectales y su distribucién
. - » y
geografica, para llegar, si es posible, a una forma inicial.

burdina V,AN,L,BN burni(a) G
burdifia id. burriia  burdufia burrufia burfia R, salac.
V-a-bas-o, R, salac. R-uzt.
AN-elc.
biirdiifia S
burdin (Lh.) biirdiin S burrun
(Mug. Dic.)
burdii (Lh.) burduni
AN, L, BN (Lh))
burdinia burduin
Lex. Eibar (Lh.: Hb)

A éstos aiiadiriamos, por su posible relacién, los siguientes:

Burtzin G-ber, AN ’paleta’, burtzi (Afi. ms.) ’rején’, burzin, burxin
AN (Mig. Dice.) ’atizar el fuego’. (Corominas cree que ha de haber ahi
un sufijo vasco, pues tx o tz no pueden resultar de evolucién interna.)

En Iribarren hallamos:

burcin (Afiorbe, murcin (Artajona)
tierra de Estella)

burchin (Cuenca, gurchin (Lorca)
tierra de Estella)

hierro de atizar’
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Las formas antiguas atestiguadas no remontan mis alla del siglo XVI.
Son éstas:

burrnia : Landuceci (1562).

burdinia : Leicarraga (1571).

burnia[ric] : Garibay (ambos mss.). (Finales del siglo XVI). -
burdia[ric] : Refr. y Sent. de 1596.

burnia : Isasti (1625).

burdina, burdin : Axular (1643) (en las frases burdin goritua *hierro
candente’ y zein burdina? “quod ferrum?”.

burdifia : Micoleta (1653)..
burdinia : Glossaria duo vasco-islandica (mediado el siglo XVII).

burnia, burdina : Larramendi (1745).

Pasemos a los compuestos y derivados mas significativos, que nos
plantearan problemas de asimilacién o desasimilacién :

burdunxali salac., biirdiinxalhi S, burduntzali V-a-1-m-mond-mu, G,
AN, burduntzalu V, burduntzulu V-o, burdunzali V, burdinzali AN
(Araq.), burdinzalhi BN ’cucharén’ (lit. ’cuchara de hierro’, de zali,
zalu, ’cuchara’, segin Azkue), burduntzalixa (Lex. Eibar) ’caze, cucha-
rén’ bulhunzalhi BN-ist, burdunchi (Lex. bilb.) ’asador de hierro para
poner al fuego las aves que han de servirse sin otro condimento’. La se-
gunda parte es -(t)zi < zihi < ziri ’cufia, clavija’ (Mich. FHV 413).

Como se ve, aparece el grupo -rd-, frente a las formas asimiladas
burrunzali AN-b, L-ain-s, burruntzali V, G, L; burrunsalu (Lex. bilbai-
no) ™itil de cocina en forma de cucharén para freir o estrellar huevos’,
burrunsi (< burruntzi) (Lex. bilb.) por errata, ’canelén de hierro (en
Azkue ’canelén de hielo, carambano), 1til de cocina’. En Leiza ’asador’.

Presentan también el grupo -rd-:

burdinaga V (Per. Ab. 127.1) ’palanca, barra de hierro’.
burdifiara V-d-m, burdifiare V-oii arado de 5, 7 6 9 pias’.
biirdiinhaga S ’palanca, barra de hierro’.

Hay abundancia de derivados de las bases burdin- y biirdiin-.

De buriia R, salac. tenemos, entre otros, el compuesto burnazali R
’cucharén’.
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Iribarren registra en Aoiz gurrinchar *hierro para remover las brasas
del hogar® (cf. gurchin supra).

Existe un predominio de formas con -rd- frente al grupo -rr-.

En toponimia, Michelena Apellidos ; n.° 174 y 586 recoge de burdifia,
Burdingorrieta, y de la variante burni(a) cita Urnieta, Urniza, como
hipétesis de J. Gérate EJ, 5, 47 s., segiin el cual “Urnieta puede que
venga de B-urnieta (hierros), como existe Berunaga, de otro metal, el
plomo [...]. Urdifiola, apellido de Oyarzun, viene sin duda de Burdiii-
-ola o ferreria”. Desde el punto de vista fonético no ve Michelena par-
ticular dificultad, y piensa que Urdifiola puede muy bien venir de
burdin(a) ; no asi Urnieta. “La forma de composicién es siempre burdin-
(de donde burdun, burrun, etc.), y burni es exclusivamente AN y G.
Pero aun aqui, era hasta hace poco burnia” (FHV,, 583). Burrun- pasa
a prefijo verbal con la significacién de ’ferreus’.

Como resultado final burdin seria la forma primera, que habria
perdido B- en Urdifiola. Pero si primero fuera urdin, habria que pensar
que hace referencia al color del metal, es decir, “azul, gris” que es la
significacién de dicho término, sobre lo cual volveremos luego.

Las variantes vistas han experimentado diversos cambios fonéticos
ya vocalicos ya consonanticos.

1) Vocalicos:

burdifia > * burdufia (R burrufia) > * burdiiia > biirdiifia, en que
u antigua > i en S,BNor.Mixe y BN,L de Bardes (Mich. FHV 53).

Hay ejemplos de coexistencia de u y ii en silabas inmediatas de una
misma palabra.

Como sefiala el mismo autor, o. c. 79 (y Gavel, Phon. 44 s.) la asi-
milacién de u-i a u-u es ocasional, no regular; R burrufia, S biir-
diifia, que, segiin acabamos de ver, proceden de un * burdufia. (Aun-
que Gavel, 1. c., piensa que pudo haber una falsa influencia de biirii,
cosa dificil de admitir semanticamente).

Cf. también para este tipo de asimilacién buztun ’arcilla’, com.
buztin, V urrin ’lejos’, urrun AN, L, V, salac., ete. (Michelena o. c. 73).

La pérdida de la vocal final en palabras de mis de dos silabas se
produce siempre que la consonante precedente puede quedar en posicién

final (Mich. o. ¢. 127). Eso explica en Axular burdin goritua frente a
zein burdina?
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La sincopa, por otra parte, se produce incluso tras r + oclus. o si-
bilante: R, salac. buriia frente a R burrufia y S biirdiifia (Mich. o. c.
162 s.).

2) Consonanticos :

En burni(a) habria asimilacién de nasalidad partiendo de burdina,
aunque el grupo sonante + sonante (-rn-) no es importante por anti-
giiedad o frecuencia (o.c. 339 y 366, y Emérita 18, 471). (Ci. ardo/
arno ’vino’: paso a n de una oclus. apical oral en AN, L, BN, de * ar-
dano).

Hay una precedencia a la aparicién cronolégica de 7i en el grupo
antiguo -in- + vocal: estadio intermedio i.

En alguna época la palatalizacién debié de ser commin a todas las
variantes de la lengua: V burdifie (antiguo burdia), AN.ele¢ burrifia,
R, salac. burfia (Mich. o.c. 197). De burdin- (burdi-) se pasaria a
burnin (burnin-) por asimilacién.

Gavel Phon. 282, con toda reserva viene a decir lo mismo; la d
habria pasado a n por influencia asimilatoria de la n siguiente. En el
tipo * burnin o * burnina resultantes, la segunda n habria caido por
ser final precedida de i (* burnin > burni) o en calidad de -n- inter-
vocalica (* burnina > * burnie > burni).

La asimilacién -rd- > «rr- en algunas variantes del *hierro’ (burriiia,
burrufia) supone Mich. o. ¢. 357 que es debida a su frecuente empleo
como primer elemento de compuesto. Es decir, frente a burni(ae) p. ej.,
tenemos burruntzali, burruntzi.

Respecto a tal cuestién, a veces parece mantener mayor reserva: si
es burd- o bien burr- lo mas antiguo. Sin embargo, en o. c. 357 n.2 sélo
admite que sea burd-, al dar a entender que -rd- pasaria a -rr- en los
compuestos, y de ahi se extenderia a las palabras simples primitivas
(al menos en parte del territorio).

De todo este tema se hace eco Corominas, el cual nos sugiere (en
extensas notas a propésito de tal término) que pudo ocurrir lo con-
trario; es decir, diferenciacién de burr- en burd- o burn-, cosa que
no se habria propagado a los compuestos. Para él la diferencia crono-
Iégica no seria tan grande como para quitar valor a la impresién de
arcaismo que da la forma burr- con su existencia en los dos extremos
del territorio y en areas tan arcaizantes como el ronc. y el a. nav oriental
por un lado y el vize. occidental por otro. Ahora bien, confiesa que
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para esta hipétesis se siente influido por el fenémeno romance, donde
siempre la diferenciacién es rr > rd o rn (cirra > cerda, ezkerr > iz-
quierda, gavarra > gabarna) y nunca lo contrario. Entre otros ejemplos
probados tenemos en vasco gerle < guerra. Sin embargo, reconoce con
Michelena (o. c. 53) que lo mas probable es que la base de todo sea
un burdina, asimilada en el tipo burrifia y con apécope de la silaba
final en burni (segin Gavel o. ¢. 282, a través de * burnina antes ci-
tado) y con sincopa en. buriia (Bouda BIAEV 6, 34).

También cree Corominas que puede comprenderse el paso de * bur-
nintzale a burruntzale por una disimilacién del tipe Fernando > Fe-
rrando (espernancar > esparrancar).

Michelena toma como base una forma en -ina y no en -in. Por
tanto parece claro que -a no es articulo, y no sélo en la mayor parte
de las formas dialectales, sino en los testimonios mis antiguos (Garibay,
Refr. y Sent., Leicarraga, Isasti, etc., arriba sefialados).

- Al decir de Corominas, si en otros, como Landucci, Micoleta, Axular,
no es tan claro, tampoco parece que su testimonio sea contrario. Al
menos no prueba la antigiiedad de in (Cf. Mich. o. c. 127).

Volviendo a las formas en -d- o -n-, si tenemos burd- en Leicarraga,
Refr. y Sent., Axular, Micoleta y en la mayor parte del V, AN y vasco-
francés, también es verdad que burni- aparece ya en Landucci, Garibay
e Isasti, y boy es lo general en guipuze. y parte del vize. (taloburni en
Lezama: Supl.A?), a lo cual se afiade burfia en salacenco.

En cuanto a burrifia en el oeste de Vizcaya (Arratia, Basauri, Oroz-
co) y AN.ele, y burrufia en V, G, L, la asimilacién puede ser de -rd-
o de -rn-.

V. Bertoldi ZRPh 537, 162 s. nota el paso -rd- > .-rr-, ademis de
en dominio ibero-vasco, en el sustrato sicano-calabrés, y cree que al-
gunas innovaciones ibero-romances son debidas a la accién del sustrato:
vasco zerri esp. cerdo, vasco barra ’carnero medio castrado’, arag. mar-
dano ’carnero’, ibero-vasco * izar-di ’gamuza’ > cat. isarda, bearn. sarri
(cf. Hubschmid ZRPh 71, 241). En toponimia Atharratze forma vasca
de Tardetz, bearn. Tardets (que también menciona Gavel RIEV 22, 147).

Rohlfs ZRPh 47, 398 y 400 n.2 compara el top. Gabarret y la corres-
pondiente tierra Le Gabardan (cf. Bigorre y Le Bigordan).

Respecto a etimologia, ya Campién EE, 40, 322 proponia urdin *azul,
gris’. Es decir, aludiendo al color. Advierte, no obstante, la dificultad
que veia en la b-. En el mismo sentldo J. Gorostiaga E] 5, 86, Bouda
BIAEV 6, 34, Holmer IALR 2, 249.
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Este wltimo trae a colacién como comparacién seméntica el caso del
nahuatl tlitlic tepuztli *metal negro, esto es, hierro’, para apoyar la po-
sible relacién del término vaseo con urdin.

Bouda BAP 10, 9, en la misma linea, aduce semanticamente ai.
s’yamam ayas ’hierro’ (lit. ’mineral azul oscuro’). Intenta relacionar
también con lak. * urdi-n ’verde’. Si esto tltimo es muy discutible,
atin lo es mas su propésito de enlazar con vasco urde ’cerdo’ y otras
formas, que a su vez emparenta con caucisico. Menciona ademés gordin
*verde (color), crudo, verde (frente a ’maduro’)’.

Sch. BuR 60 relaciona burd- con * verd- (de (vi)verr(a) y arda(a));
cree que la b- se elidié en urdin ’gris’, V, G, AN, L, BN, S ’azul’, BN,
R, S ’turbio’, BN, R ’sucio’, V, AN, BN ’moho’ (< * virdinus < viridis
’verde’), que en otro préstamo tardio, con la misma significacién, es

berde, ferde.

En burintxa, que es una clase de manzana, supone que ha desapa-
recido la d de burdintxa, que én el fondo es lo mismo que urdifisagar.

Recogiendo Corominas que un * burdin saliera de berde ~ ferde,
dice que no seria el tinico caso en que una b- u otra labial ha labiali-
zado una i o una e siguientes.

Si, segun Bihr RIEV 17, 20 s., berun ’plomo’ hace referencia al
color y se relaciona con belun ’oscuro’, de un radical bel- ’id., negro’
(y 1 >r), habria un paralelismo con burdin y urdin, por el color.

A titulo de curiosidad hay que notar el analisis que Tromb. Orig. 118
hace del topénimo Burdigala *Burdeos’, como burdin-cala (cuya segunda
parte comparaba C. Jullian con Calagurris y Arbocala, y, por tanto, éstos
con la capital aquitana). Alude igualmente a ésto Sch. BuR 57, y acepta

la explicacién para Burdigala Bouda Land, Kultur, Sprache und Litera-
tur der Basken.

Gorostiaga EJ 5, 86 lo quiere ver tan claro que hasta traduce dicho
nombre por “la fortaleza de hierro”, como extremo norte del mundo
ibérico. Para él Bordale es la forma arcaica.

En cambio Lafon Rev. Hist. de Bordeaux et du Dept. de la Gironde
(1952), 308 s. se muestra escéptico sobre la comparacién de tal topé-
nimo, y dice que “en el estado actual de nuestros conocimientos no se
puede afirmar que Burdigala sea ni vasco ni ibérico”.

Corominas, que en principio pensé en la posibilidad de relacionar
burdin-, burrufi- con ferriginem ~ ferruginem, por posible labializacién
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de e por influjo de b-, lo desechd luego en vista del conjunto. La cons-
tancia de u en todos los dialectos y en los autores mas antiguos (aunque
gin documentacién anterior al siglo XVI, como hemos indicado arriba)
nos aleja del latin por el hecho de que en un latinismo con f- espera-
riamos alguna variante en p-, f- 0 . Ademéis las formas en -ufi(a)
hemos visto que son resultado de una asimilacién, por tanto no pueden
apoyar un supuesto paralelismo con la duplicidad romance: -igo, -ugo;
* ferriginem tiene muy poca extensién romance (cat. ferritje *limadu-
ras’, cast. dial. herrin ’herrumbre’) y el sentido de éste y de ferrugo ’id.’
se prestan poco a tal generalizacidn.

En conclusién, tras todas estas consideraciones y ante las dificultades
fonéticas para comparar con el latin, también Corominas admite como
base lejana de todo lo vasco un burdina que no tiene conexién, al menos
directa, con el latin.

Con ferrum, a través de una forma * berrum, habia intentado re-
lacionarlo Van Eys, y lo mismo hizo C. Guisasola 143, 172 y 243, si bien
éste en su absurdo intento de reducir la lengua vasca al grupo indo-
europeo.

También Bihr 1. c. dice que burdin, burni se ha revelado como prés-
tamo de un dialecto i.-e., derivindose de una raiz brun ’brillar, resplan-

decer’, es decir, * bhor-, bhrii-no- (cf. Pokorny IEW 136).

Por otra parte, el ‘hierro’ no parece ser conocido en el munde
i.-e., segtin DELL s. u. ferrum. Por eso difieren los nombres. El uso
de este metal debié de tener lugar probablemente tras la separacién
de los celtas y los italiotas. Se aproxima al ingl. bras, braes *bronce’,
y existe la sospecha de que tanto en latin como en germainico es un
préstamo.

Bouda BAP 1. c., al referirse a Sch. RIEV 1, 304 s., como postu-
lador de una relacién con semitico (sobre la que volveremos luego) cita
* ferson como antecesor de ferrum, tenido por este ultimo autor como
minorasiatico y llegado por intermedio del etrusco, e incluye aqui el
vasco, que dice debe ser explicado por medios vascos y ser integrado
en una familia de palabras vascas.

Pero entremos en la comparacién con elementos semiticos.

Caro Baroja Los vascos 256 (Ed. AE, p. 183), que ha tenido en
cuenta a Sch. BuR 57, respecto a este nombre de cultura de amplia
difusién, dice: “Raro es que el nombre del hierro [...] tenga sus para-
lelos mis posibles en lenguas de entronque lejano (se ha pensado incluso
en el hebreo y fenicio barzil)”.
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Compara con esta ultima palabra ya Sch. RIEV 1. ¢., el cunal de-
riva de la misma el bereb. azzel, azzal, uzzal, uazzal, donde ba- ha
pasado a ua- (asi igunalmente Gabelentz 20, 70, 82 y 116). Nota que
si en svano existe para el ’hierro’ beredz es debido a que desde antiguo
estuvieron los judios bajo ellos y llevaron el vocablo. Se pregunta si
con barzél esta en relacién el etiope bert mineral’, amhr. berat *hierro’

que en lenguas cuchitas da birta, birr, etc. Es decir, compara también
con camitico.

En Tromb. Orig. 118 hallamos el intento de conexiones similares
(somali bir ’hierro’, Kafa biré-to ’metal, hierro, cadena’, Geez ber-t
’bronce’, hebr. bar-zel ’hierro’, ar. bur-t "hacha’, a los que afiade Dargva
buri-da ’id.” y hasta Banti -bulu, -buri ’hierro’).

. Asimismo ha comparado con fen., hebr. y aram. Charencey (segin
Van Eys).

Hubschmid ZRPh 71, 241, al decir que -rd- y -rr- (burdifia/burrifia)
se ha originado de -rz- parece que parte de la aludida forma sem. barzil.
Bouda BuK 337 cuando aceptaba ese origen para la palabra, siguiendo
a Sch., también suponia un cambio vasco de -z- a -d-, como en una
correspondencia vasca que intenta establecer: eder/ svano ezer.

Corominas no ve muy claro que haya que rechazar la posibilidad
de que * bherso-, bhroso- (> brass) del sustrato pre-latino y pre-ger-
manico, las formas sumero-camiticas barzil, etc. y el vasco burdina re-
monten a un lejano original comiin, pues el paso de rz a rd antes men-
cionado es de los hechos mas corrientes en la fonética de muchas lengnas
(no sélo cast., leon., cat., occit., sino también albanés, iranio, ete.).

Pero la realidad es que no hay base suficiente para relacionar cosas tan
dispares.

La opinién de Schuchardt sobre la conexién con el semitico disfruté
de gran autoridad, como apunta el citado Bouda BAP 10, 9s. R. Lafon
Rev. Hist. de Bordeaux et du Dept. de la Gironde (1956) 308s. recoge
de M. Cohen Essai comparatif... n.° 402, amhr. barat ’hierro’, Geez bart
*bronce’, formas que ya hemos visto en Sch., y en las que incidié Gia-
comino Relazioni 15 y Gabelentz 116 s. al mencionar copto barot. Para
Lafon la desinencia -ina no se halla més que en vasco, lo que excluye

“un préstamo, al menos directo, de ninguna lengua camitico-semitica
conocida”.

Sch. BuR 57 ya habia dicho: “si la coincidencia de burdin ’hierro’
[...] con la palabra semitica es inequivoca, no podemos creer dema-
siado rapidamente en un obsequio de los fenicios, pues tampoco es
extrafia esta palabra a los camitas”.
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Este vocablo cultural (barzil) es el que tenemos atesnguado en
sumerio barze y acaso en el acadio parzillu.

"Wolfel 128, por su parte, aduce para el vasco el sumerio urud, acad.
urudu, eru ’cobre’, que como otros términos tratados por él no ofrecen
ninguna garantia de relacién, relacién que niega (sin demostracién, na-
turalmente) en cuanto a dicha palabra Gorostiaga EJ 5, 84 ss., que sin
embargo acepta entre gr. sideros y vasco zidar ’plata’, lo cual es con-
tradictorio con la existencia de otro nombre para el ’hierro’. En cambio
cree que el sumer. barzal se tomé del acad. parzil, y éste procederia
del ibérico. Es decir, que lo mismo que Turd- dio en sem. Tarsis, el
ibér. burdin dio el grupo parzil (!), y concluye Gorostiaga: “Si [...] la
etimologia de burdin es el vasco urdin ’azul’ tenemos un producto ge-
nuinamente ibérico”.

Claro esta, afiadimos, que seria preciso descubrir ese nombre en
ibérico, y en tal caso nada tendria que ver con urdin. El autor se mueve
en una escala excesivamente imaginativa.

Adn quisiéramos mencionar a Tromb. o. ¢. 57 que pensé analizar
-di-n como un sufijo para compararlo con -adin.

Respecto a las lenguas en contacto geografico, p. ej. el gascén y
otras préximas, nada vemos que admita una conexién. Un término como
burin ’buril’, ’barre de fer pour forer une roche’, ’ciseau plat pour
couper le fer (thtre), que responde al buril esp., a pesar de su apa-
rente homofonia, su raiz esta en el al. bohren ’percer’, ya en el siglo XV
(Dauzat) ; y las formas derivadas de ferrum, como bearn. bourroilt,
barroulh (Palay), o bourrelh (Rohlfs Le Gascon 168) o berroul (Mis-
tral), tienen su equivalente en morroil ’cerrojo’, cast. ant. berrojo, alav.
verrojo, astur. ferrollo, y nada tienen de comin con el vasco burdina
y sus diversas variantes.

Ninguna novedad aporta EWBS. Este toma burduin como basico
(asi en Lh.) y busca para él una explicacién latina partiendo de pro-
tumidum. Rechaza lo fen., hebr., sumer., etc. en las formas tantas
veces repetidas, pero en cambio habla de una raiz bar-/par- para el
lat. ferrum (* fer-som), que estaria atestiguada en el germ. braes, brass,
etcétera, arriba citados.

A pesar de todo lo expuesto nada medianamente probable puede
deducirse. Ahora bien, la técnica del hierro, segiin sugerimos al prin-
cipio parece importada y resulta problematico admitir una palabra au-
téctona para este metal si no se conocia el béneficiado del mineral.
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Si, como en otras lenguas, el nombre hace efectivamente referencia
al color, concluiriamos que acaso se trata de un calco seméntico (burdina
seria, por tanto, una forma de urdifi); pero, ;de qué lengua?

Tropezamos con un grave inconveniente: entre tantas variantes re-
gistradas para designar el ’hierro’ ninguna de ellas presenta consonan-
tismo & inicial.

Alternancias del tipo emafia/kamaiia, okotz/kokotz, es decir, oclu-
siva velar sorda /J, las encontramos igunalmente con la labial b-, p. ej.
uztari *yugo’/buztarri, uzterina ’croupiére’ (< buztarin ’cola’) /buztarin
(Gavel Phon. 329 s.). Segun Uhlenbeck, la pérdida de b- es sélo ante
o, u (la afinidad es de b- con u): urki ’bouleau’, urku frente a BN
burkhi, S biirkhi. Desde ese punto de vista seria admisible urdifi de
burdina, pero quizi no a la inversa, que es lo ocurrido precisamente
en las formas que tratamos. Por otra parte la existencia de urdifi y
burdifia son sincrénicos.

En una secuencia histérica si podemos ver borma/(h)orma (pérdida
de oclusiva ante o) (< lat. formam), bzru/-o/ firu/p(h)iru/iru (< lat.
filum) (préstamos antiguos).

Admitiendo que partiéramos de f-, para lo cual habria que suponer
como origen del vasco el lat. ferrum, cosa que ya desechamos (por di-
ficil, si no imposible desde el punto de vista fonético), no habria in-
conveniente respecto a la representacién de dicha f- latina por b-, m-,
f-» ph-, h-, por ej. ficum ’higo’: AN-ele biku, L (ya Leig.) fiko, mer.
fiku (R figo), V, G, AN, L, BN, S, salac. p(h)iku, V iko (Mic. hico)
(Michelena FHV 264).

Tropezariamos, sin embargo, con el obsticulo de que con respecto
a ferrum se habria producido en burdina una labializacién e > u (Mich.
0.¢. 73 5.) como apuntamos arriba. Responderia al tipo irten/erten/
urten, giltzurrin/geltzurrin/gultzurrin (donde también hay asimilacién
-rd-> -rr-); mas en esos casos parece que partimos de vocalismo i
(giltz), es decir, no de e/u.

Tampoco hay entre las variantes formas con p- que serian continua-
doras de f- (p.ej. * purdina), o que alguna de ellas conservase f-. Fuera
del guip. y zonas vecinas se encuentra p- por f- en préstamos, que serian
los més antiguos, y por intermedio de b-: lat. fagus > bago > p(h)ago
(Cf. Gavel Phon. 303 ss. y Michelena o. ¢. 263 s.).

En nuestro vocablo b- no alterna con nada; ni siquiera con m- (p. ej.
en barra/marra, bekar/makar, berroillo/morroil, etc.).
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Al carecer de variantes con alternancia inicial & frente a la oclu-
siva, se hace problemaitico relacionar nuestro vocablo con urdifi, a pesar
de la coincidencia semantica con otras lenguas que para designar el
hierro emplean un término de color; a pesar de la existencia de Ur-
difiola (supuesto compuesto de burdifi, arriba sefialado) y a pesar de

que se supone que para el ’plomo’ también se emplea un nombre de
color.

Tendriamos que acudir pues a la discutible relacién con zonas me-
diterraneas, en cuyo caso volveria a plantearse el problema del fenicio
(hemos hecho mencién de la asimilacién -rz-/-rd-/-rr-), pero por inter-
medio de otros pueblos que utilizaron ese metal, lo que nos lleva a la
posible mediacién céltica que lo habria tomado en época remota, y que
tras muchos afios de actuacién en el viejo continente llegaria a la Penin-
sula por el Norte. Eso invalidaria la llegada por el Mediterrineo en las
viejas colonizaciones fenicias, cuya movilidad fue mayor de lo que se
habia supuesto. En la Antigiiedad los desplazamientos de técnicas han
alcanzado limites geograficos que parecen inimaginables; las relaciones
comerciales del Mediterrineo llegaron a los paises nérdicos ya desde
época prehistdrica.

El punto a que hemos llegado, evidentemente negativo, no permite
seguir por ese camino, pues aunque nos amparemos en los celtas, nos
es completamente desconocido el nombre que estos pueblos daban al
hierro. Las inscripciones nada nos han revelado hasta ahora.

La existencia de tantos derivados y compuestos con o sin asimilacién
de vocales o de consonantes indica que si es un préstamo, éste se tiene
que remontar a una época prehistérica durante la cual se integré en la
lengua y siguié sus vicisitudes.

Lo que parece mas sencillo, que es admitir el término como autée-
tono, desde el punto de vista histérico-cultural no es lo mas seguro.

También pudiera haber ocurrido que el desarrollo de una amplia
familia de derivados y compuestos estuviese vinculado a un elemento
importante de. la economia posterior.

Pero aun cuando el vocablo inicial fuera ibérico, como quiere Go-
rostiaga, no parece admisible que éstos inventaran la técnica del bene-
ficiado del hierro, con lo cual volvemos al Mediterrineo, si no a la ruta
europea de los celtas. Mientras no conozcamos el vocablo céltico o ibé-

rico para designar el metal que tratamos, a nuestro juicio no es posible
avanzar mas. '
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