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CANO AGUILAR, Rafael, El espanol a traves de los tiempos, Arco/Libros, Madrid, 
1988, 326 pags. 

La finalidad que ha guiado la elaboracion de este libro ha sido, en palabras de su 
autor, la de «resumir 10 que se sabe hoy de la historia del espanol, y mostrarlo en forma 
nitida y asequible». La obra «va dirigida a estudiantes, extranjeros y espanoles, que 
quieran disponer de una sintesis clara y precisa de los hechos y problemas planteados en 
la evolucion de nuestra lengua». Una descripcion rapida de su estructura nos muestra la 
adecuacion de intencion y resultado, pues ellibro consta de 326 paginas, distribuidas en 
dos partes: la primera, dedicada a la division en periodos y teorizacion sobre la historia 
del espanol, abarca 266 paginas divididas en ocho unidades de contenido 0 capitulos; la 
segunda consta de ejercicios practicos y textos en numero de 30 (entiendase: fragmentos 
en su mayoria), acompanados unos y otros de claves para su resolucion y comentario, 
todo 10 cual comprende 41 paginas, a 10 que se suma la bibliografia selecta, el indice 
tematico y el indice general, asi como cinco mapas distribuidos a 10 largo de los dos 
primeros capitulos, cuya referencia no se recoge en los indices. 

La reparticion de contenidos resulta desigual. En la PRIMERA PARTE, las 220 
primeras paginas llegan hastala evolucion del castellano medieval (arrancando de sus 
origenes mas remotos), en tanto que se dedican tan solo 32 paginas al espanol clasico 
(siglos XVI y XVII) Y 11 al espanol moderno (siglos XVIII a XX). La razon estriba en que el 
centro de interes reside en la caracterizacion del castellano y sucede que este aparece ya 
desde los primeros textos como lengua bien diferenciada de otros dialectos romanicos 
peninsulares, con unaestructura que se mantendra estable en siglos posteriores (tal 
como el propio autor manifiesta en p.113), por 10 que la parte gruesa de la obra va 
destinada a senalar su proceso de alejamiento gramatical del latin, junto con la referencia 
siempre atenta al marco historico en el que tuvieron lugar los hechos, asi como a su 
documentacion en textos de diferentes epocas (literarios en una gran parte). T odo 10 cual 
permite al autor reconstruir el proceso de cambio en el tiempo real absoluto y establecer 
etapas historicas de la lengua al hilo de la cronologia textual. La amplitud con la que han 
sido tratados los hechos medievales convierte a estas primeras 200 paginas en obra de 
mayor envergadura que el manual concebido por el autor. La impronta lapesiana esta 
presente a 10 largo de la obra de forma abierta y declarada, si bien Cano no ha tornado la 
Historia de la lengua espanola de Rafael Lapesa como guia de su quehacer; muy al 
contrario, 10 ha estructurado de manera muy personal y se podria decir que en cierto 
modo complementaria. Coincide la periodizacion de los grandes ciclos de la historia del 
espanol, como no podia ser de otro modo, pero la atencion se centra en el castellano 
medieval y sus antecedentes, dejando reducidos a una armazon realmente esquematica 
los capitulos referidos al espanol clasico y moderno, que, en laHistoria de Rafael Lapesa 
sobrepasan el 50 por 100 de la obra en su hasta ahora ultima edicion. La huella del 
magisterio lapesiano esta presente en el modo integral de concebir la evolucion 
lingiiistica, esto es, atendiendo al entramado de facto res hist6ricos, sociales, literarios y 
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hasta juridicos que intervienen en la cristalizacion de 10s hechos lingiiisticos. El
resultado es la Historia lingiiistica.

Vayamos paso a paso.
PRIMERA PARTE. El capitulo I, dedicado a «Los origenes del idioma» es, en su

comienzo, un capitulo general de declaraci6n de principios: se revisan los presu­
puestos metodologicos que ponen en relaci6n el latin con las lenguas romances, a
traves de 10 cual queda nitidamente perfilada la conveniencia de situar los origenes de
la lengua en el marco de un planteamiento romanico general, dado que los origenes
del espafiol estan inseparablemente ligados a los de la familia romanica. Al intentar
apresar, cJespues, la emergencia en el tiempo de la realidad castellana en estado puro,
desprovista de rasgos mozarabes, aragoneses, gascones, navarros, el autor llega a la
conclusion de que «hasta mediados del siglo XIII no hubo una escritura propiamente
castellana, 10 cual nos dice mucho de como se fue configurando la tradicion literaria
espafiola». Tras ello, y dejando a un lado de momento la discusion teorica del proto­
rromance, a la que se referira mas tarde, Cano se zambulle de lleno en 10 que Menen­
dez Pidal denomino «origenes remotos» del espafiol, 10 que le lleva a remontarse a
sus antecedentes historicos en epoca prerromana. Aplica ahora a los hechos conoci­
dos un tratamiento nuevo, discute adecuadamente la validez metodologica de ciertas
afirmaciones generales y resulta especialmente notable la valoraci6n que hace sobre la
nocion de sustrato y su empleo metodologico a la hora de explicar la activacion de
ciertos procesos de cambio en ellatin superpuesto y sobreviviente, que representa
una llamada de atencion conveniente desde la intencion pedagogica que guia al autor.

El apartado dedicado a la romanizacion resume satisfactoriamente el proceso y
los diferentes grados de latinizacion que hubieron de darse en Hispania, aunque, al
oponer sistematicamente Peninsula Iberica a frances e italiano" en su proyecci6n
posterior, se elude la referencia a la familia occitano-romanica y sus componentes,
cuya filiacion iberorromanica 0 de otra indole queda sin la aclaracion que seria
deseable encontrar.

El periodo que va desde la romanizacion a la invasionarabe trata solo de cuestio­
nes teoricas, sin apenas hacer referencia a los hechos externos historicos: hay que
lamentar que, debido seguramente al alejamiento que hoy reina en nuestro pais entre
hispanistas y latinistas, quede eliminada por completo la reveladora obra de Diaz y
Diaz, que sirve, en su conjun~o, para trenzar la historia cultural del solar hispano
desde la epoca visigoda hasta el surgimiento y consolidacion del romance como
manifestacion escrita.

Precisamente al tratar de los origenes escritos del -espafiol el autor enlaza -por
via teorica y de reconstruccion- con el problema del nacimiento de las lenguas
!omanicas. El binomio -lengua escrita (unica documentada) frente a.lenguahablada
conduce a Cano a plantear la tesis expuesta por Wright en uno de los libros mas
importantes que ha conocido la Filologia en los ultimos afios. La realidad hablada es
continuacion de la lengua latina hispanica superpuesta alas lenguas prerromanas y
conviviente, despues, con el arabe, asi como deudora de todas ellas; la lengua escrita
mantiene una apariencia latina que seguramente nos proporciona mas informacion de
la que hasta ahora habiamos sos"pechado.

El capitulo 11, «La constitucion de las lenguas medievales», es especialmente va­
lioso por su tratamiento de la invasion arabe como hecho diferencial hispanico. El
resultado es tan completo que el especialista desearia encontrar, ademas, una valora­
cion personal sobre el papel real desempefiado por las hablas mozarabes en" la frag­
mehtacion lingiiistica peninsular. Cano "deja abierta, no obstante, la posibilidad de
que el valenciano" tuviera un ingrediente mozarabe del que careceria el catalan (mas
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pirenaico), posibilidad a la que vuelve a mostrarse abierto en la page 62 (nota 7) y que
podria entraiiar divergencia en origen de ambas modalidades, de la misma manera
que el componente mozarabe del aragones comun explicaria su distanciamiento del
aragones antiguo. Excelente es el estudio dedicado al contacto lingiiistico peninsular
derivado de la invasi6n arabe. De magnifica puede calificarse, as! mismo, la exposi­
ci6n de la historia externa de la lengua en la Espaiia cristiana (711-1250) y de los
romances nacientes, entre los cuales navarro y aragones estan timidamente dibujados
como realidades distintas desde su comienzo, tal como se volvera a plantear en la page
223, dado asi cabida a la tesis s61idamente sustentada por Gonzalez 011e. Quiza no
resulte muy adecuado, en cambio, el empleo del termino galicismo para explicar el
origen de la palabra espafiol; teniendo en cuenta que estamos en pleno siglo XIII seria
mas exacto utilizar occitanismo, ya que Cano parece separar las dos realidades prove­
nientes de la Galia (meridional y septentrional); en la page 64, apartado 2.5.1., dice:
«A este influjo franco corresponde la primera gran oleada de galicismos (y occitanis­
mos) en las lenguas ·peninsulares». La justificaci6n plena que tenemos para denomi­
nar «franco» a todo 10 que en la epoca procedia de Ultrapuertos no implica que no
debamos separar hoy cuidadosamente «frances» de «occitano» (asi como, cuando
proceda, la varie4ad tan marcada de este, el gasc6n).

En el capitulo Ill, «El castellano medieval: fonologia hist6rica», ofrece el autor
una explicaci6n clara y completa de la fonologia evolutiva, ayudado por el hecho de
ser este uno de los apartados mejor estudiados por los romanistas, 10 que no quiere
decir que no haya problemas, pese a los cuales Cano ha podido trazar una linea de
evoluci6n clara y coherente. El apartado dedicado a consonantismo es, asi mismo,
solido y recoge las aportaciones que se han hecho con posterioridad al Manual de
Menendez Pidal, labor que resultaba muy necesaria y que Cano ha sabido llevar a
tennino con exito. Quiza resulte demasiado tradicional el tratamiento de la aspira­
ci6n y perdida castellanas de la f- iniciallatina; la geografia de los hechos fue magis­
tralmente trazada por Menendez Pidal, pero seguramente hay otras explicaciones
mas convincentes que las del sustrato iberico para explicar su causa. No debemos
olvidar que ya el propio Damaso Alonso llam6 la atenci6n sobre el hecho de que la
aspiraci6n de la f- podia encontrar paralelos en el Sur de Italia, filiaci6n que, en este
caso, no convenia traer a colaci6n al maestro. '

Especialmente valioso.s son los capitulos IV (<<El castellano medieval: morfosinta­
xis hist6rica») y V (<<El castellano medieval: problemas lexicos»), en los que presentan
una elaboraci6n personal muy destacable los apartados dedicados al verbo, asi como
los referidos a composici6n y derivaci6n de palabras.

En el capitulo VI (<<La evoluci6n del castellano medieval») el autor nos devuelve al
contexto hist6rico, situando la evoluci6n de la lengua en el tiempo y circunstancias
reales. Ademas de la historia lingiiistica, el autor pasa revista a los textos literarios
castella~.?s,parte imp~rtanteen la historia de ~a lengua a partir. de ahora, asi como a la
aportaclon de otros dlalectos. La etapa anterIor ha estado gUlada por la teconstruc­
cion interna y comparativa, que desde este momento queda sustituida por la «crono­
logia textual». Res~lta reconfortante reencontrar al espaiiol en su entorno cultural.
Sigue siendo importante el resumen de cuestiones verbales en el apartado de morfo­
sintaxis.

Hasta la evoluci6n del castellano medievalllegan 218 paginas dellibro. Y es que el
castellano medieval, como afirma Cano, .es ya el castellano actual; de ahi que haya
necesitado la casi totalidad del texto para describir su proceso de divergencia respecto
dellatin. Ahora s6lo restan 45 paginas para caracterizar al castellano, convertido en
espaiiol (capitulo VII, «El espaiiol clasico, siglos XVI y XVII»), magnifica exposici6n,
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en la que sobresale el resumen que Cano hace de la literatura en el Siglo de Oro (pags.
231-236). Pese a que se elude afrontar el problema del «andalucismo» del espaiiol de
America, la dependencia de los hechos americanos a partir de 10s peninsulares queda
implicitamente aprobada a 10 largo del texto y, de forma abierta y clara, en la page
241.

Hemos visto, pues, que a 10 largo dellibro se valoran las lenguas prerromanas y la
presencia del arabe en la configuracion del casteIlano como sistema lingiiistico auto­
nomo; una vez consolidado como tal, el castellano traspasa sus fronteras y, ya como
espaiiol, se extiende por America. Ha sido interes del autor explicar las vicisitudes
que han acompaiiado la evolucion del espaiiol como «lengua general» y queda lejos
de su proposito describir la historia de sus variedades dentro y fuera de la Peninsula,
excepcion hecha de fenomenos generales como el seseo 0 el yeismo; tampoco preten­
de el autor perfilar la histoiia de la dialectalizacion vertical de la lengua. Quiza por
ello termine casi bruscamente el texto con 11 paginas (255 a 266) dedicadas .al espanol
moderno (siglos XVIII a XX). Y es que la lengua general, desprovista de consideracio­
nes diatopicas y/o sociales, tiene mucho de abstraccion y nos deja sin contextura
material; a eIlo hay que anadir, ademas, que el cambio del espanol general ha sido
minimo en ese periodo. Bien es verdad que, de la misma forma que en epoca medieval
se ha hablado de otros dialectos peninsulares y su papel en la constitucion del caste­
llano, podria haberse dibujado ahora la aportacion de otras lenguas y dialectos penin­
sulares al espaiiol estandar, pues este, articulado por labios aragoneses, asturiartos,
vascos, castellanos, andaluces, murcianos, valencianos, gaIlegos, catalanes, canarios,
extremeiios, caribeiios, portenos y un largo etcetera, cada uno de ellos a su vez con
las modalidades pertinentes (muy en especial la impresionante variedad del espaiiol
americano) tanto horizontales cuanto verticales, adquiere dimensiones que exceden
las de la lengua espanola tal como se ensena en cualquier punto del mundo hispanico
en forma condensada. No es menos cierto, no obstante, que todas estas variedades
conducirian a la elaboracion de otro libro distinto y. complementario, a su vez, de
este.

La SEGUNDA PARTE abarca las paginas 269-311 y comprende una serie de ejerci­
cios practicos con sus claves correspondie.ntes. La estructuracion de ejercicios y
claves es muy estimable, y se convierte en valioso complemento dellibro. Resultan
impecables los referidos a cuestiones morfosintacticas y lexicas; encuentro algun
reparo, en cambio, a Jos primeros. La pregunta 1, asi como sus claves, me parece
oscura e inadecuada, sobre todo si tenemos en cuenta que vasco e iberico comparten
elementos comunes de superestrato celta. En la pregunta 2 sena tal vez mas conve-
.niente plantear la posibilidad de diferentes estratos para que el alumno decidiera
cuando se trata.de sustrato, cuindo de a:ds- 0 superestrato (partir del sustrato resulta
desorientador). La pregunta 10 y sus claves me parecen inadecuadas; en primer lugar,
la figura 1 ofrece una extension antigua del vasco (sobre todo por el occidente) bastan­
te discutible; en segundo lugar, esa extension se habia reducido ya mucho en el
momento historico de nacimiento del castellano; en tercer lugar, hay una parte noro­
riental (las actuales Alava, Vizcaya y Guipuzcoa) no reconstruidas por Menendez
Pidal y para las que hoy hay textos romances. Por todo eIlo, el solar. del castellano
primitivo y el territorio de habla vasca coinciden en una gran medida, 10 que parece
quedar lejos de la consideracion de Cano. Si a ello aiiadimos ciertas correspondencias
castellano-vasco-gasconas en diversos ordenes gramaticales (10 que el autor no ha
citado, pese a haber sido estudiadas por autoridades como Martinet, Baldinger 0
Michelena), la correspondencia seria abrumadora. En los ejercicios 12 a 15 queda sin
explicar que sucede con ae latino tonico; convendria explicar por que en ocasiones el
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resultaclo castellano es liel y en otras le/, si se acepta (como hace el autor en p. 76,
pero Corominas refuta S.v. heno) el etimo faenu en lugar de fenu. En el ejercicio 17
no se habla de v latina y, en consecuencia, quedan sin explicar las claves a la pregunta
38 en 10~ casos de grafias «incorrectas» pabor-(<pavore) y rabano «raphanu), habria
«habebat) y probecho (<profeetu). _La pregunta 31 tendria sentido mas pleno si se
hubiera :hablado en el texto de sustituci6n de f- iniciallatina por otras labiales (Lape-
s~. '

Es discutible reconstruir /h/ en el sistema de fonemas velares latinos (pregunta y
claves n? 19) y mas aun detallar que h latina conduce en romance a «cero fonetico» (cf.
aniquilar). .

Como carencia general senalare, finalmente, la referencia nula a posible influjo
vaseo en la constitucion del espaiiol. Bien es verdad que se ha abusado de esta
consideraei6n en ocasiones, pero no por eUo hay que olvidar la presencia vasca,
constante y bien integrada (como estudi6 Menendez Pidal) en los primeros textos
espanoles: frases vascas en las Glosas, sobrenombres y tratamiento en textos muy
diversos (Minaya Alvar Fanez, vasc. mi anaia 'mi hermano', Miecha don Ordonio,
vasc. mi aita 'mi padre', Miecha Martin> Chamartin), abundantisimos vasquismos
en el Cartulario de Valpuesta (cuya notieia debo a Rafael Lapesa) y un largo etcetera.
La ausencia de esta consideraei6n conduce a Cano a afirmar en la p. 255 que el
espaiiol ;ha de convivir hoy con lenguas romanicas en la Peninsula, olvidando que
tambien~eonvive (desde sus origenes hasta el momento presente) con otra no romani­
ca: el euskera. Cuando, en la p. 25, se menciona a Tovar en apoyo de probabilidad
mayor de influjo sobre ellatin por parte de lenguas de la misma familia que por otras
de tipo diferente, no debe olvidarse que, al mismo tiempo, fue Tovar quien apoy61a
existencia en castellano de mayor numero de vasquismos que los reconocidos por
otros lingiiistas; quiza en este caso Cano no este pensando en realidad en el vasco,
que es nias bien adstrato del espafiol que sustrato; sino en otras lenguas. Creo justifi­
cada la ~xtensi6n que dedieo a este reparo de ausencia de influjo vasco, ya que este
debi6 se,r especialmente importante en la epoea de origenes y a 10 largo de todo el
periodo medieval, pues el castellano naci6 en· estrecho eontaeto con la lengua vasca. A
partir del Siglo de Oro, vasco y espafiol se distanciaron tipo16gicamente (de ahi que,
en tal epoca, el espafiol hablado por «vizcainos» pase a ser id~neo para la ridiculiza­
ci6n) y ya s6lo tendra importaneia para la modalidad de eastellaIio hablado en zona
vasca, sin alcanzar repercusi6n alguna en la lengua general; pero l~ situaci6n medieval
es clara~ente deudora del contacto vasco-romanieo.

Heenas estas salvedades, podemos concluir diciendo que estamos ante un libro
magnifieo, en el que se conjuga el conocimiento amplio de los hechos de lengua con
un analisis excelente en el pIano te6rico-lingiiistieo, completado con la dimensi6n
hist6rica y cultural-eerteramente articuladas- de su concr-ecion material.

Ma Teresa Echenique Elizondo
Universitat de Valencia
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