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Abstract

If we try to compare the basque language with the neighbouring romance tongues and dialects, we
must deal with all the precise features which define linguistically every-one of them. The present article
is an attempt to elaborate such a synthesis, based upon my personal experience of both areas. On the
phonetic Jevel, we may quote as to the vowel system: any cases of retention of the primitive sound of
latin U, the change of its “normal” product [y] to [@] in border regions of east Gascony, together with
the creation of a three-grade vocalic system (“Black Gascon”) along the Ocean coast north of the Basque
Country, the non-shutting of open vowels before the accent in the SW of Gascony and the presence of
nasal ones in some vegions of Bearn and of the neighbouring basque-speaking Soule; as to the consonant
system, the local (SW) conservation of unchanged latin intervocalic stops, which may bave been much more
extensive in early times, the similar shift of vomance [v] to [6] and [f] to [h) in both Gascony and Cas-
tile, which may corvespond to an early euskarian tendency, while the maintaining of the latin opposition
between simple and geminate intervocalic sonants, especially (1), [n] (with eventual palatalisation of
strong partners andlor loss of weak ones) and [r] and the phenomena of assimilation of stops —total if
sounded, by means of a sonorization if soundless— by a preceeding nasal, and also the ranging of initial
position to a “strong” position for consonants like [[] in Catalan and Asturian (“bable”), [n] in this
last dialect, of [r] from Catalonia to Galicia and Portugal —whence palatal sounds or prothetic
vowels. On the morphological and syntactical Jevels, the strange form (eth, era) of the “pyrencan” def-
inite article in Gascon, its system of asyllabic pronouns often combined (cf. the “personal indices” of the
basque confugation), the curious interferences berween latin perfects and imperfects in west Gascony, the
loss of tone alternations and of a specific vadical for the future and the conditional in the south-west,
finally the gascon use of “enunciative particles” (que...) and of somé partitive turns. All the features
mentioned here may perhaps be related with a basque “adstratum”, or, more andaciously, substratum.

Los trabajos de comparacién vasco-romdnica y los intentos de relacionar con los
hechos euskéricos tal o cual habla romance vecina de Euskal-Herria salta a la vista
que han de basarse sobre rasgos precisos en pro de lo que se quiere demostrar. Si bien
surge la dificultad, en tal propésito, de la escasez de especialistas capaces de dominar
ambos lados de la frontera lingiiistica con la competencia suficiente, sin pretender
presentarme como tal, la verdad es que he ido recorriendo el suelo de Gascufia con la-

mirada del dialectélogo bastante tiempo como para esbozar aqui un panorama fide-
digno de las mencionadas interferencias.

[ASJU, XXVI-3, 1992, 801-812]
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I. Como suele hacerse en tales casos, empezaremos por los sonidos, fonética y fono-
lI6gicamente considerados.

A. El vocalismo de las hablas gasconas no se aleja mucho del de las demids hablas
occitanas si se prescinde de dos hechos acaso limitados hoy geogrificamente, pero

que revelan, a nuestro parecer, un comportamiento general mucho mds original en
épocas remotas.

1. En primer lugar, se suele sefialar desde hace ya bastante tiempo que el gascén
primitivo desconocia el paso de [u] (del latin U esencialmente) a [y], paso que, como
se sabe, caracteriza el dominio galo-romance stricto sensu, aunque ciertos hechos hagan
consstar que esa palatalizacién o anteriorizacién tuvo lugar en fecha mis tardia en sus
mirgenes nor-orientales. En el caso del gascén, estd comprendido todo el tridngulo
aquitano, Pirineo-Garona-Océano. Pruebas del hecho son:

a. La multiplicacién de los pasos de [u] 2 [y] condicionados por la proximidad de
un sonido palatal: asi, con una frecuencia mixima en el oeste (Landas, Gironda), cust
“cocido” (lang. cuéit, cdit, cdch), cunbh “cufio, cufia” de CUNEU (conh), cusha “muslo”, de
COXA (cudissa), hulha “hoja”, de *FOLIA (fuélha), nuit “noche”, de nocte (nutiz), pluja
“lluvia”, de *PLOVIA (ploja, pluéja), punk “puilo”, de PUGNU (ponb), truja “marrana”, de
*TROIA (troja, trudja), ulh “0jo”, de OCULU (uélh), etc. Esa multiplicacién se explicarfa
por el caricter reciente de la palatalizacién.

b. El mantenimiento del sonido primitivo [u] en dos casos:

1.° La presencia en dos microzonas pitenaicas, el valle del Aure y ciertas comarcas
de Aritge, de la variante [wa] de numeral y articulo indefinido femenino procedente
de UNA, con caida normal de la -N- intervocilica; el resto del dominio usa de las va-
riantes [yo], [ja]; asf pues, el tipo [wa] supondrifa una caida de la consonante anterior
al paso de [u] a [y] (para el aislamiento de [w2] frente a /uz [lyo], [lja] “luna”, de
LONA, compdrese el portugués #ma, de UNA, frente a Jua etc.).

2.° La existencia de una zona central (valle de Luz y Gavarnie) de participios de la
segunda clase verbal (lat. -ERE, -ERE) donde, a consecuencia de la caida de la -D- y de
la -B- intervocalicas latinas, la [u] siguié inmediatamente la vocal de la rafz, y, retra-
sindose el acento sobre ésta, se convirtié en “vocal diptongal” dtona: asi guént [kelit]
“caido” en lugar de cadut [ka'dyt], de *CADUTU, séus [selit] “sentado”, por sedut, de
*SEDUTU, éu¢ [elit] “habido”, por avut, de *HABUTU, etc.

c. A nuestro parecer, el siguiente es un hecho peculiar que hasta la fecha no ha te-
nido explicacién: a lo largo del valle del rio Save, que, proviniente de la meseta de
Lannemezan, se une al Garona después de haberlo seguido casi paralelamente al sur
de Toulouse, el gascén local desconoce la vocal [y], sustituyéndola por su correspon-
diente mis abierto [g]: [ben'gpt] vengur “venido”, [mer'rak o] murralha “muralla”,
['lgjo] (con [j] antihidtica) por ['lyo] /ua “luna”. El mismo hecho se verifica en otros
puntos situados a-unos kilémetros al este de la frontera gascono-lengadociana, asf en
Cazeres, al sur de esa franja, y en Saurat a la salida del collado de Port, en Arigge, co-
llado que marca el limite oriental del gascén. Nos parece comparable al que caracte-
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riza el dialecto de Capcir, el cual, formando una transicién entre el cataldn y el occi-
tano, posee también un fonema /@/ que sustituye la /y/ lengadociana sin conformarse
al uso cataldn de /u/: proporcionatia “la [¢] del rio Save” la prueba de que en tiempos
lejanos —Alta Edad Media, origenes del idioma— también desconocia el gascén,.al
igual que el cataldn, el fonema /y/ que fue sustituido por /@/ en unas margenes donde
no se consideraba la gente como formando parte de la etnia lengadociana; fuera de
las zonas de contacto, se cumplié el paso plenamente, pero su desarrollo tardio origi-
n6 extensiones especificas en contexto palatal, desconocidas mds al este —afiadamos
que hoy dfa la [y] caracteriza el vasco suletino donde nacid recientemente, al parecer
seglin leyes muy peculiares estudiadas por R. Lafon: ;Se tratard de un fenémeno coe-
tdneo al desarrollo de la /y/ gascona?

2.-Otro acontecimiento més grave puede relacionarse con la presencia del euskera:
mientras el sistema de los fonemas vocalicos del gascén oriental coincide con el del
occitano, presentando cuatro grados de abertura en la serie palatal, pero sélo tres en
la serie velat, pues la antigua [o] se cerré en [u], la mitad occidental del dominio pa-
rece haber eliminado el fonema palatal semi-cerrado [e], haciéndolo coincidir en el
norte y el sureste con el semi-abierto [g], y creando en el sur, a lo largo de la costa
atldntica y lindante con el Pais Vasco, un fonema nuevo /ce/ que sustituye la /e/ en
todos los casos: [mces] por [mes] mes “mes”, ['poera] por ['pera] pera “pera”,
['heemns] por ['hemns] “mujer”, ['poeda] por [pera] pelba “vestido”, etc.; asi se
constituye un sistema completo y simétrico de tres grados, o sea

il Iyl h/
fel  loel /o
/al

cuya triparticién refleja exactamente el sistema vasco. Ese vocalismo “gascén negro”
—asf{ lo califican localmente—, igual al de'las zonas donde [e] confluyé con [e], di-
fiere del sistema vasco-castellano por la sola presencia de las vocales palatales labiali-
zadas, /y/‘como en toda la Galo-Romania, /ce/ en “gascén negro”. '

3. También puede considerarse quizds como ligado al fonetismo vasco la repug-
nancia a cerrarse en posicién dtona (preténica) vocales abiertas en silabas ténicas: asf
encontramos en el suroeste, en el caso de cizer “cocer”, no sélo [koze'ra] “cocers”, [ko-
ze're] “cocerfa”, sino también [ko'zyt] “cocido”, por los “regulares” [kuze'ra], [kuze-
're], [ku'zyt], opuestos a [kot(s)] “cuece”, ['koze] “cocet” —hay otros ejemplos. Re-
cordemos que el vascuence, que carece hoy dia de acento ténico en la mayoria de sus
variedades norpitenaicas, parece haber ignorado tales alternancias.

4. Sefialaremos antes de cerrar este capitulo qué_ en gascén la cafda de -N- intervo-
célica latina impuso frecuentemente una nasalizacién marcada a las vocales vecinas:
asf, de VINU procede hoy [bi], notado antiguamenteé bis, es decir [bi'], “vino”, de BO-
NU [bu] (4oo) - [bii] - “bueno”, de BENE [be] (be) - [b€] - “bien”, y asimismo MANU
[ma)] (maa) - fmi] - “manc”, etc. Hoy dfa se mantiene esta nasalizacién en una exten-
sa zona occidental de Bearne; no puede separarse de la existencia en suletino de voca-
les y diptongos nasales procedentes generalmente también de la caida de una -»- in-
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tervocalica primitiva: ahdte [3'hdte] “pato”, cf. latin ANATE, mébe ['mehe] “flaco, del-
gado”, de un primitivo *bene (vid. L. Michelena, Fonética histirica vasca), [1'hie] “na-
die”, que correspondefia al “batua” *inor ere, o [('hue] “honor”, de HONGRE; en am-
bos idiomas tienen esos sonidos estatuto fonemaitico: bearn. [ki] “perro”, de CANE ~
[ka] “carro”, de CARRU, [bis] “buenos”, de BONOS ~ [bus] “vos-(otros)”, de Vs, [lu
de'br’] “el (vaso) de vino” ~ [lu de'bi] “lo debfa (yo)”, sul. ['€he’] “jno, no!” ~ ['ehe]
“agua de colada”, ['€h1] “ficil” ~ ['ehi] “dedo” (segtin J. Larrasquet, Le basque de la
Basse-Soule oviensale) - parejas rarisimas. Aunque haya abarcado la caida de -N- todo el
territorio euskaro-gascén, hoy ocupa la nasalidad un 4rea reducidisima; para lo de-
mis, véase més abajo el consonantismo.

B. La estructura y la historia del consonantismo nos revelan atin mis tendencias
comunes a los dos idiomas; se tratard en lo siguiente de hechos mucho mejor conoci-
dos y més divulgados desde hace tiempo que los antes citados.

1. En primer lugar, consta que el tratamiento de las oclusivas intervocdlicas en los
préstamos latinos del vascuence y en las hablas pirenaicas tanto de la vertiente beat-
nesa como de la aragonesa en las vecindades de Euskadi contrasta radicalmente con
las tendencias generales propias de la Romania occidental:

a. Las oclusivas sordas intervocilicas no sufren aqui ningin ablandamiento: mientras
el euskera hereda del lat. RiPA con erripa “riba, ribera”, de ROTA con errotz “rueda,
molino”, de LUCANICA con lukainka “salchicha, longaniza”, las hablas alto-aragonesas
desde el valle de Ansé (rio Veral) hasta el rio Cinca, con una mixima vitalidad en los
valles de Torla y Bielsa, usan de tipos como p. ej. apellz (APICULA) “abeja”, capanna
(*CAPANNA) “cabafia”, clerz (CLETA) “cancilla”, noguera (NUCARIA) “noguera”, y las va-
riedades gasconas de los valles de Barétous, Aspe y Ossau les corresponden con apel-
ba, capana, cleta, noguéva. Cabe notar que, por una parte, ese mantenimiento de la ar-
ticulacién sorda puede afectar también en el gascén local la sibilante procedente de
los grupos [k + e, i] y [tj]: *COCERE (cl. COQUERE) da cicer ['kase] “cocer” por cizer
['koze], ACUTIARE acugar [aky'sa] “afilar” por aguzar [agy'za], POTIONE pogon [pu'su)
“veneno” por pozon [pu'zu], etc.; por otra parte, hay motivos para suponer que el ras-
go tuvo originariamente mayor extensién: unos casos aislados se encuentran en el
“Pays de Gosse”, comarca situada inmediatamente al norte de Euskal-Herria, sobre la
ribera derecha del rfo Adour, y dos palabras ofrecen sobre dreas extensas una forma
que hasta ahora ha quedado sin explicar de modo convincente: se trata de vesésh
[be'tet, -t] “becerro”, de VITELLU, por vedérh [be'det] y vita ['bita], “vida”, de ViTa,
pot vida ['bida]; el primer tipo ocupa casi la mitad occidental de Gascuiia, de la fron-
tera euskérica a Burdeos —se intenté interpretar el hecho como consecuencia de la
bajada de los rebafios transhumantes hacia y hasta Gironde—, y el segundo cubre to-
do el dominio gascén —que, a despecho de unas opiniones emitidas con seriedad, no
pudo ser mds “latinizante” que la tierra lengadocnana ‘

b. Si -P-, -T- y -C- latinas permanecieron sotdas en parte de Gascuiia, sus corres-
pondientes sonoras -B-, -D- y -G- parece que también sufrieron trato aparte —Ila pri-
mera claro que en casos muy aislados y poco fehacientes. -
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1.° En el caso de -B-, s se sabe que se habia debilitado hasta dar una fricativa bila-
bial, confluyendo con -U- latina, en toda la Romania; notaremos que el resultado de
ambos fue una oclusiva bilabial sonora tanto en vascuence, donde nunca parece haber
existido una [v] —«f. los préstamos abere “ganado”, de HABERE, y kabi(a), (h)abi(a)
“nido”, de CAVEA— como en el suroeste de Gascufia, en un 4rea que incluye el depar-
tamento del Pirineo Atldntico mds la mitad soroeste de las “Landes” y el suroeste del
Alto Pirineo: asi se pronuncia boz “bueno” [bu] de BONU y iz “vino” [bi] con la mis-
ma [b] oclusiva inicial, y zver “haber” [a'be], de HABERE como Jzvar “lavar” [la'ba],
de LAVARE con una [B] que es realizacién intervocdlica del fonema /b/, mientras los
equivalentes en el resto de Gascufia suenan [a'we] y [la'wa] respectivamente, con un
fonema /w/ al cual se opone /b/ heredado de -p- latina como en szber [sa'be], de
*SAPERE (cl. SAPERE).

2.° Difiere bastante el caso de la -D- primitiva: si los préstamos.latinos presentan
en vascuence una conservacién regular de la oclusiva como en aditu “oir, entender”,
de AUDITU (AUDIRE), fede “fe”, de FIDE, la idéntica conservacién del sonido primitivo
(este de Gironde y de Landes, mds Gers) y el sureste (sur de Haute-Garonne y extre-
mo oeste de Ariége) opone radicalmente este dominio al resto de Occitania, donde el
producto mds general es [z], que sucedié verosimilmente a un estadio interdental so-
noro [d]: as{ BENEDI(CE)RE da [bena'di] por [bena'zi] benazir “bendecit”, SUDARE [sy'-
da] por suzar “sudar”, ALAUDA + -ITTA [lali'deta] por Jauzetz “alondra” (naturalmente
siempre con [#] intervocilica relajada, cf. [B]). También aqui coincide pues el gascén
“mds gascén” con el vascuence —ocurre lo mismo esporddicamente en alto-aragonés:
p. €j. vader de RADERE “raer”, #(i)eda de TZADA “tea”, vide de VIDT “vi”.

3.° En cuanto a la oclusiva velar sonora -G-, muy propensa a la palatalizacién dado
su doble caricter de sonora —por tanto, débil— y de velar, resulta sumamente extra-
flo constatar que tanto en gascén, en unos casos, como en vascuence la articulacién
primitiva parece haber resistido esa tendencia: asi conserva el euskera el sonido latino
original [g] en errege “tey”, de REGE, erregina “reina”, de REGINA, lege “ley”, de LEGE,
2igilu “sello”, de SIGILLU (y no *-e//# como en los romances), etc.; si ese arcaismo no
nos extrafia por lo tanto en vascuence, donde la sorda disfruta de parecida conserva-
cibn —Jaker “agradable”, de PLACET, bake “paz”, de PACE...—, en cambio queda sin
explicar el —por lo menos aparente— mantenimiento de la oclusiva latina en el gas-
c6n Jeguir [le'gi] por legir [le'zi] “leer”, documentado en parte del departamento de
“Hautes-Pyrénées” y en una localidad préxima del Pais Vasco, en su frontera norte
—a menos que se trate de una extensién analégica del tema del Subjuntivo heredado
de 1LEGAM (un hecho similar, con menos intensidad, se verifica con el verbo hdger
“huir”; de FUGERE, cuyo tema de Subjuntivo, Indicativo Pretérito y derivados suena
[hyg] en una franja oriental del dep. de Pyr.-Atl., en contacto por el sur con Euskal-
Herria). Fuera del verbo, se nota también una variante local [ha'2ina] de hagina
[ha'zina] “fuina”, lat. FAGINA; pero en este caso, ya que estd también atestiguada la
var. gahina, puede tratarse de una metdtesis antigua, inspirada por un cruce con gat
“gato”.
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3. Si acabamos de tratar sobre todo de casos de comservatismo insélitos en la Roma-
nia occidental, en lo que sigue se manifiestan al revés hechos evolutivos también des-
conocidos en la misma. '

a. En primer lugar,'seﬁalamos ya de paso la mutacién de [v] en [b], caracteristica
del gascén y del castellano frente a los otros romances, teniendo en cuenta que, segiin
la opinién mds divulgada, en gascén fue ésta la solucién primitiva que luego se ex-
tendi6é a todo el occitano central, dejando a la [v] las zonas “marginales” del este
(provenzal moderno) y del norte (“alverno-lemosino”), mientras el castellano, por su
cuenta, no cumplirfa esa evolucién antes del siglo XviI —en realidad, si la propaga-
ci6n final abarca toda el 4rea castellanohablante —y mds alld, cf. en cataldn, ligado al
occitano, el aragonés, el gallego, etc—, hubo al principio un niicleo especifico, lin-
dante con Euskal-Herria, que como Gascufia siempre desconocié la [v]. Ahota bien,
otro rasgo peculiar, que también caracteriza tanto Gascufia entera como Castilla fren-
te a los otros romances, es el celebérrimo paso de F latina a [h]: parece licito ligar
ambos fenémenos, puesto que [f] y [v] son las variantes resp. sorda y sonora de la
misma articulacién fricativa labiodental quizés bilabial anteriormente. ;Cuil es la si-
tuacién del vascuence frente a ese problema? Ignora el idioma la [v], desde sus orige-
nes hasta hoy; en cuanto a la [f], si bien aparece en numerosos préstamos recientes
—teléfono, sinfonia, filosofia, etc.—, del otro lado alterna en el 1éxico tradicional, ora
libremente, ora con distribucién geografica y/o lexical, con [p] y-[bl: fago/ pago/ bago
“haya”, del lat. FAGU, festal/ pestal besta “fiesta”, de FESTA, ferde/ perde/ berde “verde”, de
esa palabra castellana (pron. ['berde]), cf. sin alternancia 1abortano frogatu de PROBA-
RE, o fite de fr. vite “de prisa”); al revés cf. vizc. piel de cast fiel, guip. paltsu de cast.
falso (¢0 de lat. FALSU?) etc. El gascén, por su parte, si posee hoy dfa la [f] en présta-
mos mds o menos recientes del francés (caf2 “café”, fotografia...) o del lengadociano
(oriental fiéra por occid. hdira “feria”), la transforma en aspiracién no sélo en las posi-
ciones donde lo hace el castellatio (bilba como hija, béit como hecho, haria como hari-
na, borca como horca, buelba como hoja, etc.), sino también en otras, como en oha
“cofia”, de COFIA, (¢)blor “floi”, de FLORE, hrair “hermano”, de FRATRE, cawhar “calen-
tar”, de *CAL(E)FARE, i7.bérn “infierno”, de INFERNU, etc.; la muté hasta en casos ex-
cepcionales, como cahé en Ariége, “equivalente” gascén del lang. cafe “café”. Aunque
difieran mucho las condiciones respectivas del paso en los romances y en euskera, cla-
ro estd que se trata fundamentalmente de una misma tendencia, de cualquier modo
que, por otra parte, se intente explicarlo. '

b. Trata ahora de un conjunto de hechos evolutivos seguramente relacionados en-
tre si. ' ‘

1.° La oposicién entre consonantes intervocalicas simples y geminadas era, como
se sabe, vigente en latfn para todo tipo de articulacién. Los romances occidentales
conservaron esa oposicién en el caso de las oclusivas reduciendo las geminadas a sim-
ples y debilitando esas tiltimas; asf, mientras CAPPELLA da capilla, CAPILLU da cabello,
SAGITTA da saeta, pero *CADITA (cf. lat. clds. CASA, de CASUS) caida, VACCA > vaca, pe-
£0 PACAT > paga, etc.; valdria lo mismo para las sonoras, mds raras: ABBATE da #bad,
pero’ ABELLANA avellana (pron. antigua (;?) con [v], hoy con [b]), *INADDIT ant. ena-
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de, hoy afiade, pero AUDIRE > off, etc.; es vigente este esquema para toda la Romania
occidental. Pero en el caso de las “sonantes” [1] y [n], la falta de homélogo débil ori-
giné soluciones diversas segiin los idiomas: mientras el castellano y el cataldn palata-
lizan las geminadas y conservan las simples sin modificar (ILLA > e/lz, pero PALA, AN-
NU > afio, any, pero LONA > luna, lluna), y que el portugués simplifica aquéllas y
pletde éstas (¢la peto paa, pd; ano pero lua), éuscaro y gascén adoptan a su vez esta tl-
tima solucién para la nasal (en vasco ANNONA > zn02 “comida para el ganado, racién,
porcién” —ejemplo que contiene ambos desarrollos—; en gascén CANNA > cana “ca-
fia, garguero”, pero LUNA > /ua), y se orientan pot otra parte hacia un resultado “ro-
tacizante”, invertiendo entre ellas los resultados (en vascuence GULA > gura “apetito,
deseo”, pero CELLA > gela “habitacién”; al revés en gascén PALA > pala, pero (SE) CA-
LLAT > (se) cara “se calla”). Sefialaremos para completar el esquema que el estadio ge-
minado primitivo de estas sonantes dobles se ha conservado hasta hoy para un pufiado
de voces en un sélo lugar de la Romania occidental, el valle de Bielss, al este del Piri-
neo aragonés, regién donde se conservaron mejor también las oclusivas sordas inter-
vocélicas (véase mds arriba): acaso no sea mera casualidad.

2.° Otro aspecto de las relaciones euskaro-romances es la accién ejercida por las
nasales, y mds escasamente las liquidas, sobre una oclusiva siguiente. Distinguiremos
dos tipos de hechos:

En primer lugar, las nasales asimilan en gascén las oclusivas sonoras, verbigracia
en los nexos latinos -MB- y -ND- que se reducen respectlvamente a [m] y [n] (cumMBA
> coma “vallejo” —f. en cat. coma y en castellano Jomo de LUMBU—, FUNDA > hona
“honda” etc.); el vascuence ofrece rarfsimos ejemplos del Gltimo paso, mds del prece-
dente: CONVENIRE (con # en hiato realizada [b] v. mds arriba) > komeni “convenir”, o
CONVITARE (id°) > gomita “convidar”.

En segundo lugar, las mismas nasales sonorizan en vascuence (salvo en suletino y
roncalés) las oclusivas sordas: -MP- > [mb], -NT- > [ad], -Nc- > [ng], por ej. TEMPORA
> denbora (ronc. ténpra) “tiempo”, GENTE > jende (sul. jénte) “gente” y vasc. han + -tik
> bandik (sul. hdntik) “desde ahi”, INCODINE > ingude (sul. #nkhiide) “yunque” y vasc.
han + ko > hango (sul. hinko) “de ahi”, tras liquida ALTARE > #/dare “altar”, CULTER >
golde “arado”, cf. la vacilacién elkar/elgar (pronombre reciproco); en el caso del gas-
c6n, la cuestién se hace bastante compleja, revelando los datos contemporineos una
diacronia inesperada: hoy dia, los hechos de sonorizacién, que, al par de la conserva-
cién de las sordas se difunden en ambas vertientes de la cordillera, abarcan sélo una
reducidisima 4rea, limitada en Francia a los tres valles de Ossau, Aspe y Barétous, en
Espafia a la regién de Torla y Sercué en el Pirineo aragonés, con cierta extensién en
Bielsa: aqui se usan tipos como gasc. crombar por crompay, arag. crombar “comprar”, de
COMPARARE, gasc.-arag. plandar por plantar “plantar”, de PLANTARE, gasc.-arag.
branga por branca “branca”; de BRANCA, tras liquida (b)anda por (h)auta “alta”, de AL-
TA, gasc. aude “otro”, de ALTERU. Pero antes estuvo el fenémeno mucho mds difundi-
do tanto al sur como al norte: en Aragdn, de Benasque a Graus, Agiiero y Ansé se
encuentran restos notables; en Gascufia hechos significativos de ultracorreccién nos
permiten establecer su amplitud primitiva: asi se extienden hasta el rio Garona, de-
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jando de lado sélo el departamento de Gironde, y, al sur, abarcando o no segiin los
casos el “tridngulo Comminges-Couserans”, los tipos crampa por cramba “cuarto, c4-
mara”, de CAMERA, lenca por lengua “lengua”, de LINGUA, o tras liquida cautéra pot
caudéra “caldera”, de caldaria. La imagen que resulta de estos hechos pone pues de re-
lieve el “euskarismo” del dominio gascén-alto-aragonés, confirmando mejor que
cualquier otro fenémeno la hipétesis del estrecho parentesco aquf defendida. Afiada-
mos que el alto aragonés revela una tendencia antigua a la sonorizacién tras.liquidas:
tras [1] se notan buldorin < *UULTUR-INU, en la toponimia ldp (ALTU), tras [r] (ch)or-
digal/-ca “ortiga”, de (EX)URTICA, sagard(i)ana (y num. var.) “lagartija”, de LACERTU
con varios cruces.

c. El dltimo rasgo evolutivo que une Gascufia con el Pais Vasco desde el punto de
vista de la fonética es la prétesis vocilica ante R- inicial: de ROTA proceden en gascén,
regularmente, arrida frente al lengadociano ridz “rueda”; en euskera errota “rueda,
molino”; como se nota, la vocal protética difiere, y asf se sefialan como gasconismos
en vascuence palabras como #rras “muy”, del gasc. (Bearne) arras “llenisimo, colmo”,
del lat. RASU, 0 —posiblemente— las numerosas formaciones en arra-: arrapostu “res-
pondet”, arrabota “juego de pelota”, arraseme “nieto” (forma hibrida, cf. gasc.
arvehilh “id°”) —pueden existir dobletes: ervepostu, errebote... Parece inscribirse el rasgo
en un conjunto de hechos propios del Pirineo con extensiones: de un lado, toda Occi-
tania, a la par que todos los dominios peninsulares, de Catalufia a Portugal, articula
la [1] inicial con fuerza, con la “r doble” de carro opuesto a caro; nétese entonces que
recuerda eso el tratamiento palatal de la /- inicial en cataldn (y lengadociano vecino
de la regién de Foix): /luna ['4una] (LUNA) as{ se emparenta fonéticamente con col/
[ka4] “cuello” (coLLU) o vall [bad] “valle” (VALLE); lo mismo puede decirse de la pa-
latalizacién de 1- y N- iniciales en Asturias: as{ en Cabranes, segin Marfa Josefa Ca-
nellada, dice el bable /ar, lleer, llimaz, llombu “lomo”, llugar, etc. con la palatal de cz-
ballu, de un lado, y del otro 7acer, fiariz, fervios, fiube, finez con la de cafia.

Para resumir podria esquematizarse la situacién del dominio pirenaico centrado
en Euskadi y Gascuifia del modo siguiente:

1.° Se mantuvo primero la oposicién geminada ~ simple sin modificarse la articu-
lacién, sin sonorizacién de las oclusivas sordas intervocilicas, por tanto.

2.° Mientras desaparecian las geminadas en el caso de las oclusivas como en toda
la Romania occidental (y finalmente el rumano), se mantenfa la oposicién en el de las
“sonantes”:

a. con mdxima extensién la de [r] ~ [rr] (pero esa dltima no es verdadera “gemi-
nada”, sino “fuerte”),

b. localmente la de [1] ~ [ll] y de [n] ~ [nn] (Bielsa), »

c. con palatalizacién de la fuerte y mantenimiento de la débil para [1] ~ [ll] en ca-
taldn, aragonés (con desarrollos locales curiosos y polimétficos), castellano, asturiano;
verosimilmente también en protogascén en posicién final romdnica, pues de una [£]
pueden originarse, pasando por un estadio [¢] documentado en Bearne, tanto una
[t]], documentada en Comminges-Couserans, como una *[ts] que se hubiera reduci-
do, salvo casos aislados en la toponimia (Castets, Castex de CASTELLU p. €j.), a [t], pro-
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ducto gascén “cldsico” (castéth pron. [kas'tet]); la misma evolucién para [n] ~ [nn] en
gascén, vascuence (jy en gallego-portugies, incluyendo parte del asturiano, mdés al
este!) y para [1] ~ [11] también en gallego-portugués. :

3.° Precisamos afiadit que la variante “fuerte” de esas sonantes afectd también la
posicién inicial de palabra en unas 4reas discontinuas y diferentes segiin los sonidos: as{

a. se intensifica la #- primero en gascén y vascuence, donde nacen vocales protéti-
cas —[a] en gascén, [e] y [a] en vascuence—, luego en una extensa zona abarcando
toda la Peninsula y todo el dominio occitano;

b. se intensifica la /-, de donde nace una palatal, en catalin y parte del lengado-
ciano pirenaico de Ariége oriental (donde, al igual que la [11], llega a dar un resulta-
do interdental sonoro [¥] (ensordecido en final romdnica), asimilado a veces a una
dental —<f. la evolucién de -//- en final rominica de Gascufia—: [%*yno] o ['dyno],
de lina, [Ye'zi] o [de'zi] leer”, de *Jegire, ['beto] “bella”, de bella, pero [bet] ([1] sor-
da) “bel”, de bellx), también en casos aislados que podrian considerarse como huellas
en Aragén, especialmente en Ribagorza y Sobrarbe, y regularmente en astur-leonés;

c. se intensifica paralelamente la #- en este dltimo dominio, encontrindose casos
aislados (;huellas?) en la regién de Barbastro y Sobrarbe.

II. Tratando de morfologia, resultan menos claros los hechos de paralelismo, pues
se confrontan dos dominios lingiiisticos totalmente ajenos desde este punto de vista.
Sin embargo, podriamos indicar unos fenémenos en los cuales la singularidad del
gascén frente a los demds romances pudiera proceder de tales interferencias:

A. Parece extrafia la forma del articulo definido “pirenaico” en gascén: eth, era para el
singular. Resulta exactamente homéfono del pronombre personal de tercera persona;
es corriente un origen comin para ambos: el demostrativo ILLE, salvo en cataldn bale-
ar donde el articulo procede de IPSE y el pronombre de ILLE —ocurre lo mismo en
sardo—; se sefiala al revés como excepcional una identidad formal absoluta: portu-
gués 0 - @ ~ éle - ela, castellano e/ - la ~ é] - ella, cat. elllo - la ~ ell - ella, leng. lo - la
~ el - ela, etc.: suele caracterizarse el articulo por su caricter reducido, ligado a su
atonia. Al revés, el gascon trata hasta el femenino como si fuera tan ténico como el pronom-
bre: en ningin otro romance permanece la primera silaba. Posiblemente se trataria de
un hecho especifico relacionado con la presencia en vascuence de un determinante
pospuesto que etimélogicamente no es otro que un demostrativo “lejano”, al igual
que el i/le latino; la posposicién paralela del demostrativo —gizon haren “de aquel
hombre” como gizonaren “del hombre”— actecienta la similitud de ambos empleos;
careciendo el vascuence (actual, pero ;desde cuindo?) de acento, se podria pensar en
alguna equivalencia romance entre i/le demostrativo e i//e determinante, modelada
sobre el doble empleo de las formas plena de burz en vascuence, como el genitivo
(h)aren aqui aludido.

B. Quizds parecerd atrevido comparar el uso gascén de pronombres personales com-
plementos asildbicos combinados en nzcleos fijados a menudo dificiles de analizar con el
uso euskérico de indices personales combinados con la raiz verbal en la conjugacién
sintética —la de los verbos més corrientes y de los auxiliares. Sin embargo, Gascufia



810 JACQUES ALLIERES

es el dnico rincén del dominio occitano donde siguen usindose tales pronombres asi-
ldbicos, normales en la lengua medieval. También ofrece el cataldn este arcaismo, pe-
ro con menor combinatoria formal que el gascén.

C. En cuanto .a la conjugacion, unos puntos caracterizan marcadamente el gascén
frente al resto del dominio occitano:

- 1. La mayoria de las hablas occidentales, incluso pirenaicas, usan en la clase II (-
ERE/-ERE del latin) de dos tipos extrafios de Indicativo resp. Imperfecto y Pretérito: para re-
sumir el debate, digamos que se trasladé el “Pretérito en -DEDi” (a. occ. y comin
vendéi -deést -dét -dem -detz -déron > vendéri -déres -dét -dérem -déretz -déron), con ciertas
modificaciones, al Imperfecto Indicativo de dicha clase: veni -nés -né -ném -nétz -nén
(vocal abierta caracteristica que no puede proceder de otra fuente), mientras se creaba
para sustituir el Pretérito asi “transmutado” un tipo nuevo inspirado en el Pretérito
de “ser”, o sea FUT FUISTI FUIT..., gasc. hoi (primero hui) hos ho..., después vend: vends
vend venom venotz vendn (léase [be'nui be'nus be'nu be'num be'nuts be'nun)). El Condi-
cional, formado por combincién del Imperfecto de HABERE con el Infinitivo del ver-
bo conjugado, revela una variante cuya vocal es cetrada: canteri -vés -ré ~vem -retz -rén.
Tal novedad en la formacién de los tiempos verbales, si bien reducida a parte del con-
junto, ¢no podria sugerir algin retoque formal debido al contacto de un sistema de
dos unidades del pasado —romance— con otro que posefa sélo una —vascuence (la
cuestién de zen-zedin y zuen-zezan propio del vascuence antiguo, p. €j. en Leizarraga,
es otro problema, dado que la oposicién aspectual se apoya en raices verbales distin-
tas)? En contacto con el germanico, también presenta el reto-romance de Suiza pare-
cido “malestar”.

2. Choca también al romanista el proceso de wnificacion ténica del gascén occiden-
tal: a2 medida que avanzamos del este al oeste del dominio occitano, el sistema alter-
nante heredado del latin, y generalizado en la mayoria de los romances, deja sitio po-
€0 a poco a un sistema “monoténico” que acaba de cumplirse en las hablas maritimas
del gascén. Oponen ellas, por ejemplo, un Subjuntivo Presente [ks 'kanti -is -i -im
-it -in] 2 un Indicativo Presente [ka 'kanti -as -& -am -at -an] —ya se han “mono-
tonizado” los otros tiempos mds al este. ;Se deberd este fenémeno a la poca sensibili-
dad del vascuence en cuanto al acento, que llevaria a los euskarohablantes a dejar de
lado este rasgo “suprasegmental” ajeno?

3. Otra especifidad del gascén sur-occidental es la presencia generalizada de la
vocal “temdtica” en los Futuros y Condicionales: mientras que cantaréi -ri —o, mejor;
canteréi -rf) son regulares, ya los cldsicos partiréi -ri “partiré, -rfa” muestran una refec-
cién sobre el Infinitivo frente a los fonéticamente regulares parsréi -tv ampliamente
documentados al noroeste del dominio; pero extrafian mucho mds los tipos veneréi
-ri, beveréi, -ri, dideréi - v por vendréi beuréi diréi etc., propios del occitano medieval y
del lengadociano moderno: ;resistencia a la sincopa relacionada con el acento o refec-
cién sobte el Infinitivo (véner, béver, dider..., formas gasconas —también por expli-
car— homdlogas de las lengadocianas vendre, beure, dire...), para una mejor unifica-
cién del tema verbal, siguiendo una tendencia muy perceptible ya para el resto de los
paradigmas en el oeste y sobretodo el suroeste de Gascufia? Claro estd que al subrayar
esa tendencia pensamos en la unicidad perfecta de los temas verbales en una lengua
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como el vascuence, unicidad diametralmente opuesta al espiritu de la mayoria de los
romances.

III. Acabaremos por la sintaxis: dos “gasconismos” importantes parecen merecer
un comentario dentro de nuestra pesquisa comparativa:

A. El primero es el uso caracteristico de los “enunciativos” en oraciones positivas
afirmativas: qu’es bon, que boba eth vent, b’ac séi (por bé..), contra lang. es bon, bufa lo
vent, 0 sabi. Ya que la geografia del rasgo coincide petfectamente con la “Gascufia me-
dia”, vale decir, sin hipergasconismos ni influencias lengadocianas manifiestas, se
buscé un paralelo en el supuesto idioma de sustrato. De hecho, posee el vascuence
varios medios para reforzar una afirmacién: el prefijo bz-, hoy indispensable con las
formas de izan “set” y ukan “habet” | “tener” en el sentido lleno de “existit” y “tener,
poseet”, no con valor de meros auxiliares; idénticamente con las de jzkin “saber”, de
joan “it” en el sentido de “irse” —asi se dice bada “hay, existe”, badu “tiene, posee”,
badaki “lo sabe”, badoa “se va, se marcha”, etc. También el prefijo bait-, con valores a
menudo muy debilitados, y que puede equivaler a “porque, ya que, que...”; también
el sufijo de “completivo” -/z, cuya funcién no consiste siempre, desde antafio, en “su-
bordinar” dos oraciones... Pero no destaca nada capaz de acreditar claramente un ne-
xo genético entre ambos fenémenos.

B. Ciertas localidades de Bearne, formando una reducida 4rea, muestran el uso
normal de un giro partitivo para insistir sobre un adjetivo epiteto hasta darle una fun-
cién casi atributiva: “se comprd manzanas maduras” se ditd que-s crompa pomas deras
maduras; ahora bien, se sabe que el dialecto suletino es propenso a usar también del
partitivo en tales casos: basta recordar el titulo de un poema elegiaco célebre del ilus-
tre bertsolari-poeta Pierre Topet-Etxahun, de Barkoxe (Barcus), Bi berset dolorusik, o
sea “dos coplas (de las) dolorosas”. ;Serd mera casualidad?

* ok ok

Para concluit, volvamos a subrayar el interés evidente de nuestra empresa, pero .
también sus dificultades. Si Gascones y Vascones son histéricamente los avatares su-
cesivos de una misma etnia, no es concebible que los idiomas que usaron antes y usan
hoy dia se hayan también sucedido sin dejar el primero huellas en el segundo, de
cualquier tipo que sean tales huellas. Pero son estructuralmente tan ajenos uno del
otro que resulta dificilisimo reconocerlas a través de los sistemas de sonidos, de for-
mas y de funciones. Tanto mds mérito tendrin los investigadores que, valiéndose de
un conocimiento suficiente de ambos dominios lingiifsticos, sigan los caminos que
he intentado esbozarles hoy segtin mi propia experiencia. Los espera con confianza la
historia de nuestra tierra, de nuestra cultura, de nuestro pafs.





