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Contribution a la connaissance
de 'oeuvre journalistique

d’Augustin Chaho: LAriel/ du 6
octobre 1844 a janvier 1846

‘(Contribution to the knowledge of the journalistic
work of Augustin Chaho: The Arsel of 6t October
1844 until January 1846)

Arkotxa, Fermin

Eusko Ikaskuncza

Fac. Pluridisciplinaire

29-31 Cours du Comte de Cabarrus
F-64100 Baiona

Cer article reprend lo premier tome du T.E.R. de maitrise @'Erudes basques présenté en octobre 1998 & la Faculté
Inter-Disciplinaire de Bayonne, Département Inter-aniversitaire d'Etudes basques, sous la direction du Pr. J.-B. Orpustan
(mention trés-bien). 11 a pour objet principal de combler une lacune importante: la méconnaissance de Poenvre journalistique
de Chabo. Le premier travail a &#¢ d'éablir un inventaire exhaustif de tous les articles de Chaho ou d'autres autenrs de
I’ Ariel bayonnais, signés ou non-signés d'octobre 1844 4 janvier 1846. Ensuite, nous avons choisi plusienrs thémes au sujet
desquels la lecture de I'Ariel est viche en informations, velatifs notamment & cersains points de la biographie parisienne et
bayonnaise de Chabo de méme qu'a sa préoccupation pour 'unisé orthographique de la langue basque.

Mozs Clés: Romantisme. Journalisme. Augustin Chaho.

Artikuln honek Eusko ikasgaien Masterraven T.E.R.cko lehen liburukia biltzen du; 1998ko Urrian aurkezturik,
Baionako Disziplinarteko Fakultatean, Euskal ikasgaien Unibertsitate arteko Departamentuan, ].-B. Orpustan
Irakasiearen zuzendaritzapean (bikain aipamena). Hutsune handi bat betetzea da lan honen helburu nagusia: hain
ezezaguna den Chahboren kazetaritza lana ezagutaraztea, alegia. Baionako Aviel aldizkarian, Chahok eta gainerako
idazleck 1844ko urvitik 184Gko urtarrila arte azalduriko artikulu guztien —sinaturik izan edo ex— erabateko
zerrenda ezartzea zen auvvenik egin beharreko lana. Ondoren, zenbait gai aukeratu genuen, Ariel irakurtzeak informazio
ugari ematen baitzigun hovien gainean, besteak beste, Chaboren Parisko eta Baionako biografiaven zenbait punturi buruz
eta Euskararen ortografiaz zuen kezkari buruz.

Giltz-Hitzak: Erromantizismoa. Kazetavitza. Agosti Chabo.

Este articulo vecoge ef primer tomo del T.E.R. del Master de Estudios vascos presentado en Octubre de 1998 en la
Facultad inverdisciplinaria de Bayona, Departamento Interuniversitario de Estudios vascos, bajo la direccion del Profesor
J.-B. Orpustan (mencién sobresaliente). Tiene por objetivo principal el colmar un vaciv importante: el desconocimiento de la
obra periodistica de Chaho. El primer trabajo consistid en establecer un inventario exhaustivo de todos los articulos de
Chaho o de otros autores del Aviel de Bayona, firmados o no firmados desde Octubre de 1844 hasta Enero de 1846. A
continyacion escogimos varios temas sobre los cuales la lectura del Aviel nos proporciona abundante informacién, relativos,
entre otros, a algunos puntos de la biografia parisiense y bayonesa de Chahbo, asf como a su preocupacion por la unidad
ortogrdfica del Euskera.

Palabras Clave: Romanticismo. Periodismo. Augustin Chabo.

[ASJU, XXXIII-2, 1999, 313-391]
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While you here do snoring lze
Open-ey’d Conspiracy
His time doth take.

If of life you kegp a care,
Shake off slumber and beware:
Awake! awake!
(Ariel’s song.)

William Shakespeare.
The Tempest, Act I, scene 1.(1611).1

Introduction

Augustin Chaho (1811-1858) est sans doute 'un des auteurs basques les plus pro-
lifiques de la premiére moitié du x1xe siécle. Philosophe, écrivain et homme politi-
que, historien, linguiste, journaliste, il a tour a tour été considéré comme un
personnage dangereux? en raison de ses idées politiques, indépendantistes et répu-
blicaines sous la monarchie de Juillet et le second empire, mais peut-tre surtout de
son anticléricalisme, ou comme un personnage illuminé, fantasque et par conséquent
sans grand intérét. Son ceuvre n'en a donc été que plus aisément discréditée dans un
Pays basque particulierement catholique et conservateur depuis le milieu du XIxeé sie-
cle. Au xxeme siecle, excepté quelques articles sur son ceuvre, quelques rééditions
(Voyage en Navarre, Aitor, les Paroles d'un Voyant), il a fallu attendre les années 1990
pour voir paraitre une édition de ses écrits en basque3 et une biographie d’Augustin
Chaho,4 la plus compléte 2 ce jour, que nous devons 2 M. Patri Urkizu.

Cependant, son ceuvre journalistique 2 laquelle il se consacra de 1844 a 1852
demeure encore a ce jour en grande partie méconnue.

Nous étant engagés il y a plus d'un an dans une recherche sur les chants basques
dans I'ceuvre d’A. Chaho sur les conseils de M. Patri Urkizu, que nous tenons a
remercier ici chaleureusement, nous avions lu attentivement la quasi totalité de ses
ouvrages, le journal le Trilby auquel il collabora de fagon passagére, ainsi que l'en-
semble de la collection de I’Ariel. Dés les premiers numéros, nous avons pris cons-
cience que l'étude de I'Arse/ était indispensable a plusieurs titres. Certains auteurs
avaient auparavant souligné l'intérét de cette collection.

Gustave Lambert qui ne connut pas Chaho, écrivit en 1861 une Etude sur Augus-
tin Chaho dans laquelle il avoue avoir lu la collection de I'’Aréel, mais il ne nous en
donne que quelques impressions générales et trés personnelles:

“Nous sommes trop francs pour voiler en rien le sentiment pénible que nous
avons éprouvé dans notre longue lecture de la collection de I'Arzel” etc...5

(1) William Shakespeare: The Tempest, in The Complete Works of William Shakespeare edited by W. J.
CRrAIG. Oxford University Press, London, 1962.

(2) Rappelons 4 ce propos, que méme Julien Vinson, dont les idées républicaines et laiques sont bien
connues, le qualifie de “brillant mais dangereux écrivain basque”. Julien VINSON: Le Folk-lore du Pays-
basque, Maisonneuve et Larose, Paris 1883, p. XV.

(3) Patri URKIZU: Agosti Chabo, Azti-begia eta beste izkribu zenbait, Klasikoak, Donostia, 1992.

(4) Patri URKIZU: Agosti Chahoren bizitza eta idazlanak 1811-1858, Buskaltzaindia-BBK, Bilbo, 1992.

(5) Gustave LAMBERT: Etude sur A. Chabo, autenr de la Philosophie des Religions Comparées, B. Dentu
libraire; Paris, L. André, Imp. et lithographie Lespés, Bayonne, 1861; repris dans Awugustin Chabo, Ed.
Harriet, Hélette, 1996, p. 14.
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Mais le premier qui ait clairement pressenti I'importance de 1'étude de la collec-
tion de I’Arse/ pour une meilleure connaissance de la pensée de Chaho est Manu de La
Sota dans son “Inventario vasco de viejas revistas” ol il recense onze articles signés
Chaho, un signé “Le Chat Botté”, et un certain nombre non signés et qu’il n’identifie
pas. Il ajoute ne pas y avoir inclus “les trés nombreux articles signés ou non, qui sont
d’un grand intérét pour écudier ses opinions littéraires, politiques et philosophiques™

“En esta bibliograffa no se hallan incluidos los numerosisimos trabajos
de Agustin Chao [sic} firmados y sin firmar, de gran interés para estudiar
sus opiniones literarias, politicas y filosoficas.”6

Quelque trente ans plus tard, Eugéne Goyheneche qui semble avoir, du moins en
partie, lu I’Avéel, reprend la méme idée lorsqu’il écrit que:

“pour mieux connaitre la pensée de Chaho, il serait nécessaire d’exploiter a
fond la collection de I'Arsel”.7

M. Patri Urkizu a également utilisé une partie de I’Arie/ dans sa biographie de
Chaho et en a publié certains articles en basque.

Effectivement, Augustin Chaho possédant une personnalité complexe, souvent
difficile 2 appréhender, la lecture du Trilby et de I’Ariel est particuliérement utile
pour mieux connaitre ses idées, car son journal a été pour lui une tribune politique,
philosophique et littéraire privilégiée. Mais ce qui n’a pas toujours été pressenti par
les auteurs que nous avons cités, c’est que, outre le fait que 1’Arie/ nous permet de
suivre l'activité de son rédacteur, pour ainsi dire, jour apres jour, il donne également
I'occasion d’avoir accés 4 de nombreux renseignements biographiques qui nous sont
donnés par Chaho lui-méme et que nous livrons ici pour la premiére fois.

I. Avant-propos méthodologique
1. Limites de cette étude

Nous avons avons circonscrit notre étude aux deux premiéres années de 1'Ariel, et
plus exactement du premier numéro daté du 6 octobre 1844 4 début janvier 1846.
Autant que pour des raisons pratiques imposées par la limitation de notre Travail
d’Etudes et de Recherches, il s’agit 12 de ce que nous pourrions nommer la premiére
époque de I'Ariel. En effet, malgré les divers sous-titres du journal, c’est le Petir Sup-
Dlément a I Aviel de 1845, et le Prospectus-Spécimen (non daté mais certainement de fin
janvier 1846) du nouvel Ariel, devenu Courrier de Vasconie et la “Profession de Foi”
(datée a la main du 19 avril) qui marquent une nette évolution du journal qui devient
désormais un journal politique. Le contenu s’en trouvera modifié et Chaho accorde-
ra une large place aux nouvelles nationales et internationales surtout tirées d’autres
journaux comme cela était l'usage a I’époque, sorte de “Revue de Presse”, ainsi que
de “correspondances particuliéres” anonymes de Paris ou de Madrid.

(6) Manuel de la SOTA y ABURTO: “Inventario vasco de viejas revistas”, Eusko Jakintza, Sare, 1947,
p. 277.

(7) Eugéne GOYHENECHE: “Un ancétre du nationalisme basque: Augustin Chaho et la guerre carlis-
te, Appendice: Les rapports inédits d’un agent secret francais sur la guerre carliste”, Euskal Herria (1789-
1850), Actes du collogue international A'Etudes Basques (Bordeanx 3-5 mai 1973), Société des amis du Musée
Basque, Bayonne, 1978, 229-261. Article repris dans Augustin Chabo, éd. Harriet, Hélette, 1996, p. 43.
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2. Citations

Afin d’argumenter nos affirmations, nous avons délibérément choisi de citer des
passages parfois relativement longs mais en retrait de notre texte pour 1’en distinguer
plus aisément. D’une part parce que ces textes ne sont pas connus, et qu’ils peuvent
8tre dignes d’intérét, mais aussi en raison de la difficulté que l'on peut avoir 2 les
retrouver. Pour éviter de possibles confusions, nous avons mis entre crochets [...} les
précisions qui sont de nous. De méme, tous les (sic) sont de nous. Nous avons res-
pecté I'orthographe originale de I'époque, qu'il s’agisse du francais ou du basque. En
ce qui concerne les textes basques, il est particulierement intéressant de pouvoir con-
fronter leur orthographe avec les différents systémes proposés par Chaho.

3. Fonds consultés

Nous avons consulté les fonds de la Bibliothéque Municipale de Bayonne, de la
Bibliothéque du centre culturel Koldo Mitxelena 4 Saint-Sébastien ou se trouve la
bibliothéque de Julio de Urquijo et, en partie, ceux des Bibliothéques de Bordeaux
(Municipale et Universitaire) ainsi que celui de la Bibliothéque de I’Arsenal 2 Paris..
Nous n’avons pu avoir accés a la Bibliotheque du Musée Basque (fermée) ou 2 d’au-
tres fonds éloignés du Pays basque.

4. Dépouillement et classement des articles de I’Arzel

Afin d’avoir une idée d’ensemble des collaborateurs de 1’Arze/, de la teneur de
leurs articles, et surtout dans le but de compléter la bibliographie de Chaho, nous
avons réalisé un classement systématique des articles par auteur, dans 'ordre alpha-
bétique et chronologique, en indiquant le titre de I'article, ainsi que la date de paru-
tion. Nous n’y avons pas joint le numéro du journal, ce que nous avions fait au début,
car certains exemplaires portent des numéros erronés. Nous tenons a préciser que,
outre le recensement de Manu de la Sota cité plus haut, il existe une autre biblio-
graphie de Chaho qui ne manque pas d’intérét malgré des lacunes.®

En ce qui concerne le classement des articles d’Augustin Chaho, nous avons été
confronté 2 plusieurs probléemes que nous avons résolus comme suit:

A) Articles signés

a) Certains articles de Chaho sont aisément identifiables car signés Augustin
Chaho, A. Chaho, A. C* * * C* * * TEg VOYANT, LE VOYANT DES PYRENEES. D’au-
tres sont signés Le Chat Botté, signature que Manu de La Sota? avait déja identifiée
comme étant de Chaho.

b) Quelques-uns sont signés A. B. C. D., HALABIZ, L'INCOMPARABLE, signatures
qui n’avaient pas été auparavant identifiées comme étant de Chaho.

(8) DUPRE-MORETTI, Eric: “Esquisses biographiques et bibliographie d’Augustin Xaho (sic)”,
Augustin Chabo, Harriet, Hélette, 1996.
(9) op. cit.
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B) Articles non-signés

a) Nous avons identifié un grand nombre d’articles sans signature qui sont de
Chaho, notamment 'ensemble des rubriques “Pot-Pourri”. Mais Chaho s’y dévoile
fréquemment par plusieurs procédés. Ils sont donc rangés sous la rubrique générique
“articles d’Augustin Chaho” avec la mention “non-signé” et notés “n.s. ”.

b) D’autres ne sont pas signés et sont difficilement identifiables. Dans ce cas, ils
seront notés “(C?)” pour indiquer qu’ils sont probablement de la main de Chaho,
mais que nous n'en avons pas la certitude absolue.

C) Autres

Certains articles, il s’agit en I'occurrence de lettres ou de certains textes “histori-
ques”, sont signés Jeannot le Sonneur, Haranchipy de Guétary, etc., mais semblent
étre des textes apocryphes de Chaho. Nous les placons également dans la rubrique
“Articles d’Augustin Chaho en ajoutant la mention “(C?)".

D) Classification des articles de Chabo par rubriques

A. Chaho ayant écrit des articles sur des sujets trés divers, il a paru utile, toujours
pour plus de clarté, de les trier par themes, comme suit:

I. Critique
I.1. Critique littéraire
I.2. Critique musicale
I.3. Critique théétrale
II. Textes littéraires, feuilletons
II.1. Textes en prose
II.2. Poemes, épigrammes
IIL. Peinture
IV. Philosophie
V. Chants basques
VI. Histoire
VII. Politique
VIII. Lettres
IX. Articles divers d’Augustin Chaho

Nous avons placé 2 la suite les articles signés d’auteurs autres que Chaho. Nous
avons identifié les auteurs de certains articles signés d’initiales ou de pseudonymes.
On les trouvera placés a leur patronyme, la signature étant entre-parenthéses.

Enfin, nous n’avons pu identifier les auteurs de quelques rares articles non-signés
que nous rangeons dans la catégorie “articles d’auteurs non identifiés”.

Remerciements

Nous tenons tout d’abord a renouveler nos remerciements 2 M. Patri Urkizu sans
qui nous ne nous serions peut-éere pas intéressé d’aussi pres a2 A. Chaho, 2 M. Hus-
son, Conservateur de la Bibliothéque Municipale de Bayonne, au personnel de la
Bibliothéque Municipale de Bayonne pour leur amabilité, ainsi qu'a M. le professeur
J.-B. Orpustan qui a accepté de nous diriger dans cette recherche.
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PREAMBULE

Dépouillement de I'Ariel
(6 octobre 1844- avril 1846)

Classement des articles par auteur

Articles d’Augustin Chaho

signés: A. B. C. D.; A.Chaho; Augustin Chaho; A. C* * *; C* * *; HAJ ABIZ; LE CHAT
BOTTE; L'INCOMPARABLE; LE VOYANT; LE VOYANT DES PYRENEES, ou non signés (indi-
qués n. s.).

1. Critique

1.1. Critique littéraire

n. s.: “Georges Sand”, 3 novembre 1844.

n. s.: “Les Sylvies, poésies diverses par B. Théophile”, 10 novembre 1844.

n. s.: “Crise littéraire”, 8 décembre 1844

C* * *: “Du prétre, de la femme, de la famille, par J. Michelet”, 30 mars 1845.
C* * *: “Les Fables populaives de M. P. Lachambeaudie”, 22 juin 1845.

CHAHO, Augustin: “Lettre navarraise 2 Mgr Claude-Hyppolyte (Clausel de Montals),
évéque de Chartres”, 21 décembre 1845.

1.2. Critique musicale
C* * *; “La prima donna, Sig. Adele Dabedeilhe”, 23 mars 1845.

1.3. Critique théitrale
LE cHAT BOTTE: “Chronique théitrale”, 6 juillet 1845.
LE cHAT BOTTE: “Chronique théitrale”, 27 juillet 1845.

(On trouve d’autres articles de critique théatrale ou musicale dans la rubrique “Pot-
pourri”.)

I1. Textes littéraires, feuilletons

II.1. Textes en prose

n. s.: “Le nez cassé”, 6 octobre 1844,
LINCOMPARABLE: “L'étendard”, 13 octobre 1844.

n. s.: “Safer-ou le diable fait homme” (n. s.), 3, 30 novembre 1844; 15, 22 décembre
1844.

HALABIZ:“Prophéties et pronostications pantagruélico-magnétiques pour l'an de
misere 18457, 29 décembre 1844.
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C* * *; “Aitor. Légende cantabre”, 8, 15, 22, 29 juin, 6 juillet 1845.
A. C* * *; “Macbeth”, 24 aofit 1845.
n. s.: “Bassa Jaon”, 24 aolit 1845.

II. 2. Poémes, épigrammes

(pour la plupart, sans titre et non-signés.)

sans titre et n. s.: trois épigrammes, “Trilby s’en va-t-en guerre”, 13 octobre 1844.
n. s.: “Georges Sand”, 3 novembre 1844.

sans titre et n. s.: trois épigrammes, “pot-pourti”, 17 novembre 1844.

sans titre et n. s.: une épigramme, “Pot-pourri”, 30 novembre 1844.

n. s.: “Prélude”, “La béte” + “Pot pourri” explicatif, 8 décembre 1844 (la suite
annoncée “en temps utile” n'a pas paru).

n. s.: “Ariel 2 Mme Anais Ségalas. Réponse”, 15 décembre 1844.
LE cHAT BOTTE: “Air de la Carmagnole”, “Pot-pourri”, 7 septembre 1845.

LE CHAT BOTTE: “Pot-pourri”, “Air de la Carmagnole” (14 strophes satiriques sur le
préfet, le Phare, le duc de Nemours, etc...), + art. divers, 14 septembre 1845.

n.s.: “Pot-pourri”, + vers satiriques “Le fou de Bayonne” (sur le sous-préfet), 18 octo-
bre 1845

II1. Peinture

C * *: “Histoire de la peinture grecque”, 23, 30 mars 1845; 6 avril 1845; 4, 11, 18
mai 1845.

IV. Philosophie
C* * *: “Doctrine philosophique, Exposé rationnel” (dédié 4 Jules Balasque):
I. Des trois états de 'esprit humain.
II. Des Voyants, des Croyants, des Sceptiques et des Athées.
III. De la religion naturelle, IV Du polythéisme, 2 mars 1845.
IV. Du polythéisme.
V. Des transtormations du Polythéisme depuis son origine jusqu’a nos jours.

VI. De I'évidence, de la certitude et de I'autorité, en matiere de doctrine et de
foi, 9 mars 1845.

-Des Mysteres, Des Miracles, De la Tradition, 16 mars 1845.
-De la Tradition, 23 mars 1844.

-De I'évidence de la vérité, selon les régles du langage. Coup d’oeil sur la for-
mation des langues, 13 avril 1845.

-De la Mythologie, 20 avril 1845.
VII. Du libre arbitre, VIII Des bornes de la Doctrine, 4 mai 1845.
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X. (sic) -Des vérités éternelles, 25 mai 1845. La suite annoncée au prochain
numéro n’a pas paru.

C* * *: “Du pouvoir de I’église en matiere de discipline, au sujet d'un livre intitulé
Manuel du droit public ecclésiastique frangais, par M. Dupin; et condamnation des

erreurs contenues dans ce livre par Mgr. I'évéque de Bayonne”; “Le Royaume de
Dieu”, ler juin 1845.

LE VOYANT DES PYRENEES: “Proclamation”, 22 juin 1845.

V. Chants Basques

n. s.: “Chants basques”, 6 octobre 1844; reproduction du prospectus signé Augustin
Chaho paru dans le Trilly, 11 aolit 1844.

Lapurtarra (Robin): 9 février 1845.

n. s.: “Poésie cantabre”, + art. a la suite de la fable d’A. Iturriaga, 16 février 1845.
n. s.: “Poésie cantabre”, + art. et trad. de “Tchori erresignoula”, 2 mars 1845.

n. s.: “Poésie cantabre”, + art. et trad. de “Leken floria”, 9 mars 1845.

n.s.: “Poésie cantabre”, “Maitenena”, + trad. art. “Orthographe basque”, 16 mars 1845.
LE CHAT BOTTE: “M. Manech”, 24 avril 1845.

C* * *. “Khantore bat berririk”, art. + trad., 27 avril 1845.

n. s.: “Belsunce Bizkondia” + trad., 4 mai 1845.

C* * *: “Poésie cantabre, Icazketaco mandoa, + traduction: “Le mulet du charbon-
nier”, 14 septembre 1845.

n. s.: “Ura eta arnoa” + trad. + art., 28 septembre 1845.

VI. Histoire
n. s.: “Les Vascons”, 20 octobre 1844, 27 octobre 1844.

n. s.: “De 'Unité du peuple euskarien malgré la diversité des dénominations histo-
riques”, 10, 17, 24 novembre 1844.

n. s.: “Les Basques au temps d’Annibal”, 5 janvier 1845.
n. s. (C): “Avis de non parution de T'Arie/”, manuscrit, ler mars 1845.

C* * *: “De l'origine des Basques”, 29 décembre 1844 (n. s.); 5 janvier 1845 (n. s.);
16 février 1845 (s. C* * *); 23 février 1845 (s. C* * *); 9 mars 1845 (s. C* * *),

C* * *: “De la langue basque, et de la véritable origine des Euskariens-Ibéres”, 30
mars 1845; 6 avril 1845.

LE cHAT BOTTE: “Paralléle de la langue basque et des patois gasco-romans”, 13 avril
1845 (la suite annoncée n’a pas paru).

C* * *; “Archéologie des médailles espagnoles”, 27 avril 1845.
C* * *: “De la véritable origine des Basques”, 27 avril 1845.

A. B. C. D. (A. Chaho en collaboration avec un rédacteur non identifié. S’agit-il de
Jules Balasque?): “Les jésuites 2 Bayonne”, 30 mars, 6, 20 avril,18 mai 1845.
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n. s. (C?): “Les artistes, Garat le chanteur”, 8 juin 1845.

C* * *: “Ta tour de Babel”, 15 juin 1845.

n. s. (C?): “Entrée de Louis XIV i Baybnne”, 27 juillet 1845.
n. s. (C?):“La du Barry”, 7 septembre 1845.

n. s.: “Pot-pourri, Souvenirs de la révolution, dialogue historique”, en francais et gas-
con, 5 octobre 1845.

(Lensemble des rubriques “Pot-pourri” de I'Ariel ne se trouvent pas classées ici bien
que nous les ayons toutes identifiées comme étant de Chaho, méme si elles ne
sont pas toujours signées.)

VII. Politique

CHAHO, Augustin: “Lettre 3 Timon. Feu partout!”, 25 mai 1845.
n. s.: “Le feu et I'eau, Cabet et Timon”, 13 juillet 1845.

CHAHO, Augustin: “Du journalisme en Général et des journaux de Popposition en
particulier”, Petit supplément 4 I'Aviel de 1845, Scientifique, Artistique et Littévaire,
sans date (vers janvier 1846).

C* et L** (A. Chaho et Justin Larrebat?): “Les journalicules,” (vers satiriques sur les
journaux bayonnais, La Sentinelle, Le Phare, I’ Adonr etc. en frangais, latin, gascon

et basque), Petiz supplément @ I'Ariel de 1845, Scientifigue, Artistique et Littéraire,
sans date.

CHAHO, Augustin: “Prospectus-spécimen; Le pape et 'empereur Nicolas”; “Du parti
légitimiste”; “Des révolutions”; “Les républicains de 1830”; “Lopposition tévo-
lutionnaire”; “L'avenir, probabilités politiques”; “De 1'église romaine”, Ariel,
Courrier de Vasconie, Journal International, Scientifique, Artistique, Littéraive, Politi-
que, Commercial, Agricole et D’annonces, Prospectus-spécimen, sans date, mais qui

semble &tre de début février 1846.

n. s.: “Profession de foi, Du suffrage universel; Du droit politique; De I'hérédité
monarchique; De la hiérarchie intellectuelle; De 1'influence sacerdotale en
politique; Du droit de nationalité; De la peine de mort”, 19 avril 1846 (date
écrite 3 la main).

VIII. Lettres

CBAHO, Augustin: Lettre & P. Genestet, datée du 7 octobre 1844, 13 octobre 1844;
“Le Manant”.

LE cHAT BOTTE: Lettre 2 A. Canning, Mousserolle le 7 octobre 1844, n.° 2, 13 octo-
bre 1844, in “Le Frangais 4 John Bull”.

N

LE CHAT BOTTE: Lettre 2 “Ma belle Minette” (Il s’agit de Lz Revue Bayonnaise), 19 jan-
vier 1845 in “Revue des Revues”.

LE CHAT BOTTE: “Revue des revues”, 5, 12, 19 janvier 1845; 26 janvier 1845,



322 FERMIN ARKOTXA

IX. Articles divers d’Augustin Chaho

n. s.: “Un autre abonné”, 17 novembre 1844.

n. s.; “Simple discours”, 29 décembre 1844.

LE CHAT BOTTE: “Le diable 2 Anglet”, 18 mai 1845.

n. s. (C?): “Bibliothéque de la ville”, 8 juin 1845.

n. s. (C?): “Un sorcier”, 8 juin 1845.

n. s.: “Famine” (en Soule et Basse-Navarre), 10 aofit 1845.
n. s.: “Inconséquence et conséquence”, 14 septembre 1845.
LE CHAT BOTTE: “Pot pourri”, 28 septembre 1845.

HARANCHIPY (C.?): “Mémoire rédigé par HARANCHIPY, de Guétary”, 5, 12 octobre
1845.

n. s.: “Pot-pourri”, 12 octobre 1845.

n. s.: “Pot-pourri”, 2 novembre 1845.

LE CcHAT BOTTE: “Pot-pourri, Révolution dans 'astronomie”, 2 novembre 1845.
LE CHAT BOTTE: “pot-pourri”, 30 novembre 1845.

LE CHAT BOTTE: “Faribole”, 4 décembre 1845.

LE cHAT BOTTE: “Ritournelle”, 14 décembre 1845

PIERRIGNO (C.?): “Boite aux lettres, Lettre a Monsieu Rédacture, d’Arcanguous, 1€
téréze dé décembre dé 1845”7, 21 décembre 1845.

X. Autres auteurs
A moins de motifs exceptionnels, nous w'insérerons jamais que des pidces inédites.
(Ariel, 20 avril 1845)

A.: “Théatre”, 12 janvier 1845. (Les nombreux autres articles “théitre” ou “concert”
que nous ne recensons pas ici sont par la suite signés F. A. S’agir-il de Frédéric
Accuduts, membre de la Société Philharmonique de Bayonne?).

ANGLEMONT Edouard d’: “La jeune russe en Sibérie”.
-“Le saule pleureur”, “La chanteuse du carrousel”, (inédit), ler juin 1845.
-“Le pacha de Coron”, 15 juin 1845.
-“Le jeune missionnaire”, (inédit), 22 juin 1845.
-“Le chasseur des Alpes”, 29 juin 1845.
- “Elégie”, "Pridre”, 6 juillet 1845,
-“Soumet”, 17 aofit 1845.
-“La prima donna”, 24 aotit 1845.
-“Les petits orphelins”, 31 aoQit 1845.
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BALASQUE, Jules et DAGUERRE-DOSPITAL, Eugene: (signé (B.-D)): “Archéologie” His-
toire de la ville de Bayonne”, publication du manuscrit de 1'abbé VEILLET, 12,
19, 26 janvier 1845, 2 et 9 février 1845.

(signé D.-B* * *) Tettre d'Henri V, roi d’Angleterre, 4 la ville de Bayonne (du 2 sep-
tembre 1415)”, 16 février 1845.

J. B.* * * (Jules Balasque?): “Le bourreau de Bayonne”, 23 février 1845.
-“Les avocats de Bayonne”, 2 mars 1845.

-“Des voleurs, faux témoins et autres malfaiteurs de la commune de Bayonne”,
16 mars 1845.

B. D.: “Bayonne, le trompette de la ville”, 25 mai 1845.

-“Coups de pied! coups de poing?, législation communale, Ordonnance. Armes
et blassedures, 1340”, 15 juin 1845.

-“Lettre ’HENRY III au sieur de la Hilliere, gouverneur de la ville de Bayonne,
20 mai 1598”, 10 octobre 1845.

BARA de Gérard, L.: Lettre 2 Chaho, (signée L. B.) datée de Paris le 25 septembre
1844, 6 octobre 1844.

BARBIER, Auguste: “Poésie, 'Indifférence. Satire I”, 21 septembre 1845.

BELA, Chevalier de: “Mémoires” (d’aprés “un manuscrit magnifique” en possession de
Chaho.), 5, 12, 19, 26 octobre, 2, 9, 16, 23, 30 novembre 1845, (la suite est
annoncée au prochain numéro, mais n’est pas parue).

BELLEVILLE, Adolphe: “Sophie Dawes ou les secrets de Saint-Leu”, 7, 14, 21'septem—
bre 1845.

BELSUNCE, Ve de: -“Les Amants de St-Germain”, 19, 26 janvier 1845; 2, 9, 16, 23
février 1845.

-“Invocation & Mars”, 20 octobre 1844.
BENON, Jules: “A un oiseau de l'autre printemps”, 18 mai 1845.

-“A Mmes les Comtesses Lydie de La V..... et Alex. de B.....”; “Le voyageur dans
‘un moulin a scier, imitation de Justin Kerner”, 25 mai 1845.

BERTHOUD, S. Henry: “Un point noir au ciel”, 30 mars 1845.
-“Les insectes musiciens, un ménestrel”, 28 septembre 1845.
-“Le cohen”, 7 décembre 1845.

-“Le dernier entretien”, 14 décembre 1845.

BLANQUET, Albert: “Le roi don Pedro”, ler juin 1845.
-“Feedora la bohémienne”, 8 juin 1845.

-“Frasquita”, 15 juin 1845.

-“Veeu du trouvere”, 22 juin 1845.

-“Le reclus”, 29 juin 1845.

~“La Beauménil”, 13 juillet, 20 juillet 1845.
-“Roméo”, 17 aoiit 1845.
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-“Laurence”, 24 aofit 1845.
-“Ad amphoram”. A M. Georges de S........ ”, 7 septembre 1845.
-“La chambre du crime”, 21 sept 1845.
-“Auri sacra fames”, 10 octobre 1845.
-“Un coup de marteau, épisode de 1247”, 28 décembre 1845.
BOUBEE, J. S.: “Impression d’un voyage aux Pyrénées, Elégie”, 21 décembre 1845.

CANNING, A.: -Lettre 2 Chaho, Bayonne 6 octobre 1844, 13 octobre 1844 in “L'An-
glais au Frangais”. '

-Lettre (extraits) 2 Chaho, in “Pot-pourri”, 20 octobre 1844.
CHAMPFLEURY: “Sceénes de village”, 14 décembre 1845.
CoLIBRI (journal du Havre): “Les diamants d’une corbeille de noce”, 26 octobre 1845.
DAGUERRE-DOSPITAL, Eugéne: voir BALASQUE.
D* * * G.: “La vallée d’'Ossau”, 3 Aofit 1845.

D* * *: “Du magnétisme animal”, Lettre au Rédacteur de I'Arie/, de Bayonne, 5, 9
novembre 1845.

J. D* * *: “Une course de taureaux a Saragosse”, 29 juin 1845.

P. D.: (tiré du Colibri du Havre): “Le mont-joly”, 24 aofit 1845.

DESBORDES-VALMORE, Marceline: “Au soleil”, 29 juin 1845.

DARTENAY: “Une promenade au bois”, 2 novembre 1845.

DoNNE, Dr. Al.: “Biarrits.-Cambo”, 2 novembre 1845.

ESSARTS, Alfred des: “Les regrets”, (inédits), ler juin 1845.
-“Les émigrants”, 8 juin 1845.

-“Le prix de la richesse” (légende), “Hamlet” (poésie), “Le banni” (poésie), 10
aofit 1845.

-“Le vocero, Ballade Corse”, 24 aotit 1845.
-“Les joyaux du comte d’Egmont, I”, 28 septembre 1845.
-“Alvar” (poésie), 28 décembre 1845.
ESSARTS, Anna des: “A vingt ans”, 21 et 28 sept 1845.
-“Le secret du pas”, 21 décembre 1845.
F., Victor: “Loison du capitole”, 11 mai 1845.
FARNIE: Lettre 2 Chaho, 13 octobrel1844 in “Lecon d’orthographe”.

G. de L. (Pdt de I'Imbécilium-Club): “Souvenirs de I’Académie de Santa Cecilia”, 24
octobre 1844.

G. G* * *; “Bluette, 2 Madame X.”, 16 mars 1845.
G. P. G* * *: “Les murs de Gramont 2 Bidache”, 20 juillet 1845.
P. G.: “Elégie”, 14 septembre 1845

V. de G.: “Lettre bayonnaise, Algérie, lettre d’Alger du 2 aofit 1845”, 21 septembre
1845.
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GENESTET P.: -Lettre & Chaho datée de Bayonne le 7 octobre 1844, 13 octobre 1844

23

in “Encore ’'abonné”.

-Lettre 2 Chaho, datée de Bayonne le 8 octobre 1844, 13 octobre 1844 in “Enco-
re I’abonné”.

GUICHENNE, Henri: “Histoire de I'entrevue de Bayonne, entre Catherine de Médicis,
Charles IX, Elisabeth de France, reine d’Espagne, et le duc d’Albe, juin 15657,
20 avril 1845.

H. G. “Travaux publics” (sur la construction d’un pont sur I’Adour), 22 juin 1845.
GozLAN, Léon: “Légereté du peuple francais”, 14 décembre 1845.

HENRyY III: “Lettre au sieur de la Hilliere, gouverneur de la ville de Bayonne, 20 mai
1598”, 10 octobre 1845.

HENRI IV: “Lettre 2 la ville de Bayonne, 15 juillet 15907, 9 mars 1845.

HIRIBARREN, Jean-Marie: “Poésie cantabre, Irufieco bestac” (signé UN PHILEUSKA-
RIEN), 5, 12, 19, 26 octobre, 2, 16, 23, 30 novembre 1845, (la fin est annoncée
au prochain numéro, mais n’a pas paru).

ITURRIAGA, Agustin: “Eche arratoya eta soro arratoya”, in “poésie cantabre”, 16 fév-
rier 1845.

“JEANOT LE SONNEUR” (C.?): “Scénes bayonnaises. Pierre de Puyane (1340)”, 6, 27
juillet 1845.

P. L.: “Réveillon bayonnais a Paris”, 5 janvier 1845.

LACENAIRE (Chaho?): “La revendication du guillotiné”, in “Pot-pourri”, 25 octobre
1844.

LAPURTARRA: “Nazioneko besta”, dans “Poésie cantabre”, 9 février 1845.
L. A. M.: “Les adieux, Souvenirs d’Afrique”, 16 mars 1845.
-“Le revenant”, 13 avril 1845.
-“A la jeunesse”, 11 mai 1845.
-“Un bal en 1845 a Bayonne”, 24 aofit 1845.
J. L. ou J. L* * * (Justin LARREBAT): -“Lous souhets”, 23 février 1845.
-“Le flou”, cansounette, 2 mars 1845.
-“Poésie bayonnaise”, “Aou gazoun”, 9 mars 1845.
-“Amou”, 23 mars 1845.
-“Le damiselle”, “Guerre”, 27 avril 1845.
-“A Marguerite” I, 4 mai 1845.
-“Lamou amourous”, “Lamou anegat”, “Le mainade”, 11 mai 1845.
-“Counde”, (J. L* * *), 18 mai 1845.
-“Per bous”, 25 mai 1845.
-“Lou maou € lou bey”,ler juin 1845.
-“Bere”, 15 juin 1845.
-“Loueil troumpedou”, 8 juin 1845.
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A Marguerite” I, “L'amou blassat”, 22 juin 1845.
-“L'Aouset”, 6 juillet 1845.

-“Houeyets! houeyets!”, 3 aofit 1845.

-“Amous é rigous”, 31 aofit 1845.

-“A Marguerite”, III, 23 novembre 1845.
-“Lescolié meste”, 30 novembre 1845.

-“Lamou parpailloun”, 21 décembre 1845.
-“Bielhe cante”, 28 décembre 1845.

LATOUR, Dr. Amédée: “Biographie du docteur P. S. Ségalas” (quelques parties sont de
Chaho), 19, 26 janvier; 2, 9, 16 février 1845.

LA SYLPHYDE: “Un journal ambulant”, 28 décembre 1845.

LEMANOWSKI (colonel): “La destruction de I'Inquisition & Madrid”, 20 juillet 1845.
Louss XI: “Lettre de Louis XI 4 la ville de Bayonne (18 mai 1472), 12 janvier 1845.
Luprow, J. Th.: “Illustrations basques”, lettre & Chaho, 5 janvier 1845.

A. M.: “Les sorciers, le sabbat et le loup-garou”, 29 juin 1845.

MICHELET, Jules: “Les journées des barricades”, 19 octobre 1845.

UN MISOPHILANTHROPE: “Etudes philosophiques, I, le Philosophe”, 21 septembre 1845.
MOREAU, Hégésippe: “Le neveu de la fruitiere”, 28 décembre 1845.

NEeurviLLE, Henry, (Henry IIT): “Lettre au sieur de la Hilliére, gouverneur de la ville
de Bayonne, Chartres le 20 mai 1598”, in “Les journées des barricades”, 19 octo-
bre 1845.

OLIVIER, G.: “Le démon du bal”, (extrait du Mercure d'Orthez), 26 octobre 1845.

PONGERVILLE, de (de I’Académie francaise): “Le vieux poéte”, 13 avril 1845. (manus-
crit de l'auteur envoyé a Chaho).

POYDENOT, B. T.: “A la poésie”, 24 octobre 1844.
SAINT-GUILHEM, J.: -“Les tombeaux” (poésie), 16 novembre 1845.
-“1845”, “la douleur” (poésies), 23 novembre 1845.
-“La prigre”, (poésie), 30 novembre 1845.
-“Le russe Nicolas” (poésie), 14 septembre 1845.
-“Loin de la patrie”, 21 décembre 1845.
-“Si tu m’aimais”, 28 décembre 1845.
St-G* * * ].: Poésie, “Réveries du matin”, 5 octobre 1845.
SALLES, L.: “A Barroilhet”, “Anna ou le résurrectioniste”, 5 janvier 1845.
M* S* * * (Isidore Salles?): “Lou Bayounes pur san”, 10 aofit 1845.

I. S. de Gosse (Isidore Salles): -Lettre 2 Chaho, Paris 4 mars 1845, 9 mars 1845
(“Archéologie gasconne”).

-“Impressions de voyage”, 11 mai 1845.

-“Femme et légeére”, 25 mai 1845.
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-“Du couteau”, ler juin 1845.
- “Les noces de Cana”, sonnet; “Le bonheur”, 19 octobre 1845.
-“Etudes philosophiques, Le philosophe”, 26 octobre 1845.

-“La cour du conservatoire”, 16 novembte 1845.“Don Quichotte lyrique, ou
Grandeur et décadence de Lacostini-Parade, éléve du conservatoire, A M. Habe-

neck”, 16 novembre 1845.; “Direction, collaboration, classes et professeurs”, 30
novembre 1845.

-“Histoire naturelle des professeurs du jardin des plantes, un animal défini par
lui-méme et commenté par un autre”, 23 novembre 1845.

L. S. (Isidore Salles?): “Du couteau”, ler juin 1845.
SAVIGNY, Emmanuel de: -Lettre 2 Chaho, 2 mars 1845, in “Poésie cantabre”.
SEGALAS, Anais: -Lettre 2 Chaho, 15 décembre 1844.
-“Les fées”, 22 décembre 1844.
-“Les trésors”, 20 avril 1845.
-“Deux passions de 1845”, 7 décembre 1845.
SUE, Euggne: “Ariste”, 14 décembre 1845.
TIMON: “Appel comme d’abus”, 8 juin 1845.
THORE T.: “Souvenirs de Sainte-Pélagie”, 17 aofit; 4 décembre 1845.

VEILLET, abbé: “Des divers temps auxquels on a jeté les premiers fondements et cons-
truit chaque partie de I'église cathédrale de Bayonne” (manuscrit appartenant 3
la famille Lesseps), 12, 19, 26 janvier; 2, 9 février1845.

WELLINGTON: “lettres (1813)” de Lesaca, St-Jean-de-Luz, St-Pée etc. (envoyées par
I’éditeur de Belgique 2 Chaho avant publication), 13, 20, 27, juillet; 3, 10, 17
aolt 1845.

X.: “Philosophie, Réminiscence”, poéme, 30 mars 1845.
XXXX: “A Lydia, imitation d’Horace” (poésie), 16 novembre 1845.

XI. Articles d’auteurs non-identifiés
n. s.: “Arrét d’amours” (texte de 1538 (?)), 20 octobre 1844.

n. s.: “Mémoire de la ville et de la chambre de commerce de Bayonne” (1784), 3 Aofit
1845.

n. s.: “La Grisette”, 12 janvier 1845.

* % *: “Dey positions militaires etc. par M. Bonjouan de Lavarenne”, 31 aofit 1845.
s.: “Féte alexandrine”, 24, 31 ao{it 1845.

s.: “Histoire d'une épingle”, 31 aolit 1845.

s.. “Anecdote théitrale, un caprice de danseuse”, 5 octobre 1845.

s.: “D’un billet de spectacle et de ce qu'il peut cofiter”, 19 octobre 1845

s.: “Un courtier de mariage”, (en gascon), 2 novembre 1845.

s.: “Epitre au voyant Euskarien” (poéme & Chaho), 30 mars 1845.

Ppp P PP
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I. Augustin Chaho, publiciste 2 Bayonne

Chaho a certainement écrit des articles dans des journaux parisiens entre 1831 et
1841, mais son activité journalistique 2 Bayonne commence au T#ilby, Journal non
politique; beanx-arts, littérature, théstve, voyages, modes, gazette de la ville et des environs,
paraissant le dimanche dont le directeur est P. Lespés. Sa premiére collaboration est
annoncée dans le n.° 3 du 28 juilletr 1844:

“(...) M. CHAHO, dont la plume toujours élégante et facile compte plus
d’un succes dans le monde littéraire, a bien voulu venir au secours de notre
modestie embarrassée, et consacrer quelques moments de loisir 2 vous ini-
tier aux mystéres de la vie de Trilby, avec une poésie de pensée et de lan-
gage dont nous nous abstenons de faire 1'éloge pour vous en laisser tout le
plaisir.”10

1l s’agit en fait de la premire partie de “Safer”, dont I'épigraphe est extraite du
conte Trilby de Charles Nodier!! qui a donné son titre au journal de Bayonne.

Comme on le voit, I'accueil de Chaho par la rédaction du T#ilby est on ne peut
plus enthousiaste. Il est considéré comme un écrivain de qualité qui apporte avec son
nom, la renommeée de ses succés littéraires. Rien ne laisse présager de la suite des évé-
nements. Quinze jours plus tard, Au n.° 3, parait la“suite et fin” de “Safer”.12 Chaho
se plaindra d’ailleurs de ce que sa nouvelle ait été publiée en deux fois.

Selon toute apparence, il semble que Chaho ait eu, avant la création du Trilby, des
contacts avec son bailleur de fonds. S’agit-il de Lespés? Cela est probable, bien que
le bailleur de fonds ne soit pas forcément toujours la méme personne que le directeur.
Remarquons que 'imprimeur n'est pas Lespés, qui ne I'était peut-étre pas encore,!3
mais Duhart-Fauvet et Maurin. Toutefois, il semble qu’il ait été papetier au n.° 7 rue
Pont-Mayou, actuelle rue Victor Hugo, ainsi que le laisse entendre un article de
Chaho qui vient de créer 1'Ariel avec Lespés:

“Notre directeur {a} fait venir de Paris quantité de ces beaux riens, de ces
bagatelles de luxe qui attirent la foule élégante aux magasins des Susse et
des Giroux, comme papiers armoriés, cachets, plumes ornées, porte-
plumes, porte-crayons, écritoires de fantaisie, relifires (sic), livres de messe
et de mariage, albums, portefeuilles, gravures, statuettes, tableaux, en
un mot un assortiment fashionable d’articles de bureau, de .dessin et de
peinture”,14

(10) Trilby, 28 juillet 1844.

(11) NODIER, Charles: Trilby ou le lutin d'Argail, Paris 1822.

(12) Trilby n.° 5 du 11 aofit 1844. “Safer” reparaitra dans I'’Arie/ des le 3 novembre 1844, mais sans
les deux premiers paragraphes faisant allusion au Tri/by de Nodier, et avec une suite inédite. Lépigrap-
he restera la méme. Chaho en fera plus tard une édition plus compléte sous forme d’'ouvrage. CHAHO,
A: Safer, Lespés, Bayonne 1854.

(13) Ce n'est qu'en 1847 que I'Ariel sera imprimé chez Lespés.

(14) “Prix de charades”, Ariel, 6 octobre 1844.
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Effectivement, peu aprés, on trouve une annonce publicitaire “Chez Lespes, M.d
Papetier. Articles et nouveautés arrivant de Paris”,!}> qui donne une liste trés détail-
lée des articles en vente au magasin. A I'époque, Lespes n’était donc certainement pas
imprimeur comme on le pensait jusqu’a présent.

Quoi qu'il en soit, les relations entre Chaho et les rédacreurs du Trilby s’enveni-
ment rapidement sans que nous en connaissions le motif exact:

“Nous avons toujours eu pour principe de ne jamais écrire dans un jour-
nal qui ne nous appartiendrait point. Cela ne nous empécha pas de brico-
ler, en matiére de collaboration, de la fagon la plus candide et la plus
déplorable, lorsque nous fimes dernierement a Trilby l'aumdne d'une
bluette littéraire. Que diable allions nous faire dans ce guépier? Il est vrai
que la follicule destinée a porter tant de graines empoisonnés n’avait point
encore paru. "16

Chaho précise que la guerre qui a éclaté entre 'Ariel et le Trilby est antérieure a
la parution de son journal:

“Il y avait guerre déclarée de la part du Trilby avant qu’Ariel n’elit fait

son apparition: guerre littéraire, dégénérée en borracherias; et ce ne fut pas
la faute d’Ariel. 17

On remarque dans le Trilby n.° 12 du 29 septembre que la rubrique “théitre” est
restée en blanc, une astérisque renvoyant l’explication de I'énigme au dimanche sui-
vant ot elle ne se trouve pas.

Mais c’est n’est ni dans le Trilby, ni dans I’Ariel que 'on a quelques “éclaircisse-
ments”, mais dans un entrefilet du Phare, autre journal bayonnais:

“Le Trilby paraitra aujourd’hui veuf ou amputé de son article théitre. 11
parait que 1'écrivain chargé de cette partie de la rédaction n’a pas cru devoir
se soumettre a une sorte de censure qu’il considérait comme blessant 'in-
dépendance de ses opinions.”!8

Toujours dans le Phare, dans la rubrique “Théitre” du mercredi suivant, le rédac-
teur revient sur 'affaire:

“Quel mauvais vent a soufflé et a desséché les guérets de la littérature?
Ol sont mes confréres, mes amis? Comme ils étaient vifs et pleins de
bonne volonté! L'un, 2 peine arrivé, se précipitait téte baissée dans la lice,
tant il était impatient d’écrire et d’exercer sa plume! Le feuilleton ne lui
suffisait pas; il courait & Biarrits, s’asseyait sur les rochers, et nous donnait

(15) 22 décembre 1844.

(16) n. s.: “Ne bricolez pas”, Arzel, 6 octobrel844.

(17) Arzel, 10 nov. 1844.

(18) Le Phare des Pyrénées, “Nouvelles locales”, n.° 593, dimanche 29 septembre 1844. Un autre

entrefilet annonce la création de I'Arse/ mais ne donne aucun détail sur I'affaire et ne fait aucun lien entre
les deux événements.
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ses impressions de voyage, ses remarques. Il ignorait, le brave jeune
homme, que ces remarques qu’il croyait nouvelles, étaient un sujet épuisé
depuis long-temps. Quand, plein d’intérét pour lui, je lui disais: “Atten-
dez! pourquoi tant vous presser? Chaque jour a son labeur.” Il me répon-
dait d’'un ton presque railleur:

Chaque 4ge a ses vertus, son esprit et ses meeurs.”!?

Il ne semble pas qu’il s’agisse de Chaho, car le premier des deux petits articles sur

Biarritz,20 qui sont sans titres et non signés, est antérieur A sa premiére participation
au Trilby. Il est par contre possible que Chaho se soit montré solidaire avec leur

auteur.

Quel est exactement le motif du différend? trouvait-il son origine dans cette affai-

re ou bien dans les rumeurs concernant les relations de Chaho et de la diva Vernin,
contralto qui chante alors au théitre de Bayonne.

Dans le Trilby du 6 octobre on trouve sous le titre “Plaintes tardives d’un chien

timide”, I'histoire curieuse d'un homme que son amour pour une “diva goualeuse”
métamorphose en chien:

“Dans ma douleur impuissante, je fus trouver ma diva pour qu’elle usit
de ses... de sa faveur, veux-je dire, auprés d'un célébre enchanteur de ses
amis afin qu’il me rendit ma forme premiére. —Ingrate! aprés m’avoir
longtemps laissé japper a la porte, elle m’ouvrit enfin, et je I'apercus prodi-
guant les caresses les plus empressées 2 un Navarrais de sa connaissance.”2!

11 est plus que probable que sous ce Navarrais ce soit Chaho qui se cache, puis-

qu’il répond dans I’Ariel que si les rumeurs répandues dans Bayonne ne cessent pas,
il n’hésitera pas  user de la force:

“Nous avons entendu de loin toutes les insinuations calomnieuses, tou-
tes les fables absurdes que les Guilleri ont semées dans Bayonne au sujet
des relations de société que nous conservons avec une cantatrice bonne,
franche, aimable, belle et spirituelle par dessus-tout. (...)

Plus tard nous dimes 2 John Bull: “Calmez votre dépit, ne faites pas de
chronique diffamatoire; n’inventez pas de roman scandaleux: I'imprimeur
vous refuserait ses presses, et le gérant sa signature (ce qui est arrivé). Si par
impossible vous parveniez 2 glisser dans le public vos Tribulations d'une
chanteuse (contralto) de province, nous regarderons cela comme une provoca-
tion personnelle. Un bon averti en vaut deux. Nous prendrons d’abord la
plume... et aprés... il y aura du bois sec...”22

(19) Le Phare des Pyrénées, “Théitre de Bayonne”, n.° 594, mercredi 2 octobre 1844.
(20) Trilby du 21 juillet et du 11 aofic 1844.

(21) Trilby du 6 octobre 1844: “Plaintes tardives d'un chien timide” (signé Azor).
(22) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guerre”, n.° 2, 13 octobre 1844.
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Lorsqu’il écrit John Bull, Chaho se réfeére au rédacteur du Trilby, Canning qui
était Anglais. En effet, John Bull, titre d’'un journal londonien de I'époque, désignait
les Anglais un peu comme “Uncle Sam” les Américains.

Il s’ensuit une série d’envois de cartels et de témoins qui laissent présager plu-
sieurs duels. Nous avons tenté de rétablir les faits et les lettres dans leur chronologie,
car elle n’est pas trés claire 4 la lecture de I’Ariel. De toute la correspondance de
Chaho qui dut étre particulierement importante, il ne nous reste (toujours dans 1’é-
tat actuel de nos connaissances, bien entendu) que quelques lettres éparses dont une
dont nous connaissons ’existence grice a la transcription de Julien Vinson.23 Plu-
sieurs exemples de ce genre particulier de la littérature épistolaire qu'est le cartel,
écrits par Chaho ou qui lui sont adressés, nous sont parvenus, sinon par leurs origi-
naux, du moins par leur publication dans I’Arée/ ou le Trilby. Elles nous semblent suf-
fisamment intéressantes de par leur témoignage sur un usage révolu, aussi bien que
sur I'un des épisodes peu connus de la vie du Chaho journaliste et de la vie bayon-
naise en général, pour mériter d’étres retranscrites dans leur intégralité.

Le soir méme de la publication du premier numéro de I’Ariel, le 6 octobre, qua-
tre cartels sont promis & Chaho, il en recoit au moins un de Canning:

“Monsieur,

Je viens de lire 4 l'instant le premier numéro de votre estimable jour-
nal. Je n’entreprendrai pas d’y répondre: il me fallait pour cela descendre 2
me servir du langage que vous n’avez pas craint d’employer et je vous avoue
que je n'en ai pas ambition. Vous avez la-dessus parfaitement raison de
critiquer ma connaissance de la langue frangaise, et je comprends que mon style
vous paraisse étrange. Nous n’avons pas été 2 la méme école.

Cependant, Monsieur, je ne veux pas vous refuser la lecon que vous me
demandez en termes si délicats, et je m’offre trés volontiers 4 vous la don-
ner. Vous comprenez de veste que vous Uoffrir, c'est exiger que vous I acceptiex.

A. CANNING

72, rue Bourg-neuf.
6 octobre 1844.724

Chaho se moque de la derniére phrase de la lettre de Canning et montre une haine

viscérale envers les Anglais, 'anglophobie était d’ailleurs courante dans la presse de
I'époque:

“Nous consentons a accepter l'offre de la le¢on; mais exiger que nous accep-
tassions la lecon, et qu'un Franco-Navarrais se laissit moutonniérement

(23) Une lettre de Chaho 2 Antoine d’Abbadie, Bibliothéque Nationale, n. a. f. 21746, publiée par
P. Urk1zu (1992), p. 46-47; deux lettres de Chaho 2 MM. Roret et Landrin, “Paquet de lettres (1830-
1844)”, Erudes &'Histoire veligieuses de Bayonne, 1898, VII, p. 165-166; une lettre 3 Lamaignére publiée
par DArRANATZ, J. B.: “A propos d’une lettre inédite d’Auguste Chaho”, RIEV, 1909, III, 286-292;
quelques extraits de lettres & 'abbé Martin Hiribarren publiés pat LHANDE, Pierre: “L'abbé Martin Hiri-
barren et son dictionnaire basque”, Gure Herria, 1925ko Buruila, 9, pp. 489-503.

(24) “L'Anglais au Francais”, Arsel, 13 octobre 1844.
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occire par un foutriquet d’Albion, exiger enfin qu'il comprit cela, et qu’il
le comprit de reste, c’est par trop bouffon!”25

Dans le méme numéro, il publie sa réponse 2 Canning sous le titre “Le Francais &
John Bull” ot il accepte le duel et désigne Monségu, futur directeur de I'Arzel, et le
vicomte Henri de Belsunce comme ses témoins:

“Monsieur,

Je recevrai avec joie la legon que vous exigez que je prenne de vous. Il
me reste 2 me rendre un peu plus digne de cet honneur.

Soyons justes: deux ou trois traits de ridicule que j’ai décochés sur vous
en passant, ce n'est pas assez pour les liches insinuations, les laches calom-
nies dont j’ai été la victime.

Ce qui a été dit tout bas va étre proclamé sur les toits; ce qui a été
machiné dans les ténébres va &tre produit au grand jour. Le public jugera
en premier lieu, Dieu ensuite.

En attendant, j’ai ’honneur de vous informer que M. le capitaine MON-
SEGU, porteur de ce billet, et M. le vicomte de BELSUNCE, seront mes
témoins. Veuillez indiquer les votres 2 notre M. MONSEGU.

Le reste a la garde de Dieu.

Augustin CHAHO
Mousserolle, 7 octobre.”26

Outre les lettres, Chaho publie également, comme nous l'avons vu, certains
détails de ces affaires. Si cela peut paraitre surprenant, il s’en explique: c’est pour en
informer les lecteurs, mais également pour se protéger, par anticipation, au cas ot il
se verrait dans 'obligation de se battre en duel et ot celui-ci connafitrait une issue
fatale:

“Le sieur Canning était inscrit au n.° 1.¢. Sa lecon était acceptée. Ses
témoins dérisoires ne parlaient que d’accomodement; ils trouvaient le
ndtre trop intraitable. La-dessus, sans mot ni gare, les trois Olibrius vien-
nent nous assaillir dans nos bureaux. —Battez-vous demain. —Aprés mon
numéro de dimanche, §’il vous plait, Messieurs. Vous ne perdrez rien pour
attendre. J'ai des explications et des satisfactions 4 donner 2 tout le monde,
je veux informer le public. Les morts n’écrivent plus, il n’est pas beau de
chanter sur un cadavre. Un peu de patience, donc. —Liche par-ci, lache
par-1a! L'4ne de Job n'y aurait pas tenu. Nous avons frappé.

Nous devons 2 la vérité de dire que ce commencement de lecon a écé
recu avec une docilité charmante. Il sont partis comme des chiens fouettés.
Tout Bayonne sait le reste.”27

(25) n. s.: “Commentaire”, Ariel, 13 octobre 1844.
(26) “Le Frangais 2 John Bull”, Arie/, 13 octobre 1844.
(27) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guerre”, Ariel, 13 octobre 1844.
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Plus loin, 1l se réfere & un différend survenu au Café Farnié, rendez-vous de la
bourgeoisie bayonnaise ol un commis est giflé par Canning. Chaho fait son appari-
tion et cravache Canning. L'incident est raconté par le commis et par Chaho, sous la
plume de ce dernier, bien entendu:

“Et que dirons-nous lorsqu’un honnéte commis, ’homme le plus connu
dans toutes les maisons de Bayonne par les relations de sa maison avec les
clients, connu surtout par sa douceur, se présentera devant le tribunal
correctionnel de Bayonne, disant: “J'ai été outrageusement souffleté, en
plein café Farnié, devant vingt personnes, pour avoir dit, ce qui est vrai:
“Chaho, aprés avoir fait preuve d’'une patience angélique, et s’étre entendu
proclamer liche 2 haute et intelligible voix, a cravaché Canning 2 la figu-
re!” Lui témoin écranger au débat, et que le plus grand hasard avait amené
sur les lieux, ainsi que MM. Labeyrie et Basterreix!”28

Ce n'est pas la la premire fois que Chaho frappe un Anglais de sa cravache. Il
nous raconte un épisode similaire survenu selon toute vraisemblance 4 Paris:

“Le rédacteur d’Ariel est prédestiné pour cravacher les chevaliers d’outre-
Manche. Lun de ces derniers, qui était duc, refusait de lui donner raison en
chose juste et de droit. La cravache joua son rble. Un procureur-général,
député, éminent par ses lumigres, son caractére et son esprit, qui protégeait
I’homme de lettres, dit plaisamment: Ce coup de cravache a singuliére-
ment rapproché les distances.”2?

Toujours dans le premier numéro de I’Arse/, Chaho rapporte qu'un certain P.
Genestet voulant s’abonner au journal se présente chez Lespés et y tient les propos
suivants que Chaho entend du fond du magasin ot il se trouve:

“Monsieur, je prends un abonnement 4 votre nouveau journal; mais je vous
préviens que c’est uniquement pour me ficher du rédacteur que je n’aime
pas (textuel).”30

Un début d’altercation semble avoir eu lieu avec Chaho et les deux hommes sont
séparés par le directeur. Le lendemain, 7 octobre, Chaho recoit une lettre, envoyée par
deux “hérauts d’honneur”, MM. Lanne et J. A. Bouin:

“Monsieur,

un article publié dans votre journal d’hier soir sous le titre L' ABONNE,
et dont on s’est chargé d’expliquer I'’énigme dans vos bureaux en la mettant
a mon adresse, contient cette phrase: “Le rédacteur est optimiste comme le bon
docteur Pangloss. Seulement il vous prie de rire d'un peu loin et pour cause.”

(28) “Trilby s’en va-t-en guerre”, Ariel, 13 octobre 1844. Il est probable que le Basterreix en ques-
tion soit Léonard Basterreix, ami d’enfance de Chaho qui attaqua ce dernier dans plusieurs articles sig-
nés jouhane Lestartarra parus dans L'International de Bayonne.

(29) “Commentaire”, Arie/, 13 octobre 1844.

(30) “L'abonné”, Ariel, 6 octobre 1844.
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Il me reste 4 vous demander, Monsieur, ce que vous avez voulu dire, car

votre gérant prétend n’avoir pas lu le journal et ignorer complétement ce
dont il est question.

Je me plais a croire, Monsieur, que vous voudrez bien me donner I'ex-
plication que je vous demande; si c’est une provocation, je suis prét 2 y
répondre de loin comme de pres, selon vos désirs.

J’ai 'honneur de vous saluer,

P. GENESTET.
Bayonne, 7 octobre 1844.”31

Selon la rhétorique du duel, “de loin”, signifie au pistolet et “de prés”, a I'épée.
Chaho y répond “4 la plume levée” en acceptant I'éventualité d'un duel et désigne ses
deux témoins qui sont encore Monségu et Belsunce:

“Monsieur,

Le propos dont jai fait mention dans mon petit journal a été tenu chez
M. Lespés. Il m’est impossible d’en douter, avant de répondre a la question
que vous me faites, il est régulier que je me permette de vous en adresser
une seconde. Serait-ce vous, Monsieur, qui auriez parlé de moi dans les ter-
mes que j'ai cru devoir relever? Dans ce cas vous comprenez que la pre-
miére provocation aurait été dirigée contre moi. A ce sujet je ne puis me
livrer & aucune supposition prématurée. Si la provocation venait de vous, il
vous suffira d’adresser un ou deux de vos amis 2 M. le capitaine MONSEGU
(rue Orbe, 23). J'appellerai M. le vicomte de Belsunce comme second
témoin, et vous me verrez toujours prét a vous donner toutes les satisfac-
tions quun homme de cceur puisse accorder dans ma position. Ayant déja
recu dés hier soir un cartel de M. Canning, je ne pourrai étre a votre dis-
position qu’au second tour.

J’ai ’honneur de vous saluer,
Augustin CHAHO.
7 octobre 1844. 32

Le 8 octobre, Genestet lui répond en évitant le duel:

“Monsieur,

Votre lettre m’a étonné plus encore que votre conduite; je m’attendais
2 une réponse franche et loyale, et non 2 des tergiversations.

Vous feignez d’ignorer qui a tenu le propos dont il est question, et
cependant vous étiez chez M. Lespés, dans le fond du magasin, vous m'a-
vez entendu, et je n’ai échappé 2 la gréle de calottes que vous me destiniez

(31) “Encore I'abonné”, Ariel, 13 octobre 1844.
(32) “Le manant”, Arzel, 13 octobre.



CONTRIBUTION A LA CONNAISSANCE DE LOEUVRE JOURNALISTIQUE D'AUGUSTIN CHAHO 335

que grice aux maniéres persuasives de votre gérant. A votre place peu
d’hommes, je crois, Monsieur, se seraient conduits de la sorte.

Ma lettre d’hier vous offrait le moyen d’avouer franchement le fait ou
de rétablir exactement les paroles qu'un moment d’emportement vous a
fait interpréter a contre-sens et rapporter d’'une maniére inexacte.

Le rédacteur d’Ariel/ comme homme m'est parfaitement inconnu;
comme pamphlétaire et journaliste il m’est, je crois, permis d’en penser ce
que bon me semble.

Veuillez donc me permettre, Monsieur, de rire 02 et guand cela me plai-
ra de toutes choses risibles.

Jai ’honneur de vous saluer.

P. GENESTET
Bayonne, 8 octobre 1844.”

Le 9 octobre il recoit une autre lettre portée par MM. Adrien Durruty et Gusta-
ve Morel 4 la suite d’un article de Chaho ol il se moque du café Farnié qu’il nomme
“Farniais” et dont il dit par dérision que ses clients se livrent au “farniente” ou a la
“farniaiserie”. Cette lettre est signée de quatorze clients qui s’estiment offensés de la
plaisanterie de Chaho:

“Monsieur,

Nous venons vous demander une explication compléte et immédiate
sur les quelques expressions blessantes renfermées dans le premier numéro
de votre journal, et qui concernent les habitués du café Farnié.

Nous avons ’honneur de vous saluer.

Signés: A. Durruty, Ch. Plantié, Singher, Aug. Lordon, Descande jeune, G. Bru-
2aud, E. Guinstrennec, Gust. Lages, Gust. Morel, A. Larroulet, J. Péchu, J. A.
Bowuin, H. Lanne, P. Broquedis.”33

Chaho leur répond par la lettre suivante:

“Messieurs,

Je me fais un véritable plaisir de vous donner I'explication immédiate
que vous me demandez dans votre lettre collective: je regrette de ne pou-
voir la rendre aussi compléte que je ne le désirerais; il faudrait pour cela,
transcrire le premier article de mon numéro de dimanche, qui est en ce
moment sous presse. (Ici se trouve la substance de tout ce qui précede.) Je
me flatte, Messieurs, qu’aprés mon article de dimanche, plus explicite
qu’une lettre écrite a la héte, vous retirerez ce mot blessantes, que je ne puis
accepter, et qui m’impressionne douloureusement, venant de la part d’ai-
mables jeunes gens bien élevés, dont j’espérais conquérir tdt ou tard la

(33) n. s.: “Les quatorze”, Ariel, 13 octobre 1844. Cette lettre est également publiée dans Trilby n.°
14, 10 octobre.
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sympathie. Si la société qui me fait 'honneur de m’adresser sa réclamation,
déclarait le maintenir, bien faudra-t-il que j’en subisse les conséquences;
malheureux d’avoir 4 me mesurer en premier lieu avec des étres vils et
laches dont le contact ne m’honorera pas comme celui du champion que
vous choisirez entre vous ou tirerez au sort.

J'ai 'honneur de vous saluer.”34

11 recoit une autre lettre du propriétaire du café Farnié qui ne parait pas disposé
a s’engager dans une affaire d’honneur, mais tient a rectifier le jeu de mots de Chaho:

“A Monsieur le Rédacteur de I'Ariel,

11 suffira, je 'espére, Monsieur, de vous faire connaitre 'orthographe de
mon nom, &% qu’a 'avenir vous vous y conformiez, s’il vous plaisait de 1'é-
crire dans votre spirituel journal. J'ai I'honneur de vous saluer.

FARNIE.”35

Il semble qu'aucun de ces échanges épistolaires n’ait abouti 4 un quelconque duel.
En effet, Chaho écrit dans le numéro du 13 octobre:

“Nous aurions mauvaise grice de braver aujourd hui un adversaire qui
s’est docilement incliné sous la cravache vengeresse; puisqu’ils ne veulent
qu'une guerre de plume, prouvons-leur que de leur sarbacane littéraire il
n’est jamais sorti que des boulettes.”36

Le 14 octobre, cependant, c’est Canning qui publie 2 son tour dans le Tri/by une
lettre particuliérement méprisante et accusatrice adressée’ a Chaho, lettre qui laisse
entendre que le duel est inévitable:

“Monsienr le Rédactenr de I’ Ariel,

Si je ne savais, Monsieur, qu’il y a des gens que le mépris encourage (et
vous étes de ce nombre); si je ne savais comme vous aussi que la calomnie,
quelque peu flagrante qu’elle soit, laisse toujours apres elle quelque peu de
son venin, je ne prendrais pas la peine de vous répondre, laissant 4 la fin le
soin de justifier le commencement. Mais les faits, appréciés de preés 2 leur
juste valeur, se dénaturent de loin, et je me vois forcé une derniére fois de
rétablir la vérité outrageusement méconnue dans votre feuille de diman-
che. Un témoin sérieux se chargera, je le sais, en temps et lieu de cette mis-
sion: mais le soupgon va vite, et il faut arréter la calomnie au passage. Je
ne vous dirai point par quelles indignes violences vous avez forcé des cons-
ciences timorées i préter 'appui de la peur a vos infimes machinations. Je
ne dévoilerai pas les lachetés d’autrui derriére lesquelles vous abritez vos
lachetés: un seul mot me suffira pour faire crouler tout I’échafaudage de vos
mensonges: vous étes de ces hommes que 'on soufflette, et qui, les cing

(34) n. s.: “Les quatorze”, Ariel, 13 octobre 1844.
(35) “Lecon d’orthographe”, Arie/, 13 octobre 1844.
(36) 0. s.: “Commentaire”, Arie/, 13 octobre 1844.
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doigts marqués sur la figure, font remonter le rouge de leur honte au visa-
ge de celui qui les stigmatisés. Vous voudriez me forcer, je le vois de reste,
a me faire contre vous une arme de vos misérables inventions: vous n’y

réussirez point: vous aurez jusqu'au bout le courage ou la flétrissure de
votre conduite.

D’une question toute personnelle vous avez voulu faire une question de
nationalité: je laisse de coté la générosité du procédé; le public frangais
parmi lequel je cherche et j’ai trouvé mes sympathies en fera justice: un
mot et j’al fini, et quoi que vous puissiez dite, et quoi que vous puissiez
faire, ce sera le dernier: vous ne me ferez plus sortir du silence du dédain. Ce
mot, le voici: je suis Francais par tous les sentiments qui vous manquent.

A. CANNING.
14 octobre 1844.737

Laffaire s’est-elle arrétée 1a? Il semble que oui, puisque Chaho ne publie pas cette
letcre et qu'il clot 'incident par quelques lignes en téte du numéro du dimanche sui-
vant qui s’ouvre sur la premiére partie de son article “Les Vascons™:

“On a eu la charité de dire que, faute de savoir formuler et réaliser ce
programme scientifique et littéraire, nous avions rempli notre second
numéro du bruit et des détails de nos querelles personnelles. Plus que per-
sonne nous avons gémi d’étre dans la nécessité de leur donner une publici-
té flécrissante pour plusieurs. Aujourd’hui tout est dit sur ces déplorables
affaires, dont le public et Dieu restent juges. Pour faire diversion aux
impressions que cette discussion a pu produire, nous nous réfugions dans
le domaine de lhistoire et des souvenirs glorieux a notre patrie.”38

Ce n’est pas tout & fait exact car il reprend les insinuations de la lettre de Can-
ning, pour affirmer qu’elles sont sans fondement:

“—Enfantin-Bull nous écrit une superbe lettre bouffonne et baroque
pour nous dire: “Je ne vous dirai point par quelles indignes violences vous avez
Jorcé des consciences timorées & préter Pappui de la peur & vos infames machinations.”
Il ne veut point nous dire quelles sont ces indignes violences! Hélas! nous
sommes donc condamnés 2 les ignorer toute notre vie. Nous n’avons jamais
fait peur 2 aucune conscience timorée, ni 4 personne, pas méme 2 lui, et
nous pouvons par conséquent nous vanter d'étre le plus grand poltron du

globe.

—Enfantin-Bull dit encore: “Je ne dévoilerai pas les lachetés d autrui derrié-
ve lesquelles vous abritez vos lachetés.” Bah! les mots ne changent pas les cho-
ses, et nous avons pour nous des lichetés de bon aloi qui nous remparent
assez bien. Il ne veut rien dévoiler, pour cause.

(37) Trilby, 17 octobre 1844.
(38) Ariel, 20 octobre 1844.
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—Enfantin-Bull nous promet un témoin sérieux. Cela ne nous empé-

chera pas de lui sourire en face. Nous promettons aux abonnés d’Arze/ une
charmante histoire orientale en deux parties: L'Homme gui ne vit plus,
L’Homme qui n’a jamais vi.
—Nous voila mort comme Arlequin; rien n’est plus sérieux. Ces messieurs
l'ont proclamé; ils veulent nous plonger au cercueil; plonger! I'entendez-
vous? Et ce que nous écrivons ici assez galment c’est un journal d’outre-
tombe! Gare qu’il ne ressuscite.”39

Dans son ouvrage sur Chaho, Gustave Lambert mentionne également un duel 2
P'épée au cours duquel Chaho aurait été blessé:

“Certes, si au pays de Gascogne la bravade mérite quelques reproches,
l'on peut dire hardiment qu’en tout pays la bravade est de belle mise et a
toujours fort joli air quand on est I'épée 2 la main. A la suite de quelques
numéros fort vifs, un duel eut lieu, et Chaho, sur le terrain, faillit payer
cher quelques bravades moqueuses. Le fer ennemi glissa sur une cdte, au
moment ol il voulait s'amuser 2 piquer son adversaire 2 la langue.”40

S'agit-il des faits dont nous venons de parler? Nous ne possédons pas les éléments
qui pourraient le confirmer. Les duels, et les duels entre journalistes en particulier,
étaient relativement “courants”, surtout au siécle dernier. Parmi ces derniers, le pré-
cédent le plus fameux qui a marqué les esprits de tout le XiXe siécle est sans aucun
doute celui qui eut lieu en juillet 1836 entre Emile de Girardin et A. Carrel, et ol
ce dernier perdit la vie. Laborde le cite d’ailleurs. Mais méme 2 Bayonne, nous avons
I’exemple du duel au pistolet qui opposa L'Herminier, rédacteur du Phare de Bayonne
et Félix Morel rédacteur de La Sentinelle le 21 mai 1835.4!

Rappelons, pour en terminer avec ce chapitre, que Léonard Laborde ajoute un
autre duel, au pistolet cette fois, ot Chaho, “aprés avoir essuyé le feu de son adver-
saire, tira en l'air et tendit la main 4 celui qui le croyait son ennemi mortel.”42

Nous avons retrouvé un témoignage de ce duel qui eut lieu en quelques années
plus tard. Le lundi 25 septembre 1848, Chaho est provoqué 2 un nouveau duel de
journalistes par le rédacteur du Journal du Peuple, M. L* * *  qui s’estime offensé dans
un article de ’Avzel. Les témoins, dont dont ’'un des rdles est d’estimer la validité de
loffense, ne la jugent pas recevable, mais une discussion s’engage entre 'un des assis-
tants du rédacteur du _Journal du Peuple M. C* * *) et Chaho (M. C**) qui vont s’af-
fronter en duel. Ce duel au pistolet qui faillit cofiter cher 2 Chaho, est le seul auquel
il ait participé dont nous conservons la relation compleéte, depuis I'envoi des témoins
jusqu’a la conclusion. Des témoins oculaires le racontent dans une lettre a la Sentinel-
le des Pyrénées:

(39) n. s.: “Pot-poutri”, idem.

(40) LAMBERT, Gustave: op. cit, p. 11.

(41) CROUZET, Bayonne entre l'éguerre et le compas, T. 11, Ed. Harriet, Bayonne, 1987, p.109.
(42) Léonard LABORDE: Souvenirs de jeunesse, Bayonne 1875, p. 187.
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“Monsieur le Rédacteur,

Vous avez parlé dans votre numéro d’hier de la rencontre qui a eu lieu
lundi matin entre MM. C* * * et C**_ Permettez-nous de rétablir la véri-
té des faits.

Le premier point de départ a été une explication demandée par le rédac-
teur du Journal du Peuple au rédacteur de '’Ariel sur un article qui a été
reconnu plus tard entiérement conforme aux régles de la polémique et par-
faitement exempt de personnalité.

M. C* * * accompagnait comme assistant le rédacteur du _Jowrnal du
Peuple. M. C* * * est capitaine de la garde nationale; le second assistant est
lieutenant-colonel dans la méme garde nationale.

Larticle en litige avait paru samedi soir. Le rédacteur de I'’Arze/ recut la
visite de ces messieurs dimanche assez tard dans la soirée. M. C* * * ayant dit
que la discussion entre les deux journalistes s’égarait du but, M. C** con-
vaincu du peu de fondement de la réclamation qui lui était faite, fut tenté de
croire qu'on cherchait un prétexte de combat. En conséquence, il donna ren-
dez-vous a M. le capitaine C* * * pour le lendemain et choisit le pistolet.

Sur la demande qui lui en a été faite sur le terrain, M. C* * * a Joyale-
ment déclaré qu’il ne s’était présenté chez M. C¥* que comme simple assis-
tant, sans arriere-pensée, sans projet personnel. Sur ce point, les témoins
ont unanimement déclaré qu’il n’y avait pas lieu de passer outre, et qu'ils
n’acceptaient plus la responsabilité d'un duel.

Survient le rédacteur du _Journal du Peuple, dont M. C* * * était lassis-
tant. M. C* * * g’en étant entiérement remis a ce que décideraient les
témoins, M. C** lui a dit: Monsieur, je vous demande I’honneur d’un pre-
mier feu; notre petit incident a la priorité sur la plainte de M. L* * *,

Les adversaires devaient tirer en méme temps au troisiéme coup frappé.
Par suite de la préparation des capsules et de '’humidité de la matinée, les
deux premiers coups ne sont pas partis. Au second tour, M. C** a subi le feu
de son adversaire, sans échange, son pistolet ayant raté pour la seconde fois.

M. C* * * a insisté a deux reprises pour que M. C*¥* tirdt: Non, Mon-
sieur, a répondu celui-ci, je n’en ferai rien...

Et, baissant son pistolet, il s’est avancé vers M. C* * * pour lui serrer
la main. Cette conclusion a charmé les assistants, qui, d&s l'origine, avaient
déclaré n’y avoir lieu & combat entre ces messieurs.

B.S. M."45

Ce sera certainement le dernier duel de Chaho dont 'activité, en ce domaine
comme en d’autres, sera affectée par les suites d’'un grave accident de cabriolet qui

(43) Sentinelle des Pyrénées, 28 septembre 1848. Le méme journal mentionne un troisiéme duel, qui
devait se dérouler le méme jour, sur le méme terrain, entre un certain Camps fils et une personne non-
identifiée. Ce duel n’eut pas lieu, des explications orales ayant satisfait les deux parties.
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eut lieu en 1849. Il souffrira en effet d’une hémiplégie faciale et de perte partielle de
I'usage du bras et de la main droite, de 'odorat, du goiit, de la parole et de l'ouie,
séquelles qu’il gardera jusqu’a sa mort en 1858.

II. Caricatures de la Revue Bayonnaise

La Revue Bayonnaise, qui succéda au Trilby, fit paraitre deux caricatures de Chaho.
La premiere (n.° 7, ler mai 1845) le représente en pied, en costume Renaissance, coif-
fé d'un béret orné de plumes de paon, une plume d’oie d’écrivain derriére 'oreille,
armé d’une cravache, de poignards, et d’une épée dégainée. Une douzaine d’oreilles,
portées en trophée, suspendues 4 son habit ou en guise de collier, complétent son
accoutrement. Il pose en pied et tient, 4 la main droite, une lance portant un éten-
dard sur lequel on peut lire 'inscription suivante:

“d’A....... tu devras admirer les merveilles,

Si tu veux conserver le bout de tes oreilles.”

au dessus de deux poignards croisés et de deux oreilles coupées. II est évident qu’il
faut lire Augustin pour compléter ’alexandrin.

Les oreilles et I'épée font sans aucun doute référence aux oreilles de Paul Viardot
qu’il coupa dit-on dans un duel et la cravache fait allusion au coup de cravache qu'il
donna 3 Canning au café Farnié.

Le personnage se trouve sur un piédestal ol des cartouches reprennent les titres
d’ouvrages ou d’articles de Chaho plus ou moins reconnaissables:

—Les blagues konkadour et autres blagues (?)

—Safer.

—Du dessin au trait, qui semble se référer a I “Histoire de la peinture grecque”.

—Voyage en Navarre.

—Nouvean traité dorthographe, qui se référe sans doute aux articles de Chaho ot il

donne des lecon d’orthographe au Trilby/Revue Bayonnaise et aux articles sur I'ortho-
graphe basque.

—Paroles d'un Voyant.

Tous ces indices ne laissent aucun doute sur l'identité du personnage. Chaho
apprécie d'ailleurs avec humour le fait d’&tre caricaturé, dans la lectre du Chat Botté
a “Ma belle Minette”:

“Dimanche prochain j'examinerai dans son ensemble votre second
numéro. Aujourd’hui je suis bon prince; votre caricature m’a mis de bonne
humeur (...).

N’y aurait-il pas ici une oreille de Midas 2 couper, ne flit-ce que pour
la joindre 2 toutes celles dont vous avez orné ma caricature?”44

(44) Le Chat Botté: “Revue des revues. Simple histoire. (suite)”, Ariel, 19 janvier 1845.
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La seconde qui a pour titre “Poste d’observation de la Revue Bayonnaise”4> montre
deux personnages placés sur une hauteur des remparts. Lun d’eux est muni d'une
longue vue 2 l'aide de laquelle il observe la ville de Bayonne. Lautre, un journal dans
la poche de sa jaquette, un carnet et un crayon 2 la mai, prend des notes. On distin-
gue une tour, qui est en fait un phare qui représente le journal Bayonnais Le Phare,
et un étrange personnage volant dans les airs, deux ailes de chauve-souris sur le dos
et une énorme plume d’oie a la main: Arie/-Chaho. Nous connaissons l'identité des
deux personnages grice a une main inconnue, certainement contemporaine de la gra-
vure, qui a écrit leur nom au crayon sur 'exemplaire de Bayonne: De Liniére et Can-
ning. De Liniere est le directeur qui succéda a Lespés a la téte du Trilby/Revue
Bayonnaise et Canning l'un de ses rédacteurs. Chaho y fait d’ailleurs allusion par deux

fois dans I’Arse/ sur un ton qui prouve son sens de 'humour. Dans une section du
“Pot-pourri”, il écrit:

“Trilby mort ressuscite sous forme de Revne bayonnaise: c’est 'histoire du
phénix, et quel phénix! Dame Revwe, daignez ne pas trouver que I'Ariel,
pour sa petite patt, contribue 2 votre célébrité; et puissiez-vous obtenir le
succés dont vous nous paraissez digne! Aussi bien, Arsel, coiffé par vos
mains d'un berret a la Zumalacarréguy, et décoré de deux ailes de vampi-
re, est charmé de vous voir prendre enfin le parti de rire sans grincer. Fai-
tes-nous rire aussi, fit-ce 2 nos dépens, mais ne nous ennuyez plus, de
grice.46

Dans le numéro suivant, il se permet cependant d’en reprendre les éléments pour
la critiquer, sous couvert de l'analyser et de donner au journal des conseils “d’ami”
afin que les caricatures de ce dernier soient plus mordantes encore:

“Si vous commandez des caricatures, ne prenez ni un Pyréicus, ni un
Calades; ayez soin que votre lyparographe ne sache pas dessiner; ses char-
ges n’en seront que plus drdles, et tel ou tel de vos ennemis que vous vou-
drez contrister par 1, étant pris a leur vue d’un rire fou, est capable d’en
crever. Recommandez a I'artiste de ne dessiner que des profils ou des cata-
graphes; la ressemblance n’en est ainsi que plus facile 2 saisir, et il ne s’ex-
posera point a mettre son ignorance en perspective dans une figure de face
ou de trois quarts. il veut fourter dans la poche d’'un des personnages un
rouleau de papyrus, qu'il représente une queue de morue; s’il crayonne un
vampire, vu par derriere, il observera de placer 'aile gauche sur 1'épaule
droite, et l'aile droite n’importe ol1, aux antipodes s’il est nécessaire, afin
de lisser briller un berret tracé en forme de guéridon. La difficulté sera plus
grande s’il s’agit d'un personnage braquant sa lunette sur un Phare. Il va
sans dire que le Phare en question ressemblera 2 une tour du jeu d’échecs,
et qu’il ne sera nullement éclairé. le petit bout de la lunette se plongera
dans la fosse nasale du quidam; le gros bout se dirigera vers le fondement

(45) Sans date dans la collection de la Bibliothéque Municipale de Bayonne.
(46) Ariel, 29 décembre 1844.
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du luminaire obéliscal, formant avec lui un angle de quarante-cing degrés;
I'ceil gauche du personnage sera censé regarder dans la méme direction,
tandis que l'ceil droit, au lieu d’étre fermé pour mirer, sera ouvert, clair
comme celui d'un basilic, et fixera la grande ourse par dessus I'horizon
rationnel, avec une rare faculté d’écartement visuel, qui appartient dans la
nature au seul caméléon. Vous aurez soin que tous ces détails soient de la
méme inexactitude, et vous vous en reporterez sous ce rapport a 'inexpé-
rience du dessinateur improvisé.”47

Chaho saisit toutes les occasions pour donner des lecons au T#ilby, & la Revue
Bayonnaise, au Mémorial des Pyrénées de Pau. Aux lecons de caricature, de biographie
(Ariel, 5 janvier 1845), s’ajoutent les lecons de francais. Orthographe, stylistique,
syntaxe sont des domaines sur lesquels il est implacable et dont il se sert pour ridi-
culiser ses adversaires.

1II. Ariel ler

Dans une lettre que Chaho publie en premiére page du premier numéro de I'A-
riel, le graveur Barat de Gérard, 2 qui Chaho a commandé la gravure de la vignette
de 'Ariel, met en garde ce dernier sur les dangers qu’il encourt a Bayonne:

“Va donc pour les Pyrénées; et crois-moi, mon garcon: prends ton vol un
peu haut. Tu ne sais pas encore ou tu dois aller tomber. Le pavé de Paris
serait un meilleur édredon pour toi aupres du lit qu'on te prépare peut-
étre.”48

On peut se poser des questions sur 'authenticité de cette lettre, car le “graveur”
affirme avoir donné le titre d’Ariel au journal d’un certain L* * *;

“Ariel! voila précisément le nom que nous avions suggéré a ce pauvre
L.* * * dont le journal ne vécut pas trois mois, et dont le nez obéliscal a
été pendant dix ans la merveille de Paris. (...)"49

Alors que, dans l'article suivant, “Le nez cassé”, écrit par Chaho (mais non signé)
qui est précisément consacté au “nez monumental de {sa} vieille connaissance, Char-
les L.* * *” c’est Chaho qui revendique la paternité de ce titre. Apreés avoir brossé
un portrait de Charles L.* * *_ il nous apprend qu'ils déjeunaient souvent ensemble
au Palais-Royal, non loin de la rue Villedot ot résidait Chaho.30 L.* * * youlant fon-
der un journal, lui demande conseil sur le titre. Chaho lui répond: “Nous trouverons
cela au Rocher de Cancale”. Le “Rocher de Cancale” était un célebre restaurant pari-

(47) Le Chat Botté: “Revue des revues. Simple histoire”, Arsel, 5 janvier 1845.

(48) (Signé L. B.) Ariel, 6 octobre1844.

(49) (Signé L. B.) Ariel, 6 octobre1844.

(50) Adresse de Chaho que le vicomte de Belsunce mentionne dans sa lettre & Antoine d’Abbadie
du 6 mars 1834 Institut de France, MS 2070, publiée par Txomin Castillo: “Hirukote bat (1834): Le
vicomte de Belsunce, Augustin Chaho et Antoine d’Abbadie” . [kxska, n.° 13, ler trimestre 1996.) et
que l'on retrouve dans la lettre de Chaho 2 MM. Roret et Landrin, op. cit.
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sien situé au n.° 65 rue de Montorgueil. Il pouvait se flatter d’avoir eu parmi ses
clients, Brillat-Savarin.>! Ce restaurant est le cadre de nombreuses scénes de roman
d’auteurs de ’époque et notamment de Balzac. Dans Ilusions perdues, Lucien de
Rubempré y dine 2 son arrivée 4 Paris et y retournera quand il sera lancé dans le
monde du journalisme.

Sur le boulevard, Charles tombe, des gamins se moquent, une jeune fille rit:

“Et les gamins de répéter en cheeurs: “Elle a ri.” A ces paroles, une idée
aussi prompte que ’éclair qui a derniérement aveuglé un pauvre homme a
la hauteur de Mousserole>? jaillit dans mon cerveau. Je pris dans mes bras
mon ami tout pantelant: “—N’entendez-vous pas ces insolents moutards:
Elle a ri, A-ri elle! Voila le titre cherché! Ainsi fut fondé I’Ariel parisien. Il
ne prospéra guére. Vainement le rédacteur invoqua l'esprit céleste; I'ombre
du nez pantagruélique effrayait le génie. Pauvre L. * *111753

Le titre de l'article ainsi que son contenu nous laisse donc entendre que I’Arse/ de
Chaho n’est pas le premier de ce nom. Effectivement, le 2 mars 1836, Ariel, Journal
du Monde élégant fut créé 2 Paris par Charles Lassailly (Charles L.* * *) et Théophile
Gautier et il ne vivra que dix semaines.

Chaho nous révele d’ailleurs lui-méme l'identité de Charles L.* * * dans un arti-
cle en réponse au Trilby paru dans le numéro suivant:

“Le comble de la démence pour Guilleri,>4 c’est d’avoir pensé que son nez

nous portait ombrage, et que nous daignions nous en occuper. Il s’agissait
du nez de Charles Lassailly.”>>

Mais cette petite histoire comique n’est pas a prendre au pied de la lettre comme
le font ses détracteurs du Trilby. Si nous avons la preuve que Chaho était ami de Char-
les Lassailly, sur lequel nous reviendrons, nous n’avons aucune certitude sur la véra-
cité du fait que c’est Chaho qui donna le nom du journal 2 Lassailly:

“Pour rester dans la couleur bouffonne de notre premier numéro, nous
avions imaginé une petite facétie sur le nom d’Ariel. Le Drat56 provencal,
qui fait le malin, l'a prise au sérieux! Ces illustrissimes, qui veulent nous
faire une petite guerre d’esprit ne savent pas qu'Ariel est fameux parmi les
génies du Parnasse romantique, et quels grands poétes lui ont donné sa
belle existence poétique. Les ignares!”>7

(51) Envres d’Alfred de Musset, éd. de la Pléiade.

(52) Il s’agit de Linire.

(53) n. s.: “Ariel 1.er”, Ariel, 6 octobre 1844.

(54) Guilleri: il ne semble pas que ce soit le nom réel d’un des rédacteurs du Trilby, mais plutdt une
référence aux fréres Guilleri, célebre bande de brigands de la fin du X VI sigcle. Il s’agit sans doute
d’une allusion au fait que le Trilby a publié “Safer” de Chaho sans son autorisation.

(55) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guetre”, Ariel, 13 octobre 1844.

(56) Le Drat: pseudonyme de 'un des rédacteurs du Trilby.

(57) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guerre, Ariel, 13 octobre 1844.
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Pour ce qui est de la véritable origine du titre de I’Arse/ de Chaho, nous savons,
ne serait-ce que par un article qu'il consacre & Macbeth>8 que Chaho connaissait bien
entendu I'ceuvre de Shakespeare: s’en est-il inspiré pour baptiser son journal?

Mais Chaho fait ici une allusion plus vaste et comment ne pas penser 2 Milton et 2
son Paradis perdu dont Ariel ou Uriel est I'ange qui gouverne le soleil et avertit 'ange
Gabriel qu'un mauvais esprit (Satan) est entré au Paradis. Le Paradis perdu, aprés avoir
setvi de modele &2 Walter Scott (dont se réclame Chaho) dans ses épopées écossaises, 2
Wordsworth et 2 Shelley, est traduit par Chateaubriand (1836). Cest effectivement
une ceuvre qui a largement inspiré les romantiques.>? De plus Chaho connaissait éga-
lement le Paradis Perdu de Milton, comme le prouve le passage suivant:

“Si nous avions & notte service cent mille anges bien armés et l'artillerie du
poéme de Milton pour marcher  la conquéte du Paradis perdu, nous racon-
terions au digne voisin {I'International} 'histoire de tous les princes de
ténébres, 2 commencer par celle de M. Satan, qui est fort belle et singulie-
rement riche.”60

IV. Titres, Imprimeurs et Directeurs De L Arzel

Au cours de cette premiére période, I’Arie/ a connu plusieurs “sous-titres”: Cox-
rrier des Pyrénées, et de I'Imbécilium-Club de Paris,61 Courrier des Pyrénées®? puis, Courrier
de Cantabrie et de Navarre.53 11 a également eu plusieurs imprimeurs, car il n'a pas tou-
jours paru chez Lespés comme cela a été dit jusqu'a présent. Il parait tout d’abord
chez Duhart-Fauvet et Maurin I'imprimeur épiscopal qui, sur ordre de I'évéque,
refuse ses presses au numéro de I’Arze/ ot Chaho commence 2 publier sa “Doctrine
Philosophique”, dédiée a Jules Balasque qui collaborait alors a I’ Ariel; le journal passe
alors 2 'imprimerie de Lamaignére.> En janvier 1846, I'Ariel s'installe chez Bernain,
au 1, rue Bourg-Neuf, imprimerie qui, semble-t-il, sera reprise par P. Lespés. C’est a
ce moment, en janvier 1846, et non pas en 1847 ainsi que I'écrit Gustave Lambert,%6
que ’Ariel se transforme en journal politique, lorsqu’il devient le Courrier de Vasconie,
Scientifique, Avtistique, Littéraire, Politique, Commercial, Agricole et d' Annonces. Journal

(58) A. C* * *: “Macbeth”, Ariel, 24 aofit 1845.

(59) “En France, le protagoniste de l'influence miltonienne est Chateaubriand. Dans le Génie du
christianisme, (1802) il présente le Paradis perdu comme le type de I'épopée chrétienne; il s’essaye lui-
méme 4 une épopée analogue dans Les martyrs (1809); il traduit le Paradis perdu en 1836 et y ajoute une
série d’essais ol il vante en Milton, le poéte par excellence de I’Angleterre chrétienne. Lamartine céerit
3 sa fagon le Paradis perdu dans la La chute d'un ange (1838); de méme Vigny dans Eloz (1827) et dans La
colére de Samson (1839) et dans deux poemes posthumes: La fin de Satan (1884) et Diex (1891)”, John
MILTON (1608-1674): Paradise lost/Paradis perdn, Introduction, traduction et notes de Pierre Messiaen,
collection bilingue, Aubier, éditions Montaigne; Paris, 1965.

(60) Ariel, 7 janvier 1848.

(61) Du 6 octobre 1844 au 29 décembre 1844.

(62) Du 5 janvier 1845 au 2 novembre 1845.

(63) Du 9 novembre 1845 au 28 décembre 1845.

(64) Du 6 octobre 1844 au 25 février 1845.

(65) Du 2 mars 1845 au 28 décembre 1845.

(66) LAMBERT, Gustave, op. cit., p. 12.
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International consacré a la défense des intéréts des populations qui habitent les deux versants
des Pyrénées et les bassins de la Garonne et de U'Ebre, dans tout le cercle de la Vasconie: la Gas-
cogne, le Béarn, les deux Navarres et les Provinces Basques.S

Entre 1844 et 1846, I’'Ariel dont le propriétaire -gérant est le capitaine en retrai-
te Dominique Monségu a deux directeurs successifs. Lespés en est le premier direc-
teur depuis sa création le 6 octobre 1844 au 31 aofit 1845. C. Monségu lui succede
en tant que directeur-gérant, du 7 septembre 1845 au 2 mars 1848.

Pour ce qui est de la publicité, elle est assez rare dans I’Ariel. Les annonces léga-
les, réservées aux journaux gouvernementaux, lui sont refusées.

L Aviel était certainement vendu uniquement par abonnement. Dans les premiers
numéros Chaho mentionne souvent ses vingt abonnés, mais n’oublions pas qu’il exis-
tait au XIxeé siécle des cabinets de lecture ol pour une modique somme les abonnés
pouvaient avoir accés aux journaux.

Au début de sa publication, et jusqu’en janvier 1846, I’Ariel n’est pas un journal
politique, de plus, Chaho n’a semble-t-il pas I'intention de le transformer dans ce
sens. Clest, en tous cas, ce qu'il affirme:

“Quelqu’un nous conseillait de prendre un cautionnement et de méta-
morphoser Ariel en journal politique; le rédacteur ne fera point cette sotti-
se; il tient 2 conserver ses vingt abonnés, et veut pouvoir se lire lui-méme
faute d’autre lecteurs”.68

Mais ce n’est vraisemblablement pas par conviction personnelle qu'il se refuse 2
le faire, mais plutbt par crainte de la censure du gouvernement de Louis-Philippe qui
poursuit quantité de journaux pour délits politiques:

“De 1830 a 1841, la Cour d’assises de Paris a prononcé, 2 ’encontre
surtout des journaux et des brochures politiques, 244 condamnations pour
délits commis “par voie de publication. Dans le méme temps, le Tribunal
correctionnel de la Seine en a distribué 340 pour des infractions en partie
relatives au cautionnement et aux formalités de parution. Quant 2 la
Chambre des appels, elle a totalisé 142 sanctions pénales. (...)

Offenses au roi, atteintes i son autorité constitutionnelle, excitations
la révolte, outrages aux ministres, comptes rendus des débats judiciaires,
voila les motifs les plus ordinaires de ces condamnations.”®?

Il en fait d’ailleurs un peu, sans avoir l'air d’en faire lorsqu’il fait des allusions 2
mots voilés aux multiples insurrections qui ont marqué le regne de Louis-Philippe
(insurrection des canuts en 1831, massacres de la rue Transnonain en 1832, etc.) ou
en se moquant ouvertement des journaux les plus importants de I’époque:

(67) De janvier 1846 au 29 février 1848.
(68) n. s.: “Pot-Pourri”, Ariel, 17 nov. 1844.
(69) La presse & assaut de la monarchie, p. 128.
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“En fait de journaux, celui qui les persiflerait tous serait incontestablement
le meilleur et le plus instructif. Ce r6le ne va point a Ariel. (...) Ariel ne par-
lera jamais des débats cruels qui ont ensanglanté les rues de Paris comme
les Triboulets du Charivari. Et puis, quelle couleur politique Arie/ pour-
rait-il arborer? Serait-il blanc comme la Quotidienne,’® gris-perle comme la
Gazette de France,’! rouge comme le National,’? bleu de roi comme le Moni-
teur,’3 gorge de pigeon comme les journaux ministériels, ou merde d’oie
comme la Démocratie pacifigue’s? Un journal parfait devrait réunir toutes les
couleurs de I'arc-en-ciel qui entrent dans la composition de la lumiere.”7>

Il en est de méme lorsqu'il reprend les mots de la Lettre 2 M. Laffitte pour critiquer
Thiers:

“Nous avons méme été assez populace pour appliquer la méme épithéte
[foutriquet} 2 M. Thiers, alors président du conseil.””6

Dans De lagonie du parti révolutionnaire en France, il le désigne effectivement 2 plu-
sieurs reprises sous le nom de “petit Roland-Foutriquet”. Mais il prend, la aussi, tou-
tes les précautions pour éviter d’attaquer directement le roi qui, il faut le dire, était
devenu particulierement susceptible, 2 la suite des attaques incessantes dont il était
’objet dans la presse sérieuse ou satirique. Tout au long de la Lettre 4 J. Laffitte, il cri-
tique la monarchie de Juillet 2 mots plus ou moins couverts:

“Supposons un instant des choses peu croyables: Louis-Philippe et sa fami-
lle hors de débat, la monarchie 2 nouveau terrassée, le peuple 2 nouveau
triomphant (...).

Mais quelques pages plus loin, il fait clairement comprendre 2 ses lecteurs qu'il
ne peut aller au-dela sous peine d’étre censuré:

“Je me flatte, MONSIEUR, que ma petite faconde produirait son effet. Les
bourgeois commenceraient 4 m’écouter. Je poursuivrai sur le méme ton:

(70) La Quotidienne: journal qui parut de 1815 2 février 1847 ot elle fusionna avec I'Union Monar-
chigue. Dissidente pendant une partie de la Restauration, journal d’opposition légitimiste sous la Monar-
chie de Juillet, elle soutient Henri V. Le blanc est la couleur des légitimistes.

(71) La Gazette de France: Légitimiste sous la Monarchie de Juillet. Journal que Villéle donna en
1827 2 'abbé de Genoude. Elle développa les théses de ce dernier qui voulait “réconcilier 1789 et 1815”
et pronait I'extension 2 tous du suffrage universel .

(72) Le National: du 3 janvier 1830 date de sa création, a la Révolution de Juillet, il eut pour direc-
teurs Thiers, Mignet et Carrel. Carrel continua de le diriger aprés la Révolution jusqu’a sa mort le 24
juillet 1836. Apres Carrel, son plus brillant rédacteur en chef fut Armand Marrast. Journal d’opposi-
tion, républicain ou plus exactement “radical” comme on disait a I'’époque.

(73) Le Moniteur: il y avait en fait deux Moniteur: Le Moniteur parisien, journal officieux de la Monar-
chie de Juillet et Le Moniteur Universel, qui était 'organe officiel du Gouvernement.

(74) La Démocratie Pacifique: suite du Phalanstére (1832) et de La Phalange (1836-1843). Organe
Fouriériste. Ce journal quotidien dont le directeur était Victor Considérant parut du ler aofit 1843 au
30 novembre 1851.

(75) Ariel, 17 nov. 1844.

(76) Ariel, 13 octobre 1844.
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“L'époque ol 'on donnait aux chiffonniers des poignées de main frater-
nelles et le titre de cher camarades en révolution...” Mais je vois d’ici les
lois de septembre qui dressent leurs oreilles 4 cet exorde promettant... Je
me tais.”7’

Dans '’Ariel de la premiére période, c’est certainement pour préserver son journal
qui n'en est qu'a ses débuts que Chaho prend bien soin de ne pas s’engager dans la
critique de la monarchie.

V. Les études au petit séminaire d’Oloron

D’apres Léonard Laborde, 2 onze ans, Chaho “fut placé au petit séminaire d’Olo-
ron ol il éconna ses professeurs par la vivacité de son intelligence. Ses camarades, en-
thousiasmés par les saillies de son esprit ainsi que par des réflexions graves, sérieuses,

fort au-dessus de son 4ge, ne l'appelaient plus que le petit prodige et le petit philoso-
phe (.)7.78

En 1848, Chaho, lui-méme rapporte qu'on le surnommait “Philosophe” 2 I'dge de
douze ans,’? avant de poursuivre que c’est au cours de ces années de college qu'il
commenca 2 écrire ses Paroles d'un Voyant:

“de quinze a vingt ans, il recueillit les matériaux du premier livre qu’il
publia en 1834. Ce livre n’était que le premier fragment d’une synthése
révolutionnaire qui forme aujourd’hui deux volumes, sous le titre de Phi-
losophie des Religions comparées. Le principe démocratique s’y trouve glorifié,
d’un bout a l'autre; on y voit dominer 2 chaque page le sentiment du radi-
calisme le. plus fervent et le plus absolu. Cent journaux en ont rendu
témoignage. La docte Allemagne 'a proclamé. Dans une contrefacon
imprimée a Genéve, ['historien Tourel disait que le génie des montagnards
de la Révolution francaise respirait tout entier dans cet écrit, a ’état de
doctrine compleéte, sous un voile allégorique, et il nous représentait comme
le successeur immédiat des théophilantropes, et du célébre et honnéte
Directeur La Reveillere-Lépaux. Nul plus que le Voyant, n’a attaqué
lerreur du monarchisme; il s’y trouve l'une des causes de la barbarie
antique et de la chute de 'humanité, et c’est dans le retour au Républica-

nisme primitif qu'il découvre le sens historique de ce mot sublime: La
Révolution.”80

Le chanoine Inchauspé, lui, insistera bien entendu davantage sur 'impiété de ses
ouvrages et sur le fait qu'il n’eurent pas de succes.

(77) CHAHO, A.: “De I’Agonie du parti révolutionnaire en France, Lettre & M. Jacques Laffitte”,
Revue des Voyans, Paris, 1838, p.34

(78) Léonard LABORDE: Soxvenirs de Jeunesse, Aungustin Chabo, p. 167-168.

(79) Signé Ariel: Ariel,12 aofit 48.

(80) Signé Ariel: Arsel, 12 aoiit 1848
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“On crut que c’érait la réfutation faite par un catholique des doctrines
subversives du livre de Lamennais (sic). Mais on fut bien désabusé en ne
trouvant dans le livte de Chaho qu'un renchérissement brillant sur les
impiétés du livre de Lamennais (sic). Il fit suivre cette publication par un
autre livre plus impie encore intitulé: La philosophie des révélations. Le public
n’en fit pas grand cas, et ils sont morts sans bruic.”8!

Qu’en est-il exactement? Il est incontestable que bon nombre de journaux du
temps rendirent compte des Paroles d'un Voyant 82 et I'édition pirate de Genéve men-
tionnée par Chaho témoigne aussi du succés, tout au moins relatif, de I'ouvrage.

Vers la méme époque, en 1823, on voulut le faire entrer dans les ordres, mais il
refusa:

“Vous m’avez remis en mémoire les bons trapistes dont vous nous pat-
lez, entre mille confréries; et 4 ce sujet il m’est souvenu d’'un prospectus
imprimé que je recus 2 douze ans et que je garde: on voulait faire de moi
un trapiste, je me trompe, un chartreux, de moi, qui ai ’honneur de vous
écrire. Une circonstance me dégoiita; j’appris que par esprit de mortifica-
tion, les bons pére se laissaient dévorer par des puces grosses comme des
grains de froment.”83

Cependant, malgré son anticléricalisme, qui n’est sans doute pas aussi forcené
qu’on veut bien le croire, il ne manque pas de se souvenir avec nostalgie de ses

années de séminaire et de montrer sa reconnaissance au directeur qui lui enseigna
Vart d’écrire:

“Salut, peres des Hautes-Etudes! vous voila donc installés dans ces murs
ol j’ai passé quelques-unes des plus joyeuses années de mon enfance! Soyez
les bien venus, vous surtout, aimable et savant supérieur de la congréga-
tion, dont je fus I’éléve bien-aimé. (...) Le rédacteur d’Arze/ vous doit beau-
coup, aimable et savant directeur des Hautes-Etudes, puisque de vous seul
il apprit les secrets du rythme et les régles de I'harmonie du style, parfai-
tement observées par le seul Jean-Jacques Rousseau et que I'abbé de La
Mennais, autre grand écrivain et grand sophiste, semble avoir ignorées.
Mais que les temps ont changés! Votre éleve a oublié beaucoup de belles
choses que vous lui apprites, et il en a étudié d’autres, non moins belles 2
son avis, que vous n’enseigniez pas.”84

Par contre, il ne semble pas que le jeune Chaho ait eu des prédispositions parti-
culiéres pour les mathématiques et il n’éprouve aucune peine a I'avouer:

(81) INCHAUSPE,: Lettre 2 Bernadon (sic), Abense-de-haut, le 7 février 1895, publiée par Alfonso
IRIGOYEN dans “Curriculum vitee de Chaho”, Estudios Vizcainos, 1, 1970, p. 165-167. (lettre “disparue”
depuis du fonds Azkue de la Bibliothéque Azkue d’Euskaltzaindia).

(82) Voir entre autre: “Revue philosophique et liccéraire, MM. Lherminier, La Mennais, Bautin,
Madrolle, Chaho, Sainte Beuve”, Le Cabinet de Lecture, 29 aoiit 1834.

(83) Auguscin Chaho: “Lettre 2 Timon. Feu partout!”, Arie/, 25 mai 1845.

(84) n. s.: “Pot-pourri”, Ariel, 17 novembre 1844.
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“Comme vous allez étre étonnés de voir qu'il propose des problémes
dans son petit journal! Tranquillisez-vous, il fera de l'intégral et du diffé-
rentiel sans en rien savoir. Il a toujours eu horreur des abstractions, des xx
et surtout des yy; il reste fidéle 2 son épitaphe:

Ci-git Hilas sous ce manteau funebre,
Victime d’une horrible mort.

Passants, pleurez sur son triste sort:

Il mourut en biillant dans la classe d’algebre.”

Il lui demande ensuite “de ne pas mettre Arie/ 4 I'index dans la bonne ville d’O-
loron, ot il compte des amis bien chers.” Il semble que I’Arée/ ne sera autorisé 2 la
vente publique 2 Oloron qu'en novembre 1849, mais il y sera interdit en avril 1850.

VI. Augustin Chaho a Paris

Chaho serait allé poursuivre des études de droit 2 Paris en septembre 1831. Dans
I’Ariel, s’il ne parle pas de ses études, il mentionne ¢a et 12 quelques-unes des per-
sonnes qu'il y a cdtoyées. Il consacre les premiers vers d’'un long poéme satirique, ot
il critique des personnalités de la presse de la capitale, 2 son arrivée a Paris:

PRELUDES>

Jai naguére, en prose harmonique,
Des gloires du peuple adamique
Chanté la divine splendeur.
Découronné du nymbe étrange

Qui fit briller mon front d’archange,
Des cieux je quitte la hauteur.

Dans le puits profond des symboles
De ces sublimes fariboles

Laissons Quinet (a) boire I'erreur;
Laissons

O belle France! 6 ma patrie!
Quand, sorti du val souletin,
Dans la cité de féerie

Je parus, modeste orphelin,
portant encor 'habit de lin

Des vieux mages de I'Ibérie,
Amené devant les Narquois
D’une presse inique et maritre,
Chacun dans sa tourbe idolatre,
M’accueillit d’un air iroquois:
“—Chantez-nous quelque chansonnette
Dont vous ayez charmé vos bois;
Racontez-nous quelque amourette
Traduite de votre patois! . . . ”

(85) Ariel, 8 décembre 1844.
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Suit “La Béte”, longue critique acerbe de prés de 200 vers sur la presse, accom-
pagnés de notes alphabétiques explicatives dans lesquelles il précise, entre autres, que
“la Béte est l'allégorie du vieux journalisme”. Il y critique le Charivari, de Genoude,
Quinet ou Granier de Cassagnac qui “débuta d'une maniére trés redoutable dans le
Journal des Débats, autrement et mieux appelé Journal de Judas par des articles sur M.
Victor Hugo que M. Hugo faisait lui-méme, dit-il, dit-on”. Il ressort de cette lectu-
re que Chaho n’a pas dii se faire que des amis dans le milieu des journalistes. La suite
annoncée “en temps utile” ne paraitra pas.

Il semble que Chaho ait été trés rapidement introduit dans certains cercles de la
bourgeoisie parisienne:

“En 1831, a Paris, dans un cercle de députés, dont quelques-uns occu-
pent aujourd’hui les plus hautes positions dans la magistrature, nous avons
entendu citer un petit homme qui s’était arrondi de huit cent mille francs
dans le court espace de trois mois.”86

Cette méme année, il fréquente le salon de M. Pauwels grand industriel et I'un
des précurseurs de I'éclairage au gaz a Paris:

“L’histoire du gaz, nous 'avons apprise (...) il y a quinze ans, de la bou-
che d'un grand industriel, chef aujourd’hui de 'une des principales com-
pagnies, le roi et le créateur du gaz en France, celui qui le premier
couronna son front et les théitres de Paris de cette brillante auréole; de M.
Pauwels, qui nous versant 2 la fois sa lumiére et son champagne, avait la
bonté de s’occuper de cette partie de notre éducation scientifique.”8’

Est-ce a cette époque que Chaho aurait connu Charles Nodier? Certains affirment
qu'il était un assidu du salon que ce dernier tenait 2 la bibliothéque de I’Arsenal
depuis sa nomination comme directeur en 1824. Nous n’avons retrouvé aucun indi-
ce qui puisse le laisser supposer, mais 1831 est I'année qui marque la fin du salon de
I’ Arsenal ainsi que I'écrit Nodier 2 son ami Charles Weiss dans une lettre datée du 3
octobre 1833:

“Il y a deux ans que les soirées de 1'Arsenal ont cessé pour deux ou trois
bonnes raisons, et je n'imagine pas qu’elles se renouvellent jamais.”88

X % ok

1. Chaho professeur d’eskuara du Fortunio de Théophile Gauthier

Parmi les informations que Chaho nous donne sur sa vie dans I’Arée/, la plus
curieuse, peut-étre, est qu’il nous révéle au détour d'une phrase, lors d’un de ses arti-

(86) Ariel, 16 janvier 1848.

(87) Ariel, 21 mai 1846.

(88) NODIER, Chatles: Correspondance inédite 1796-1844, publiée par A. Estignard, Librairie du
Moniteur Universel, Paris 1876.
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cles de guerre journalistique avec le Trilby, qu'il a été immortalisé par Théophile
Gauthier dans I'une de ses nouvelles:

“Ils {les journalistes du Tri/by} patlent de M. Gauthier le Chevelu sans
avoir lu son Fortunio, sans savoir le délicieux rdle que jouent dans le roman
Nodier et son humble disciple!”89

Il y fera de nouveau allusion en 1848, dans une série de lettres adressées a 1'Inter-
national de Bayonne:

“Enfin, mon beau voisin, il était une gloire que personne ne m’avait dis-
putée jusqu’ici, et que M. Théophile Gauthier, le chevelu, lui-méme, m’a-
vait accordée dans son Fortunio; celle d’étre tout au moins un savant
professeur d’Escuara. 11 est vrai que, dans les éditions postérieures, les ini-
tiales de mon nom et de celui de Nodier, sacrifié avec moi dans la méme
épigramme, ont été changées. Mais elles seront retrouvés par les chercheurs
de balivernes, qui rencontreront dans les lymbes de Ioubli les excentrici-
tés littéraires de ce gros gargon.”90

Le roman de Fortunio fut publié sous forme de nouvelle dans le Figaro, du 28 mai
au 24 juillet 1837 puis en ouvrage (la méme année) sous le titre de L'E/dorado, mais en
mai 1838, la nouvelle édition réalisée chez Desessart portait le titre de Fortunio. Musi-
dora, I'une des héroines du roman, veut déchiffrer deux papiers couvert de “hiéroglyp-
hes” qu'elle a dérobés 2 Fortunio?! dans I'espoir de percer le mystere qui 'entoure.
Elle s’adresse tout d’abord 2 M. V* * *_savant professeur de chinois qui, affirme que,
bien que 'un des papiers soit effectivement chinois, il ne saurait le déchiffrer car il ne
connaft que vingt mille des quarante mille signes que compte la langue chinoise. Il
envoie Musidora auprés d’un autre savant qui n’est autre que Chaho:

“Quant a l'autre papier, c’est de I'indostani. M. C.* * * vous traduira cela
au courant de la plume.”

Musidora et sa compagne se retirérent trés désappointées. Leur visite
chez M. C* * * fut aussi inutile, par I'excellente raison que M. C* * * n’a-
vait jamais su d’autre langue que la langue eskuara, ou patois basque, qu'il
enseignait 4 un Allemand naif, seul éleve de son cours.”??

Il n’est pas exclu qu’'A. Chaho ait réellement donné des cours de langue basque 2
un étudiant allemand, il en parle lui-méme en disant qu’il n’est pas “barbare” comme
ce dernier. Dans les années 1830, il existait 2 Paris une importante colonie alleman-

(89) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guerre”, Ariel, 13 octobre 1844.

(90) Le Chat Botté: Ariel, 30 juillet 1848.

(91) Le nom de Fortunio est emprunté & Alfred de Musset. C'est un personnage du poéme “Suzon”
(1831) et de la pitce Le Chandelier (1835). Ajoutons que pour les détails concernant 1'Inde, Gautier a
puisé dans le Choix de poésies orientales du futur bascophile Francisque Michel (Bibliothéque Choisie,
1830). Sainte-Beuve y consacre 'un de ses Nowveaux Lundis (lundi du 23 novembre 1863). Ces renseig-
nements sont tirés de I'édition des Euwvres de Téophile Gautier, édition établie par Paolo Tortonese, coll.
Bouquins, Robert Laffont, Paris 1995.

(92) GAUTIER, Théophile, op. cit.
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de dont un grand nombre de correspondants de presse et de journalistes. Le repré-
sentant le plus illustre en est sans doute le poéte Heinrich Heine (1797?- Paris 1856)
qui s’exila volontairement a Paris en 1831, la méme année que Chaho, attiré par la
révolution de Juillet. Il fut également correspondant de ' Awugsburger Allgemeine Zei-
tung, ou Gazette (Universelle) d’ Augsbourg ot parut la mise a 'Index par le pape des
Paroles d'un Voyant. Tout comme Chaho créera de toutes pigces la 1légende d’Airor,
Henri Heine fournira 2 I’Allemagne ['une de ses plus belles légendes, La Lorelei que
plus tard des professeurs érudits essaieront d’accréditer sur les bords du Rhin et qui
est un aussi pur produit de son imagination que le sera un jour le sujet du Vaissean
fantéme, dont Richard Wagner s’inspirera pour son opéra.

Chaho considere d’ailleurs Heinrich Heine comme 'un des écrivains les plus
remarquables de I'Allemagne. En outre, chose peu connue, Chaho apprenait 1’alle-
mand, et le maftrisait méme au point de traduire dans la Revue des Voyans, caché sous
les initiales A. C., les poémes d’une certaine princesse H. de M* * * duchesse
d’O* * * 93 Les initiales et les titres de cette trop peu mystérieuse aristocrate étaient
suffisamment clairs pour les lecteurs de I’époque qui reconnurent aussitdt la princes-
se Hélene de Mecklembourg-Schwerin, duchesse d’Orléans par son mariage avec le
fils afné de Louis-Philippe. Chaho le confirme dans I’ Arze/; fin décembre 1851:

“Javais alors pour collaboratrice, entre mille, malgeé elle et sans le
savoir, devinez qui? Madame la duchesse d’Orléans, la meére du comte de
Paris. Jeune personne, révant de la couronne de France, elle avait fait jadis,
dans son pays, avec quelqu’un, dans une promenade en biteau, certains vers
que je me permis de publier dans ma Revue; je les avais traduits, rimaillés;
on doit cela aux poétesses, princesses ou non. Quel orage! Le Pariser Zai-
tung (sic) et le journal ministériel de Bayonne, pauvre Phare,4 tous les
journaux en parlerent. Comment cette poésie de jeunesse et celles d’'un
frére, prince-duc, étaient-elles en mon pouvoir: c’est un mystére. Philippe
froncait le sourcil, Mme Adélaide®> était furieuse, les journaux blancs et
rouges célébraient la plaisanterie. J'appris tout cela & Bayonne; la duches-
se se défendit; j’en suis charmée, disait-elle; la traduction est bonne et mes
vers sont parfaits! J'étudiais I'’Allemand (sic) en ce temps-la (...).”

Si 'on ajoute 2 cela, le fait que le Voyage en Navarre fut aussitdt traduit dans cette
langued6 et que Chaho fit un voyage avec Carl von Gagern au Pays basque?’ en 1848,

(93) Princesse H. de M* * * Duchesse d'O* * *: “Une promenade sur mer”, Dobberan le 31 mai
1833, traduits de 'allemand par A. C., Revue des Voyans, littéraire, scientifigue et politigue, Paris, 1838, p.
145-146. M. Patri Urkizu 2 émis 'hypothése, que nous confirmons aujourd’hui, que cette traduction
pouvait &tre de Chaho. P. URKIZU: Agosti Chaboren bizitza eta idazlanak 1811-1858, Buskaltzaindia-
BBK, Bilbo, 1992, p. 50.

(94) Le Phare: journal conservateur de Bayonne qui parut de 1834 a 1839.

(95) Adelaide d’Orléans, sceur de Louis-Philippe.

(96) A. CHAHO: Reise in Navarra waehrend des Aufstandes der Basken, trad. par L. V. Alvensleben,
Grimma, 1836.

(97) O. de Bopp, M.: “Carlos von Gagern, Chaho y el complot de Estella en 1848” Principe de Viana,
1975, 667-672.
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on peut en déduire qu’il a dii avoir des relations privilégiées avec certains membres
de cette colonie germanique parisienne.

* % %

2. Chaho personnage du Méphis de Flora Tristan

Théophile Gauthier n’est pas le seul écrivain des années 1830 dans l'ceuvre
duquel on trouve un personnage inspiré par Chaho. C'est aussi le cas de Flora Tris-
tan, surtout connue pour étre la grand-meére de Gauguin ainsi que pour ses idées
révolutionnaires et féministes.

Flora Tristan,?8 née A Paris le 7 avril 1803, est la fille de Don Mariano de Tristan
Moscoso, issu de 'une des plus grandes familles péruviennes et de Thérése Laisnay,
petite bourgeoise francaise émigrée 4 la Révolution qui se sont mariés 2 Bilbao. A la
mort de son pere, et bien que celui-ci 'ait reconnue, elle est considérée comme fille
naturelle et déshéritée. Elle se marie en 1821 avec André Chazal, patron de latelier
de lithographie ou elle travaille pour gagner sa vie. Elle s’enfuit en 1825, accouche
de sa fille Aline, future mére de Paul Gauguin, et se fait engager comme femme de
chambre de boutrgeoises anglaises. Elle rentre d’Angleterre en 1828 et obtient la
séparation et la garde de ses enfants. Aprés diverses péripéties, elle s’embarque pour
le Pérou et tente, sans succds, de faire valoir ses droits & I'héritage de son pere. De
retour 2 Paris en 1835, elle publie De /z néessité de faive un bon accueil aux femmes
étrangéres, ol elle exprime ses idées féministes et internationalistes. Elle fait la ren-
contre de socialistes utopistes tels que Fourier, Victor Considérant, Robert Owen,
Pierre Leroux et publie un livre autobiographique, Les Pérégrinations d'une paria. Cha-
zal fort de la loi qui lui donne raison, récupére Aline qui l'accuse bientdt de gestes
incestueux. Flora retrouve la garde de sa fille, mais Chazal qui perd la raison essaie
de l'assassiner en 1838. Chaho, qui la connait déja personnellement, se souvient avoir
prédit le drame dans l'un de ses articles parisiens:

“Opinions 2 part, nous sommes le trés dévoué champion de toutes les
dames en général et de M.™¢ Flora Tristan en particulier. Elle est d’ailleurs
basquaise 2 demi. Nous lui avons donné jadis une preuve d’amitié sans
méme qu’elle en fit avertie. Il s’agissait d’un article de petit journal dans
lequel un rédacteur, son intime ennemi, avait fait sur sa famille trés-hono-
rable, sur sa jeunesse et son éducation, un roman facétieux. C'est qu'avec
un coup d’ceil malheureusement trop prophétique, nous voyions de loin ces
pasquinades encourager et préparer d’horribles vengeances. La prévision
sinistre se réalisa, et un beau jour un misérable qui est au bagne tira sur
elle & bout portant un coup de pistolet, par derriére... le liche! Le plomb
meurtrier pénétra par 1'épaule, et sortit au flanc gauche apreés avoir labou-
té son beau corps. Les soins de Récamier et de Lisfranc ne 'auraient point
sauvée sans un miracle de la Providence.”??

(98) Sur Flora Tristan, voir entre autres, PUECH, J. L.: Le socialisme francais avant 1848. La vie et I'eenv-
re de FloraTristan, Paris, 1925.

(99) Ariel, 6 octobre 1844.
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Chazal est condamné 2 vingt ans de travaux forcés et Flora retrouve la liberté. Elle
devient célébre du jour au lendemain, grice aux journaux qui se sont saisis du fait
divers. C'est certainement vers cette époque que Chaho a di fréquenter son salon ot
tout Paris se presse pour connaitre la femme de lettres:

“Tant qu’il ne s’agira que de guerre littéraire, M.m¢ Flora Tristan a trop
d’esprit pour avoir besoin d'auxiliaire; elle a la réplique bonne. Nous en
avons fait I'expérience lorsqu’avec toute la politesse de rigueur nous persif-
flions ses doctrines harmonicéistes, socialistes et phalanstériennes, dans son

propre salon ou venaient plusieurs notabilités de la presse de Paris, acadé-
miciens et journalistes.”100

On ne doit pas s’étonner de lire ces lignes de Chaho contre le socialisme. Nous
sommes en effet encore 4 une époque 2 laquelle le socialisme en est 2 ses balbutie-
ments. Sous Louis-Philippe on assiste 2 un véritable foisonnement de théories socia-
lisantes ou communistes, plus ou moins pittoresques, et les républicains d’alors
prennent bien soin de ne pas étre assimilés 2 ces écoles “batardes, insensés ou trai-
tresses”.101 Ce n’est que plus tard que Chaho se déclarera socialiste.

Ainsi que I'indique son éditeur, c’est peu apres l'attentat, durant sa convalescen-
ce, que Flora Tristan prépare I'édition de Méphis102 qui sera publié avant la fin de
l'année 1838. Elle y développe précisément ses idées en faveur des phalanstéres, ins-
titutions cheéres aux utopistes pré-marxistes. Elle y prone aussi la libération des pro-
létaires, et de la femme, en particulier par 1’éducation.

Chaho apparait dans Méphis sous le pseudonyme de Xavier. Frére de la duchesse
D’, Xavier est un “mauvais prétre, arriviste, fourbe et manipulateur” qui, d’aprés Pas-
cale Hustache, préfigure le personnage du Juif ervant d’Eugéne Sue. 1l est décrit par
John Lysberry, fils d'un matelot de Dieppe adopté par un lord anglais qui n’est autre
que Méphis le prolétaire, héros du roman avec Maréquita, double lictéraire de Flora
Tristan. Selon les propres termes de Chaho, “Xavier n’est pas flatté de main de mai-
tresse; on s’en apercoit bien”:

“Lun {des] fréres [de la duchesse D’} était froid, sec et silencieux; I'au-
tre, rempli d’éloquence et de verve, se lancait avec chaleur dans les discus-
sions les plus ardues; il m’attaquait sans cesse comme philosophe; son

(100) Ariel, 6 octobre 1844.

(101) Chaho n’a d’ailleurs de cesse de les fustiger, comme dans sa lettre a I'International du 27 jui-
llet 1848: “Vous savez que je ne suis, en démocratie, ni socialiste, ni communiste, ni phalanstérien, éco-
les batardes, insensées ou traitresses, qui nous ont fait un tort immense a nous, vrais républicains.” Dans
sa lettre du ler aoit 1848, il les soupconne d’étre financés par la police secréte de Louis-Philippe pour
discréditer les véritables républicains: “Déja sous Louis-Philippe, la police diplomatique avait inventé,
créé ou mis en relief les socialistes de toute nuance, les communistes-icariens, les communistes-voleurs,
le phalanstére, tout ce qui peut alarmer la morale,la propriété, la famille; et c’est nous, républicains,que
l'on rendait responsables de ces folles théories. On nous peignait au bourgeois crédule comme des
pillards sanguinaires et immoraux; mensonge infernal dont la magnanime révolution de février a fait
justice.” .

(102) TRISTAN, Flora: Méphis, préfacé par Pascale Hustache, Indigo & Co6té-femmes éditions, 2 vol.,
Paris 1996-1997. i
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érudition réellement prodigieuse, ses connaissances en politique et en tou-
tes choses, en faisaient un homme trés remarquable: son ambition aimait a
dominer de toute la hauteur de sa supériorité.193 (...)

Je dinais presque tous les soirs avec ses deux fréres, ils se nommaient
Batiste et Xavier; mais j'usai en vain de toute mon adresse enfin, je ne pou-
vais réussir a les pénétrer.

Ces deux hommes, dont 1'afné n’avait pas trente ans, étaient siirs d’eux,
aussi se laissaient-ils aller au charme de la conversation, sans crainte qu'au-
cune parole, échappée par inadvertance, trahit leur pensée. Xavier aurait
parlé devant un auditoire de deux mille personnes avec autant de facilité et
d’aplomb qu'’il en avait en causant avec moi dans l'atelier de sa sceur.

Sa figure était belle, gracieuse, ses yeux spirituels, son sourire trés agré-
able; jamais on n’apercevait sur ses traits la moindre altération, quoiqu’il y
elt de la vivacité, de la passion et méme de I'exaltation dans la nature de
cet étre; mais dressé, dés son enfance, 4 réprimer toutes ses impressions, il
érait parvenu a maitriser les émotions les plus fortes.

Xavier avait eu successivement pour maftres d’habiles jésuites francais,
de savants bénédictins espagnols et de rusés cardinaux italiens. Sa prodi-
gieuse facilité, son intelligence de haute portée l'avaient fait prendre en
grande affection par tous ses instituteurs.104 (...)

«wyz

€élevé pour la prétrise selon les principes fondamentaux de cette éduca-
tion, ses instituteurs lui avaient fait renoncer 2 toute affection, 4 toute sym-
pathie, et son cceur s'était desséché avant le temps. Xavier ne connaissait
aucune des joies de I'dme, niait 'amour et 'amitié, méprisait les femmes, ne
croyait pas a la charité, et désapprouvait dans la doctrine du Christ la macé-
ration de la chair; enfin, c’était ’homme des passions et appétits sensuels.

Comme il n’avait jamais connu les élans du cceur, il était inaccessible &
toute compassion, 4 toutes émotions douces. J’étais devenu son confident,
parce que, je pense, il 'avait jugé nécessaire, afin de m’aguerrir et de tuer,
comme il le disait, ma maudite sensibilité. —Ah! Maréquita, je ne pouvais
écouter sans frémir les confidences qu’il me faisait.

Xavier n’avait pas encore trente ans, il était trés joli homme; ses manieé-
res aimables, son ton léger, sa gaieté quelquefois folle, son esprit satirique,
ses regards passionnés, ses levres voluptueuses, son joli cou que son costu-
me de prétre laissait voir, ses belles mains blanches, son petit pied fin, et
une foule de jolis riens, donnaient mille grices 4 sa personne, et en faisaient
I'étre le plus séduisant et le plus dangereux que femme piic voir.

Brave comme le sont d’ordinaire les gens des montagnes (il était né en
Savoie), il aimait la guerre, le sang, les batailles. Xavier, avide de pouvoir,
aurait, comme Jules II, mis un casque sur sa tonsure, et, ainsi que ce pon-

(103) op. cit., p. 133.
(104) op. cit., p. 134.
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tife, serait entré, glaive en main, par la bréche, dans les villes prises d’as-
saut; armé des deux puissances, il efit été pape dans I'église et autocrate
dans les palais. Son dme, d’'une atroce férocité, n'avait rien d’humain que
I'ambition; haineux, vindicatif, il ne pardonnait jamais; dix ans, vingt ans
de dévouement d’un de ses plus fideles serviteurs ne lui auraient pas fait,
je crois, oublier un moment d’erreur; le coupable se flt-il trainé a ses
genoux, lui demandant pardon de sa faute et offrant toute sa vie en expia-
tion, I'implacable Xavier 'aurait foulé 2 ses pieds et lui efit écrasé la téte
sous le talon de sa botte.

Les hommes qui recherchent les femmes uniquement pour le plaisir ou
les satisfactions d’amour-propre peuvent avoir un sérail, car les jouissances
sensuelles n’ont aucune durée et ne laissent aucun souvenir, tandis que le
bonheur alimente la vie, absorbe toutes les facultés; aussi, Xavier avait-il
continuellement quatre ou cinq maitresses, ¢’était pour lui une distraction;
son état de prétre lui interdisant les spectacles, les bals, il se réfugiait dans
les boudoirs des grandes dames du faubourg Saint-Germain.”105

On peut reconnaitre a travers ce portrait, par ailleurs implacable, certains traits
de la personnalité de Chaho déja relevés par ses biographes ou qui transparaissent
dans ses écrits. Seul son prénom rappelle son origine basque, mais on y retrouve
I'homme des montagnes éduqué chez les prétres, érudit, passionné et intransigeant,
lorateur né, 2 intelligence vive et a 'esprit mordant versé dans la politique et la phi-
losophie, dont la personne exerce un pouvoir de séduction certain. Quant a Baptiste,
le frere de Xavier, ce pourrait bien étre Jean-Baptiste Chaho, l'auteur d° “Une exis-
tence de Barde” consacrée 2 Pierre Topet Etchahon,'% dont nous savons par Inchaus-
pé qu’il alla 2 Paris rejoindre son frére Augustin aprés ses études a Oloron:

“Jean-Baptiste était de mon 4ge; nous allions ensemble 4 ’école d’un cer-
tain M. Larronde a (sic) Tardets et puis nous sommes allés au College d’O-
loron. Nous avons été intimement liés jusqu'a son départ pour Paris qui eu
(sic) lieu apres sa rhétorique.”107

Autre détail qui semble coincider avec la réalité, a I'instar de Xavier, et toujours
d’apres le chanoine Inchauspé qui a “beaucoup connu” Augustin Chaho, ce dernier
aurait fréquenté, sinon les boudoirs, du moins les salons du Faubourg St-Germain,
en particulier celui de la duchesse d’Abrantes:

“son imagination et I'indépendance de son esprit lui firent ouvrir les salons
les plus distingués du Faubours (sic) St Germain, et particuliérement (sic)

(105) op. cit. p. 140-141

(106) J. B. Junior: “Une existence de Barde”, Revue des Voyans, p.71-80. Son frére, Jean-Pierre Chaho
en fera une traduction en basque souletin (Paris,1842) qui semble &cre resté a I'état de manuscrit jus-
qu’a I'édition faite par P. URKIZU (op. cit, p.97-116) d’aprés I'original en possession de M. P. de Souhy.

(107) INcHAUSPE: Lettre 2 Bernadon (sic) datée d’Abense-de-haut, le 7 février 1895, transcrite par

A lfonso IRIGOYEN: “Cutriculun vitz de Chaho realizado por Inchauspé”, Estudios Vizeainos I, 1970, p.
165-167.
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aux (sic) de la Duchesse d’ Abrantir (sic) ol se réunissaient les acédémiciens
(sic) et les plus beaux esprits de I'’époque. Ces relations I’éblouirent et lui
firent penser qu'il était destiné 2 jouer un grand role (sic) dans la société.”108

La duchesse “d’Abrantir” est bien entendu Laure Permon, duchesse d’Abrantés
(Montpellier, 1784-Paris, 1838), femme du général Junot, annobli par Napoléon. Les
d’Abrantes, intimes des Bonaparte, appelaient I'empereur “le chat botté”, surnom
que Chaho adoptera comme pseudonyme. Balzac, qui fut son detnier amant et qu’el-
le introduisit dans le monde, 1'aida 2 rédiger ses Mémoires ou Souvenirs historiques sur
Napoléon.109 Parmi ses ceuvres, citons: Histoire des Salons de Paris,\10 Mémoires sur la
Restauration. 111 Elle mourut dans la misere la plus compléte. Serait-ce la duchesse D’
du Méphis, sceur de Xavier?

Daranatz écrit également de Chaho, renseignement qu’il tient peut-étre d’Inchauspé,
que “ses maniéres distinguées, élégantes et polies lui ouvrirent les salons de la duchesse
d’Abrantes, ot il fit la connaissance des principaux littérateurs de I'époque”.112

p

Pour le reste, le portrait est-il fidele? Il est bien évidemment difficile de le dire.
Mais, n'oublions pas qu’il s’agit la d’un personnage de roman. Laspect le plus digne
d’intérét de ce témoignage d’une contemporaine, inédit jusqu’a présent, réside prin-
cipalement dans le fait qu'il nous permet d’éclairer quelque peu les années parisien-

nes de Chaho sur lesquelles nous ne possédons que des renseignements trés
fragmentaires.

Chaho fait également mention d'un autre article que nous n’avons pu consulter,
patu dans le Figaro:

“Nous avons écrit jadis a l'orientale 2 M. Halévy, rédacteur en chef du Figa-
r0, & propos de Mme. Flora Tristan, en disant que nous voudrions &tre
comme Mahomet, la main qui punit et récompense (...) Gavarny ne nous
en épargna pas la frisure.”113

Lorsque Flora Tristan moutra a Bordeaux, il consacrera quelques lignes a I'écrivain:

“Mme Flora Tristan vient de mourir 2 Bordeaux. Pauvre dame! nous
avons plus d’une fois essayé de lui faire comprendre que les pérégrinations
politiques sont mortelles. Il y a des idées et des puissances qu’il est aussi

(108) Idem. Il est plus que probable que le destinataire de cette lettre n’est pas "un tal Bernadou”
ainsi que ’écrit A. Irigoyen, mais bien Charles Bernadou. Comme on le voit dans les extraits que nous
reproduisons tel quel, elle est truffée de fautes qui ne peuvent étre le fait du chanoine Inchauspé, ce sont
donc de manifestes erreurs de lecture mélées sans doute 2 des coquilles d'imprimerie. Le lecteur recti-
fiera de lui-méme sans difficulté. Ajoutons que, lorsque nous avons voulu consulter I'original 2 la
bibliothéque d’Euskaltzaindia ot il était conservé, il nous a été répondu qu’il aurait “disparu”...

(109) ABRANTES, duchesse d’: Mémoires ou Sonvenirs historiques sur Napoléon, 2&me éd., 12 vol., Mame,
Paris, 1855.

(110) ABRANTES, duchesse d': Histoire des Salons de Paris, 4 vol., Garnier Freres, Paris, 1855.

(111) ABRANTES, duchesse d': Mémoires sur la Restauration, J. Henry, Paris, 1835-36.

(112) DARANATZ, J.-B.: “A propos d’une lettre inédite d’ Augustin Chaho”, RIEV, III, 1909, p. 287-292.
(113) Ariel, 13 oct 1844.
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dangereux de servir que de combattre. Il y a aussi des puissances cachées et
des mains invisibles dont Dieu nous garde.”!14

%ok ok

3. Félicité de Lamennais

Dans ’Ariel, Chaho publie également “Souvenirs de Sainte -Pélagie” de T. Thoré,
du Constitutionnel, récit du séjour de M. La Mennais 2 Sainte Pélagie. La Mennais avait
en effet été condamné 2 un an de prison et 2 3000 francs d’ amende a la suite de la
publication de son écrit: Le pays et le gouvernement.

Bien que cela paraisse surprenant, si l'on pense que les Paroles d'un voyant furent
écrites contre, ou comme le dit le titre, en réponse aux Paroles d'un Croyant, Chaho
explique toutefois qu'il 'admire comme écrivain.

En réponse 4 un détracteur, “premier des seuls vingt abonnés” de I’Arie/, qui lui
reproche d’avoir eu “I'impertinence d’attaquer I’abbé de La Mennais”, il répond ceci,
en passant 2 la troisieéme personne du singulier et en poursuivant a la premiére per-
sonne du pluriel, procédé par lequel Chaho se dévoile fréquemment, et certainement
a dessein:

“__Ecrivez contre lui comme il a écrit contre La Mennais. (...) Il a dit que
La Mennais était un prétre ligueur, un jacobin catholique; toute la jeune
presse qui a un peu de sens politique a été du méme avis. Nul plus que lui
n’a rendu hommage au beau talent du grand écrivain qu'il attaquait, et
I'illustre abbé de Bretagnell> a souvent parlé de lui en termes assez
flacteurs.”116

Quatre ans plus tard, en septembre 1848, alors que La Mennais est contraint de
fermer son nouveau journal, Le Peuple constituant, 117 2 la suite du rétablissement du
cautionnement en vigueur sous Louis-Philippe, il insiste de nouveau sur sa qualité en
tant qu’écrivain, mais également sur le grand révolutionnaire, dans un éditorial
adressé au gouvernement: '

“(...) grice a votre loi du cautionnement, Lamennais (sic) a été forcé de
suspendre sa publication, que vous auriez aussi bien supprimée brutale-
ment; il s’est trouvé trop pauvre devant votre tyrannie fiscale, lui le plus
grand écrivain et I'un des plus grands penseurs de ce siécle!

(114) Ariel, 30 nov. 1844.

(115) La Mennais écait Breton.

(116) “L'abonné”, Ariel, 6 octobre 1844.

(117) Le 11 juillet 1848, La Mennais annonce la fermeture de son journal: “Le Peuple constituant
a commencé avec la République; il finit avec la République. Car ce que nous voyons, ce n’est pas, cer-
tes, la République, ce n’est méme rien qui ait un nom. Il faut aujourd’hui de l'or, beaucoup d’or pour
jouir du droit de parler: nous ne sommes pas assez riches. Silence au pauvre!”
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(...) Nous avons mis jadis en suspicion son arriere-pensée théocratique.
Nous attendrons La Mennais au lit de mort pour le juger, nous verrons
laquelle des deux pensées qu’il a popularisé a deux époques de sa vie, il glo-
rifiera au moment supréme, avant de rendre le sublime esprit qu’il regut
de Dieu. Mais théocrate ou non, la liberté et la révolution le mettront au
premier rang de leurs grands apdtres.”118

Chaho publiera divers articles ou passages de ses ceuvres.!1? Le 14 novembre
1848, il publiera également le manifeste de 'extréme-gauche (la Montagne) “plus
particulierement I'ceuvre des citoyens Mathieu (de la Drdme), La Mennais, Th. Bac
et Félix Pyat.” La Montagne dont Chaho se réclame, soutient la candidature de
Ledru-Rollin, le “dictateur honnéte de la République” pour lequel il appellera 2
voter.120

4. Charles Lassailly et Alfred des Essarts

Nous avons vu que Charles Lassailly, ami de Gautier, figurait parmi les personnes
de I'entourage de Chaho. Ce dernier révéle que Lassailly ainsi qu’Alfred des Essarts,

écrivirent plusieurs articles élogieux, certainement 4 propos de la parution du Voya-
ge en Navarre.

“Notre ami L* * * (...) eut le dévoliment de nous assurer, dans plusieurs
petits journaux, que nous étions ou devions étre I’Ossian et le Walter-Scott
de la Navarre. A cette époque quelques autres de nos camarades (et #% autem,
cher Alfred des Essarts!) vous aviez la bonté de dire dans les colonnes de
quelques grands journaux que Swift, Voltaire et Beaumarchais nous
avaient légué quelques parcelles de leur esprit. Nous regrettions qu'on efit
oublié de mentionner Sterne.”121

La comtesse Dash, dans ses Mémoires des antres (vol. V, 3), a décrit Lassailly,122 ce
“défenseur exalté des doctrines romantiques”: “Assez grand, maigre, pile, noir, I'ap-
patence et la réalité d’'un affamé, doué d’un nez fabuleux qui lui composait une figu-
re en coin de rue”. Gavarni lui procura la rédaction en chef du Journal des gens du
monde en 1834, Balzac le prit comme secrétaire en 1839. Léon Gozlan, décrit le pas-
sage chez Balzac de Lassailly qui fut I'un de ses négres dans Balzac en pantoufles. Net-
val, qui raconte également l'histoire cette étrange collaboration (Euvres complétes,
Pléiade, II, p. 1209-1210), Lamartine et surtout Vigny, dont la sollicitude généreu-
se I'assista jusqu'a la fin, l'aidérent et lui firent obtenir des subventions de I’Etat. Il
écrivit des articles critiques dans 'Indépendant de 1835 2 1840. 1l est surtout connu

(118) Ariel, 9 sept. 1848.

(119) “Contre le communisme”, Arie/, 4 mai 1848; 31 mai 1848; 8 juin 1848; 9 juillet 1848; “Pour
servir & L'histoire des journées de juin”:11 juillet 48 (2 articles). Quelques années plus tard, en 1851, on
pourra méme lire, et sans aucun commentaire, un extrait des Paroles &'un Croyant dans I’ Ariel: “Paroles
d’un croyant”, Ariel, 2 fév. 1851. D’autres extraits paraitront le 9 et19 février 1850 et le 3 oct 1850.

(120) Ariel du 16 nov. 1848.

(121) “La plume illustre”, Ariel, 6 décembre 1844.

(122) Charles Lassailly: Orléans, 1806-1843.
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pour étre l'auteur des Rowueries de Trialph notre contemporain avant son suicide (1833), qui
est souvent cité comme l'exemple typique de la littérature dite frénétique. Clest,
d’aprés Hippolyte Castille, “le plus complet monument que nous avons de la littéra-
tute “Jeune-France”.123 Au printemps 1840 il sombra dans la folie jusqu'a sa mort le
14 juillec 1843. Il a inspiré & Gautier la silhouette du Jeune-France Elias Wild-
manstadius et 2 Vigny le mendiant de La F/ite. Il est également |'auteur de deux son-

nets que Balzac attribue 4 Lucien de Rubempré dans I//usions perdues: “La pAquerette”
et “Le camélia”.

Mais, excepté les tout premiers numéros de I’Arie/, Chaho ne mentionnera plus
Charles Lassailly. Par contre, on retrouve plusieurs textes d’Alfred et d’Anna des
Essarts dans I'Arel.

5. Lachambeaudie

Chaho salue par un long article et de nombreux extraits, les Fables populaires de
Lachambeandie, lauréat de I’ Académie qui quelques années auparavant lui avait dédié
ses fables. Ainsi que le dit P. URKIZU, Chaho en avait écrit le prologue:

“Chahoren kidea zen dudarik gabe, ezen honek egin zion liburuaren aur-

kezpena 1841ean, eta argitaratu hainbat bertso sortuko zuen Arze/ aldizka-
ian. 7124 )
rian.

Dans la Lettre a Uantenr des Personnalités, en 1840, Chaho révele son amitié récente
pour Lachambeaudie qu’il vient de rencontrer:

“Il me reste & vous dire comment j'ai fait la connaissance de Lacham-
beaudie. Il me fut amené il y a quelques mois par M. Emile VARIN, jeune
chef d’atelier, sage, laborieux, modeste: mon ami depuis plusieurs années,
et auteur lui-méme de chansons spirituelles et de poésies charmantes.”!25

6. Félix Pyat

Chaho semble avoir été particulierement lié 2 Félix Pyat (4 octobre 1810-......),
littérateur francais né 2 Vierzon qu’il nomme son “frére de plume”. Apres de brillan-
tes études, il alla, 2 peine 4gé de 16 ans, suivre a Paris les cours de la faculté de droit.
Recu avocat en 1831, il écrivit dans une multitude de journaux et de revues: Le Bar-
nave de J. Janin, La Revne de Paris, Le Salmigondis, La Revne de Progrés, La Revue Démo-
cratigue. En 1833 il fut chargé du feuilleton du Siécle. En 1835, il passe 2 la rédaction
du National jusqu’en 1841. A la suite d’'un pamphlet sur M. J. Chénier publié dans
La Réforme du 4 janvier 1844, il est condamné 2 6 mois de prison. En 1848, il est I'un

(123) CastiLLE, Hippolyte Les Hommes et les meurs en France sous le régne de Louis-Philippe, Henneton,
Paris, 1853.

(124) Urkizu, Patri: Agosti Chaho, Azti-begia eta beste izkribu zenbair, Klasikoak, Donostia, 1992, p. 54.

(125) CHAHO, A.: Lettre a lauteur des Personnalités au sujet de M.M. Desnoyers ex Altaroche du Chariva-
7i, L. Bouchard-Huzard, Paris 1840 (daté du 26 mars) exemplaire de 1'Arsenal dédicacé “a4 M. Baudry
en gage d’amitié”. p. 8.
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des commissaires généraux du Cher, représentant 4 la Constituante. Elu député, il
signa le 10 juin 1849 I'appel aux armes de Ledru-Rollin. Apres la révolution de fév-
rier, Chaho publiera plusieurs articles ou discours de Félix Pyat qui sera par la suite
exilé en Suisse puis en Belgique. Il est fort probable que c’est pour rejoindre Félix
Pyat ou Michel Renaud, député de St. Jean Pied-de-Port exilé lui aussi un temps en

Belgique,126 et non pas Victor Hugo, que Chaho s’est dirigé vers la Belgique en
1852.

7. Limbécilium-Club de Paris

Dans le premier numéro de 1'Ariel, Courrier des Pyrénées et de I'Imbécilium-Club de
Paris, parait le “procés verbal de la quarante-uniéme séance” de ce club, daté de Paris,

“l'an troisiéme de I'ére de I'imbécilium, le quatriéme sabbat du mois de
zarachiel, dix-huitiéme jour de la pacification marocouarde.”

Ce club, si tant est qu’il ait jamais existé, mais ce n’est pas a écarter car toute sorte
de sociétés fleurissait 2 cette époque, aurait donc été fondé en 1840.

“Le bachelier Babolin, appelé dans le monde Isidore S.* * * [il semble que
ce soit Isidore Salles}, 2 dénoncé l'article SAFER, inséré par le frére Hilarion
dans le journal le Trilby.”127

Dans le numéro suivant de I'Arde/, nous apprenons I'identité du frére Hilarion qui
n’est autre qu’Augustin Chaho:

“(...) lauteur, Augustin Ch..., dit le grand Hilarion.”

La suite du proces-verbal est publiée dans le méme numéro sous le titre “B
comme une oie”:

“L'MBECILIUM-CLUB, dont nous sommes l'un des plus indignes mem-
bres, se compose d’'une assemblée de jeunes hommes de toutes les classes
de la société, réunis par le seul lien d’une bonne éducation. N'est pas imbé-
cile qui veut; la premiére condition exigée par les statuts de cette fraternel-
le corporation est d’avoir infiniment d’esprit ou un caractére aimable. La
congrégation ne compte jamais plus de dix-neuf membres, par suite du res-
pect profond que les lois de Dracon inspiraient aux Athéniens du bon vieux
temps. Néanmoins il s’accomplit dans son sein un miracle journalier, qui
est celui de la multiplication prodigieuse des imbéciles. Ils sont répandus
dans les quatre-vingt-six départements de la France. Les passeports déliv-
rés par la haute chancellerie de Paris procurent a ceux qui en sont honorés
'accueil le plus gracieux dans les provinces, et des diners fins ol 'on ne
mange pas la plus petite miette de brouet noir. Sur la convocation d'un

(126) Durant son exil, Félix Pyat publia Les Loisirs d'un proscrit (1851), Les Lettres d'un proscrit (1851).
Lettre de Félix Pyat & M. Louis-Napoléon Bonaparte (51?-52?) Imp. de la Vve-Carté, impasse de la Grosse-
Téte, 5, Paris.Cf.

(127) Aviel, 6 octobre 1844.
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président décoré du titre d’imbécile supréme, les clubistes se réunissent en
séance solennelle a des époques indéterminées pour débiter d’ineffables
bétises, pour se raconter naivement celles qu’ils ont entendues ou faites.
Les chambres, les académies, les théitres, tous les lieux publics ol les
badauds parisiens se donnent en spectacle les uns aux autres, sont du res-
sort de leurs délibérations. Les fréres chartreux ne donnent qu'une faible
idée de I'imperturbable gravité des membres du club imbécile lorsqu’ils
sont en séance. Leurs procés-verbaux, rédigés pour la postérité, sont capa-
bles de faire faire bien des réflexions philosophiques sur I'inanité de la mas-
carade humaine dans tous les siécles, en général et dans notre siécle en
particulier.”128

k %k sk

8. Gavarni

Si tant est que ce club ait existé, ce qui ne serait pas surprenant, et si la date de
fondation de I'Imbécilium Club est exacte, c’est donc vers 1840 ou 1841 que Gavar-
ni aurait fait pour la seconde fois un dessin ou une caricature de “Chaho-le grand
Hilarion”, au café Lepelletier, non loin de I’Académie Royale de Musique ('Opéra),
qui se trouvait au 10 rue Lepelletier:

“Un beau soir qu’avec des imbéciles du club le grand Hilarion posait et se
drapait sur un divan au café Lepelletier,

Il fut croqué par Gavarni,!2?

Ce petit charbonneur grotesque

N¢é de la morve cal....... [otesque}!30
Moins sot grice a I'esprit d’autrui.”131

Remarquons que Chaho montre dans cet épigramme qu’il n’apprécie pas beau-
coup le fameux caricaturiste. Est-ce dii 2 la collaboration du dessinateur au Charivari?

Dans I’Ariel de cette premiére période, on trouve d’autres informations qui pour-

raient nous aiguiller 2 cerner de plus prés le milieu dans lequel Chaho évoluait 2
Paris.

Ainsi que le faisaient les rédacteurs de journaux de province, n’oublions pas que
nous sommes 2 I'époque ol nait la presse moderne, Chaho s’assure la collaboration de
plumes célebres, dont beaucoup sont aujourd hui tombées dans 'oubli. Il précise qu’a
moins de “motifs exceptionnels”, il n’insérera “jamais que des piéces inédites”.132 On
remarque dans son journal, les signatures d’Anais Ségalas, d’Eugéne Sue, du bio-

(128) Ariel, 13 octobre 1844.
(129) Paul Gavarni (1804-1866), 'un des plus grands dessinateurs humoristes de son époque.

(130) De Jacques Calot (1592-1635), graveur, auteur de séries célebres comme Les Guenx (1622),
Les Miséres de la guerre, Les Supplices.

(131) n. s.: “Trilby s’en va-t-en guerre, Ariel, 13 octobre 1844.
(132) Ariel, 20 avril 1845
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graphe et ami intime de Balzac, Léon Gozlan, de Michelet, de 'académicien Pon-
gerville, de Thoré, de Marceline Desbordes-Valmore, mais aussi certaines de ceux que
l’on nomme les “petits romantiques”. C'est le cas d'Hégésippe Moreau, prototype du
poéte maudit et d’Auguste Barbier (1805-1882), poéte auteur des Iambes (1831), que
Beaudelaire admirait. Il est I'un des représentants du lyrisme révolutionnaire des
années 1830 qui, comme Chaho, “stigmatise la rapacité de la nouvelle classe au pou-
voir, la corruption, 'amoralisme de 'art bourgeois, la rapacité de la presse”. Il est
également le chantre de I'indépendance nationale de I'Italie (I/ Pianz, 1830).

Chaho les a-t-il fréquentés durant ses années de jeunesse a Paris? Il serait intéres-
sant de faire des recherches dans cette direction car Chaho, de par son indépendance
d’esprit et certaines de ses ceuvres se rapproche assez de ces “petits romantiques”
parmi lesquels il mériterait sans doute d’étre compté.

VII. Les chants basques

Chaho publiera plusieurs chants basques dans I’Arze/, surtout entre novembre
1844 et mai 1845 (cf. dépouillement de I’Ariel). Francisque-Michel les reprendra
dans Le Pays basque. Son intérét pour les chants populaires est sans aucun doute 'un
des aspects les plus méconnus et les plus intéressants de l'activité de Chaho. 1l n’est
pas inutile de faire un bref récapitulatif de la place des chants basques dans I’ceuvre
de Chaho jusqu’en 1844,133 car il démontrera tout au long de sa vie son attachement
a cette forme de littérature. En effet, nous trouvons dés le Voyage en Navarre, des
chants insérés dans le récit, chacun étant systématiquement accompagné de sa tra-
duction en frangais.

1. Les chants basques dans le Voyage en Navarre

1/ “Tchorittoua, nourat houa”!34 qu’il nous dit avoir “rétabli dans sa version ori-

ginaire qui est le souletin” mais il nous donne également les neuf vers qui différent
dans la version labourdine.

2/ “Zerena” ou “Hourandian, umen bada” qu'’il fait chanter 2 un “hachero”. Chaho
affirme y reconnaitre “un de ces mythes dont la poésie originelle fut contemporaine
des civilisations ibériennes, et que les Grecs polythéistes recurent au deuxiéme 4ge,
de I’Afrique ou de I’Orient”. Nous retrouvons ici la volonté constante de démontrer
I'antiquité des Basques, de leur littérature et, plus particuliérement de leur poésie
qui représente la forme la plus ancienne de la littérature.

3/ “Jeiki, jeiki etchenkoak”. Remarquons qu'’il traduit “Olandesen ibarra” par “la
rive landaise”.

4/ “Zumalaren izena”, chant dont Chaho nous dit: “Ce verset, dont les montag-
nards ont fait l'application & Zumala-Carreguy, appartient 3 une ancienne improvisa-

(133) Les chants basques parus dans 'Arie/ de 1844 a 1846 sont retranscris dans le tome IT du T. E. R.
qui réunit les annexes. '

(134) V. N., p. 39-41.
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tion adressée au Ricombre de Belsunce par un barde. Il commence ainsi: Belsunze-
ren izena, etc.” Il publiera “Belsunzeren izena” dans I’Arze/.133

5/ “Le mulet de la forge”. Il nous en donne une strophe qui, par le sujet, ainsi que

par plusieurs vers identiques nous rappelle la strophe VIII d” “Icazketako mandoa”
paru dans I’Arie/ du 14 septembre 1845.136

7/ “Tchori erresinola” dont il ne nous offre en fait qu'une strophe compléte et qua-
tre vers et la totalité de I'histoire en frangais.

8/ “Ehun ourthe igairota”, dont les deux premiers vers correspondent 2 un détail

pres, ehun remplagant mila, au fameux “Chant de Beotibar” publié pour la premiére
fois par Garibay en 1571.

9/ “San Fermin egunian Iruneko karrikan etc.”, dont nous n’avons que deux vers,
chanté par les “Pampelunais” le jour de la féte de la Saint Firmin.

2. Les chants basques dans les Etudes grammaticales sur la langue euskarienne

La méme année de la parution du Voyage en Navarre, Chaho publie les Etudes gram-
maticales sur la langue euskarienne, ouvrage dédié aux Basques des sept provinces,
“Zazpi Uskal-Herrietako uskalduner”.

En épigraphe aux Prolégoménes qui sont &’ Antoine d’Abbadie, nous trouvons:

Hiltzen ezpaniz
Utzuliko niz

Si je ne meurs pas, je reviendrai, signé un “Barde souletin”.

Quant a I'épigraphe se trouvant en téte des Etudes grammaticales:

Andi arichak, Les chénes superbes
Guezto seindoaz Dépérissent a la longue
Betigo naiaz Becguetés sans cesse
Nardoa! Par Poisean grimpenr.

. IMPROVISATEUR CANTABRE.
(Siecle ' Auguste).
1l s’agit, en fait de la derniére strophe du “Chant des Cantabre” ou Chant de Lelo”,
mentionné par Iturriza et repris ensuite par Humbolt. Nous sommes ici en présence

du premier exemple de texte apocryphe utilisé par Chaho dans le but de démontrer
l'antiquité de la littérature basque.

VIII. Augustin Chaho et 'unité de la langue basque

J. M. de Azcona avait remarqué que I’Arze/ frangais était écrit presque entiérement
par Chaho.137 Pour notre part, nous pouvons méme affirmer qu’il en fut le seul et uni-

(135) Voir annexe.
(136) Voir annexe.

(137) AZCONA, José Maria de, “Joseph Augustin Chaho”, BSVAP, 1948, afio IV, cuaderno IV, 1948,
493-506.
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que rédacteur, du moins de sa création en octobre 1844 jusqu’en avril 1849, ot un
autre journaliste le remplacera durant ses absences pour raison de campagne électorale.

En 1848, Chaho fonde le premier journal intégralement rédigé en basque: I'Us-
cal-Herrico Gaséta dont le numéro un s’ouvre sur un article (que nous traduisons),
adressé 4 ses “chers compatriotes” (“Hetritar maitiac”), qui selon toute apparence est
de Chaho lui-méme. Il y montre son “embatras” face 2 la difficulté de savoir en quel
basque il doit s’adresser 4 eux et déplore U'inexistence d’'un basque unifié.

“En commencant cette gazette, notre embarras n'a pas été des moindres
pour savoir ['Uscara, 'Escara, I'Eusquera ou 'Hescuara de quelle province
nous devions utiliser pour écrire. En premier lieu, quel nom devons-nous
donner au mois qui se termine aujourd’hui: Arramaiat¢a, Ekhaina, Errea-
roa? Il serait en quelque sorte plus aisé pour nous, de facon 2 étre mieux
compris, s'il n’existait qu'une seule langue basque; et a ce propos, nous
pourrions affirmer que notre richesse fait notre pauvreté. Que faire? L'im-
primer comme nous le pouvons, une fois en Souletin, l'autre en Bas-navar-
rais, en Labourdin ou en Guipuscoan, comme si le lecteur connaissait
toutes les sortes de Basque. Que celui qui ne les connait pas les apprenne.
Et que cela soit dit une fois pour toutes.”138

On sait l'importance que revétaient pour Chaho les problemes linguistiques de la
langue basque. Il s’y est intéressé trés tdt, et il ne serait pas surprenant que ce soit
Charles Nodier qui Iy ait sensibilisé. En effet, n’oublions pas que Nodier est l'auteur
d’un Dictionnaire universel de la langue frangaise!3® et qu'il est recu membre de I’Aca-
démie francaise en 1833. D’autre part, si jusqu'd présent nous n'avons eu que des
témoignages épars de tierces personnes 4 propos des relations de Nodier et de Chaho,
ce dernier révele dans son Dictionnaire inachevé qu’il avait arrété les bases de sa pro-
pre réforme de l'orthographe basque, 'année suivante, en 1834:

“sous les yeux de Charles Nodier, linguiste profond, admirable écrivain de
I’école latine, plus correct que Chateaubriand lui-méme. Le grand maitre
dans I'art d’écrire et son trés humble disciple navarrais en étaient alors 2
I'examen des langues primitives de I’Amérique, étude qui ne fut pas pous-
sée plus loin que la onziéme lettre de 'alphabet francais, jusqu’au mot klz-
kataj, en euskarien kurrollo, khurlo, grue, oiseau.”140

(138) Voici le texte en basque: “Gasera hounen hastiarequi, ezra tchipi ican goure embrassia, eia
couin herri edo probintciataco Uscartaz, Escaraz, Eusqueraz edo Hescuaraz haitu eguin behar -gunian
izquiribatceco. Hasteco cer icen emanen dugu egun finitcen-den hilabetiari: Arramatatca, Ekhaina,
Errearoa? Hobe licate gisa-batez gouretaco, hobequi counprenitouric igateco, Uscara-bat-baicic ezpaliz;
eta horren-gagnen, erran ahal dioquegu, goure aberatstarcunian praiibe guirela. Cer eguin? ahal becala
imprimatu, batian Ciberoutarra, bestian Bache-Nabartarra, Laphourtatra edo Guipuzcoarra, ita-
courtgailiac Uscara subertiac oro balaquitca becala. Eztaquitganac ikhas-bitca. Eta, bethicotz erranic,
asqui den.”

(139) NODIER, Charles: Dictionnaire nniversel de la langue frangaise (en collaboration avec M. Verger),
Paris, 1823, 2 vol. in 8.°.

(140) A. CHAHO: Lz guerre des alphabets. Régles d’orthographe euskarienne adoptées pour la publication du

Dictionnaire basque, frangais, espagnol et latin. Imprimerie et lithographie de P. Lespés, rue Pont-Mayou,
n.° 12, Bayonne, 1856, p. 9.
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Chaho montre 2 plusieurs reprises 'admiration qu’il voue 2 celui qui fut, pour lui
comme pour bien des écrivains romantiques qu'il recevait dans son salon 2 I’ Arsenal,
un véritable parrain. A propos du titre du premier journal auquel il collabore quel-
ques semaines 2 Bayonne, Trilby, Chaho ne manque pas de se souvenir de Nodier, dis-
paru au début de cette année 1844:

“il rappelait a notre reconnaissance et a notre vénération un philologue
instruit, un conteur sans rival, un académicien illustre: NODIER, dont
nous re¢imes plus d’une fois les conseils, et qui guida nos premiers pas

dans la carriere littéraire, il y 2 dix ans, l'auteur enfin de la charmante nou-
velle de Trilby.”141

11 semblerait que ce soit plutdt ce “philologue instruit” et non pas Antoine d’Ab-
badie dont il venait 2 peine de faire la connaissance 2 Paris en 1834,142 qui “fixa son
attention sur les particularités et les beautés de la langue basque”, contrairement 2 ce
qu'écrit J. B. Daranatz.143

Quoiqu'il en soit, si c’est bien en 1848, dans ['Uscal Herrico Gaseta que nous trou-
vons les premiéres traces répertoriées dans la presse, de préoccupations liées au man-
que d’unité des dialectes basques,!44 il n’en’ est pas de méme pour ce qui est de
I'absence d’unité de l'orthographe que Chaho essaiera de résoudre.

Cela peut sembler paradoxal, et bien des chercheurs 'ont souligné avec raison,
que parallelement a son intérét manifeste pour histoire, la langue ou les traditions
basques qu’il ne cesse de glorifier, souvent & I’excés, Chaho ait peu écrit en basque. 1l
faut, il nous semble, en chercher la raison précisément dans ce manque d’unité de la
langue, question cruciale au moment d’écrire un texte “lictéraire”. En effet, hormis
'un de ses premiers ouvrages, Azti-beghia,!*> les quelques textes basques que nous lui
connaissons sont fondamentalement 2 teneur politique et sont postérieurs a la révo-
lution de 1848; le pragmatisme impose qu'ils soient donc immeédiatement compré-
hensibles par des personnes peu habitués a de telles considérations, ce qui explique
qu’il montre peu de réserves 2 les publier et que I'orthographe employée soit grosso-
modo la francaise.

Par contre, il en est tout autrement lorsqu’il s’agit de préparer 1'édition de son
recueil de Chants basques dont la parution imminente avait été annoncée dés 1844,
dans le Trilby'46 ainsi que dans I’ Arie/'47 et qui ne verra jamais le jour. Lun des buts

(141) n. s.: “Ne bricolez pas”, Ariel, 6 octobrel844.

(142) Cf. T. CASTiL10, op. cit.

(143) DARANATZ, J. B.: “A propos d’une lettre inédite d’ Auguste Chaho”, RIEV, 1909, 111, p. 286-292.

(144) “Joseph-Augustin Chahok euskara hutsezko lehen aldizkaria kaleratu zuen 1848.ean, Usca/
Herrico Gaseta. Bertan agertzen dira aldizkari batean aurkitzen ditugun euskarari buruzko eta euskara-
ren batasun ezari buruzko lehenengo kezkak.”Diaz Noci, Javier: “Gerra aurreko euskal kazetaritza eta
Hizkuntz ereduak”, ASJU XXVIII-3, 1994, p. 792-793.

(145) Il n’est pas aisé de définir avec certitude quel fut le premier ouvrage publié de Chaho. En effet,
si nous savons que les Paroles d'un Voyant et Axzti-Beghia datent tous deux de 1834, contrairement au
second, le premier fut répertorié 2 la Bibliographie de la France.

(146) Trilby, 11 aolit 1844.

(147) “Chants basques”, Ariel, 6 octobre 1844,
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de la fondation de '’Arsel étant de “favoriser des publications importantes relatives a
la France méridionale et aux Provinces Basques”, Chaho s’en servira comme “banc
d’essai” pour plusieurs de ses ceuvres, notamment pout ce qui, dorénavant, prendra
pour titre Chants populairves de la Navarve et des Provinces basques. Avant méme de
publier la premiére “poésie cantabre”,148 il s’émeut de I’absence d’une d’orthographe
unique 2 tous les dialectes et de I'inexistence d’une académie capable de statuer en la
matiére, et, en particulier, d’élaborer un dictionnaire plus fiable que le seul disponi-
ble 2 I'époque, celui de Larramendi. Bien qu'il mentionne les Etudes Grammaticales sur
la langue euskarienne, il ne semble pas satisfait du systéme qu’il y a suivi car, 2 défaut
d’académie instituée, il lance un concours doté d’un prix sur le meilleur systéme
d’orthographe basque:

“Les Basques n'ont point d’académie nationale qui ait fixé I'orthogra-
phe de leur langue antique. Ils n’ont d’autre dictionnaire que le trilingue
du savant jésuite Larramendi, incomplet et défectueux sous plus d'un rap-
port.

Le souletin, le labourdin et le guipuscoan sont les trois dialectes dans les-
quels on imprime le plus de livres euskariens; mais chaque province, et
nous dirions mieux, chaque auteur, suit un systéme particulier d’ortho-
graphe. Dans nos Etudes grammaticales, dédiées 3 I’ Académie des Inscrip-
tions, et publiées avec les Prolégoménes de M. Antoine d’Abbadie, nous
avions adopté 'orthographe de Volney, comme pour les langues orientales,
tout en profitant de quelques bonnes idées de I'abbé d’Arrigol. A la veille
de publier les Chants populaires de la Navarre et des Provinces basques, ouvra-
ge dont il veut faire un monument national, Arie/ offre un exemplaire des
Saints Evangiles illustrés, reliés avec un luxe épiscopal,  I'auteur du meil-
leur Mémoire sur le meilleur systéme d’orthographe basque: Les Mémoires
en langue espagnole sont admis au concours. Ils devront étre remis dans
nos bureaux avant le ler mars prochain. une commission scientifique adju-
gera le prix.”149

Il revient d’ailleurs a plusieurs reprises sur le sujet. Pour démontrer I'anarchie qui
régne dans ce domaine, et, bien entendu, provoquer des réactions de la part des lec-
teurs, il va insérer dans I'’Arie/ des chants écrits de diverses facons. Dans le premier,
écrit par le prétre luzien J. Robin sous le pseudonyme de Lapurtarra,}3° “Nazioneko
besta”, il emploie le systeme utilisé dans les Etudes Grammaticales. Le second, qui est
en fait une fable,“Eche arratoya eta soro arratoya”, est présenté comme un exemple
du systeme guipuscoan. I le fait suivre d'un petit article dans lequel il dit avoir “un
systéme applicable 2 tous les dialectes” et reconnait clairement que la non-publica-

(148) Recueil inédit dont nous préparons une édition 2 paraitre sous le titre suivant: Agosti Xaboren
Nafarroa eta Euskal Probintzietako kantuak.

(149) Ariel, 30 novembre 1844.

(150) Urkizu, P.: Bertsolaritzaren historia, Lapurdi, Baxenabarre eta Zuberoako bertso eta kantak I,
1545-1900, XXII-XX,249-251.
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tion de son recueil de Chants de la Navarve et des provinces basques et du Dictionnaire est
due a “la seule question de l'orthographe”:

“Cette fable charmante est de notre Lafontaine guipuskoan, M. Agus-
tin Iturriaga. Une autte fois nous rendrons compte d e son recueil, ot |’es-
prit basque brille par mille traits de grice naive et de franche gaité. Ici
nous n'avons voulu que fournir un échantillon de 'orthographe biscayen-
ne. Celle que nous avions suivie pour le chant labourdin du dernier numé-
ro n'a pas été approuvée par cela seul qu'elle s’écarte des systémes en usage.
Nous donnerons dimanche prochain un fragment d’Achular, et nous essaie-
rons de prouver que tous les livres basques imprimés jusqu’ici ont une or-
thographe vicieuse et barbare. Celle que nous proposons est applicable 2 la
variété de tous les dialectes euskariens, et nous ferons ressortir ce qu’elle
peut avoir de judicieux et de rationnel. Nous rappelons 2 cette occasion que
nous avons offert un prix pour le meilleur Mémoire sur le meilleur syste-
me d’orthographe basque. Faute d’Académie régulatrice, nos hommes ins-
truits et le haut clergé, s'ils avaient encore un peu de patriotisme, devraient
bien se concerter pour mettre un terme 4 'anarchie qui régne dans cette
partie de notre littérature nationale. Quand 2 nous, la seule question de
lorthographe, si importante pour la popularité et le succés de tout ouvra-
ge, nous fait retarder la mise sous presse de 'Histosre des Basques, des Chants
populaives de la Navarre et des provinces basques, et d"un Dictionnaire vasco-can-
tabre universel, que la philologie réclame depuis longtemps, et dont nous
ferons bient6t hommage 2 la science européenne.”15!

Cette accusation de manque de patriotisme adressée aux élites basques, laiques ou
non, qui se désintéressent de cette question, il la réitére, dans l'une des lettres a 1'In-
ternational, 3 la suite des réactions négatives que provoque la parution de I'Uscal-
Herrico-Gaseta:

“Par exemple, relativement au premier numéro de la Gazette cantabre,
et 2 la colére qu'il a fait naftre dans I'dme de quelques prétres et de quel-
ques bourgeois, nous pouvons bien dire comme le chroniqueur évangéli-
que: La lumitre est venue chez les siens, et les siens ne l'ont point veconnue. A la
résurrection littéraire de cet idiome original, si pur, si philosophique, écho
lointain des plus belles et des plus antiques civilisations de 1'occident, nos
bourgeois, nos prétres, s’ils avaient conservé au coeur une étincelle d’amour
pour la patrie ou quelque sentiment de nationalité, n’auraient pas manqué
d’accueillir par un cri de joie I'apparition de la feuille nouvelle; mais en
ceci comme en tout, a part de rares exceptions, indignes de porter le nom
de Basques, et 2 la plus grande honte de la magnifique histoire que nos
ancétres nous ont léguée, leur lache égoisme s’est révélé.”152

(151) Ariel, 16 février 1845. Ce passage se trouve aussi dans la lettre au rédacteur en chef du Mes-
sager de Bayonne parue dans La Guerre des alphabess. Régles d'orthograpbe euskarienne adoptées pour la publica-
tion du Dictionnaire basque, frangais, espagnol et latin. Bayonne, P. Lespés, 1856.

(152) C* * *: Ariel, 23 juillet 1848.
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Lappel 2 la collaboration des lecteurs n’est pas resté lettre morte. L'un des corres-
pondants de ’Arie/, Labourdin, propose quelques idées, dont la suppression du 4 dans
certains mots (aprés les consonnes?) qu’il ne désigne pas, I'inutilité des v, g, y et x,
du ¢ qu'il remplace par un z, ou du # suivant le g et marque du tréma I'7 et I'z lors-
qu’ils sont longs. “Avec ces simples régles ou conventions, il sera aussi aisé de lire et
d’écrire dans notre langue que de lever le pied au son du tambourin.”153

Le chant suivant, “Lehen Floria’donne un nouvel exemple d’orthographe que
Chaho ne suit pas sur tous les points. Remarquons qu'il préconise I'emploi “généra-
lisé du & et du z:

“Lorthographe que nous avons suivie dans ce texte est conforme aux
idées qui nous ont été communiquées en dernier lieu. Nous avons suppri-
mé le £ 2 la fin des mots et rétabli le ¢ devant e, 7, 2 la place du z. Le ox
est indispensable au dialecte souletin qui pronone 1'%, tantdt 2 la francaise
et tantbt 4 l'espagnole. Il est douteux que les Basques s’habituent volon-
tiers a prononcer le g guttural dans les syllabes ge, gZ; d’un c6té, gué, gu:
équivalent pour eux a goué, goui, et nous persistons 2 maintenir I'b, en
écrivant ghezur, ghizon. 1l y a aussi quelque inconvénient 2 écrire ca, ke,
ki, co, cu; za, ce, ci, zo, zu: 'emploi général du £ et du z serait 2 notre sens
préférable, pour la simplicité et l'unité du systéme. Nous provoquons les
bons conseils sur tous ces points.”134

Au sujet de la romance souletine insérée en texte dans notre dernier numé-
ro, un de nos abonnés nous adresse sous le nom de Manech (synonime {sic} de
Bas-Navarrais) quelques critiques que nous ne regardons point comme fondé-
es, et quelques idées sur I'orthographe basque, dont nous tirerons parti quand
il s’agira d’arréter les bases d’un syst&me uniforme et général.

Le correspondant pense qu’en Souletin on ne dit jamais dzz##, méme en
poésie; il aurait voulu lire d7z:

Aita dit bil berri

sans faire attention que le vers ainsi écrit n'a pas la mesure et ne peut pas
se chanter. Il est hors de doute cependant que d7# est la contraction de
dizut, j’ai, parlant a une personne que I'on veut interpeller respectueuse-
ment. Ne dit-on pas en Souletin du, il a; dut, i’ai; dizu, il a; et la régula-
rité de la conjugaison ne prescrirait-elle pas de dire plutdt dizut que diz?
Quoi qu'il en soit, cette forme est usitée en poésie toutes les fois que le
rythme l'exige. Le correspondant n’admet pas que floria, pour fleur, soit
du dialecte souletin. La vérité est que le mot flore, d’origine latine, est
employé dans tous les dialectes basques, qui eux-mémes avaient fourni au
latin le mot Jzl7: Les deux langues restant quittes par cet échange. Quant
au mot flore, ce latinisme est si ordinaire dans la poésie souletine que nous
citerions par douzaines les chansons ot il remplace le mot /7/7.

(153) Ariel, 2 mars 1845.
(154) Ariel, 9 mars 1845.
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Gaiaz nengoutlaric
Lo eghinic obian,
Igaraiten benian

Ene phensamentian
Zoure et’ene amonviona
Orai cela flovian!

“Pendant que j’étais la nuit a réver dans mon lit, aprés un sommeil, je
“repassais dans mon esprit que votre amour et le mien est aujourd hui dans
“sa fleur.”

Le critique nous refait le dernier vers du deuxiéme couplet.

Ene leben floviari
Gaiski eghin dianic.
“Qui ait endommagé la premiére fleur de mon jardin!”

Nous lui rappellerons que gaizki eghitia, mal faire, ne s’emploie
jamais que dans un sens neutre, a cause de la forme adverbiale du mot gaiz-
ki. On ne dit pas gaizki eghin floriari ou cerbaiti; et tout en voulant nous
corriger le mot kbalte qui est du basque le plus pur, le critique a commis
un petit solécisme, faute toujours si grave en pays euskarien, qu'un vrai
Cantabre sur cent mille n'en fait jamais. Il aurait dQ mettre gaitz eghin,
locution correcte, mais qui n’est usitée que dans un sens hygiénique en par-
lant des personnes; ou damu eghin, ce qui est un latinisme que nous avions
évité a dessin. Nous entrons dans ces détails pour convaincre notre aima-
ble correspondant que dans les choses qu'on croit savoir ou méme qu’on
sait le mieux, quand on ne les a pas étudiées avec la sagacité patiente d'un
philologue de profession, on ne doit point critiquer trop légérement, ne
f(it-ce que par la crainte des distractions ot I'on ne peut manquer de tom-
ber. Il n’approuve pas la suppression que nous avons proposée de la lettre
b, dans une foule de mots; et pourtant, cette lettre, qui marque une sim-
ple aspiration et qui n’est pas une véritable consonne, n’est représentée
dans plusieurs langues que par I'accent ou l'esprit rude.135 En la réservant
pour les mots en #cha, cha, ghi, ghe, ou elle est inaspirée, et en la rem-
plagant par I'accent comme signe d’aspiration, les auteurs du dictionnaire
basque auraient ’avantage de placer dans le méme tableau tous les mots en
A que nous aspirons en France, et que les Basques Espagnols n’aspirent
jamais.

Adhiic sub judice lis est.”136

Ces réflexions publiques sur l'orthographe vont s’arréter subitement, aprés un

dernier article sur 'orthographe basque dans lequel il défend de nouveau I'utilisation
du z de préférence au ¢, sans doute 2 la suite des critiques dont ses propositions font
Uobjet et qu’il n’apprécie guére:

(155) Cf. Oyhénart.
(156) Avriel, 16 mars 1845.
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“Lorthographe des textes basques que nous insérons est critiquée un
peu 2 la légere par ceux qui ne se tendent pas bien compte de notre but. 11
s’agit d’arréter les régles de la meilleure orthographe pour l'universalité de
dialectes euskariens. plusieurs correspondants nous ont exposé leurs idées
sur ce point, mais nous avons remarqué que la plupart, trés peu versés dans
notre littérature nationale, semblent ignorer le systéme usité dans nos pro-
vinces espagnoles; ils ne sont préoccupés que de la routine suivie pour 'im-
pression des livres de piété en dialecte labourdin. Cest ainsi qu'ils nous ont
reproché d’abuser de la lettre z devant 4, o, #, et surtout devant e, 7.

nous allons prouver premiérement que le z est employé de préférence au
¢ dans la trés grande majorité des provinces dans toute la Haute-Navarre,
le Guipuscoa et la Biscaye; et en second lieu que I'usage du méme z méme
devant e, 7, est non seulement rationnel, mais évidemment préférable a
celui du ¢.

Et d’abord, de tout temps, nos auteurs classiques, 2 leur téte Larramen-
di, ont prohibé le ¢ devant a, o, #. Le dictionnaire trilingue en est la preu-
ve. Larramendi; désignant un de ses détracteurs dans une savante
dissertation, parle de lui en ces termes:

Uste den gure urliac (aditzen nuzue) novi nagocan, beguiva, ez ni Salatu)
badaquiela dana ta dataquean gucia (1745.)

Larramendi se sert du z non seulement devant &, o, #, mais encore dans
les formes verbales aditzen, artzen, etc. etc., et il a grandement raison.

dans les éditions de la fin du dix-huitiéme siécle, la méme otthographe
est suivie devant &, o, #, mais le z commence 2 étre supprimé dans les dési-
nences ze, Izen, ce qui est 4 nos yeux une cotruption du bon systéme.

Aun da zure azqueneco dicha! Contu, ta beguita ondo, galdu nai ezpadezu beti-
co. Munduan zaude Jaincoa ezagutu, adoratu, ta servitceco, ta guero cevuco glorian
bera icusi, gozatu, ta alabatceco. (1790.)

La méme orthographe se retrouve dans les éditions plus récentes.

Guipuzcoatarvac? Cer gueyago naiquidatn guenezaque bada, onelaco laii gui-
201 gogoangari euscaldun ez divadenac, itzerazco aifi gozatu maitagaryi oec aygui-
taratcea baiio. (1824.)

Enfin, le Lafontaine cantabre, M. Agustin Iturriaga, remplace toujours
le ¢ par z devant &, o, .

Necazari batec du
Guizon bat icusten,
Liburua escuan,

Eta pascatcen,

Biac elcarvi zaizca
Asitcen izquetan

Lena necazaria,
Manera onetan. (1842.)
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Lemploi du z ayant été ainsi justifié par I’exemple et par la tradition
classique, il suffit d’'un peu de réflexion 2 tout philologue basque pour
comprendre que I'on doit y recourir devant toutes les voyelles, surtout dans
un systéme destiné 2 devenir universel. En effet certains dialectes disent:

Zaiit, i1 m’est.
Zaiicu, il nous est.
Zacon, il lui érait, etc.

Tandis que le dialecte souletin change la voyelle pour dire zei?, zeicu,
zeion. On congoit qu'il y aurait de I'irrégularité 2 imprimer cei?, ceicu,
ceion, quand le z doit figurer dans 'immense majorité des formes conju-
gatives. Majs il existe une raison plus décisive pour prescrire le z devant e,
7, dans une multitude de cas; c’est la déclinaison des mots dont I'indéfini
est en z comme: 7tz, parole, gaitz, mal, etc., etc.

11 est naturel d’écrire, non pas Ztczc, itga, gailcic, gaitga, etc., etc., mais
itzic, itza, gaitzic, gaitza, conformément 2 l'orthographe radicale et & 'e-
xemple des bons auteurs. Par la méme raison le verbe niz, naiz, doit s’écri-
re par le z dans tous ses composés: nizen, nizan, naizen, nuzu, naizu, etc.

Nous donnerons dans 'occasion la raison gramaticale de tous les chan-
gements que nous proposons pour l'orthographe euskarienne: jusque 13, les
Basques de France, les Labourdins surtout, tyrannisés par la routine de I'é-
cole, ne liront pas sans difficulté nos textes qu’ils trouveront défectueux.
Les Basques Espagnols n’admettront pas non plus sans objection les inno-
vations que nous regardons comme indispensables. On a bientét fait de
dire que telle lettre est une faute et une bizarrerie. Toutefois, avant de juger
les hommes du métier, on devrait soupconner qu'une objection qu’on
apercoit a premiére vue soi-méme a dil se présenter a I'esprit d’'un philolo-
gue de profession; pendant dix années d’études comparatives. Avant de s’é-
crier qu'un texte est mal orthographié, par cela seul qu'on y fait usage d'un
systéme différent de celui avec lequel on est familier, il serait plus sage de
se demander quelles peuvent étre les raisons de la méthode nouvelle, et de
les découvrir si 'on peut. Dans le texte suivant, nous faisons 2 notre ami
Phileuskarien la concession de remplacer le & par le ¢, surtout a la fin des
mots, puisque le jambage du premier blesse son regard: dans tout le reste
nous suivrons avec les modifications convenables la bonne orthographe
espagnole fixée par Larramendi.”157

11 faudra attendre 1854 et la polémique qu’il soutint avec 'abbé Hiribarren dans

le Messager de Bayonne!38 pour que Chaho s’exprime 2 nouveau publiquement sur ce

sujet.

¥ ok 3k

(157) Ariel, 28 septembre 1845.
(158) Une dizaine de lettres signées le Philologue Cantabre publiées dans le Messager entre janvier

1854 et mars 1855. (UrKIZU, 1992, p. 80)
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VIII. Chaho et Eli¢abide

Ainsi que nous I'avons vu plus haut, en 1838, Chaho effectue un séjour de huit
mois 2 Toulouse ot il transforme la Revue du Midi en Revue des Voyans. La revue n’a-
yant pas de succes, il abandonne son projet et revient au Pays basque avant de repat-
tir 2 Paris. '

C’est probablement de cette époque que date la rencontre de 'assassin Eligabide
et la surprenante relation dont Chaho nous fait part dans I’Arie/, tout en soulignant
une fois de plus I'admiration qu'il porte 2 Eugéne Sue:

“Si nous étions l'illustre auteur des Mystéres de Paris et du Juif Errant,
nous raconterions dans I’Arie/ quelques anecdotes dramatiques, quelques
faits personnels a l'occasion d’'un compatriote, le plus dangereux scélérat
que lenfer ait produit. Qui I'eit deviné? Ses crimes sont encore un mys-

tere. Non pas pour vous, ombres noires que le vent de Dieu chasse sur
I'horizon.”159

Ce n’est en fait que trois ans plus tard qu’il nous révéle 'identité de ce curieux

personnage qui, ainsi que le laisse supposer son patronyme, s'avére étre un assassin
d’origine basque:

“Le seul service qu'elle [la Trés-sainte Inquisition} nous ait rendu a été
de nous expédier 2 Paris, vers 1840, le fameux Eli¢abide, I’assassin de 1’en-
fant de la Villette, I'assassin de la femme Anizat et de sa petite fille, I'em-
poisonneur présumé du cardinal, archevéque de Bordeaux, Chevérus, et
décapité dans cette ville. Nous I'accueillimes avec bonté en qualité de com-
patriote; nous le faisions diner au Palais Royal, nous le ramenions chez lui
en cabriolet, la nuit, souvent bien tard; et nous regarderons comme 'un des
plus grands hasards de notre étoile, d’avoir échappé au marteau de ce scé-
lérat. Mais le rédacteur de 'Ariel n’est pas un homme que I'on assassine
facilement.”160

k 3k ok

IX. Vespagnolette de Saint-Leu et le Vicomte Henri de Belsunce

En 1841, Chaho publie par livraisons L'Espagnolette de St-Leu dont le titre complet
est le suivant:

L'espagnolette de Saint-Len. Calcul rationnel sur la fin tragique de SAS Mgr le
dc de Bourbon, prince de Condé, par Augustin Chaho, de Navarre mandataive des
héritiers du prince, du chef de feu mesdames Marie-Marguerite et Charlotte-Mar-
guerite, Elisabeth de Bourbon-Condé-Charolais, comtesses douzzzrzem de Lowendal
¢t du Puger. (Jules Laisné, Paris 1840).

(159) Le Chat-Botté: Arsel, 21 sept. 1845.
(160) signé Ariel: Ariel, 12 aofit 1848.
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Eugeéne Goyenetche mentionne un ouvrage sur le méme sujet qui aurait été écrit
par le vicomte de Belsunce

“le vicomte de Belsunce avait écrit —lui aussi— un pamphlet sur L'Es-
pagnolette de Saint-Len. En collaboration avec Chaho? On ne sait, le manus-
crit de Belsunce ayant été perdu. La coincidence est au moins curieuse...”

Elle I’est moins lorsque 1'on apprend sous la plume de Chaho que:
“Feu Mgr le prince de Condé en avait fait son gentilhomme de la chambre.”161

Chaho a donc eu des informations de premiére main par le vicomte. Nous nous
sommes longtemps demandé pourquoi il s’est donc intéressé de si prés, au prix de la
censure et d'un exil forcé en province, 2 cette affaire qui, somme toute ne concernait
que les légitimistes. Nous nous sommes méme demandé s’il ne I’était pas lui-méme.
Mais son ceuvre démentant cette hypothése, elle n’était pas plausible. Alors pout-
quoi?

Il nous semble que cela peut s’expliquer, d’une part, par la haine envers Louis-
Philippe qui usurpa ’héritage de 80 millions du prince. Il faut dire que dans les
années 1830, c’était l1a I'un des sujets récurrents utilisés par les opposants a la monar-
chie de Juillet. En effet, tout comme on I'accusait d’étre le fils de Philippe-Egalité
qui avait voté la mort de Louis X VI, on l'accusait sans cesse dans les journaux satiri-
ques d’opposition, sinon d’avoir fait assassiner le prince, du moins d’avoir été plus
qu’indulgent envers la Baronne de Feucheéres, aventuriére anglaise protégée du prin-
ce et a qui la rumeur imputait la pendaison du dernier des Condé:

“Eh bien! condamnez-moi —écrit Bérard162 accusé de lese-majesté—
car mon peére n’était point un régicide..., condamnez-moi, car je n’ai jamais
conspiré contre mon roi, ni contre mon bienfaiteur, ni contre celui qui m’a-
vait rendu I'honneur et la fortune... Condamnez-moi, car je n’ai pas, par de
viles considérations d’intérét, accueilli chez moi la femme coupable que la
société repousse en son sein; je ne me suis pas enrichi de son forfait.”163

En fait, il semble que ce soit tout autant que la haine envers Louis-Philippe que la
simple dénonciation d’une justice tendancieuse, qui, au lieu de s’incliner devant la
vérité se pliait aux intéréts personnels du roi qui I'aient poussé 2 se saisir de 'affaire
avant que le délai de prescription de dix ans ne rende impossible la révision du proces:

“Je prévoyais de terribles obstacles pour 1'achévement de mon livre
P y p ,
qu'en effet je ne terminai point. Le supplément d’instruction que je vou-

(161) cf. “lettre ouverte” au duc de Nemours, Arze/, 31 aotit 1845. Cela est confirmé dans I'ouvra-
ge de BELSUNCE, vicomte Roger de: Les Belsunce, huit siécles d'histoire familiale, Le Puy, 1974, 371 pp. (sur
le vicomte Henri de Belsunce (1796-1872), pp. 128-135).

(162) Bérard: rédacteur des Cancans, journal carliste (légitimiste), paru de1831 2 1834.

(163) LEDRE, Charles: La presse a ['assaut de la monarchie, 1815-1848. Coll. Kiosque, Armand Colin,
Paris 1960, p. 138.
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lais provoquer pour éviter la prescription decennale, ne put avoir lieu non
plus. La partie était trop inégale, je devais échouer!”164

Quelques mois apres la révolution de février, la République ayant renvoyé Louis-
Philippe et sa famille en exil, le danger écarté, Chaho publie de nouveau la premie-
re partie de son Espagnolette en feuilleton dans I'Ariel.165

A en croire Chaho, I'écho de son Espagnolette de St-Len ou une lettre adressée au roi
ou au duc d’Aumale parvint jusquau “Chiteau” (c’est ainsi que I'on désignait le
palais des Tuileries, résidence royale), et troubla méme la reine Amélie au point de
lui faire perdre connaissance. Si cela est vrai, Chaho a dd avoir des informateurs a la
cour out dans sa domesticité:

“Fou! ce jugement a été porté sur moi par I'ex-roi Louis-Philippe. C’é-
tait 2 '’époque ot je publiais I'Espagnolette de Saint-Leu, pour faire entendre
que le vieux tyran, complice de |’assassinat de son cousin le duc de Bout-
bon, avait acquis pat ce crime I'héritage du dernier des Condé, soixante
millions qu'une fuite 2 I'étranger et le changement d’un testament allait
ravir au duc d’Aumale. Ce dernier était mineur. J'écrivis une lettre lue en
conseil de tutelle, et dont une phrase fit tomber évanouie, disait-on, l'ex-
reine des Francais: I/ est temps de couper le mouchoir sanglant qui rattache aux
mains de Sophie Dawes la fortune du prince de Condé. Laccusation était formel-
le, elle devenait éloquente, interprétée par le remords: “-Reine, cet hérita-
ge, recueilli pour ton fils, ces beaux palais, ces riches domaines sont le prix
d’un grand crime, d’un lache assassinat. A toutes les avenues des foréts
magnifiques ol courent vos chasses royales, ne vois-tu pas le spectre livide
du pendu de Saint-Leu-Taverny? Sous toutes les voiites des chiteaux qu’il
habita n’entends-tu pas un écho gémissant qui répéte le rile d’agonie de la
victime expirante? Reine des Francais! Renonce 2 cet héritage de malheur;
rends ces terres, ces palais, cet or, ces diamants teints encore du sang du
vieillard, ou la malédiction du ciel et des hommes s’apesantira sur ta famil-
le et sur toi!”

Telles étaient mes prophéties sinistres, que la révolution de février 1848
s'est chargée de vérifier. Cependant, Louis-Philippe, étonné de rencontrer
tant d'audace dans un si faible ennemi, interrogeait son entourage:
—Comment se fait-il qu'on n’ait point remarqué ce jeune homme, et
qu’on ait rien fait pour lui? —Sire, on lui a fait des offres, on lui a propo-
sé de le pousser aux finances, dans la magistrature. Il a toujours refusé, il
n’'a rien voulu. C'est un républicain. —C’est un fox, dit le vieux tyran,
aprés un moment de réflexion. Bien fou, en effet, d’obéir 2 une généreuse
indignation, au saint amour de la vérité et de la justice, pour oser entre-
prendre cette lutte inégale. Puis on eu recours 2 I'intimidation, aux proces;
vinrent ensuite des vengeances qui m’enveloppent encore peut-étre et dont

(164) Ariel: “A I'Eteignoir des Pyrénées”, Ariel, 30 janvier 1849.

(165) Nous avons malheureusement ddi, pour 'instant, nous contenter de consulter cette réédition
partielle.
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j’ai pu quelquefois sonder le noir mystére. —Fou! disait Louis-Philippe.
Javais embrassé, en effet, la folie de la vérité et de la justice, comme les
fondateurs du vieux christianisme embrassérent la folie de la croix. Lime
du vieux tyran comprenait le crime quand les millions en étaient le prix;
mais il ne comprenait pas les renoncements et les sacrifices, 'abnégation et
le dévouement. Fou! disait-il! mais de ces pauvres fous, martyrs de la voca-
tion qui les pousse, désirons que le ciel en augmente le nombre, pour la
gloire de notre République et le salut de I'humanité. "166

Chaho affirme que le 17 janvier 1840, aprés la publication des premiéres livrai-
sons de L'Espagnoleste, un homme, “le sieur D* * *”_ tente d’acheter son silence:

“Lhomme qui vint 2 nous le 17 janvier 1840, les mains pleines de
billets de banque, saurait dire au besoin, ce que vingt autres savent aussi
bien, qu’il a trouvé en nous un homme que l'on n'effraie point avec des
menaces et qu'on n'achéte point avec de l'or.”167

Mais une fois la monarchie renversée, il sera plus explicite sur cette affaire. En
1849, il situe ce fait en 1841.:

“Ce fait, si j’ai bonne mémoire, a eu lieu a Paris, dans la matinée du 17
janvier 1841. Je 'ai immédiatement consigné dans une livraison. J’ai
publié que I'agent était un sieur D* * * Menteur et calomniateur, Louis-
Philippe aux Tuileries, la baronne de Feucheres, place Vendéme, avaient le
plus grand intérét moral & me poursuivre, 2 me confondre. Iis ont gardé le
silence! Et de cette livraison, qui était 1'une des premiéres, je suis arrivé a
la dix-septiéme, a travers des saisies et un proces dans lequel plaida Me
Marie, et dont le résultat fut suivi d'une réunion de plus de soixante impri-
meurs et éditeurs de Paris.”168

Or, auparavant, quelques mois apres la révolution de février, avant de publier de
nouveau la premiére partie de son Espagnolette en feuilleton dans I’Ariel, il soutient
n’avoir jamais été poursuivi en justice:

“La vérité est que jamais le parquet ne songea a nous poursuivre pour
délit de philosophie, qu’il ne I'osa pas pour la publication de ’Espagnolette
de St-Len. (...) Les hommes tels que le rédacteur de ’Ariel ne sont pas de
ceux que l'on mette facilement en prison, méme quand ils s’avisent de crier
sur les toits, comme un prophéte du vieux siecle, que le roi des Francais
était un voleur d’héritages et un assassin.”69

(166) Augustin Chaho: “Lettre 4 mon ami Baudin, Rédacteur de 1'Observatenr des Pyrénées. Aviel, 18

et 19 avril 1849. Chaho en publiera également des fragments dans 1'avant-dernier numéro de I'Arie/, le
17 février 1852.

(167) Ariel, 6 aolit 1846.
(168) Ariel: “A I'Eteignoir des Pyrénées”, Ariel, 30 janvier 1849.
(169) Ariel, Ariel, 12 aofic 1848.
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Ailleurs encore, il dit avoir refusé de se laisser acheter pour cent-mille francs, une
véritable fortune a 1'époque:

“Sachez, mon voisin, puisque vous feignez de l'ignorer, que mon silen-
ce ni ma parole ne sont a vendre; sans quoi il y a long-temps que je serais
plus riche que vous ne le serez de votre vie. J'ai refusé, de premiére offre,
cent mille francs proposés pour me taire seulement, dans une question
périlleuse de pendaison et d’assassinat ol rien ne m’obligeait & compro-
mettre ma vie et celle des miens, et ol déja il m’en avait colité assez cher
de parler, tout en prévoyant d’horribles vengeances qui ne m’ont que trop
bien est {sic} trop douloureusement frappé. Vous dire si la proposition
venait des Tuileries ou de Sophie Dawes, baronne de Feucheres, c’est ce que
moi-méme je n'ai pas voulu savoir. Celui qui pourrait le dire vit encore, et
il y a, par hasard, dans les Basses-Pyrénées, assez prés de Bayonne, des per-
sonnes qui ont vu l'accueil final qu’il re¢u de moi. Je fis ce que tout honné-
te homme aurait fait 2 ma place, et il 'y a pas la de quoi se vanter.”170

Léonard Laborde qui, rappelons-le, fut I'éléve de Chaho et l'un de ses proches,
avance somme différente et écrit que c’est 2 la suite de la publication de cet ouvrage
qu’il fut contraint de rentrer au Pays basque, informations qu'il tenait sans doute de
Chaho lui-méme:

“On lui offrit, paraft-il, 20,000 fr. pour détruire I’édition de ce livre.
Chaho refusa; et ce refus le contraignit a revenir chez lui en 1840. Il passa
ensuite quelque temps auprés du vicomte de Belzunce.”17! ’

Comme on le voit il y aurait, 4 ce sujet, encore beaucoup 2 éclaircir, si cela est
encore possible. Quoi qu’il en soit, remarquons que Laborde écrit bien “chez lui”, et
non pas 2 Bayonne ainsi que l'affirme Jean Curutchet:

“Augustin Chaho quitta Paris en 1840 pour venir s’installer définitive-
ment a Bayonne. Ses amis parisiens ne comprirent point les raisons de ce
départ: 11 est bien regrettable que Chaho ait été lancé par le hasard dans
'enfer du journalisme de province (car) il n’est pas possible dans les peti-
tes villes de scruter les questions générales...” déplore Gustave Lambert.
Lexplication de ce brusque tournant dans la vie de Chaho doit étre recher-
ché, nous semble-t-il dans le pressentiment qu’il eut au lendemain des
journées révolutionnaires de 1830: “Les Temps étaient proches”, et il con-

venait d’en accélérer la réalisation en descendant dans la rue, en montant 2
la tribune”172

Sans nous attarder sur le fait que les 1830 était déja bien éloigné, il nous semble
que les passages précédents, de Laborde et du propre Chaho ne laissent aucun doute

(170) Ariel: “A I'Eteignoir des Pyrénées”, Ariel, 30 janvier 1849.

(171) LABORDE, L.: op. cit.

(172) CURUTCHET, Jean: “Pour le tombeau d’un Voyant”, Awgustin Chabo, éd. Harriet, Héletrte,
1996, p.129.
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a ce sujet. De plus, nous avons un autre témoignage d’'un contemporain de Chaho,
celui du chanoine Inchauspé, qui corrobore les dires de Chaho. Dans cette lettre,
outre le fait qu’il affirme que Chaho aurait ruiné son pére,!73 il nous apprend qu'il
serait rentré 2 Tardets, ce qui confirme les dires de Laborde:

“Il fut obligé de revenir a Tardests (sic) aupres de son pére (sic) qu'il avait
ruiné”
Inchauspé poursuit en indiquant qu’il y aurait passé un an 2 réaliser des expé-
riences, de chimie pour découvrir le secret de la peinture 2 la cire des Grecs.

“La (sic), apres (sic) avoir passé un an, en expériences chimiques, en vue
de retrouver le secret de la peinture a (sic) la cire des anciens peintres de la
Grece (sic); et en expériences mécaniques avec un certain Elichalée, pour
trouver le mouvement perpétuel; il se lia avec le Vicomte de Belzunze (sic),
et il se concerta avec lui pour écrire I'histoire des Basques.”174

Gustave Lambert parle également de ces expériences de chimie, mais sans préci-
ser le lieu olt Chaho s’y livrait:

“Il recherchait avec beaucoup d’ardeur les procédés de peinture des
Grecs, et, dans ce but, il composait des laques, des vernis, et il faisait une
théorie des couleurs, etc.”175

Nous savons qu'il publia dans I’Arée/ un article sur I'histoire de la peinture grec-
que.176 Cet intérét de Chaho pour la peinture grecque est peut-étre né au Louvre, qui
se trouve 2 deux pas de la rue Villedot ol il habitait, mais peut-étre aussi de la fré-
quentation de peintres. En effet, les écrivains romantiques étaient trés liés avec les
peintres, quand ils ne l'étaient pas eux-mémes (Gautier, Musset, Sand, etc.). Or,
quelques mots de Chaho laissent entendre qu'il peignait lui aussi:

“Je coulais paisiblement mes jours, dans ma solitude littéraire, bar-
bouillant quelques toiles, fumant mes cigarettes, et travaillant, par ci-par
12, & ma Philosophie des Religions Comparées.”177

Erant donné la quantité de fautes de transcription de la lettre d’Inchauspé et le
fait qu'il nous a été impossible de la consulter, cette lettre étant “introuvable”,
d’aprés ce que l'on nous a affirmé 2 la Bibliothéque Azkue d’Euskaltzaindia 2 Bilbao,
il est nous est permis de dire que cet Elichalée est en fait un certain Elicabe, car
Chaho le mentionne dans un article de I'’Ariel:

(173) INCHAUSPE: op. cit. Nous n’avons pas d'autres informations qui confirme cela, mais nous
savons que Chaho était allé 2 Paris aprés avoir touché sa part d’héritage venant de sa mére.

(174) INCHAUSPE, op. cit.

(175) Gustave LAMBERT: op. cit.

(176) voir dépouillement de I'’Arsel.

(177) CHAHO, A.: Lettre 2 Vauteur des Personnalités, au sujet de MM. Desnoyers et Altaroche du Chari-
vari, L. Bouchard-Huzard, Paris 1840 (daté du 26 mars).
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“Les journaux de Bordeaux nous parlent d’un sieur Lacomme, mathé-
maticien en plein vent, arrété comme fou et trempé comme tel dans la
riviere par des sergents de ville, et qui a révélé a 'audience de la police
correctionnelle un géomeétre et un calculateur du premier ordre, en outre
un parfait honnéte homme, n’ayant d’autre tort que d’étre pauvre et d’a-
voir du génie. Nous en connaissons un autre, dont nous avons déja parlé a
nos lecteurs a propos du mouvement perpétuel auquel il travaille: c’est le
mécanicien Basque Eligabe. (...) Elicabe avait déja résolu le méme problé-
me {la quadrature du cercle}, en tant qu'il a pour but de découvrir le rap-
port du diametre a la circonférence. C'est en vain que nous aurons appelé
pour la seconde fois I'intérét de 'administration sur notre habile et inté-
ressant compatriote: il sera réduit probablement 4 attendre qu’Ariel intro-
nise en France l'autorité de lintelligence et de la vertu: probléme plus
difficile peut-&tre que celui de la quadrature du cercle et du mouvement
perpétuel.”178

En ce qui concerne le vicomte de Belsunce, A. Chaho le connaissait-il avant sont
départ a Paris? Cela est probable. Nous savons incidemment, par une lettre que le
vicomte écrivit 4 Antoine d’Abbadie en mars 1834 que cela faisait un certain temps
qu’ils éraient amis.

“(...) Mais il parait que si Chaho n’a pas oublié le pays Basque, comme
pays, il en a perdu de vue les modestes habitants. Regardés du haut de
Paris, nous sommes si petits qu'a peine si I'on nous voit. Mais le cceur du
Basque [Chaho} battrait encore a I'aspect de ses montagnes, remparts de
liberté, terre d’indépendance, sol fertile en coeurs généreux, en nobles pen-
sées. Alors seulement, j'en ai peur, la gothique demeure du hibou noir
[Belzunze} se retracerait 4 sa mémoire, alors aussi, affranchi du prestige qui
le fascine, il se souviendrait de 15 jours si vite écoulés, et si bien remplis
de conversations de feu.

(...)Enfin son silence m’afflige parce que je I'aime, lui.(...)

Pardon de vous avoir si longuement entretenu de Chaho que vous con-
naissez 2 peine.”!79

Ce n’est qu'en février 1849, au cours d’une polémique avec un certain M. X. de
U'International de Bayonne, que Chaho nous révéle qu’il connaissait déja le vicomte en
1830 et que c’est par lui qu’il apprit les détails du drame de St-Leu, les initiales H.
de B. correspondant a celles d’'Henri de Belsunce:

“Je ne connais que M. H. de B., votre collaborateur & I'International, qui
puisse vous mieux prouver que moi la certitude d’un crime. Clest de lui
que j’en ai appris les premiers détails; c’est lui qui m’inspira le premier, en

(178) n. s.: “Mosaique”, Ariel, 14 mars 1946.

(179) Lettre du vicomte de Belsunce 2 Antoine d’Abbadie datée du 7 mars 1834, publiée par Cas-
TILLO, Txomin: “Hirukote bat (1834): Le vicomte de Belsunce, Augustin Chaho et Antoine d’Abbadie”,
Leuska, n.° 13, ler trimestre 1996.
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1830, dans cette Navarre, sous I'impression encore toute fraiche de I'évé-

nement, la haine et le mépris que j'ai toujours professés pour Louis-Phi-
lippe.”180

Nous avons vu que Chaho a séjourné chez Belsunce lors du passage de la princes-
se de Beyra qu'il faut situer d’apres Vinson, en octobre 1838. On peut penser que ses
visites ont été plus fréquentes. En 1844, c’est Chaho, avec qui il prépare I'Histozre des
Euskariens-Basques, qui l'invite 2 collaborer au Trilby:

“Nous saisimes 2 1’étrier notre cher et bien-aimé collaborateur en histoire
cantabrique (M. le vicomte de Belzunce), et nous lui fimes improviser au
galop de son destrier les Adieux de Trilby a I'Ecosse.”18!

Lorsque Chaho s’éloigne du Tvilby pour fonder son journal, le vicomte de Belsun-
ce le suit et, dés le numéro trois de I'Ariel, sa signature apparait au bas d’un feuille-
ton: “Les amants de St-Germain”.

Cependant, bien que 1'Histoire des Basques ne paralt qu'en 1847, il semble que
leurs routes se soient séparées 4 'occasion du voyage du duc de Nemours, fils de
Louis-Philippe, au Pays basque. Ce dernier, par l'intermédiaire du sous préfet, fait
nommer Belsunce maire de Méharin et louvetier de l'arrondissement. Lacceptation
de ces charges par le vicomte que Chaho, particuliérement intransigeant en ce qui
concerne les questions de fidélité aux convictions politiques, considére comme une
trahison, marque la fin de leur amitié. Il rappelle d’ailleurs assez sournoisement que
Belsunce était gentilhomme du défunt Condé:

“Monseigneur, j'en demande humblement pardon & V. A. R.; mais re-
prenez vos six souscriptions et deux tiers a 1'Histoire des Basques, et rendez-
moi mon vicomte, mon collaborateur, mon ami. Depuis que vous me l'avez
fasciné, c’est un homme perdu... pour moi. Je n’ai jamais eu la gloire de me
prosterner devant vous, et je ne l'aurai jamais, selon toute apparence,
monseigneur; mais pour avoir ainsi tourné la téte 2 M. de Belsunce, vous
devez étre doué du sourire irrésistible et du regard séducteur qu'on
attribue 2 votre auguste pére. (...) Vous ne sauriez croire combien jaurais
été heureux de brouiller avec son prince un gentilhomme d’aussi bonne
maison. Feu Mgr le prince de Condé en avait fait son gentilhomme de la
chambre; je l'avais engagé a se faire historien de notre pays de Navarre:
votre sous-mandarin de Bayonne!®2 |’a fait maire de village et louvetier
d’arrondissement; qu’'en fera votre altesse Royale? Daignez-y penser trs
sérieusement, et tenez-vous pour averti, monseigneur, que je ne vous le
donne pas pour rien; j'y tiens trop. Je voulais donc compromettre mon
collaborateur. Il y a longtemps que nous tirons, lui d'un c6té, moi de
l'autre; et voild que dans ce conflit la chalne de notre collaboration s’est

(180) n. s.: Ariel, 4 février 1849.
(181) “Ne Bricolez pas”, Ariel, 6 octobre 1844.
(182) Le sous-préfet.
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rompue. A l'avenir, que chacun parle pour soi; il n'y aura plus de
mécomptes.”183

X. Antoine Thomson D’Abbadie

Nous n’avons pas dans 'Arse/ de 1844 2 1846 (ni méme, au moins, jusqu’en
1850) de référence a2 Antoine d’Abbadie, si ce n’est la suivante:

“Dans nos Etudes grammaticales, dédiées a I’ Académie des Inscriptions,
et publiées avec les Prolégoménes de notre savant et intrépide voyageur M.
Antoine d’Abbadie, nous avions adopté I'orthographe de Volney (...). 7184

Remarquons au passage que la lettre de mars 1834 citée plus haut nous prouve
que, contrairement 2 ce qui a été affirmé jusqu'a présent, ce n’est pas par l'intermé-
diaire d’Antoine d’Abbadie que Chaho a été introduit dans la société parisienne,
puisque Belsunce y dit clairement que les futurs collaborateurs se connaissent “a
peine”. Cela confirme par ailleurs les dires de Daranatz, du moins en ce qui concet-
ne la premiére partie de la phrase:

“M. Antoine d’Abbadie, dont il avait fait connaissance 2 la capitale, fixa
son attention sur les particularités et les beautés de la langue basque.”185

Quant 2 la deuxiéme partie, nous n'en savons rien, mais nous avons une lettre de
Chaho 2 A. d’Abbadie, contemporaine de 1'élaboration des Etudes Grammaticales, dans
laquelle il semble que c’est lui qui supervise I'édition de I'ouvrage:

“(...) En attendant je surveille I'impression des Etudes, qui a commencé
au feuillet 2; je presserai la besogne tant que je pourrai. Vous pouvez don-
ner déja a préparer votre Introduction. Je vous recommande de lui donner
une certaine étendue, pour qu'elle fisse contrepoids avec l'aridité de ma
grammaire. Nos deux noms figureront sur le premier titre, vous signerez
votre travail A. Th. d’Abbadie, de Navarre, et mon nom figurera sur le faux
titre que prendra mon premier chapitre. De cette maniére, chacun aura la
responsabilité de ses idées, et 'on verra dans I’ensemble du livre, le peuple
patriote qui aprés nous a réunis.”186

Lorsqu’Antoine et Arnauld d’Abbadie seront décorés de la Légion d’'Honneur,
Chaho publiera dans I’Arze/ le Rapport de J. Dumas, ministre de I'agriculeure et du

commerce, au président de la république, Louis-Napoléon Bonaparte, proposant la
nomination des deux fréres.187

(183) n. s.: “Pot-pourri”, Arie/, 31 aofit 1845.

(184) A. D’ABBADIE et J. Augustin CHAHO: Etudes grammaticales sur la langue enskarienne, Arthus
Bertrand, Paris, 1836.

(185) DARANATZ, op. cit.

(186) Lettre signée Agosti Bassaburutarra @ A. Th. d’Abbadie, B. N, n. a. f. 21746, non datée sem-

ble-t-il (1836?). D’aprés P. URKIzU: Agosti Chaboren bizitza eta idazlanak, Buskaltzaindia/BBK,
Bilbo,1992, p. 47.
(187) Ariel, 10 octobre 1850.
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Un an seulement aprés la disparition de Chaho, A. d’Abbadie qui aura “oublié”
leur collaboration, écrit quelques lignes curieuses ot il s’attribue la paternité du
tableau du verbe souletin et ajoute quelques mots assez peu élégants envers Chaho:

“J'ai moi-méme publié un verbe basque souletin, il y 2 26 ans [1833?
il s'agit certainement des Etudes grammaticales, dont d’Abbadie écrivit les
Prolégoménes}, mais je n’ai pas st me choisir un collaborateur aussi dévoué
que M. Inchauspé.”188

11 est vrai que le chanoine Inchauspé devait étre bien moins dérangeant que ne
V'aurait été Chaho sous le second Empire...

XI. Les ecrivains gascons: Justin Larrebat et Isidore Salles

En réponse 2 la lettre d’un lecteur se plaignant de ne lire que des chants basques
et rien en gascon, Chaho promet de publier également des poésies gasconnes. La pre-
miere, “Lous souhets”, parait sous la signature “J. L* * *” d’autres (voir notre
dépouillement de I’Ariel) sous celle de “J. L.”. Clest incontestablement le méme
auteur qui se cache sous ces initiales. Il ne s’agit pas, comme cela a été écrit ailleurs,
de Lambert, qui avait pour prénom Gustave, mais bien de Justin Larrebat (Bayonne
1816-Biarritz 1886). Henri Gavel qui publia ses Poésies gasconnes, nous révéle que
Chaho parlait le gascon et qu'il publia les poésies du Bayonnais dans I’Arsel.:

“C'est & Augustin Chaho que revient le mérite d’avoir discerné et
encouragé le talent poétique de Larrebat. Esprit ardent, intelligence vive,
possédant une érudition fort variée bien qu'un peu désordonnée et tumul-
tueuse, Chaho fut 2 Bayonne le centre et I'animateur d’un petit cénacle
politique et littéraire, qui tenait ses réunions (tout amicales et sans rien de
solennel) chez le lithographe Lespes, d’abord installé rue Bourg-Neuf,
avant d'occuper le n.° 12 de la rue Chégaray, aujourd’hui rue Victor-Hugo.

Chaho ne parlait pas le gascon treés volontiers, car il n’aimait pas 2 s’ex-
primer dans les langues qu’il ne connaissait pas a fond, mais il le compre-
nait parfaitement, comme il convient 2 sa qualité de Tardésien. Bien que
situé en territoire basque, Tardets se trouve en effet & quelques kilometres
de la frontiére du Béarn; aussi 'usage et la connaissance du gascon y sont-
ils encore fréquents aujourd’hui, et ils I’étaient bien davantage autrefois, a
en juger par les vieillards. On congoit donc que Chaho ait pu apprécier en
toute connaissance de cause les premiers essais du jeune poéte et 'encoura-
ger dans cette voie. Au témoignage de ceux qui l'ont connu, Larrebat
aimait & proclamer ce qu’il devait 2 Chaho, pour lequel il conserva toujours
une vive affection et une reconnaissance quasi filiale.”189

La suite nous a davantage confirmé dans ce qui n’était pour nous, au départ, que
des hypotheses de travail:

(188) A. D’ABBADIE: Travaux vécents sur la langue basque, Imp. Impériale, Paris 1859, 7 p.
(189) GAVEL, Henri: Poésies gasconnes de Justin Larrebat, les Cabiers bayonnais, n.° 1, édition de la Socié-
té des Sciences, Lettres, Arts et d’Etudes Régionales de Bayonne. Bayonne, 1926, p. 9-10.
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“Le journal I’Aviel qui paraissait 2 Bayonne trois fois par semaine, avait
I'’habitude de publiet, presque dans chacun de ses numéros, une ou plu-
sieurs poésies en gascon. C'est 12 que, de février & décembre 1845, parurent
la plupart des poésies de Larrebat. Puis la production du poéte cessa pres-
que complétement.”

Précisons cependant que, ainsi que nous l'avons écrit plus haut, I’Ar/e/ paraissait
bien une fois par semaine, le dimanche, et que ce n’est qu’a partir de 1846 qu’il parait
trois fois par semaine.

Nous trouvons également dans ’Arse/ une chanson satirique trilingue contre les
journaux concurrents, composée par les deux écrivains: “Les Journalicules, Chanson-
omnibus, chantée a2 Bayonne par une société de Chats francais, gascons et basques,
qui ne sont pas enrhumés du cerveau” (voir annexes).

Linitiale “C.” correspond sans aucun doute 2 Chaho, nous pensons qu'’il y a de for-
tes chances qu’elle ait été écrite avec Justin Larrebat. Outre cette chanson, qui n’est
pas répertoriée par Gavel, Chaho publiera dix-sept poésies de Justin Larrebat, mais
également d’autres poésies en gascon d’Isidore Salles signées “I. S.”. Dans Bayonne
en 1840, le poéte gascon consacra une courte élégie 2 Chaho:

PRAUBE CHAHO!

Au Poun Mayou que damourabe

Un gran Bascou tant bet que brabe
Lous uns que creden qu’ere ho!

Taus que disén qu’ére un poueéte
D’auts qu’on prenénet per un proufete
Praube Chaho.190

ko sk

XII. Turlututn et fich-Tong-Kang

I1 est probable qu’étant donné ses positions politiques, et surtout 2 la suite de la
publication de I'Espagnoleste, Chaho ait été mis sous surveillance par la police de
Louis-Philippe, peut-€tre avant méme son arrivée a Bayonne. En effet, la France était
alors quadrillée par la police, la police secréte et des milliers de mouchards. Cette sur-
veillance étendue a toute la population ne fera que s’aggraver sous la présidence de
Louis-Napoléon, pour atteindre son point culminant sous le Second Empire. Au
point que Chaho regrettera méme ironiquement 1'époque de Louis-Philippe sous la
IIde République, avant méme le coup d’état du 2 décembre qui 'enverra en exil.

C’est surtout apres la visite du duc de Nemours au Pays basque que Chaho va se
déchainer contre le préfet et le sous-préfet qui apparaissent sous des sobriquets divers
tels que le mandarin, le sous-mandarin, turlututu ou encore fich-tong-kang, dans des
historiettes “chinoises” ou des chansons satiriques comme celle-ci:

(190) SALLES (de Gosse), Isidore: Debis Gascouns, Louis Hugonis, Paris 1885.
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Air de la Carmagnole

Chantons la Gaudriole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Gaudriole!
C’est le refrain du mandarin!

Bientdt Monsieur Turlututu, (bis)

Dont I'esprit n’est pas trop pointu, (is)
Sera le plus beau des....

Le plus beau des préfets.

Chantons la Caracole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Caracole!

C’est le refrain du mandarin!

Turlututu et Fich-tong-Kang (4is)
Ont montré le plus beau talent (4is)
Aux yeux des princes vo....
Voyageurs a Cambo!

Chantons la Gloriole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Gloriole!

C’est le refrain du mandarin!
Le petit comte bien-aimé (4is)
Par Cambo sera costumé; (bis)
Mais ce n’est pas en bo....
Bohémien de Cambo!

Chantons la Faribole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Faribole!

C’est le refrain du mandarin!

A son tour le prince chéri, (bis)
Par Fagalde sera nourri (bis)
En pastilles de Ca....
Cacao-chocolat.

Chantons la Cabriole!

Vive le son, c’est le refrain!
Chantons la Cabriole!

Clest le refrain du mandarin!

Pour la princesse en drap doré (is)
Un cacolet fut préparé; (bis)

Par tout garni des cous.....

Des coussins les plus doux.
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Chantons la Babiole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Babiole!

C’est le refrain du mandarin!

On parle d’un fameux diné (4is)
Qu’en Navarre leur a donné (bis)
En son chiteau le gé....

Général Harispé.

Chantons la Casserole!

Vive le son! c’est le refrain!
Chantons la Casserole!

Clest le refrain du mandarin!

CHAT BOTTE.191

Chaho qui, nous 'avons vu, parlait gascon, ne se prive pas d’écrire également de
petites histoires satiriques en gascon ou bilingues toujours pour se moquer du sous-
préfet. Il y met en scéne les dames de la rue Pannecau:

“—Nous sommes tout fier d’apprendre & nos lecteurs que I'Avée/ fait les
délices de la rue Panecau. Comme cette rue est une de nos galeries favori-
tes, nous avons quelquefois le bonheur d’entendre les dames exprimer leur
opinion sur le compte du petit journal. Lautre jour nous avons écouté le
dialogue suivant: —Ah! moun Diou!... Mariounotte, espie, espie ¢o que
lou diable m’anat couaille aquet arrayous de Bascou! —Qu’a heit? —O
mille bios de Barrabas! Ma chére, qu’apére lou bet hommi, mandrin. Que
ba se ha bouta a 'hotel dez-haricots! —Muche, lacheme leguy... Es doun
tu pegotte! ne bets pas que dits mandarin? —Plan mé pégue qu’es tu; ne
bets pas qu'es le méme cause mandrin ou mandarin? D’aillirs, lou nos
moussu que m’a esplicat aco: mandarin, bets qu’es en chinois; mandrin
qu’es en francais... Et doun, et trobes qu'a topet, lou ghizona?..

Une vieille basquaise, qui a lu les étymologies du Pharibole!92 sur le
mot Vasconia (vaso-enia! mille points noirs) soutenait que mandarin venait
de mando-arin le plus beau des....”193

kK ok

XIII. La Guerre d’Algérie

Chaho dénonce les massacres perpétrés par l'armée francaise commandée par le
Général Samson Bugeaud, le méme qui fut chargé de réprimer I'insurrection de Paris
en 1834, surnommé depuis le “Boucher de Transnonain”, et saisit 'occasion de faire

(191) CHAT BOTTE: Ariel, 14 septembre 1844. Les deux premigres strophes avaient déja paru dans
I'Ariel, 7 septembre 1845. La suite est annoncée aux prochains numéros mais n’est pas parue.

(192) Le Phare, journal bayonnais.

(193) Le Chat Botté, Ariel, 28 sept. 1845.
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une diatribe contre ses ennemis religieux de prédilection, les jésuites, en comparant
les exactions francaises en Afrique du Nord 2 I'Inquisition espagnole et 2 la conqué-
te de '’ Amérique aux dépend des indigénes:

“Le maréchal de Saxe a laissé ses Réveries militaires. Samson Bugeaud,
quand il écrira les siennes, pourra y consigner d’heureux souvenirs. Partant
pour la Barbarie, il disait: Je ferai prendre cinq cents renards, je leur met-
trai un bec de gaz au bout de la queue, et je les licherai dans les blés des
Kabyles, que je soumettrai par la faim. (Historique.) Il ne se contente pas
aujourd’hui d’un feu de paille, il briile les hommes, les enfants, les femmes,
les vieillards, en personne et en masse. Aprés tout, il n’y a pas grand mal a
cela: des peuples qui s’accroupissent pour... si peu de chose et qui ne sont
pas chréciens! Demandez plutét aux RR. PP. JJ. et autres s’ils méritent
d’étre épargnés. Hatons-nous d’exterminer tous ces fanatiques assez auda-
cieux pour nous appeler chiens. Songeons que les trois quarts de ’Orient
nous restent encore a conquérir pour la Foi, et qu’il ne s’y trouve ni trap-
pistes ni évéques. De quelques jours, nous égalerons la gloire des frocards
et des soudards espagnols qui dépeuplérent ’Amérique et firent subir le
martyre 4 un peuple immense. En trois siécles, depuis Ferdinand-le-Ca-
tholique jusqu’a Napoléon, dans la seule Espagne, la trés-sainte Inquisition
n’'a brlé que cinq millions de personnes! C’est bien peu. Aussi la religion
est-elle en pleine décadence. Elle reléve heureusement sa véritable bannieé-
re sur les collines de I’ Atlas. Décidément nous rentrons de ce coté dans la
bonne voie. Vive saint-Louis!”194

“Notre instinct, ou plutdt notre expérience puisée dans les lecons de
I'histoire, ne nous avait point trompé lorsque nous attribuions derniére-
ment 2 une insufflation monacale les auto-da-fé de I’ Afrique. Quand un
biicher s’allume, le moine n’est pas loin. Nous lisons que M. le supérieur
des trappistes de Staouéli accompagnait le général Samson-Bugeaud dans
sa visite 4 Soultberg! Une sandale et deux sabres, voila de quoi représenter
dignement la civilisation de la France au dix-neuvieme sigcle!”195

A partir de 1846, il consacrera une large place aux nouvelles d’Afrique dans le
nouvel Aviel-Courrier de Vasconie.

Conclusion

Nous avons pu constater que I’Arie/ de cette premiére époque est une source de
renseignements précieuse sur Chaho lui-méme, ses relations parisiennes notamment
dont nous ne connaissions jusqu'a présent que quelques noms. Nous y avons égale-

(194) Le Chat Botté, Ariel, 28 sept. 1845.
(195) Arizel, 5 octobre 1845.
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ment rencontré un Chaho méconnu 2 plusieurs titres: le duelliste, le personnage de
roman ou encore 'auteur de chansons et d’épigrammes satiriques.

Nous avions borné notre travail 2 une courte période oit I'’Arie/ n"était qu’hebdo-
madaire, mais son contenu s’est tévélé plus riche que nous ne le pensions. C’est pour-
quoi ce travail, dans ses limites restreintes, n’est qu'une premiére approximation a
P'ceuvre journalistique de Chaho. Nous souhaitons lui donner une suite logique, tout
d’abord en approfondissant dans la mesure du possible certaines des pistes que nous
avons “débroussaillées” ici, et ensuite, en étudiant les années suivantes de U'Arée/ jus-
qu’a son dernier numéro pour avoir une vue d’ensemble de l'activité d’Augustin
Chaho jusqu’en février 1852. Nous avons également I'espoir d'avoir la possibilité de
pouvoir affiner ces recherches en consultant certaines sources parisiennes et autres qui
sont indispensables, comme on a pu s’en rendre compte. Cela permettra de confron-
ter les informations obtenues jusqu'a présent, de les compléter et de parvenir 3 une
meilleure connaissance de la vie et de 'ceuvre d’Augustin Chaho.
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Topiko ugari zabaldu da oker euskarazko hitzen ordenaz. Ezer hoberik ez horiek saihesteko oinarrizko deskribapen
lanak baino. Horvetan dibardy artikuluak, azverinaz, sortzex euskarazko prosa klasikoa (Axular, Mogel, Agirre,
Duvoisin, Etxepare), eta bat-bateko abozko hizkera: XIX. mendekoa (Webster eta Cerquanden ipuin bildumak) eta
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(Axular, Mogel, Agirre, Duvoisin, Etxepare), et le langage oral spomtané: celui du Xixe sitcle (collections de contes
recueillis par Webster et Cerquand) et correspondant aux parlenrs et an langage de la fin du Xxe. On a examiné aussi bien
les propositions principales, en essayant de déconvrir Uemplacement occupé par le verbe et Pélément recherché ou le noyau de
Lattribut, que les propositions subordonnées, en incluant un paragraphe spécial sur les propositions relatives, en nous
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Mots Clés: Ordre des mots. Statistiques. Prose classigue. Langage oral. Propositions principales et subordonnées.

(1) Lan hau burutu ahal izan da, besteak beste, Eusko Jaurlaritzaren laguntzari esker, Hezkuntza,

Unibertsitate eta Tkerketa Sailak, 1998-99 eta 1999-2000 ikasturteetarako ikertzaileak prestatzeko
zabaldutako programetako beka baten bidez.
(2) Doktore euskal filologian.

[ASJU, XXXIII-2, 1999, 393-451}1
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0. Sarrera

“Labur esateko, Altube jaunak finkatutako legeak, euskerak gorde bear lituzkeanak izan-
go diva agian, baifia ez euskerak govde edo govdetzen ditwenak” zioen Mitxelenak jada
1953an (1953, 460). Geroztik, izan dira euskalariak antzeko iritzi kritikoak burutu
dituztenak Azkue-Altuberen hitz ordenari buruzko atauen inguruan, eta batzuetan
plazaratu ere. Hauen artean aipagarri, Mitxelena beraren hainbat ohar eta artikuluez
gain, Aita Villasanteren 1956az geroztiko abisu ugariak liburu eta artikuluetan
barreiatuak, edo J. Azurmendiren 1977ko iruzkin jakingarriak Orixeren frasekera eta
erritmo ez-altubetarren gainean. Gaur egunago, gogoangarri dira, J.R. Zubimendi
eta P. Esnalek (1993) joskeraz emaniko aholku praktiko ausartak aditza esaldian
aurreratzeko era ez atzeratzeko, esaldi honen uler- eta komunikagarritasunaren mese-

detan, horren ezohizko kontseilu orain urte gutxiko euskal letren baranoan (ikus
denetarako bibliografia).3

“Literatur-izkuntzan zein den i1z eta ovazioen lekua, banan-banako estatistikak bakarrik
erakus lezake. Aldez anrretik esan genezake, ordea, beldurvik gabe, estatistika orrek agertuko
lituzkean legeak extivela Altube jaunarenak izango” jarraitzen du Mitxelenak aurreraxe-
ago artikulu berean (1953, 460). Geroztiko berrogeita hamar urteotan, baina, apenas
saiakerarik izan den azalarazteko, ezagutzeko, Mitxelenak salatu lege apokrifo horien
aurrean, benetako euskarak historikoki, idatziz edo ahoz, gorde dituen joskera lege-
ak, edo are gaur egun ere gordetzen dituenak, Azkue-Altuberen joskera eskolak
horren estu kontrolatzen dituen eremu idatzietatik kanpo.

Gu, 1994an doktoretza tesirako prestaturiko hitzen ordenaren estatistiken bidez
(1994d) hurbildu nahi izan gintzaizkion euskara erreal horren joskerari. Gure
estatistiken aurretik, soilik R.P.G. de Rijk irakaslearenak dira ezagun (1969). Gure
tesi lanean erakutsi bezala, ordea, (gero FLV-en ere bai, Hidalgo, 1995), de Rijken
estatistikek badituzte bi arazo nagusi gu ez asetzera ginderamatzatenak. Batetik,
estatistika horiek ez dituztelako kontuan hartzen, subjektua, objektua eta aditza (S-O-
A), hiru osagaiak batera, agerian erakusten dituzten baiezko esaldi nagusi
deklaratzaileak baino. Eta horiek ez dira baiezko esaldion oso atal txikia baino (%10
inguru; Hidalgo, 1995). Baiezko esaldi nagusi deklaratzaileen azterketa sakon batek
hauen %100 hartu beharko luke kontutan. Nolanahi, de Rijken estatistiken arazo
nagusia corpusaren aukeraketa da. De Rijkek aztertu corpus guztiak izan baitira
idatziak, are ustez ahozko kontakizunen transkribapen “fidel” zirepak ere, XX.
mendeko hegoaldean nagusi izan den Azkue-Altuberen joskera eredu aditz atzera
zalean (Hidalgo, 1995). Hala, ez da harritzeko de Rijkek lortutako datuek finean
zerikusi gutxi izatea tradiziozko euskara idatzia edo ahozko euskara jatorrena aztertuz
lortzen direnekin.4

Artikulu honetan 1994an burututako estatistiken berri eman nahi dugu, bertako
datu esanguratsuenak guztien eskuragarri jarri asmoz.’

(3) Ikus litezke ildo honetan J.M. Agirre, Cambra, Espafia, Kaltzakorta, IVAP/HAEE edo gu geu-
ron lanak ere bibliografian aipatuak.

(4) Are subjektua, objektua eta aditza batera agerian erakusten dituzten baiezko esaldi nagusi dekla-
ratzaileen artean ere. Hala, de Rijken ordena datuak diren bitartean: SOA: %57; SAO: %30; guk esku-

ratutakoak, corpus zabalago eta orekatuagoak erabilita (Hidalgo, 1995), zeharo bestelakoak dira: SOA:
23,4%; SAO: 55,3%.
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1. Estatistika egokiago batzuen bila

De Rijken azterketa bidea nahikoa edo egokiena iruditzen ez bazitzaigun erabaki

beharra genuen, hitzen ordenaren inguruan: 1. Zer nahi genuen aztertu; eta 2. Zein
corpus erabiliko genuen.

1.1. Zer aztertu

Mende honetan zabaldutako joskera eredu azkue-altubetarra juzkatu nahiz, bi
arlo nagusitara zabaldu nahi genuen azterketa:

1. Baiezko esaldi nagusi deklaratzaileetako hitzen ordena.
2. Mendeko esaldietako hitz ordena.

Lehenengoen artean aztertu nahi genuen, batez ere, zein zen aditzaren gunea esal-
dian. Batetik, jakiteko, ea euskal aditzak benetan ote zuen esaldia amaitzeko joera,
usteak zioenaren legean. Bestetik, zehaztu nahian, ea, gaur egungo teoria estandarrak
dioen bezala, euskaraz galdegaia, esaldiko informazio gunerik garrantzitsuen hura,
aditzaren aurre justuko gunean ematen ote den, edo bestela.

Mendeko esaldien artean ere aditzaren gunea aztertu nahi genuen bereziki, ea
honek amaitzen zuen esaldia, teoria kanonikoak zioenaren harian, edo ez. Mendeko
esaldien artean, nolanahi, hiru multzo aztertu dira (aditz jokatu bidezkoak; aditz
jokatugabekoak; eta erlatiboak), ustez, multzo bakoitzak joskera ezaugarri bereziak
erakuts zitzakeela.

Guztietan saiatu gara beste zenbait aldagai ere neurtzen edo kontuan hartzen. Oso
bereziki, esaldien luzerari dagozkienak. Eta horretarako osagaika neurtu ditugu esal-
diak. Horrela hurbildu nahi izan gatzaizkio, esaldien luze-laburrei, gu ere etsita
geunden bezala, dimentsioak ezinbesteko eragina zuenez esaldien joskeran.

1.2. Corpusa

Hiru euskara multzo desberdin aztertu nahi izan ditugu, euskararen nahikoa ideia
globala eman diezaguketelakoan:

Batetik, corpus nagusia (4.681 esaldi nagusi):

1. Tradiziozko euskara idatzia (1.089 esaldi nagusi)
2. Ahozko euskara (3.592 esaldi nagusi)

Bestetik, kontrasterako corpusak:

1. Gaur egungo ohiko prosa estandarra (727 esaldi nagusi)
2. Itzulpen klasiko bi (329 esaldi nagusi)

Corpus nagusian, Azkue-Altuberen iraultza sintaktikoz aurretiko edo landako
testu ezagunak aztertu nahi izan dira: testu prestigiotsuak, euskalki desberdinetako-
ak, ez zaharregiak, eta sortzez euskarazkoak, erdal interferentzia zuzenak ahalik eta
gehien uxatze arren. Baldintza horietan testu aukerak ez ziren gehiegi, eta gurea segi-
dakoa izan da: J.A. Mogel (Peru Abarka, 1802), bizkaiera; J.B. Agirre (Erakusaldiak,

(5) Zehaztasun gehiagorako tesian autkezrutako lan eta tauletara jo behar (Hidalgo, 1994d).
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1808), gipuzkera; J.P. Duvoisin (Laborantzako liburua, 1858), lapurtera; eta J. Etxe-
pare (Buruxkak, 1910), behe-nafarrera edo. Gainera, konparaziorako aztertu dugu P.
Axularren Gero ere (1643), gure klasikoetan klasikoena. Testu bakoitzean, 600-700
aditz (nagusi edo mendeko) inguru erakusten zituzten zatiak aztertu ditugu. Denera
corpus nagusiaren laurden bat eskas (%23,3).6

Ahozko euskara, berriz (corpus nagusiaren hiru laurdenak baino gehixeago
—%76,7—), bi ataletan aztertu da. Batetik gaur egunekoa: 1. R.M. Pagolak Eus-
kalkiz euskalki bilduman jasotako euskaldun xeheen mintzoak, oro har, nahikoa hiz-
keta apalekoak; 2. 1992 eta 93an ETBren Ados saioaren zuzeneko hiru eztabaida saio,
gaiarekin zerikusia zuten espezialisten artean (krisi ekonomikoaren eztabaida saio
bat, euskaraz bereziki jantzi gabeko hiztunen artean; eta bi saio, eskola legearen ezta-
baidan, oro har, euskaraz hiztun jantzixeagoen artean, irakaskuntzari lotutako profe-
sionalak izaki); 3. Azkenik bi euskaltzaini eginiko elkarrizketa laburrak. Denera
2.863 esaldi nagusi, corpus nagusiaren %61,2.

Bestetik, saiatu gara zertxobait ere hurbiltzen aurreko garaietako ahozko testi-
gantza fidagarrietara (hitzen ordenari dagokionean).” Eta ipatraldeko bi ipuin bildu-
ma aztertu dira: 1. W. Webster apaiz anglikarrak egina, 1877rako, Lapurdin Sara
inguruko herrietan; 2. J.F. Cerquand, hezkuntza ikuskariak biltzeko eskatua Zube-
roa eta Nafarroa Behereko errientei, eta 1874-1885 urteen artean argitaratua. Bien
artean 729 esaldi nagusi, corpus nagusiaren %15,6.

Corpus nagusi honetako datuak kontrastatzeko aztertu ditugu, hartatik kanpo,
beste bi corpus xumeago ere. Bata, gaur eguneko prosa estandarrari dagokiona, Eus-
kaldunon Egunkaria (1994), Argia (1994) eta A. Lertxundiren Karlz (1990) nobelaren
laginak aztertuz. Bestea, Aita Mendibururen 1746 eta 1760ko bi itzulpenetako
zatiekin.

Corpus nagusiaren azterketatik eratorritako datuek beharbada ez dute izango eus-
kara osoa deskribatzeko balioa. Balioko dute, erabilitako testu laginek balio duten
adina. Ez gehiago, baina ezta ere gutxiago. Aurrerantzean lagin zabalagoekin joka-
tuz, denok dauzkagu ateak zabalik datu baliagarriagoak eskuratzeko. Bitartean, era-
kusten ditugun hauei eman beharko zaie merezi duten fidagarritasuna, orain artean
azterturiko corpus zabalena delakoan.

1.3. Testuen jasotasun / jantzitasun maila neurtzen

Ezagutu nahi izan dugu, gainera, aztertutako testuen jasotasun edo jantzitasun
maila, bai euskarazko gaitasunaren aldetik, nola ere, hizketa bakoitzak erakusten
duen kultur maila orokorraren aldetik. Ez da erraza hau objektiboki neurtzen, baina
guk bi irizpide baliatu ditugu. Bat, hizketa bakoitzak darabilen baiezko esaldi nagu-

(6) Azterketarako aukeratutako laginak, lehen eranskinean jasotzen dira; hala nola, hauen dimen-
tsioei buruzko datu zehatzagoak.

(7) Hasieratik baztertu behar izan ditugu, beraz, Azkue eta Barandiaranen ipuin bilduma folklori-
koak, hain zuzen, beren hitzen ordenamenduan fidagarriak ez diren neurrian (ik. Hidalgo, 1995), nahiz
balio etnografikoa izaten segitu.
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si deklaratzaileen batez besteko luzera osagaika.8 Bi, darabilen mendeko esaldien
ratioa esaldi nagusien aldean.

1.3.1. Esaldi kopuruak osagaika

Corpus nagusian, segidakoak dira, osagaika, baiezko esaldi nagusi deklaratzaile
eta osagarridunen kopuruak, eta euren arteko ehuneko erlatiboak (multzo bakarrean
bilduta, esaldi luze bezala, 5 edo osagai gehiagoko esaldi guztiak):?

Batez beste, gure corpuseko esaldien erdiak (%51,0) dira 5 edo osagai gehiago-
koak,10 eta beharbada kontsidera liteke mostra honetan, testu jaso, jantzi, esaldien

Kopur. %
Osag. 1 _422 10.0
2 osag. 597 14.1
osag. 583 13.8
4 osag. 467 11.1
5 (edo +) osag. 2.156 51.0
Denera: 4.225 100 %

%50a baino gehiago erakusten duena, 5 edo osagai gehiagokoen artean. Eta hainbat
eta jasoago, zenbat eta kopuru goragoa; hainbat eta apalagoa, zenbat eta kopuru apa-
lagoa. Segidan corpus nagusiko sail guztietako datuak:1!

Pentsa zitekeen, aztertu testu klasiko idatziek erakutsiko zutela goien maila. Eta
hala gertatzen da adibidez Axularren kasuan (%68,5), Agirre (%68,4), edo Etxepa-

(8) Eta estatistika hauetarako osagai bezala kontsideratu dugu, batetik, esaldian deklinatuta eman-
dako zatietako bakoitza (edo honen ordezkoa, adberbioen kasuan); hau da, baita ere, izenaren osagarrie-
tako bakoitza (edutezko genitibo, edo -0 izenlaguna) izen etregimenaz gain. Era berean neurtu dugu
osagaika, esaldi nagusiaren barreneko mendeko esaldietako bakoitza (ez ditugu hauek osagai bakartzat
hartu); eta osagai bat gehiago bezala zenbatu dugu mendeko esaldiko aditza bera ere, honi erantsitako
atzizki/aurrizki mendetzailearekin batera (kasu marka berau ere nolerebait). Azkenik, osagai bezala kon-
tsideratu nahi izan dugu koordinazio edo justaposizioan emaniko elementu nominaletako bakoitza.
Osagai kontzeptuaren erabilera hau ez da feknikoa baino, eta estatistika lan honi mugatua, esaldien
dimentsio errealak objektibitate pixka batez finkatu nahian. Eta egokiago iruditu zaigu esaldiak osa-
gaika zenbatzea, beste era batez egitea baino, nahiz hala ere zenbaitetan oso dimentsio desberdineko osa-
gaiak bildu, osagai bertsutzat eman bailitezke silaba bakarreko z#4, edo hemezortzi silabako, hemezortzi
galtzagorri lizun loviatsu haiengatik bezalako esaerak. Askoz esaldi dimentsio fidagarriagoak emango liz-
kiguke, osagaiez gainera, hauek silabaka neurtzeak, baina oraingoz ez dugu lan hori egin.

(9) Aurrerago azalduko dugun modu eta arrazoiengatik (2.3. atala), ez ditugu osagaika sailkatu,
aditz jokatu bidezko baiezko esaldi nagusi deklaratzaile guztiak (4.681), baizik eta hauen %90,3 soilik
(4.225), kanpo utziaz ba- aurrizki baiezratzailea erantsita zuten aditz trinko bidezko 193 esaldi; eta adi-
tza esaldi barrenean erakusten zutenen arteko beste 263 esaldi, zeinetan ezin erraz bereiz litekeen gal-
degaia aditz aurrean edo ondoan emana doan.

(10) Har bedi kontutan, gure mostran oso pisu berezia dutela ahozko testuek (pobreagoak edo, teo-
rian, idatziak baino). 4.225 esaldietatik, 952 dagozkie soilik idazle klasikoei (%22,5), eta gaur egune-
ko zuzeneko aho euskarari, 2.618 esaldi (%62,0). Webster eta Cerquandek bildumetako esaldiak, berriz,
655 (%15,5).

(11) Irakur bedi aurrerantzean: Id/kla: 1dazle klasikoak; Axul.: Axular; Mog.: Mogel; Agir.: Agirre;
Duv.; Duvoisin; Etxe.: Etxepare; We/C: Webster eta Cerquanden ipuinak; Ew/ex: R.M. Pagolaren Eus-
kalkiz euskalki bilduma; Krisi: ETBko eztabaida krisi ekonomikoaren gainean; Es/leg: ETBko eztabaida
Eskola Legearen gain; E«/tz: bi euskaltzainen mintzoak.
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Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Ew/eu | Krisi | Es/leg | Eu/tz
5 (edo+) 0. 58,2 68,5 49,7 68,4 40,6 66,0 43,2 36,9 49,0 60,5 39,0

rerenean (%66,0). Mogelen testua, ordea, ez da iristen %49,7ra baino. Eta Duv01s1-
nena %40,6raino jausten da.

Ahozko testigantzen artean ere, oso proportzio desberdinak aurki genitzake, jaso-
enetatik, beheenetara. Eskolz legea-ren debatean, kasu, %60,5¢ekoa da, 5 edo osagai
gehiagoko esaldi nagusien proportzioa. Aldiz, bi euskaltzainen mintzoak ez dira iris-
ten 9%639,0ra baino batez beste (%34,3 Haritxelhar; %40,1 Satrustegi). Euskalkiz eus-
kalki bilduma herrikoian ere, proportzioa, oro har, ez da %36,9koa baino. Baina
desberdintasunak handiak dira hiztunen artean, eta batzuk oso kopuru goitietara iris-
ten diren bitartean (Baigorrikoa %62,1; Mundakakoa %53,4); bereziki hegoaldeko
zenbait hiztunen testigantzak oso maila apalekoak dira (Iturengoa %22,1; Lezama-
koa %29,9; Azpeitikoak %28,1; edota beheenik, Astigarragakoa %17,6).

Kontrasterako corpuseko datuak segidakoak, denak ere nahikoa testu aberatsak
ematen dituztenak aditzera, salbu Lertxundiren Kar/a-koa, hau arruntxeagoa:12

1.3.2. Mendeko esaldi eta nagusien arteko ratioak

Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend
[5(edoso. | 635 | 47,1 | 74,6 | 64,3 | 734

Esaldi nagusien kopuruari eman diogu %100 balioa, eta mendeko esaldien (ME)
proportzioa neurtu dugu nagusien aldean, hiru sailetan (aditz jokatu bidezkoak
—erlatiboak salbu—; aditz jokatugabe bidekoak; eta aditz jokatu bidezko erlatibo-
ak). Baita ere, mendeko esaldien bateratzea:

Hala, beharbada jo liteke aberastzat testu hura, non mendeko esaldi jokatuak
nagusien %50 baino gehiago diren, jokatugabeak nagusien %40tik gora, edo erlati-

Kopur. %
Esaldi nagusiak: 4.488 100 %
ME jokatuak: 2.334 52.0
ME jokatugabeak: 1.763 | 39,
ME erlatiboak: 1.104 24.6
Men. esal. denera: 5.201 1159

boak, %25etik gora. Orokorrago, denera %115 mendeko esaldi baino goragoko
kopurua erakusten duena. Hainbat eta hizketa aberatsagoa, jasoagoa, zenbat eta pro-
portzio goragoak; hainbat eta txiroagoa, zenbat eta proportzio beheragoak. Segidan
ikus litezke zenbait proportzio konparagarri:

(12) Irakur bedi: Galeg: Gaur eguneko corpuseko datu bateratuak; Lerzx: A. Lertxundiren Karla-
koak; EEgu: Euskaldunon Egunkariko-ak; Argia: Argia aldizkariko datuak; Mend: Aita Mendibururen bi
itzulpenetako datu bateratuak (gaur eguneko corpusetik kanpokoak).




HITZ ORDENAREN ESTATISTIKAK EUSKARAZ 399

Oso aberatsa da Axularren testua, are idazle klasikoen artean ere (batez besteko
proportzioen bikoitza atal gehienetan). Duvoisinen testua, berriz, ozta-ozta iristen

Id/kla | Axul.| Mog. | Agir. | Duv.| Etxe. | We/C | Eu/eu | Krisi | Es/leg Eu/tzj

ME jok.: 765 1120 | 689 56,2 | 564 | 106,7 | 32,8 | 254 434 | 657 28,6

ME j/gab: 639 | 709 | 71,7 49.8 | 40,2 | 1022 | 27,0 30,1 27,5 | 399 20,3

ME erlat.: 37,6 60,0 | 339 39,6 22,0 374 6,0 10,0 234 | 342 18,1

ME dener: [ 178,1 | 242,9 | 174,7 | 145,7 | 118,7 | 2464 | 65,7 | 65,5 94,4 | 139,8 67,0

da, batez bestekoetara. Eskola legea-ren ahozko eztabaidaren datuak, berriz, Duvoisi-
nen idatzizkoak baino nahikoa jasoagoak dira. Ahozko sailetan, hala ere, nabarmenak
dira hiztunen arteko diferentziak. Oso apalak Ewskalkiz euskalki saileko zenbait hiz-
tun, bereziki hegoaldeko: Iturengoa, ez da iristen %34,7ra baino denerako mendeko
/ nagusi proportzioan; Gorozikakoa, %55,4; Astigarragakoa, %42,7; Azpeitiakoak,
%19,0ra baino ez. Bitartean, Baigorriko hiztunak %147,0ko ratioa erakusten du.
Euskaltzainen mostrak ere, ez dira iristen batez beste %67,0ra baino (Haritxelhar
9%88,92; Satrustegi, %61,6). Webster / Cerquanden bildumetan ere, %65,7. Gaur
eguneko prosa idatzizko testuak, berriz, nahiko aberatsak gertatzen dira (%153,5);
eta zeresanik ez Mendibururenak (%263,8), segidan erakutsi moduan:

2. Esaldi nagusien ordenaz

Gale Lertx | EEgu | Argia | Mend

ME jok.: 39,7 | 47,9 44,2 31,5 74,8
ME j/gab: 78,6 | 784 83,2 75,6 | 94,7
ME erlat.: 352 | 46,9 40,9 240 | 944
ME dener: | 153,5 |173,2 | 168,3 | 131,2 | 263,8

Aipatu testuetako baiezko esaldi nagusi deklaratzaile osagarridun guztiak aztertu
ditugu. Azterketaz kanpo geratu dira, gure kezketarako pertinenteak ez direlako,
aditzik gabeko esaldiak, aditz jokaturik gabekoak, eta aditz jokatua izanagatik, osa-
garririk gabekoak. Baita ere, galdera, agintera eta ezezko esaldiak (ezin aditzaren
bidezkoak barne), denek ere aparteko azterketa merezi dutenak (guk oraingoz egin ez
duguna), joskera propioa erakusten duten neurrian.

2.1. Aditzaren gunea baiezko esaldi nagusi deklaratzaileetan

Hasieratik bereizi ditugu bi atal, neurri desberdinekoak, aditz jokatu bidezko
4.681 baiezko esaldi nagusi deklaratzaile osagarridunen artean. Txikiena, ba- aurriz-
ki baieztatzailearen bidezko 193 esaldi aditz trinkodunekin, hauek aditzaren joskera
berezia erakuts lezaketelakoan; guztien %4,1. Bestea, sail nagusia, 4.488 esaldirekin,

guztien %95,9.

Sail nagusian hiru multzo bereizi ditugu, errazak objektiboki banatzen: zuzenean
aditzaz hasten diren esaldiak; aditza tartean, esaldi barrenean erakusten dutenak; eta
aditza esaldi amaieran daramatenak:



400 VICTOR HIDALGO

60-

50+

40-

30-

20+

10+

0- AN
Ad. hasieran Ad. tartean Ad amaieran
Kopur. %

Baiezko esaldi nagusiak: 4.488 100%
Aditza hasieran: 640 14,3
Aditza tartean: 2.586 57,6
Aditza amaieran: 1.262 28,1

Hala, euskaraz, gure mostran, esaldien gehiengo absolutu nabarmenak du aditza
esaldi barrenean (%57,6). Eta bi heren baino nahikoa gehiago dira (%71,9), aditzaz
amaitzen ez direnak, euskarari maizegi egotzi ohi zaionaz bestela. Aditzaz amaitzen
diren esaldiak, nolanahi, ez dira kopuru mesprezagarria, baina ez dira iristen hamar
esalditik hirura (%28,1). Aldiz, zuzenean aditzaz hasten diren esaldiak, badira, adi-
tzaz amaitzen direnen erdia baino zertxobait gehixeago ere (%14,3), eta ez inolako
multzo ezdeus eta baztergarria.

2.1.1. Emaitzak sailez sail

Emaitza orokorrak corpus nagusiko sail guztietan errepikatzen dira aldaera gurxi-
rekin, eta guztietan gertatzen da esaldi gehiengo absolutua, aditza tartean daramate-
nen multzoa:!3

Id/kla [ Axul. [ Mog. | Agir.| Duv.| Ewe. | We/C | Euleu [ Krisi| Esfleg [Eu/tz |
Kopuruak: | 1.040 175 180 265 241 179 689 692 691 1194 182 |
Ad. has.: 18,1 6,9 32,8 27,2 11,2 10,1 27,9 13,7 7,2 8,3 8,8
Ad. tart.: 63,4| 53,7 56,7 69,1 58,5 77,7 50,1 49,9 59,0 61,7 50,6
Ad. amai.: 18,6 | 394 10,6 3,8 30,3 12,3 22,1 36,4 33,7 30,0 40,7

2.1.2. Idazle klasikoak eta Webster / Cerquanden bildumak

Idazle klasikoen artean eta Webster/Cerquanden bildumetan gertatzen dira soilik
neurri ertainetik nahikoa gorakoak, aditzaz hasten diren esaldiak (%18,1; %27,9).
Eta sail hauetan dira apalenak aditzaz amaitzen diren esaldi kopuruak (%18,6 idaz-
leak; eta %22,1 Webster / Cerquanden bilduman, non nahikoa gutxiago diren adi-
tzaz amaitzen diren esaldiak, aditzaz hasten direnak baino). Hala ere, aldeak handiak

(13) Eskas Euskalkiz euskalki sailean (_%49,9).
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dira idazleen artean. Axularrek aditzaz hasten dituen esaldiak, 9%66,9 dira, eta aditzaz
amaituak, %39,4. Mogelen proportzioak, berriz, ia alderantzizkoak dira: %32,8 adi-
tzaz hasiak; soilik %10,6 amaituak. Agirrek ere, esaldien %27,2 hasten du aditzaz,
eta %3,8 soilik amaitzen. Etxeparek ere, soilik esaldien %12,3 amaitzen du aditzaz;
nahiz aditzaz hasi ere ez duen egiten %10,1 baino. Aldean, Duvoisin Axulartarrago
da: esaldien %30,3 amaituz aditzaz, eta %11,2 hasiz.

Bada desberdintasunik, hego eta iparreko mostren artean. Aditzaz hasi zaleago
hegoaldekoak; iparrean gehiago dira aditzaz amaitzen diren esaldiak. Baina izan lite-
ke estilo desberdintasuna ere: Axularren idazkera pausatu, anpuloso, pontifikala; eta
Mogel edo Agirreren estilo arinagoa. Azken hauen datuak askoz hurbilago daude
Webster / Cerquanden bildumakoetatik, iparraldeko ahozko literatura herrikoiaren
mostra. Websterren testuetan,!4 %37,8 esaldi hasten da aditzaz; Cerquandenetan,!’
%19,2; nahiz bi mostretan batzuk gehiago diren aditzaz amaitzen direnak, Mogel
edo Agirrerenean baino.

2.1.3. Gaur egungo aho hizkerak

Gaur egungo hiztunen artean ere, gehiengo absolutua da aditza esaldi barrenean
daraman esaldien kopurua. Baina badira bi datu azpimarragarri. Bat: behera doa
hegoaldeko hizketa jantzienen artean aditzaz hasten den esaldien kopurua (%7,2 Kri-
sia; %8,3 Eskola legea, %8,2 Satrustegi), nahiz, Euskalkiz euskalki sailean, %13,7 izan
batez beste, edo Haritxelharrek %11,1. Bigarren datu aipagarria: aditzaz amaitu esal-
di kopurua hainbat jasoa da:16 %43,2 Satrustegik; %36,4 Euskalkiz euskalki sailak;
%33,7 Krisia-n. Nahiz ez hainbeste Eskola legea-n (%30,0), edota Haritxelharren tes-
tuan (%30,6).

Euskalkiz euskalki bilduman, nolanahi datuak zehaztu beharreko dira, oso desber-
dinak baitira hiztunen proportzioak. Hiztunik apalenek atzeratzen dute aditza
gehien, eta gutxien aurreratzen. Iturengoak,!” %5,6 esaldi baino ez ditu hasten adi-
tzaz, eta %30,6 amaitzen. Lezamakoak!8 %4,1 esaldi bakarrik hasten ditu aditzaz,
eta %41,1 amaitzen. Astigarragakoak!® ez du %2,7 esaldi baino hasten aditzaz, eta
aldiz aditzaz amaitu, %64,0 ere bai. Azkenik Azpeitiko hiztunek,20 bakarrik %1,3
esaldi hasten dituzte aditzaz, eta %57,0a amaitzen.

(14) Kontakizun apalak gure bi batemoen arabera: %47,2ko ratioa baino ez esaldi nagu51/menpe-
koen artean; %34,7a baino ez, 5 edo osagai gehiagoko esaldiak.

(15) %81,8ko ratioa, esaldi nagusi/menpekoen artean; %51,0 5 (edo +) osagaiko esaldiak.

(16) Nahiz, aurrerago ikusiko dugun bezala (2.3.9.), datu honek baduen arrazoi atgia.

(17) %22,1, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %34,7 esaldi nagusi/mendeko ratioa.

(18) %29,9, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %74,0 esaldi nagusi/mendeko ratioa, kasuan nahi-
koa altua, mendeko aditz jokatugabeko esaldi kopuru ugariari esker.

(19) %17,6 baino ez, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %42,7 esaldi nagusi/mendeko ratioa, batez
ere, eraberean, aditz jokatugabeko esaldiei esker.

(20) %28,1 besterik ez, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %19,0 bakarrik, esaldi nagusi/mende-
ko ratioan.
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Mintzo jasoagoek, berriz, bestelako datuak eskaintzen dituzte. Nabarmenen Bai-
gorriko hiztun jantziak,2! 9%28,8 esaldi hasiz aditzaz, eta soilik %19,7 amaituz.
Baita ere beste zenbait hiztun arruntagoek, zeinek nahiz esaldi amaieran segi ematen
esaldi kopuru garrantzitsua, era berean kopuru handia hasten duten zuzenean aditzaz.
Hala, Sarakoak:22 %22,6 hasieran, %30,6 amaieran; Heletakoak:23 %23,3 hasieran,
%33,3 amaieran; Mundakakoak:24 %21,6 hasieran, %20,4 bukaeran; edo Gorozika-
koak ere:2> %21 ,4 hasieran, %30,4 amaieran.

2.1.4. Gaur egungo testu idatziak desberdinak

Zein eragin izan du XX mendeko joskera eskola azkue-altubetarrak gaur egungo
hegoaldeko prosa estandarrean?:

Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend

_Kopuruak: | 710 194 208 308 301
Ad. has.: 1,4 4,6 0,5 0,0 19,6
Ad. tart.: 59,4 75,3 59,1 | 49,7 67,1
Ad. amaij.: 39,2 20,1 40,4 50,3 13,3

Mostra laburra izan arren, bada zenbait gauza aipagarri, gure eguneroko espe-
rientziak zilegizta ditzakeenak. Bat, gaur egungo prosa estandarrean ia erabat desa-
gertzen direla, praktikan, aditzaz hasitako esaldiak. Testimonialak Lertxundigan
(%4,6); batere ez (ia) prosa estandarragoetan (% 0,5 EEgunk.; %0,0 Argia). Bigarre-
na: Argia-koa bezalako testuek, ustez didaktikoak, kopuru handiagoa erakusten dute,
aditzaz amaitzen diren esaldiena (%50,3), beste guztiena baino. Lertxundiren prosa
literarioa, ez da horren aditz amaiera zale, nahiz oro har 0so-0so atzean ematen dituen
aditzak esaldian. Mendibururen itzulpenen datuak, berriz, ez dira batere bitxiak,
aztertu sortzezko idazle klasikoen parean. Are gutxiago hegoaldekoen aldean, nahiz
hau itzulpengintzan aritu.

2.2. Galdegaiaren kokagunea esaldian

Zehaztasunak zehaztasun, euskalari gehienok genuen lehenago ere nahikoa argi,
euskarazko esaldi kopuru nagusienak erakutsi ohi duela aditza esaldi barrenean
emana, eta ez honen mutusretan; agian salbuespenen batekin Kardaberazen eskolan,
edota gaur egungo eskola azkue-altubetarraren kimu muturrekoenetan. Baina aditza
tartean daramaten esaldien multzoan, esaldiak osagai kopuruaren arabera aztertu

aurretik, egin nahi izan dugu bigarren banaketa garrantzizko bat irizpide pragmati-
koak erabiliz.

(21) %62,1, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %147,0 esaldi nagusi/mendeko ratioa.
(22) %35,6, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %59,7 esaldi nagusi/mendeko ratioa.
(23) %36,8, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %66,7 esaldi nagusi/mendeko ratioa.
(24) %53,4, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %77 ,4 esaldi nagusi/mendeko rarioa.
(25) 43,4, 5 (edo +) osagaiko esaldien artean; %55,4 esaldi nagusi/mendeko ratioa.
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Hala, galdegaia irizpide hartuta26 banatu nahi izan ditugu aditza esaldi barrene-
an erakusten duten esaldiak, eta hiru sail bereizi:27 Lehena, gaur egungo lege azkue-
altubetarraz landa, galdegaia, nabarmen, aditz ondoretik erakusten duten esaldiekin.
Bigarrena, lege hori beteaz, galdegaia aditzaren aurre justuan erakusten dutenekin.
Eta hirugarrena, multzorik eskasena, ez batean ez bestean erraz sailkatu ezin izan
ditugun esaldiekin.28 Emaitzak ezin gogoangarriagoak:

Gald. ad. ond. Gald. ad. aur. Bestela

i Kopur. %
Aditza esaldi barrenean: 2.586 100%
Galdegaia aditz ondoretik: 2.044 | 79,0
Galdegaia aditz aurrean: 279 | 108
Bestela: 263 | 10,2

Galdegaia aditzaren aurrean edo ondorean emateagatik aztertu ezineko esaldiak
%10,2 direlarik, soilik esaldien 9%510,8k bete du peto gure mostran galdegaia aditz

aurre justuan emateko lege azkue-altubetarra. Aldiz, ez, esaldien %79,0k. Eta bada
zer edo zer.

(26) Galdegai kontzeptua artikulu honetan modu nahikoa arruntean erabili dugu, bereizi gabe gal-
degai eta iruzkin kontzeptuen artean. Hala, esateko, Elbuyar Hiztegi Entziklopedikoa-k bi kontzeptu
hauek definitzen dituen moduan: Ga/degai: Esakune batean, iruzkinaren osagai den elementu hanpatua,
informazio berriena edo hiztunak ororen gainetik komunikatu nahi duena biltzen duena. Iruzkin: Esa-
kune batean, predikazioaren edukina edo informazio bertia biltzen duen elementuek osatutako atala
(mintzagaiari kontrajarria).

(27) Esaldi soltean zail eta zalantzagarri da zehatz erabakitzea, zein esaldi zati den, zein ez, infor-
mazio gunerik garrantzizkoena, berriena, galdegaia edo dena delakoa. Langintza bera, ordea, erabat
errazten da esaldi bakoitza bere testuinguruan ezagutzen dugun orduko, gure kasuan legez. Nahiz hala-
ko sailkapen pragmatiko batek beti gordeko duen aurreko hiru saileko banaketa objektiboak baino sub-
jektibitate gradu handixeagoa.

(28) Dela, aditzak berak gordetzen duelako nabarmen esaldiko galdegaltasuna (egin indartzaile
bidez edo bestela); edo dela, esaldien aral errematikoa, iruzkina edo, nabarmen banatua gertatzen dela-
ko aditzaren aurre justuan, era ondorenean (0so maiz gertatzen den bezala gaur eguneko prosa idatzian,
gure corpusean ere); eta inoiz, zaila gertatu zaigulako, testuinguru guztiak ezagututa ere, erabakitzea,
zein diren esaldiren baten elementu errematikoak eta zein tematikoak (ez gehiegitan nolanahi); azke-
nik, baita ere inoiz, esaldiko galdegaia aditzaren aurrean emana izan arren, bien artean beste elementu-
ten bat tartekatu delako, bien arteko lotura etenaz (Kardaberazen eskolan arruntak diren kasuok, ez dira
dozena erdia baino gure mostran, eta gehienak aditza amaieran ematen dutenak). Hirugarren atal hau
murritza gertatzen da kKorpus nagusian (zabalagoa gaur egungo prosa idatzian).
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2.2.1. Datu bertsuak corpus nagusian sailez sail

Jakingarri asko, datuak bertsuak ditugu corpus nagusiko sail guztietan: idazle
klasiko, XIX. mendeko ahozko bilduma, eta gaur egungo ahozko mostra guztietan ere
esanguratsuki:

Id/kla | Axul.| Mog. | Agir.| Duv.| Ewxe.| We/C | Eu/eu| Krisi| Es/leg | Eu/tz
Kopuruzk: | 659 94 102 183 141 139 345 345 | 408 737 92

Gal/ad/on: 73,7 | 81,9 83,3 84,7 68,1 52,5 | 76,2 72,5 | 84,1 84,3 88,0
Gal/ad/au: 12,9 4,3 5,9 38 19,9 28,8 | 139 13,0 8,6 8,1 6,5
Bestela: 134 | 138] 108 ] 11,5 121 ] 187 99 | 145] 74 7,6 54 |

Nabarmen da sail guztietan galdegaia aditzaren ondoren emateko joera gaur egu-
neko hiztunen artean, eta are Euskalkiz euskalki sailean, non zertxobait apalxeagoak
izaki ere, datu guztiak diren era batekoak: Zuberoko hiztunak, bakarrik %9,7tan
ematen du galdegaia aditzaren aurretik, eta %77,4 ondoretik; Baigorrikoak, %5,9
aurretik, %94,1 ondotik; Gorozikakoak, %7,4 aurretik, %81,5 ondotik; Astigarra-
gako ezin apalagoak, %8,0 aurretik, %64,0 ondoretik; ... Idazleen artean, erabat
paretsuak dira Axularren datuak (%4,3 / %81,9), Mogelenak (%5.,9 / %83,3), eta
J.B. Agirrerenak (%3,8 / %84,7). Aldiz, beste bi idazle iparraldekoak ez dira horren
absolutuak, nahiz bai ezpal berekoak. Desberdinenak, J. Etxeparerenak: %28,8
aurretik, 9%52,5 ondoretik (9%518,7 bestela).?

Halako datuen bistara, galdetu behar, nondik ateratzen den Azkue-Altuberen
galdegai legea, ez bada tradizio idatziaren eta ahozko erabilera guztien kontrara.

2.2.2. Gaur egungo testuak, desberdinak

Mendibururen itzulpenetan batere alderik sumatzen ez den bezala aurreko atale-
an emaniko datuekiko, diferentziak ezin nabarmenagoak dira gaur egungo testuetan,
espero zitekeen bezala. Datu jakingarriak:

601
50 -
40
30-
20
10+

0 T T
Gald. ad. ond. Gald. ad. aur. Bestela

B Gaur egungo testuak

(29) Gerta litekeelarik J. Etxepare jadaneko sentitzen hasia izatea, 1910erako, XX. mendeko iraul-
tza aditz atzera zalearen eragina, agian Hiriart-Urruti eta Eskualduna-ren bidetik.



HITZ ORDENAREN ESTATISTIKAK EUSKARAZ 405

Gale Lertx | EEgu| Argia| Mend
Kopuruak: | 422 146 123 153 202
Gal/ad/on: 20,1 18.5 203 216 | 772
Gal/ad/au: 51,2 432 610 510 94
Bestela: 28,7 38,4 18,7 27,5 13,4

Gaur egungo testuetan ez da jada sailik nagusiena, galdegaia aditz ondoretik era-
kusten duena (%20,1),30 baizik, lege azkue-altubetatrak agindu moduan, galdegaia
aditzaren aurretik daramaten esaldiena (%51,2), corpus nagusiko inongo laginetan ez
bezala. Bestalde, bestelako esaldien saila, erabat puztua gertatzen da (%28,7), gaur
eguneko prosan ikaragarri ugaldu denez esaldiko elementu errematikoak aditzaren
aurre justuan eta ondorean banatzeko joera, aditza gehiegi atzeratu nahi ez eta.

2.2.3. Galdegaia aditz ondoretik eta entendimentuzko aditzak

Gaur egungo joskera lege kanonikoak orotara eskatzen badu ere galdegaia aditza-
ren aurre justuan ematea, eskaini ohi du aukera, salbuespen gisa, galdegaia aditzaren
ondotik emateko, galdegai edo iruzkin luzea erakutsi ohi duten aditz, dei ditzagun
hemen, entendimentuzkoen edo kasuan (esan, galdetu, pentsatu, iruditu, uste, ikusi,
jakin, gertaty, agindu eta antz batekoak), hauen osagarri objektuak maiz diren neu-
rrian mendeko esaldi osoak, eta luzeak.

Guk zehaztasun gehiagoz ezagutu nahi izan dugu fenomenoa, eta, galdegaia adi-
tzaren ondoretik erakusten duen esaldi multzoaren barne, aparte zenbatu ditugu
entendimentuzko aditzen bidezkoak (mendeko esaldi objektua).3! Eta egia da hala-
koak multzo garrantzitsua direla galdegaia aditzaren ondoretik erakusten duten esal-
dien artean, baina ez, hala ere, guztien laurdena baino askoz gehiago:

Kopur. %
Ad. tare. galdegaia aditz ondor.: 2.044 100%
Entendimentuzko aditzak: 550 26,9
Beste nolanahiko aditzak: 1.494 73,1

Sail desberdinetan ere joera bertsukoak dira datuak:

Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Euleu | Krisi | Es/lleg | Eu/tz
Kopuruak: | 486 77 85 155 96 73 263 250 343 621 81

Enten. ad.: 10,5 19,5 5,9 9,0 10,4 96| 319 14,8 | 373 39,6 49
Bes/no/ad: 89,5 | 80,5 | 94,1 91,0 89,6 90,4| 68,1 | 852 | 62,7 60,4 | 95,1

Mendibururenean ere %12,2 dira entendimentuzkoak, eta gaur eguneko testue-
tan, nahiz sailaren dimentsio globala askoz txikiagoa izan, %18,8.

(30) Nolanahi, zerbait ere badena lege kanonikoaren kontrara.
(31) Ez ditugu, hala ere, entendimentuzko aditzen sailean zenbatu antzekoak gerta litezkeen zen-
bait esaera predikatibo, bereziki 7zzn aditzaren bidezkoak (egiz da ...; {badakit gauza bat} eta da ...).
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Ezin bada esan, gure corpusen arabera, inon lotuegia dagoenik galdegaia aditz
ondoretik emateko joera, soilik aditz mota semantiko berezi bati. Beste gauza bat
izango da, postulatzea, fenomenoa lotua dagoen edo ez, eta nola, eta zenbateraino,

galdegai osagai luzeagoak edo laburragoak izateari. Hori aztertuko dugu hurrengo
atalean.

2.3. Esaldi nagusien joskera, luzeraren arabera

Aztertu esaldi nagusi guztien kopurutik (4.681), osagai kopuruaren arabera azter-
tu ditugu, soilik: aditzaz hasten zirenak (640); aditzaz amaituak (1.262); eta aditza
tartean izaki, galdegaia aditzaren ondoretik erakusten zutenak (2.044), edo aditz
aurre justuan (279). Denera 4.225 esaldi. Ez ditugu osagaika aztertu: aditza tartean
izanik, galdegai gunearen arabera sailkatu ezin izan ditugun bestelako 263 esaldiak;
eta ezta ere, ba- aurrizki bidez osatutako aditz trinko bidezkoak (193 esaldi). Hala
sailkatu dugu osagaika, aditz jokatu bidezko baiezko esaldi nagusi deklaratzaile osa-
garridun guztien %90,3.

Segidako tauletako datuak, beti eman ditugu banatuak goitik beherako bost zuta-
betan, eta zazpi ilara horizontaletan. Lehenengo lau ilaretan, osagai bateko, biko,
hiruko eta lauko esaldien proportzioak.32 Bosgarrenean berriz, batera, 5 edo osagai
gehiagoko esaldi guztien proportzioak, esaldi luze modura, zehaztu gabe hauen osa-
gai kopurua. Gainera, seigarren ilara aparteko bat erantsi dugu denerako datuak bil-
duaz,33 eta zazpigarrena kopuru absolutuak emanez.

Lehen zutabean jaso dira luzera bakoitzeko esaldi proportzioak (Es. prop.) ehune-
koetan, esaldi kopuru osoari begira.34 Bigarren zutabean, aditza hasieran daramaten
esaldien proportzioak (Ad. bas.), osagai kopuru bakoitzeko. 3.enean, aditza Tartean
eta Galdegaia aditz ONDoretik daramaten esaldien proportzioak (A/#/g/ond). 4.enean,
aditza Tartean, eta Galdegaia aditzaren AURre justuan daramatenak (A/t/g/anr).
5.goan, azkenik, aditza amaieran daramaten esaldien proportzioak (Ad. amai.), osagai
kopuru bakoitzeko. Hala jakin nahi izan dugu, osagai kopuru bakoitzeko, zenbat
esaldi hasten den aditzaz, aditzaz amaitzen, edo, aditza tartean izanik, daraman gal-
degaia aditz aurretik edo ondoretik.3> Osagai bakarreko esaldietan, bi zutabe baino
ez (Ad. bhas.; Ad, amai.).

2.3.1. Corpus nagusiko proportzio orokorrak

Ezin esanguratsuagoak jada:

(32) Proportzioak bakarrik jaso ditugu, esaldi kopuruen daturik gabe, hauen emateak nahikoa ilun-
tzen zuelako taulen irakurketa. Kopuruetarako eta ik. Hidalgo (1994d).

(33) Denerako datu hauetan bada beti alde txikiren bat orain eskaintzen ditugun proportzioen, eta
aurreko atalean jaso ditugunen artean, oraingoan ez delako kontutan hartzen, aditza tartean izaki, gal-
degai gunearen arabera sailkatu ezin genuen esaldi kopuru txiki hura.

(34) Ehuneko hauek, bertikalean batuta, %100 osatuko dute.

(35) Ehuneko hauek, horizontalean batuta, %100 osatuko dute, adierazi bezala.
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Es. prop. | Ad. has. Altiglond | Alt/glaur | Ad. amai.

Osag. 1 10,0 26,8 I 73,2 100%
2 osag. 14,1 15,6 22,9 8,0 53,4 100%
3 osag. 13,8 11,8 38,1 10,1 40,0 100%
4 osag. 11,1 11,6 49,3 10,1 29,1 100%
5 (edo +) osag. 51,0 14,4 67,5 5,8 12,3 100%
Denera: 100% 15,1 48,4 6,6 29,9 100%
Kopuruak: 4.225 640 2.044 279 1.262

Bereziki ohargarriak, beltzaxkaz eman ditugun bi zutabeetako proportzioen bila-
kaerak. Batetik, aditza amaieran duten esaldiena, espero zitekeen bezala, hainbat eta
txikiagoa da zenbat eta osagai gehiago izan esaldiak: %73,2tik osagai bakarreko esal-
dietan, %12,3ra, 5 (edo +) osagaiko esaldietan. Bigarren bilakaera ohargarria, aditza
tartean izanik, galdegaia aditzaren ondoretik erakusten duten esaldiena: aurrekoaren
zeharo kontrajarria, hainbat eta proportzio sendoagoa zenbat eta osagai gehiago izan
esaldiak (%622,9tik 2 osagaiko esaldietan; %67,5eraino 5 (edo +)koetan).

Osagai bakarreko esaldien artean (guztien %10,0), ez da dudarik. Esaldi gehien-
go absolutuak, 3/4en inguruk, erakusten du aditza amaieran, denok espero geneza-
keen moduan. Harrigarriagoa da, horregatik, %73,2 izatea soilik proportzio hori, eta
%26,8k erakustea gordin aditza + osagaia segida. Ez inola kopuru mesprezagarria.36

Bi osagaiko esaldien artean ere (guztien %14,1), ez da dudarik. Esaldi gehiengo
nagusiak erakusten du artean aditza esaldi atzealdean: %61,5 (%53,4 amaieran, orain-
dik esaldien erdiak baino gehixeagok; eta %8,0 aditza tartean eta galdegaia aditzaren
aurre justuan -A/t/g/aunr-). Berriro, ordea, harrigarriagoa da ia 10 esalditik 4k (%38,5k)
erakustea aditza esaldi aurrealdean, are bi osagai soileko esaldian (%15,6 zuzenean
esaldi hasieran, 9%22,9 aditza tartean eta galdegaia aditzaren ondorean -A/#/g/ond-).

Hiru osagaiko esaldien artean jada (guztien %13,8), erabat parekatzen dira bi
multzoak: %49,9k darama aditza esaldi aurrealdean (% 11,8k hasieran; %38,1ek ad.
tar. gald. ad. ond.); %50,1ek aditza esaldi atzealdean (%40,0k amaieran; %10,1ek
ad. tar. gald. ad. aur.).

(36) Ez dugu esaldi adibidetik erakutsiko kasu bakoitzean. Bigarren eranskinean jaso dugu J.B.

Agirreri aztertu testu osoa (800 baino aditz gehiago guztira), eta hauekin eginiko sailkapena. Han aurki
litezke esaldi mota guztion adibideak.
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Lau osagaiko esaldien artean (guztien %11,1), gehiengo nabarmena da jada adi-
tza esaldi aurrealdean erakusten duten esaldien proportzioa, %60,8 (%11,6k hasie-
ran; %49,3k ad. tar. gald. ad. ond.); gutxiengo (nahiz artean 10Qetik 4), aditza
atzealdean daraman esaldien proportzioa: %39,2 (%29,1 amaieran; %10,1 ad. tar.
gald. ad. aur.).

Bost edo osagai gehiagoko esaldien artean (hau da, corpuseko esaldi erdiak baino
gehixeago, guztien %51,0), aditza aurrealdean erakusten du esaldien %81,9k
(%14,4k hasieran; %67,5k ad. tar. gald. ad. ond.). Atzealdean, berriz, ez bostetik
batek ere: %18,1 (%12,3k amaieran; %5,8k baino ez ad. tar. gald. ad. aur.).

Beste bi zutabeetako datuei dagokienez (aditza hasieran -Ad. bas.-; aditza tartean
eta galdegaia aditzaren aurre justuan -A/#/g/aur-), proportzioak ez dira ezer asko alda-
tzen osagaika, bi kasutan salbu. Bat, aipatu esaldi hasierako aditzen proportzio altua,
osagai bakarreko esaldien artean (%20,8; osagai gehiagoko esaldien artean % 11,6 eta
%15,6ren artean dabilen proportzioa). Bestea, esaldi luzeenetan aurkitzen dugun
proportzio baxuxeagoa, aditza tartean eta galdegaia aditzaren aurretik erakusten
duten esaldien artean (%5,8; esaldi laburragoetan %8,0 eta %10,1 bitartean dabile-
larik); aldaera ez ikaragarria, baina bere logika baduena, komunikazioaren harian.

2.3.2. Proportzioak sailez sail

Aipatu proportzioen joera berberak aurkitzen ditugu, sailez sail, corpus nagusi
osoan, aldaera gutxirekin. Guztietan, esaldi amaierako aditz proportzioen erabateko
amiltzea, esaldiak luzera, osagaiak, irabazten doazen bezala. Eta erabateko gehitze
proportzionala, aditza tartean eta galdegaia aditz ondoretik erakusten duten esaldien
artean, hauek luzera irabazi ahala. Jakingarri asko, honek esan nahiko du, hala hiz-
tunik aberatsenek nola apalenek esaldi ordenamendu eredu bertsuak darabiltzatela,
bai esaldi laburretan eta bai esaldi luzeetan, oso gora-behera gutxirekin. Nahiz gero,
hizketa apalagoek, esaldi luze gutxiago eta labur gehiago erabili; eta alderantziz hiz-
keta jantziagoek. Finean, horretatik dator hizketa jantzi / apalen arteko aldea datu
orokorretan, ez bakoitzak esaldi mota bakoitza tratatzen duen modutik.

2.3.3. 1dazle klasikoen proportzioak

Hala:
Es. prop. | Ad. has. | A/t/g/ond I Alt/glaur | Ad. amaij
Osag. 1 6,4 32,8 LT ] 67,2 100%
2 osag. 10,2 34,0 18,6 93 38,1 100%
3 osag. 14,5 19,6 41,3 13,0 26,1 100%
4 osag. 10,7 13,7 54,9 12,7 18,6 100%
5 (edo +) osag. 58,2 17,0 64,1 8,1 10,8 100%
Denera: 100% 19,7 51,1 8,9 20,3 100%
| Kopuruak: 952 188 486 85 193

Aztertu idazle klasikoen artean, bi osagaiko esaldien artean lortzen da, aditza esal-
di aurrealde eta atzealdean daramaten multzoen arteko oreka: aditza esaldi aurreal-
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dean, %52,6 (%34,0 hasieran; %18,6 ad. tar. gald. ad. ond.); aditza atzealdean,
%47,4 (%38,1 amaieran; %9,3 ad. tar. gald. ad. aur.). Hiru osagai eta gehiagoko
esaldietan jada oso gehiengo nabarmena da, aditza esaldi aurrealdean daramatenena
(hirurekin: %60,9 / %39,1; laurekin: %68,6 / %31,4; eta 5 (edo +)rekin: %81,0 /
%19,0). Bada ere aipagarria, osagai bakarreko esaldien artean, zuzenean aditzaz has-
ten den %32,8a.37

2.3.4. Webster / Cerquanden ahozko bildumetako proportzioak

Es. prop. | Ad. has. | A/t/glond | Alt/glaur | Ad. amai.
Osag. 1 169 45,0 | iy 55,0 100%
2 osag. 15,0 23,5 29,6 11,2 35,7 100%
3 osag. 137 211 41,1 12,2 25,6 100%
4 osag. 11,1 21,9 46,6 8,2 23,3 100%
5 (edo +) osag._ 43,2 29,7 57,6 7.1 5,7 100%
Denera: 100% 29,3 40,2 7,3 23,2 100%

Idazle klasikoetan bezala, bi ipuin bilduma hauetan ere, bi osagaiko esaldietan
lortzen da bi multzoen arteko oreka: aditza aurrealdean esaldien %53,lean (%23,5
hasieran; %29,6 ad. tar. gald. ad. ond.); aditza atzealdean %46,9an (%35,7 amaie-
ran; %11,2 ad. tar. gald. ad. aur.). Hiru osagai eta gehiagoko esaldietan, gehiengoa
oso nabarmena da, aditza aurrealdean daramaten esaldiena (hirukoetan: %62,2 /
%37,8; laukoetan: %68,5 / %31,5; eta 5 (edo +)koetan: %87,3 / %12,7). Nabar-
mentzekoa da, osagai bakarreko esaldien artean, %45,0 ere badela zuzenean aditzaz
hasten den proportzioa.

2.3.5. Euskalkiz euskalki bildumako proportzioak

Es. prop. | Ad. has. [ Alt/glond | Alt/g/aur | Ad. amai.

Osag. 1 18,4 17,8 i 82,2 100%
2 osag. 17,4 12,5 17,9 11,6 58,0 100%
3 osag. 15,0 7,3 41,7 104 40,6 100%
4 osag. 12,3 114 59,5 7.6 21,5 100%
5 (edo +) osag. 36,9 18,6 60,3 6,8 14,3 100%
Denera: 100% 14,8 38,9 7,0 39,3 100%
Kopuruak: . 642 95 250 .45 252

Aurreko bi sailetan ez bezala, aditza esaldi aurrealde / atzealde multzoen arteko
oreka, hiru osagaiko esaldietan lortzen da. Hirukoetan: aditza aurrealdean, %49,0n
(%7,3 hasieran; %41,7 ad. tar. gald. ad. ond.); aditza atzealdean, %51,0n (%40,6
amaieran; %10,4 ad. tar. gald. ad. aur.). Lau osagai eta gehiagokoetan gehiengo

(37) Bada gero idazleen arteko zenbait desberdintasun ere aztertzea merezi lukeena, eta are aukera-
tutako ipar eta hegoko idazleen artean, 2.1.1.1. atalean aipatu ildotik. Datu zehatzagoak, Hidalgo
(19944d).
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nabarmena da, aditza aurrealdean daramaten esaldiena (lau osagairekin: %70,9 /

%29,1; 5 (edo +)rekin, %78,9 / %21,1).

2.3.6. Krisialbondamendia eztabaidako proportzioak

Es. prop. | Ad. has. | Aft/glond | Aft/glaur | Ad. amai.

Osag. 1 7,9 19,2 [T 80,8 100%
2 osag. 16,6 9,1 19,1 5,5 66,4 100%
3 osag. 13,0 47 44,2 9,3 41,9 100%
4 osag. 13,5 45 47,2 10,1 38,2 100%
5 (edo +) osag. 49,0 6,8 74,7 3,7 14,8 100%
Denera: 100% 7,6 51,9 5,3 35,2 100%
Kopuruak: 661 50 343 35 233

Krisia-ren debatean ere ozta iristen da hiru osagaiko esaldietan, aditza aurrealde-
an / atzealdean multzoen oreka: aditza aurrealdean, %48,8an (%4,7 hasieran; %44,2
ad. tar. gald. ad. ond.); aditza atzealdean, %51,2 (%41,9 amaieran; %9,3 ad. tar.
gald. ad. aur.). Lau osagaikoetan ere, ozta gabiltza oraindik multzo parekatuen arte-
an, nahiz jada gehiengoa izan, aditza aurrealdean daramaten esaldiena: %51,7 /
%48,3. 5 (edo +)koetan berriz, aldeak, berriro, ezin nabarmenagoak dira aditz aurre-
ratukoen alde: %81,5 / %18,5.

2.3.7. Eskola legea-ren eztabaidako proportzioak

Es. prop. | Ad.has. | Altiglond | Alt/glaur | Ad. amai.

Osag. 1 5,2 16,9 I 83,1 100%
2 osag. 12,5 6,3 22,5 5,6 65,5 100%
3 osag. 12,3 7,9 26,4 7,1 58,6 100%
4 osag. 9,5 8,3 38,9 11,1 41,7 100%
5 (edo +) osag. 60,5 8,7 74,0 4,4 12,9 100%
Denera: 100% 8,7 54,6 5,3 31,5 100%
Kopuruak: 1.138 99 621 60 358

Kuriosoa da, nola, gaur egungo ahozko hizketa aberatseko mostra honetan, aditza
aurrealde / atzealdean multzoen arteko oreka, ez den inondik ere gertatzen hiru osa-
gaiko esaldietan: %34,3 baino ez aditza aurrealdean daramaten esaldien kopurua;
%65,72 aditza atzeratua dutenena. Soilik laukoetan gertatzen da parekatzea (ozta-
ozta): %47,2 aditza aurrealdean; %52,8 oraindik atzean. Bost edo gehiagorekin (hau
da, corpuseko esaldien %60,5eko gehiengo absolutuan), gertatzen dira desberdinta-
sun nabarmenak: %82,7 aditza aurrealdean, %17,3 soilik atzealdean. Esplikazioa,
beharbada bilatu beharko litzateke, mende honetako ahozko euskara jantzia jasaten
ari den eboluzioan, batez ere hegoaldeko euskaldunongan.

2.3.8. Bi euskaltzainen jardun laburrak

Proportzioak segidakoak, oro har, aurreko guztien joera bertsukoak, nahiz naha-
sixeagoak, beharbada askoz esaldi kopuru txikiagoekin ari garelako jokatzen:
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Es. prop. | Ad. has. | A/t/glond | Alt/g/laur | Ad. amai. )

Osag. 1 119 9.5 i 90,5 100%
2 osag. 21,5 10,5 447 2,6 42,1 100%
3 osag. 18,6 3,0 39,4 _6,1 51,5 100%
4 osag. 9,0 12,5 _ 56,2 6,2 25,0 100%
5 (edo +) osag. 39,0 10,1 60,9 29 26,1 100%
Denera: 100% 92,0 45,8 34 41,8 100%
Kopuruak: 177 16 81 6 74

2.3.9. Joera berdintsuak mintzo apalenetan ere

Sailez sail aurkitu dugun joera bera (zenbat eta esaldi luzeagoak, aditza aurreal-
derago emateko), eta ikusitako proportzio bertsuetan, segitzen da gordetzen, kurios-
ki, hizketa pobreenen artean ere. Hala, Euskalkiz euskalki saileko Ituren, Lezama,
Astigarraga edo Azpeitiako hiztunen aditz atzeratze datu orokorrak nahikoa puztuak
gertatzen zirelarik, nahikoa da hauen esaldiak osagaika aztertzea, hiztun aberatsenen
proportzio bertsuak aurkitzeko, bereziki, esaldi luzeetan. Hala,adibidez, Iturengoak,
5 (edo +) osagaiko esaldien artean (beteen %22,1 soilik), %73,3 emango du aditza
aurreratua (%6,7 hasieran; %66,7 ad. tar. gald. ad. ond.); eta soilik %26,7 atzeratua
(%20,0 amaieran; %6,7 ad. tar. gald. ad. aur.). Lezamakoak, halako esaldi luzeen
artean (bereen %29,9 soilik), %65,0 emango du aditza aurreratua (%5,0 hasieran;
%60,0 ad. tar. gald. ad. ond.); eta soilik %35,0 atzeratua (%20,0 amaieran; %15,0
ad. tar. gald. ad. aur.). Astigarragakoak esaldi luzeon artean (bereen %17,6 soilik),
%66,7 aditza aurreratua (%8,3 hasieran; %58,3 ad. tar. gald. ad. ond.); soilik %33,3
atzealdean (%25,0 amaieran; %8,3 ad. tar. gald. ad. aur.). Edo Azpeitiakoek (esaldi
luzeok bereen %28,1), %66,7a aditza aurreratua (%5,6 hasieran; %61,1 ad. tar. gald.
ad. ond.); soilik %33,3 atzealdean (%27,8 amaieran; %5,6 ad. tar. gald. ad. aur.).

2.3.10. Gaur eguneko prosa idatziaren egitura

MENDIBURU: Es. prop. | Ad.has. | Altiglond | Alt/glaur | Ad. amai.

Osag. 1 5,1 57,1 i 42,9 100%
2 osag. ) 4.0 36,4 18,2 18,2 27,3 100%
3 osag. 8,8 333 20,8 16,7 29,2 100%
4 osag. 8,8 25,0 45,8 8,3 20,8 100%
5 (edo +) osag. 73,4 16,4 68,7 5,5 : 9,5 100%
Denera: 100% 21,5 56,9 6,9 14,6 100%
Kopuruak: 274 59 156 19 40

Mendibururen itzulpenetako datuak ez dira batere aldentzen corpus nagusiko

proportzioetatik: 5 (edo +) osagaiko %14,9 esaldik du soilik aditza arzealdean;
%85,1¢ek aurrealdean.

Aipagarria da zeinahi luzeratako esaldietan zabalagoa dela aditza aurrealdean
duten esaldien proportzioa (are osagai bakarreko esaldien artean ere: %57,1 / %42,9).
Denera ere nahikoa gehiago dira aditzaz hasten diren esaldiak, aditzaz amaitzen dire-

nak baino (%21,5 / %14,6). Mendibururen proportzioak hegoaldeko beste bi idazle-
en bertsuak gertatzen dira.
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Aldiz, gaur egungo prosa estandarraren datuak bestelakoak dira, nahiz hauetan
ere badiren aldeak esaldien luzeraren arabera.

GAUR EGUNEKOA: Es. prop. | Ad. has. | A/t/glond | A/t/g/aur | Ad. amai.

Osag. 1 3.6 4,8 I 95,2 100%
2 osag. 8,7 3.9 2,0 25,5 68,6 100%
3 osag. 13,8 2,5 74 33.3 56,8 100%
4 osag. 10,5 4.8 8,1 35,5 51,6 100%
5 (edo_+) osag. 63,5 0,5 19,5 41,2 38,8 100%
Denera: 100% 1,7 144 36,7 47,2 100%
Kopuruak: 589 10 85 216 278

Daturik aipagarriena, duda gabe, aditzaren atzeratze orokorra: %83,9k du aditza
esaldi atzealdean (%47,2k amaieran; %36,7k ad. tar. gald. ad. aur.); %16,1k soilik
aurrealdean (%1,7 hasieran; % 14,4 ad. tar. gald. ad. ond.). Sailez sail egin liteke kon-
paraketa corpus nagusiko batez besteko datuekin. Zeharo hankaz gora iraulitako pro-
portzioak. Ezin arrakastarik ukatu, azkenik, orain berrehun eta berrogeita hamar urte
Aita Kardaberazek hasitako joskera eskolari, Larramendiren aurrean defendatuz 1760
inguruan «y la gala estd en posponer aun los verbos, que por lo vegular caen assi con mds ele-
gancia.» hura.38

Bestelakoan, nabarmentzekoa da aditza tartean eta galdegaia aditzaren aurrecik
daramaten esaldien proportzioen gorakada handia, esaldiak osagaiak irabazi ahala

(beltzaxkaz), corpus nagusiko lagin guztiek sail honetan erakusten duten orekaren
aldean.

Ba ote du, gaur eguneko prosa idatziaren erabateko iraultze honek zerikusirik, oro
har darakutsan ulergarritasun arazo larriekin, batez ere esaldi luzeetan? Ez dirudi zai-
legi bi fenomenoak uztartzea.

2.4. Aditza zuzenean esaldi hasieran

Zuzenean aditzaz hasten diren esaldiak ia desagertzeraino iritsi badira ere gaur
eguneko prosa idatzitik (%1,4 gure mostran),3? ez da oraindik hala gertatzen gaur
eguneko ahozko mintzoetan (969,4 batez beste gure corpus nagusiko lau sailen arte-
an), edota lehenagoko ahozko edo idatzizko testigantzetan (%18,1 idazle klasikoetan;
%27,9 Webster/Cerquanden bildumetan). Atentzio pixka bat eskaini nahi izan
diogu sailari, batetik, zehatzago kuantifikatu nahian, zuzenean esaldi hasieran, buru-
zuri, agertzen diren aditz trinkoen fenomenoa, inondik ere ez existentziarik gabea,
nahiz guztiz gaitzetsia izan eskola azkue-altubetarrean.40 Atal honetan ere kuantifi-
katu dugu entendimentuzko aditzen pisua, aditz trinko nola konposatuen artean.
Hala datuak (beltzaxketan orokorrak), corpus nagusikoak eta sailez sailekoak:
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Kopur. %
Aditza hasieran: 640 100%
Aditz konposatuak: 602 94,1
Entendimentuzko aditzak: 212 35,2
Beste nolanahiko aditzak 390 64,8
Aditz trinkoak: 38 59
Entendimentuzko aditzak: 5 13,2
Beste nolanahiko aditzak 33 86,8

Id/kla | Axul. | Mog. Agir. Duv. Etxe. | We/C | Eu/leu | Krisi | Es/leg | Eu/tz

Kopuruak: 188 12 59 72 27 18 192 95 50 99 16
Ad. konp.: 92,0 100,0 84,7 97,2 96,3 83,3 99,0 96,8 78,0 939 93,7

Entend. ad.: | 29,5 50,0 12,0 38,6 26,9 33,3 38.4 27,2 33,3 48,4 333
Bes.nol.ad.: 70,5 50,0 88,0 61,4 73,1 66,7 61,6 72,8 66,7 51,6 66,7

Ad. trink.: 8,0 0,0 15,3 2,8 3,7 16,7 1,1 3,2 22,0 6,1 6,2
Entend. ad.: | 33,3 M- 0,0 50,0 100,0 | 100,0 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bes.nol.ad.: | 66,7 /i | 100,0 | 50,0 0,0 0,0 100,0 | 100,0 | 100,0_| 100,0 | 100.0

Entendimentuzko aditzei dagokienean, beharbada da aipagarri, nola badiren
batez beste %35,2 ere aditz konposatuen artean (%13,2 trinkoen artean). Baina
gehiengo absolutua da beste nolanahiko aditzen saila. Desberdintasunak ez dira aipa-
garriegiak sailez sail, kontuan izaki ez garela jokatzen ari hiztun bakoitzaren esaldi
kopuru altuegi batekin.

2.4.1. Aditz trinkoak zuzenean esaldi hasieran

Aditz trinkoei dagokienean, soilik idazleen artean aurkitu ditugu entendimen-
tuzko aditzak (5: Dirudi —J.B. Agirre—, Diote —Duvoisin—, Nago eta Dankat —
hau bi bider; J. Etxepare—). Bestelakoak, 33, aditz arruntak dira. Maiz, izan aditz
kopula soilak. Denera, aditzez hasten diren esaldien %35,9. Aztertu baiezko esaldi
nagusi deklaratzaile osagarridun guztien,*! %0,85. Ehuneko bat eskas. Kopuru txi-
kia, baina ez baztergarria. Gainera, gaur eguneko ahozko hizkeren artean, zuzenean
aditzaz hasten diren 260 esaldien artean, badira %8,1 ere.

Idazleen artean ere badaude desberdintasun nabarmenak. Gure mostran batere
kasurik aurkitu ez dugun bezala Axularrengan (nahiz badiren Gero-an),*2 Mogelen
kasua gertatzen da aipagarriena gure mostran, 9 esaldi ere hasten baititu zuzenean
aditz trinkoz, oro har aditzaz hasten dituen 59 ugarien %15,3; aztertu bere baiezko
180 esaldi nagusi deklaratzaile eta osagarridun guztien, %35; eta ez genuke esango
kopuru hau oso urruti dagoenik, ahozko erabileretatik.

J. Etxeparegan ere aurkitzen ditugu aztertu mostran hiru esaldi entendimentuz-
ko aditz trinkoz hasiak, oso proportzio altua, %16,72, aditzaz hasten dituen esaldien

’ “——~ v -
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Mendibururen itzulpenetako datuak ez dira aipagarriegiak beste idazleen propor-
tzioen artean. Zuzenean aditz trinkoz hasitako 6 esaldiak (entendimentuzkorik ez),
%10,2 dira aditzaz hasten direnen artean; eta aztertu guztien, %2,0. Gaur egungo
prosan, ez dugu aurkitu aditz trinkoz hasitako esaldi alerik, oro har aditzaz hasten
ausartzen diren apurren artean.

2.5. Ba- aurrizki baieztatzaile bidezko esaldiak

Dio teoria kanonikoak, fundamentu handirik gabe ere bai, halako esaldietan, -
aurrizkiak hartzen ote duen esaldiko pisu errematikoa, galdegaitasuna. Ez da triki-
maina bat baino, justifikatzeko, halako aditzek zuzenean esaldi hasieran edo bederen
aurrealdean agertzeko duten joera nabaria,*3 nahiz eta maizenik esaldiko pisu erre-
matikoa aditz honen ondoretik eman. Hala, badirudi 4a- aurrizkiaren erabilera dela
(besteak beste) hiztun euskaldunak maiz darabilen errekurtsoa aditz trinkoa inolako
eragozpenik gabe aurreratu ahal izateko esaldian.

Aparte zenbatu ditugun esaldi hauek hiru sailetan banatu ditugu: nagusia, gal-
degaia nabarmen aditz ondoretik daramaten esaldiekin; bigarrena, aditza amaieran
erakusten dutenekin; eta hirugarrena, bestelzkoen saila, batez ere, esaldi barreneko adi-
tzak berak hartzen duenean esaldiko pisu errematiko nagusia, edota ere inoiz, zail
izan denean ebazten, esaldiaren pisu errematikoa aditzaren aurrean doan, ondorene-
an, edota bietan banarua. Hauek datu orokorrak:

Kopur. %
Ba- aurrizkidun aditz trinkoak: 193 100%
Galdegaia aditz ondoretik: 165 85,5
Aditza amaieran: 20 10,4
Bestela: 8 4.1

Datuak ez dira oso desberdinak sailez sail, ez bada, bere xumean, gaur eguneko
hiztun jantzienen artean nabari den esaldi amaierako aditzen gorakadatxoarengatik:

Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Euleu | Krisi | Es/leg | Eu/tz
Kopuruak: | 49 4 8 0 12 25 40 47 21 28 8
Gal/ad/on: | 95,9 |100,0 | 87,5 0,0 1000 | 960 | 950 85,1 714 | 67,9 75,0
Ad. amai.: 4,1 0,0 12,5 0,0 0,0 4,0 0,0 8,5 19,0 28,6 25,0
Bestela: 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 6,4 9,5 3,6 0,0

(43) Bada nolanahi, iparraldean, hegoaldean baino joera nabarmenagoa (gure laginetan nabarmen-
du izan ezin duguna horregatik), b2- aurrizkia erasteko ia edozein aditz trinkori ere, hau esaldiaren amai
aldera eman arren. Joera ez da soilik gaur egungoa. Jada P. Urtek 1712an idatzia uzten duen gramari-
kan, aditz trinkoen paradigma ia guztiak ematen dira ba- aurrizkiari josirik. Eta gerora, maiz errepika-
tzen da erabilera hau ia derrigorrezko bezala x1x mendeko iparraldeko gramatikalari gehientsuenen
lanetan (ik. Intxauspe, 1856 eta 1858an; Darthayet, 1867 eta 1876an; Geéze, 1873an; edota Van Eys,
1879an.)
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Mendibururen itzulpenetan, eta gaur eguneko testuetan ere, ez da aurkitzen
hauez bestelako daturik, ezpada 4a- bidezko esaldi beraien ugaritasun edo urritasu-
narena. Corpus nagusian %4,1 baldin badira esaldiok, Mendiburugan proportzioa

doblea baino gehiago da (%8,5; 28 esaldi); eta gaur eguneko testuetan, erdia (%2,3;
17 esaldi).

2.6. Ondorioz, aditza esaldi aurrealdean

Orain arte jasotako datuak pixka bat globalizatu nahian, bi sail soiletan bildu
ditugu aztertu esaldi nagusi guztiak. Lehena, oro har, aditza esaldiaren aurrealdean
(eta esaldiko pisu errematikoa, aditzaren ondoretik edo) emango luketen esaldiekin:

o aditzaz hasitako esaldiak

® aditza tartean izanik, galdegaia nabarmen aditz ondoretik erakusten dutenak

® cta baita ere, ba- aurrizki bidez osatutako esaldien artean, galdegaia nabarmen
dutenak aditzaren ondorerik.

Bigarren sailean, berriz, aditza esaldi atzealdean edo leramaketen esaldiekin:

e aditzaz amaitutako esaldiak

¢ aditza esaldi barrenean izanik ere, galdegaia nabarmen dutenak aditz honen
aurre justuan.

® eta bz- atzizki bidezko esaldien artean aditzaz amaitutakoak

Hala sailkatu ditugu 4.410 esaldi, denera aztertutako 4.681en %94,2.44 Propor-
tzio global hauek, bestetarako baino gehiago balioko digute grosso modo ezagutzeko
corpus nagusiko zenbat esaldi ematen diren gaur eguneko teoria azkue-altubetar
kanonikoaren babesean, eta zenbat, babes honetatik kanpo, gehiago edo gutxiago
anatemizatuen artean. Proportzioak ondo jakingarriak gertatzen dira:

B Aditza esaldi

aurrealdean
B Aditza esaldi
atzealdean
Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 4410 100%
Aditza aurrealdean [hasieran (640) + ad. tar. gald. ad. ond. (2044) + ba- gald. ad. ond. (165)}: 2.849 64,6
Aditza atzealdean [amaieran (1.262) + ad. tar. gald. ad. aur. (279) + bz- ad. amaieran (20)}: 1.561 35,4

(44) Kanpoan utzi ditugu beraz 271 esaldi: aditza tartean eramanda, sailkatu ezin genituen esaldiak

galdegaia honen aurre edo atzean izateagatik (263 esaldi), edota bz- aurrizkidun esaldien artean, beste-
lakoen sailean zenbaru ditugun 8 esaldiak.
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Urruti handirik gabe, proportzio horiek hurbil dakizkioke euskarazko esaldiaren
egiturari. Esaldi nagusien bi herenen inguruak (%64,6) erakusten du aditza esaldi
aurrealdean emana, eta esaldiaren pisu informatiboa, oro har, amaiera aldera, gaur
eguneko teoria kanonikoak dioenaz bestela. Eta soilik heren baten inguruak (%35,4)

erakusten du aditza esaldi amaiera aldera emana (hauetako gehientsuenak, amaieran
bertan, %80,8).

Id/kla |Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. We/C | Eu/eu | Krisi| Es/leg| Eu/tz
Kopuruak: 1.001 [166 177 | 244 236 178 693 686 680 |1.169 185
Ad. aurre.: 72,0| 56,0 | 853| 93,0 57,2 | 64,6 71,1 56,1 | 60,0 63.4| 557
Ad. atze.: 28,0] 44,0 | 14,7 7,0 42,8 | 354 289 | 439| 40,0| 36,6| 443

2.6.1. Datuak sailez sail

Datu horiexek errepikatuko dira, aldaera harrigarriegirik gabe, sailez sail corpus
nagusian, nahiz badiren desberdintasun aipagarriak:

Sail guztietan dira gehiago aditza aurreratzen duten esaldiak atzeratzen dutenak
baino. Areago idazleen artean, edota Webster / Cerquanden bildumetan. Gutxixeago
mintzo apalenetan (Euskalkiz enskalki, edo euskaltzainen laburrak).

Baina idazleen artean badira desberdintasun nabarmenak. Iparraldekoek pareko-
tasun gehiago erakusten dute bi sailen artean. Hegoaldekoengan, gehiengoa erabate-
koa da aditza aurreratzearen alde. Mendibururen itzulpenetako proportzioak ere,
nahikoa hurbilduko zaizkie hegoaldeko zifrei.

Aipagarriak dira Euskalkiz euskalki saileko hiztunen arteko diferentziak. Hiztun
jorienek (gure bi baremoen arabera), askoz ere joera handiagoa dute aditza esaldi
aurrealdean emateko (ipar edo hegoan): Sara, %60,3 / %39,7; Zuberoa, %60,0 /
%40,0; Baigorri, %80,2 / 19,8; Heleta, %62,9 / %37,1; Mundaka, %71,6 / %28,4;
Gorozika, %65,5 | %34,5 -nahiz hau nahiko apala den-). Aldiz, hiztun edo hizketa-
rik apalenek, denak hegoaldekoak, zeharo iraultzera ere iristen dira proportzioak.
Hala, Iturengoak, esaldien %57,7n emango du aditza aurrealdean, eta %42,3n atze-
aldean. Lezamakoak %45,7 soilik aurrealdean, eta %54,3 atzealdean; Astigarragako-
ak, %26,5 baino ez aurrealdean, %73,5 atzealdean; iraulienik Azpeitiakoek, %23,1
soilik, aditza aurrealdean daramaten esaldi multzoan, %76,9 aditza esaldi atzealdean
daramatenak. Datuok, aipatu bezala, badute zerikusirik, hiztun hauengan esaldi
laburrek duten ugaritasunarekin, luze eskasen aldean. Eta ez dirudi beste misterio
handiagorik dagoenik.

Aipagarria da ere euskaltzainen saila, nahikoa desberdinak baitira, bi euskaltzai-
nen datuak.4> Haritxelharrenak bat datozen bitartean idazleen edo hiztun jantzienen
proportzioekin (9%669,4 aditza aurrealdean / %30,6 aditza atzealdean), Satrustegire-
nak askoz parekatuagoak dira (%52,3 / %47,7).

Satrustegiren kasuan bezala, Eskolz legea-ren debatean badira hiru hiztun nahikoa
datu parekatuak erakusten dituztenak, nahiz hirurak ondo hizketa aberatsekoak izan.

(45) Nahiz biek ere hizketa maila nahiko apalak erakutsi gure bi baremoen arabera.
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Hirurak gazteak, bi zuzenean euskarazko irakaskuntzari lotuak, beren hizketaldiak
entzunda, ziur esan liteke hirurengatik, guztiz zaintzen dutela beren mintzoa, eta,
pentsatzekoa da, hala egin lezaketela gaur eguneko ordenazio topikoen inguruan ere;
agian, Satrustegiren kasuan bezala.

Aipagarria da Krisiz debateko euskaldun berri baten mintzo apala, euskarazko

tradizioaren zeharo kontrakoa: %29,2 esaldi aditza aurreratuz; %70,8. atzeratuz,
gaurko kanon altubetar idatzitik hurbil.

2.6.2. Gaur eguneko prosa estandarraren ratio aditz atzera zaleak

Eskola azkue-altubetarrean hezita, ezin besterik espero.

Bl Adicza esaldi
aurrealdean

B Aditza esaldi
atzealdean

Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend
Kopuruak: 605 145 188 272 301
Ad. aurre.: 18,2 29,7 154 14,0 | 804
Ad. atze.: 81,8 70,3 84,6 86,0 | 19,6

Gehiengoak zeharo irauliak. Hainbat gehiago zenbat eta prosa estandarragoan.
Zertxobait gutxixeago prosa literarioagoan, alde handirik gabean. Zer esan, ezpada,
gaur eguneko prosa estandarizatu (super)aberatsak, hizketa pobreenaren pobreenak
emango ez lituzkeen ordenazio ratioak erakusten dituela baino. Bestela esan, gaur
eguneko prosa idatzi estandarrari aplikatzen zaizkion ordenazio ereduak, direla, soi-
lik esaldi laburren, pobreenen, artean aurki litezkeen ordenamendu ereduak. Eta etxe
orratzik inon altxa ezin bada, txabola apalentzako pentsatutako zimenduetan, hemen
ere etxea amildu egin ohi da.

3. Mendeko esaldiak

Espazio berezia eskaini diegu gure aztetkeran mendeko esaldiei. Joskera eskola
azkue-altubetarrak zehatz agintzen du, 1.891ko Azkueren Euskal-Izkindeaz geroztik,
mendeko esaldiko aditzak, eta honi erantsitako elementu mendekotzaileak, itxi /
amaitu behar duela, derrigorrez, esaldia. Arauaren funtsa arakatu nahi izan dugu eus-
kal joskeran. Eta horretarako, hiru multzo desberdinetan sailkatu ditugu gure mos-
trako mendeko esaldiak, pentsatuz, bakoitzak joskera ezaugarri bereziak erakuts
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zitzakeela: aditz jokatu bidezko mendeko esaldiak (salbu erlatiboak);46 soilik aditz
jokatugabeez osatutakoak; eta azkenik, aditz jokatu bidezko erlatibozko esaldiak.

3.1. Aditz jokatu bidezko mendeko esaldiak

Hasieratik baztertu ditugu mendeko esaldien artetik zenbait partikularen bidez
zabaltzen zirenak (batez ere, zeren, ze, ... kausalez) beste inolako aurrizki / atzizkirik
erantsi gabe aditz laguntzaileari. Halakoak, gehiegi ez, esaldi nagusien artean sailka-
tu ditugu, eta partikula, konjuntzio kausal modura kontsideratu. Hala ere, mendeko

esaldien artean kontatu ditugu, batez ere mendebaldean ohiko diren, zehar galdera
atzizki gabeak.

Beste guztiak bi sailetan banatu ditugu. Nagusia, soilik aditzari erantsitako
aurrizki (bait-), edo atzizki [-(¢)n..., -(¢)la...} bidez osatu esaldiekin. Bestea, murri-
tzagoa, halako partikula mendekotzaileez gain, esaldi buruan beste partikularen bat
erakusten zutenekin.47

Partikula mendekotzaile bidez osatutako esaldien sail nagusian, aparte banatu
ditugu baiezko eta ezezko esaldiak. Bereziki kuantifikatu nahi genuen, aditzaren
inbertsio ezaren fenomenoa ezezko esaldien artean. Eta hauen artean, salbuespen
bezala, batere osagarririk erakusten ez zuten esaldiak ere zenbatu ditugu (beste sail
guztietan osagarridunak soilik).

Sail guztiak banatu ditugu bi multzotan: esaldi hautsiak, aditzaz amaiczen ez dire-
nak (kanonak dioenaz bestela), eta hautsigabeak, aditzaz amaituak. Esaldi bautsiak ere
bi azpisailetan banatu ditugu, aditza hasieran edo barrenean zeramatenen artean.

3.1.1. Soilik baiz- aurrizki edo atzizki bidezko mendeko baiezko esaldi osaga-
rridunak '

B Adicza
amaieratik
kanpo

Aditza

amaieran

(46) Hala ere, sail honetan zenbatu ditugu erlatibozko egituren bidez osatzen diren denborazko
mendeko esaldiak, moduzkoak, edo konparatiboak; hauek erlatibozko esaldien sailetik kanpo utziz.
(47) Zeren, ze, ... eta kidekoak batez ere; baina baita ere adibidez, nabiz (eta) edo nola / zelan beza-

lako partikula bidezkoak, hauek esaldi konpletibo hutsak osatzen zituztenean (eta ez zehar galdera
soilak).
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Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 1.880 100%
Hautsiak: 901 47,9

Aditza esaldi hasieran: 230 255

Aditza esaldi amaieratik kanpo: 671 74,5
Hautsigabeak: 979 52,1

Corpus nagusiko datu orokorrak, 1.880 esaldi aztertuta. Erdi eta erdi dira ia,
mendeko esaldi hautsi eta hautsigabeak, erdizka betez, soilik, agindu kanonikoa.
Bestalde, hautsien arteko laurden bat ere hasten da zuzenean aditzaz (guztien
%12,2a), proportzio ez batere mesprezagarria. Datuak sailez sail:

Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Ev/eu | Krisi | Es/leg | Eu/tz
Kopuruak: 598 111 107 120 108 152 187 156 242 | 649 48
Hautsiak: 55,7 333 59,8 73,3 454 62,5 46,5 46,8 43,0 43,1 50,0
Ad.es.has.: | 30,0 18,9 5L,6 38,6 20,4 16,8 44,8 24,7 17,3 154 50,0
Ad.tartean: | 70,0 81,1 48,4 61,4 79,6 83,2 55,2 753 82,7 84,6 50,0
Hautsiga.: 443 66,7 40,2 26,7 54,6 37,5 53,5 53,2 57,0 56,9 50,0

Sail guztietan dugu esaldi hautsi / hautsigabeen arteko oreka. Sail bakoitzaren
barne, ordea, idazleen artean ikus litekeen bezala, ez dira berdinak hiztun guztien
datuak. Idazleen artean Axular ageri da aditz atzera zaleena, Duvoisin orekatuxeagoa,
eta beste hiru idazleak hautsi zaleagoak, Etxepare barne. Websterren bilduma ere
(apalagoa, bi baremoen arabera) aditz atzera zaleagoa da (soilik %36,8 hautsia), eta
Cerquandena (jantziagoa edo), orekatuagoa (%53,2 hautsi). Bi euskaltzainen datuak
ere 0so desberdinak dira: Haritxelhar, %72,7 hautsi; Satrustegi, %66,7 hautsigabe.
Esaldi nagusietan gertatu bezala, osagaikako azterketa batek egingo digu argi gehi-
xeago, esaldi hauen joskera joeren gainean (ik. aurrerago 3.1.5. atala).

3.1.1.1. Mendeko esaldi hautsien aditza hasieran / tartean

Aldatzen da zertxobait ratio hau sailez sail; eta pentsatzekoa da, aldaerek ere ba
ote duten zerikusi estua hiztun bakoitzak esaldi nagusiak ere aditzaz hasteko duen
joera handiago edo eskasagoarekin.

3.1.1.2. Gaur egungo testuak, desberdinak

Mendibururen itzulpenek, puntu honetan ere, nahikoa datu orekatuak dituzten
bitartean, diferentzia nabarmenak, pentsatzekoa zen bezala, gaur eguneko prosa
estandarra aztertzean aurkitu ditugu:

B Aditza
amaieratik
kanpo

a , .
Aditza
amaieran
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Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend
Kopuruak: 244 73 80 91 175
Hautsiak: 16,8 27,4 17,5 7,7 54,3
Ad.es.has.: 17,1 25,0 14,3 0,0 242
Ad.tartean: 82,9 75,0 85,7 100 75,8
Hautsiga.: 832| 726 825 923| 457|

Askoz nabarmenagoa da gaur egungo prosa idatzian, aditzak atzeratzeko joera
mendeko esaldietan ere, beste inongo, inoizko edo inolako euskaretan baino. Joera
hainbat nabarmenagoa, beharbada, zenbat eta prosa estandarizatuagoa, molde litera-
rioetatik urrutiagokoa. Hori da, joskera eskola azkue-altubetarra.

3.1.2. Soilik bait- aurrizki edo atzizki bidezko mendeko ezezko esaldiak
Kontutan harturik mendeko esaldi osagarri gabeak ere:

Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 312 100%
Hautsiak: 255 81,7
Hautsigabeak: 57 18,3

Erabatekoa da esaldiak hautsi eta inbertsioa mantentzen duten esaldien gehien-
goa, nahiz ez mesprezagarria inbertsioa garatzen ez duen %18,3. Datuak sailez sail:

Id/kla| Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Eu/eu| Krisi | Es/leg | Eu/tz
Kopuruak:| 94 17 15 7 20 35 22 18 51 125 2

Hautsiak: | 75,5 58,8 | 66,7 714 80,0 | 85,7 77,3 | 889 | 76,5 88,8 | 50,0
Hautsiga.: | 24,5 41,2 333 28,6 20,0 | 143 27,7 | 11,1 | 23,5 11,2 | 50,0

Ez dute alde handirik erakusten sailek beren artean; eta esaldi kopuruen murri-
tzean, ez da kasua hiztunez hiztun abiatzea, nahiz agian ohargarriak diren Axular edo

Mogelenak bezalako datuak. Websterrek ere soilik %42,9 ematen du hautsirik, Cer-
quandek, aldiz, %93,3.

3.1.2.1. Gaur eguneko prosaren datuak

Bada desberdintasunik corpus nagusiaren aldean:

Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend |
Kopuruak: 37 19 12 6 43
Hautsiak: 54,1 63,2 50,0 33,3 44,2
Hautsiga.: 45,9 36,8 50,0 | 66.7 55,8

Datuotan ere suma liteke, aditza nonahi atzeratzeko joeraren eragina, nahiz apa-
lagoa Lertxundiren kasuan. Mendibururen itzulpenetako datuak ere kuriosoak dira.

3.1.3. Batera aurrepartikulaz eta bait- aurrizki edo atzizki bidez osatutako
aditz jokatu bidezko mendeko esaldiak

Kontutan hartu behar halako esaldiak ez direla erabiliegiak ahozko hizkeran, non-
dik kopuruen murritzak, idazle klasikoetan salbu:
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Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 142 100%
Hautsiak: 89 62,7
Aditza esaldi hasieran: 25 28,1
Aditza esaldi amaieratik kanpo: 64 71,9
Hautsigabeak: 53 37,3
Sailez sail berriz:
Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Ew/eu | Krisi | Es/leg | Ew/tz
Kopuruak: 104 68 2 22 8 4 17 2 7 10 2
Hautsiak: 63,5 574 50,0 81,8 50,0 | 100,0 70,6 0,0 85,7 40,0 50,0
Ad.es.has.: 24,2 17,9 0,0 27,8 50,0 50,0 333 0,0 33,3 50,0 100,0
Ad.tartean: | 75,8 82,1 100,0 | 72,2 50,0 50,0 66,7 0,0 66,7 50,0 0,0
Hautsiga.: 36,5 42,6 50,0 18,2 50,0 0,0 294 | 1000 14,3 60,0 50,0

Gaur eguneko prosaren mostran, ez dugu halako esaldi bakar bat baino aurkitu,

berau hautsia, Lertxundigan. Mendiburuk zazpi ditu, eta 5 hautsi (%71,4; batere ez
esaldi hasieran).

3.1.4. Aditz jokatu bidezko mendeko esaldien datu globalak

Hautsi eta hautsigabeen bi multzo soiletan bildu ditugu orain arteko mendeko
esaldi guztiak, erradiografia legez:

B Aditza
amaieratik
kanpo

B Aditza

amaieran

Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 2.334 100%
Hautsiak: bai. atz. (901) + ez. atz. (255) + aur. part. eta atz. (89): 1.245 53,3
Hautsigabeak: bai. atz. (979) + ez. atz. (57) + aur. part. eta atz. (53): 1.089 46,7

Proportzio hauek ez dute ezer asko aldatzen hasieratik genuen inpresioa, esaldi
hautsi eta hautsigabeen arteko kopuru parekotasunaz. Nahiz orain, gehiengoa zet-

txobait makurtu hautsien alde. Datuak sailez sail ondokoak, antzeko ondorioak era-
kusten dituztenak:

Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Eu/eu| Krisi | Es/leg | Eu/tz
Kopuruak: 796 196 124 149 136 191 226 176 300 784 52
Hautsiak: 59,0 43,9 60,5 74,5 50,7 67,5 51,3 50,6 49,7 50,4 50,0
Hautsiga.: 41,0 56,1 39,5 25,5 49,3 32,5 48,7 49,4 50,3 49,6 50,0
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Oreka orokorra nabarmena da, nahiz badiren hiztunak hainbeste erakusten ez
dutenak, alde batera edo bestera

3.1.4.1. Gaur egungo prosaren kontrastea

Mendibururen itzulpenetan ere, esaldi hautsi eta hautsigabeen parekatzea gerta-
tzen den bitartean (%52,9 hautsi, %47,1 gabe); ezin nabarmenagoa da gure mostra
guztien kontrastea, gaur eguneko prosaren datuekin. Gure hiru mostretan, batez
beste, soilik %22,0 esaldi hautsi; %78,0 gabe. Ez da inola ere parekotasunik, nahiz
hau hurbilago dagoen Lertxundigan (%35,5 hautsi, %64,5 gabe), urrunago, Egunka-
ria-koan (%21,7 hautsi, %78,3 gabe), eta desoreka absolutua Argiz-ko testu didak-
tikoan (99,3 baino ez hautsirik, %90,7 gabeak).

3.1.5. Osagaika aditz jokatu bidezko mendeko esaldiak

Esaldi nagusietan gertatu bezala, guztiz esanguratsuak dira osagaikako azterketa-
ren emaitzak. Atal honetan aztertu ditugu corpus nagusiko aditz jokatu bidezko
baiezko eta mendeko 1.880 esaldi osagarridunak. Datu orokorrak segidako taulan,
esaldi nagusietan egin dugun gisara antolatuak, osagaikako bost/zazpi ilaratan, eta
lau zutabetan: (lehenengoan esaldi kopuruen ehunekoak, esaldi kopuru osoari begi-
ra; eta hurrengo hiruretan, aditza hasieran, tartean edo amaieran daramaten esaldien
portzentaiak horizontalean, osagai kopuru bereko esaldiei begira):

100+

80+

60 -

404

20 .

0 T - T - E T
Osagai1 2o0sagai 3osagai 4osagai 5 (edo+)
[JAd. amaieran I Ad. tartean Ad. hasieran |
Es. prop. Ad. has. Ad. tart. Ad. amai.

Osag. 1 23,5 11,3 i 88,7 100%
2 osag. 22,0 10,7 237 65,6 100%
3 osag. 14,8 13,7 399 46,4 100%
4 osag. 11,2 11,9 533 34,8 100%
5 (edo +) osag. 28,6 13,6 65,2 21,2 100%
Denera: 100% 122 35,7 52,1 100%
Kopuruak: 1.880 230 671 979

Garrantzi berezia dute, aditza tartean, eta aditza amaieran zutabeetako propot-
tzioen garapenek (beltzaxketan), mendeko esaldia osagaiak irabazten doan ahala.
Zuzenean aditzaz hasten diren esaldien proportzioak aldiz, aldaketa handirik gabe
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mantentzen dira esaldien luze-laburren arabera. Aditza amaieran daramaten esaldien
kopurua, %88,7tik osagai bakarreko esaldietan, mailaz maila erortzen da osagaiak
erantsi ahala, %21,2 soileraino 5 (edo +) osagaiko esaldietan, zeinetako %78,8 diren
hautsiak. Osagai bakarreko esaldietan, ez da batere mesprezagarria, zuzenean aditzaz
hasten den %11,3ko esaldi hautsien Kopurua. Eta 2koetan, esaldi hautsi / hautsiga-
been oreka, artean azken hauen alde badago ere (%34,4 / %65,6), jada 3 osagaitik
gorako esaldietan, alderantziz gertatzen da: 3rekin %53,6 hautsi / %46,4 hautsiga-
be; 4rekin %65,2 | %34,8; eta 5 edo gehiagorekin, aipatu %78,8 / %21,2. Eta izan
ere, aditza tartean daramaten esaldien proportzioa nabarmen doa gora, esaldiek osa-

gaiak irabazten dituzten heinean, %23,7tik 2 osagaiko esaldietan, 5 edo gehiagoko
%65,2raino. '

Ezin erlazio argiagoa, mendeko esaldiotan ere, esaldien luzera eta aditz gunearen
artean. Nahiz, hala ere, hiztunak beti duen aukera, agi danean, esaldia hautsia edo
hautsigabea emateko (komenentziara?) osagai bakarreko esaldian, nola 5 edo gehia-
gokoan. Eta aldeak badiren arren, sailez sail eta hiztunez hiztun jatrai liteke aditza
amaieran eta tartean proportzioek erakusten duten garapen kontrajarria esaldiek osa-
gaiak irabazi ahala. Aditza basieran zutabeak ez du halako garapenik, hiztun bakoi-
tzak duen arren, zaletasun gehiago edo gutxiago, aditzak zuzenean emateko esaldi
hasieran. Garapen bera dute Mendibururen itzulpenetako datuek, eta ere gaur egu-
neko prosa estandarrarenek, beren neurrian izango bada ere.

3.2. Aditz jokatugabe bidezko mendeko esaldiak.

Ez ditugu kontuan hartu esaldi osagarridunak baino. Eta ez dugu bereizketarik
egin, beste aditz baten osagaiak, edota izenaren osagaiak zirenen artean. Ez dugu ere
kasuan bereizketarik egin, baiezko eta ezezko esaldien artean. Ez eta ere, aurre parti-
kula bidez osatzen diren esaldi apurrekin (nahiz partikula bidezkoak gehienak). Eza-
guturik, Azkue-Altuberen joskera legea esaldi hauetako aditza ere esaldi amaierara
bidaltzen, jakin nahi izan dugu, zenbatek betetzen zuen legea. Eta betetzen ez zute-
nen artean, bereizi ditugu, aditzaz hasten zirenak, eta aditza esaldi barrenean zutenak:

B Aditza
amaieratik
kanpo
W itz
amaieran
. Kopur. - %
Esaldi kopuru aztertua: 1.763 100%
Hautsiak: 376 21,3
Aditza esaldi hasieran: 173 46,0
Aditza esaldi amaieratik kanpo: 203 54,0
Hautsigabeak: 1.387 78,7
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Oso nabarmena da esaldi hautsigabeen gehiengoa, baina bost esalditik bat baino
gehixeago ematen da hautsia corpus nagusian, eta datua ez da baztergarria. Are
gutxiago, ikusiko dugun bezala, esaldi hauek osagaika aztertzen ditugunean. Beste-
lakoan, azpimarragarria da, nola esaldi hautsien artean, ia erdiak ere badiren (%46,0),
zuzenean aditzaz hasten direnak (aztertu guztien %9,8). Sailez saileko datuak kurio-
soak gerta litezke, jabetuz gero zein sailetan ematen diren esaldi hautsien proportzio
altuenak, nahiz denak ere hein bere batekoak izan:

[ 1d/Kla | Axul. Mog. | Agir. | Duv. | Etxe. | We/C | Ew/eu | Krisi | Es/lleg | Eu/tz
Kopuruak: 665 124 129 132 97 183 186 | 208 190 | 477 37
Hautsiak: 18,8 65| 287 265| 124 180 242 240 321] 189 135
Ad.es.has.: 48 875 [432 (457 |583 |424 [555 [540 |459 [422 [200
Ad.tartean: 520 [125 [568 [543 |417 |576 |444 |460 |541 |57,8 |80,0
| Hautsiga.: 812] 936| 73| 735| 8716 80| 758| 1760| 679] SL1| 865)]

Hiztun arruntenen artean aurkitzen dira, esaldi hautsien proportzio nagusienetako-
ak (Webster / Cerquand, Euskalkiz euskalki, Krisia). Bestelakoan, guztietan errepika-
tzen dira multzo paretsuak, aditza hasieran eta tartean daramaten esaldi hautsien
artean (salbu euskaltzainen eskasean). Idazle klasikoen artean, badira horregatik, des-
berdintasunak. Axular da, betiko moduan, aditza gehien atzera zale; hegoaldekoak,
aldiz, hautsi zaleenak. Mendibururen itzulpenak, kurioso asko, oso aditz atzeratze zale-
ak dira alor honetan, neurri ia Axulartarretaraino (%7.,4 soilik hautsi / %92,6 gabe).

3.2.1. Gaur eguneko prosa idatziaren datuak

Alderik nabarmenena, gaur eguneko testuen aurrean gertatzen da, zenbaitetan
esaldi hautsiak ia desagertzeraino iritsiak direlarik. Lertxundigan oraindik proportzio
Axulartarrak-edo aurkitzen baditugu ere, hauek bazterreraino erortzen dira testu
estandarragoetan:

Denera hautsiak aurkitzen ditugun 18 esaldien artean, soilik 3 (%16,72) hasten
da zuzenean aditzaz (guztien %0,5a).

Aditza

amaieran

H Aditza
amaieratik
kanpo

Galeg | Lertx | EEgu | Argia | Mend
Kopuruak: 558 152 173 233 285
Hautsiak: 32 6,6 29 1,3 7.4
Ad.es.has.: 16,7 20,0 20,0 0,0 61,9
Ad.tartean: | 83,3 80,0 80,0 100 38,1
Hautsiga.: 96,8 93,4 97,1 98,7 92,6
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3.2.2. Mendeko esaldi jokatugabeak osagaika

Argigarriak dira, berriro, osagaika eginiko azterketak:

Osagai 1 2 osagai 3 osagal 4 osagai 5 (edo +)
Ii [] Ad. amaieran W Ad. tartean Ad. hasieran J
Es. prop. Ad. has. Ad. tart. Ad. amai.

Osag. 1 47,1 6,1 i 93,9 100%
2 osag. 226 75 108 81,7 100%
3 osag. 12,1 11,7 21,6 66,7 100%
4 osag. 6,6 12,0 29,1 59,0 100%
5 (edo +) osag. 11,5 29,1 36,5 34,5 100%
Denera: 100% 10,2 112 78,7 100%
Kopuruak: 1.763 179 197 1.387

Oso nabarmena da, espero zitekeen bezala, esaldi hautsigabeen beherakada, hauei
osagaiak erantsi ahala, gutxiengo nabarmena izatera iristeko 5 (edo +) osagaikoen arte-
an. Datu globalak ez badira hautsi zaleagoak, da, aditz jokatugabez osaturiko esaldi
luzeen eskasiagatik, osagai bakarra edo bi erakusten dituen esaldi gehiengo absolutua-
ren aldean (%70,9a bien artean). Esaldi amaierako aditzen beherakada, nolanahi, ez da
aditz jokatu bidezkoetan bezainbestekoa. Ohartzekoa da esaldi hauen artean igoera
proportzionala ez dela bakarrik gertatzen aditza tartean duten esaldien artean, baizik
eta, baita ere, aditza hasieran dutenetan, hauek osagaiak irabazten doazen ahala. Eta
ezaugarri guztiok errepikatzen dira, hala hola, sailez sail, esaldiek osagaiak irabazi
ahala, zenbaitetan oso proportzio berezietara iritsiz (Webster / Cerquanden bilduman
%70,0 esaldi hautsi lau osagaikoen artean, %90,0 5 (edo +)koenetan; Euskalkiz euskal-
ki sailean % 64,3 hautsi 3 osagaikoen artean, 5 (edo +)koen artean 10etik 9). Gaur egu-
neko prosaren proportzioek ez dute ia alderik erakusten esaldien luzeraren arabera ere
(nahiz bai zertxorenbait: %86,5 hautsigabe 5 (edo +) osagaikoen artean).

3.3. Erlatibozko esaldiak

Sail aparte batean bildu ditugu, aditz jokatu bidezko erlatibozko esaldiak, izena-
ren osagaiak, ustez, jokaera berezia erakusten zutela beste era bateko mendeko esal-
dien aldean.8 Jokaera zurrunagoa-edo, buru nominal independente bati lotuta

(48) Esan bezala, ez ditugu erlatiboen artean zenbatu (mendeko esaldi arrunten artean baizik) zen-
bait erlatibozko esaldi egitura fosilizatu edo, beste kategoriaren bateko mendeko esaldiak osatzen dituz-
tenak (moduzko, konparaziozko, ...[-(e)n baino ... -ago; -(e)n bezain ...; -(e)n bezala itxurakoak].
Mendeko esaldi arrunt bezala zenbatu ditugu ere, denborazko esaldi nominalizatuak [-(e)nean, -(¢)netik,
...}, erlatibozko egiturak izan arren, fosilizatuak edo kontsidera litezkeen neurrian. Hala ere, erlatiboz-
ko esaldi bezala zenbatu ditugu, beste hainbat esaldi moduzko edo denborazko, buru nominal hainbat
argiagoa erakusten dutenak [-(e)n moduan; -(e)n legez; -(e)n egunean; -(e)n momentuan, ..., itxurakoak].
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zeuden neurrian, eta ez zuzenean.aditzari. Eta hauen artean sail desberdinak osatu
ditugu.4

3.3.1. Izenburuaren ezkerretik hasitako erlatibo arruntak

Denera 584 esaldi erlatibo jaso ditugu gure corpus nagusian, beren izenburuaren
ezkerretik hasiak. Hauetako 557 (%95,4) gertatzen dira kanonikoak (hau da, erlati-
bozko esaldia osorik ematen dutenak izenburuaren ezkerretik aditzaz eta -(e)» erlazio
atzizkiaz amaiturik). Baina beste 27 esaldik (%4,6), nahiz izenburuaren ezkerraldetik
hasi, artean erakusten dute osagarriren bat izenburu horren ondoretik ere (2 adibide
idazle klasikoen artean; 25 ahozko testigantzetan). Halakoak, aipatu ere ez dira egin
orain artean euskalarien artean gaitzesteko baino. Hala ere, izan, badira, eta guztien
% Saren ingurukoak izan arte.>0 Halakorik batere ez gaur eguneko prosaren corpusean.

Bitxiki, agertu zaizkigu corpus nagusian beste hiru esaldi ere (ahozkoak; 587ren
artetik %0,5 beraz), elementuren bat tartekatzen dutenak -(¢)z erlazio atzizkia eta
ondoko izenburuaren artean. Halakoak, marjinalagoak dira, zalantzarik gabe.3!

3.3.2. Izenburu mugatuaren ondoretik emaniko erlatiboak

138 esaldi aurkitu ditugu gure corpus nagusian izenburu mugatu baten ondore-
tik emanak, eta bi sailetan banatuak. 117 -(¢)n. .. erlazio atzizki deklinatu bidez ema-
nikoak (47 idazle klasikoen artean; 70 ahozko testigantzetan);’2 eta 21 atzizki
mendekotzailea izateaz gain aurrepartikula anaforikoren bat ere badarabilcena (ze:-
nismo bidezkoak nolabait esan; 14 idazle klasikoen artean; 7 ahozko testigantzetan).3

Lehenengoen artean 86 ematen dira (%79,6) hautsigabe, eta 22 (9620,4) hautsi,
osagarriak erakutsiz aditzaren eta erlazio atzizki deklinatuaren ondoretik (eta beste 9

(49) Nolanahi, 1994ko corpus nagusiko datuak nahikoa iruditu ez, eta geroztik jarraitu dugu erla-
tiboei buruzko datuak biltzen. Eskuartean daukagu “Izenaren eskuin hedatzen diren erlatiboak euska-
raz” lana (Hidalgo, 2000) azken ukituen zain, eta bertan zabaltzen dugu hemen aipatu baino egiten ez
dugun zenbait puntu.

(50) Hauen itxurakoak: «Bedeincatu dogun leguez maija jan aurvian, ...» (Mogel, Peru Abarca, 113
or.); «Ezar baginetza bata bertzearen gainean hekictan egin diren galtzeak urthe bakhar barzuez, ...» (Duvoi-
sin, Laborantzako liburua, 115 or.). Edo Satrustegiren elkarrizketako: Edo hil dela norbait, eta pozik dacen
Jendea utzi dizkion gauzengatik, ... (S, 302). Ikus liteke halako adibide gehiago (corpuseko guztiak ere)
Hidalgo (2000)n ere.

(51) Gure hiru adibideak, segidakoak: Orduan, markua, ganr daon han markua, ... (KK); Bainan, hori,
egia esateko, dankagun desde luego gizartean, ez du ematen posible izango denik, ... (ELB); Guk ere hervian egi-
ten genittuen txintxarriekin erregetan ateratzeak eta, hoiek aldatuak ziren aurretik. (J.M. Satrustegi, Euskadi
Irratia, 1993). ‘

(52) Hauen itxurakoak: «Bainan non da onthasuna aski eremu duena, gisu labe handi bat berehala bero
beroan enplegatzeko?» (Duvoisin, Laborantzako liburua, 114 ot.); «...: gizon batzuek aldare aitzin guzian
lerro-lerro ezarriak zituzten behinere ikusiak ez nintuen balako berinazko punpulatto batzn, barnean ageri
zutenak hari belrx mebe biburdikatu bat.» (J. Etxepare, Buruxkak, 57 ot.).

(53) Ez bada horregatik idatzizkoak bakarrik. Hala esateko segidako adibidea, non partikula bidez-
koa, Euskalkiz euskalki sailean, Sarako hiztunak emana (25 or.): ... eta nik eakutsiko izkizuet leku batzu non
e segur altxatuko duzuen erbiak. Ahozko beste sei adibideak, nolanahi, Websterren (1) eta Cerquanden bil-
dumako (5) non edo zein partikula bidezko adibideak dira.
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aditzez soilik osaturik, beste osagarririk gabe). Bigarrenen artean, aldiz, 16 (%80,0)
ematen dira hautsi, eta 4 soilik (9%20,0) hautsigabe (1 gainera aditzez soilik osatu-
rik, osagarririk gabe).

Gaur eguneko corpusean 6 esaldi aurkitu ditugu -(e)z... atzizki deklinatu bidez
emanikoak, 6ak hautsigabeak, eta 1 zeinismo bidezkoa; hautsia, EEgunkaria-n.

3.3.3. Izenburu soil mugatugabe baten ondoretik emaniko erlatiboak

24 esaldi erlatibo aurkitu ditugu corpus nagusian izenburu soil mugatugabe baten
ondoretik emanak (20 idazle klasikoen artean; 4 ahozko testigantzetan).’4 Hauetako 3
ematen dira hautsi (%13,6) eta 19 hautsigabe (%86,4); beste 2k aditza bakarrik dute
osagai beste osagarririk gabe. Gaur eguneko corpusean ez da halako esaldirik.

3.3.4. Ondorioz, izenburuaren eskuinetik (ere) ematen diren erlatiboak batera

Sail bakarrean bildu ditugu, osorik izenaren ezkerretik ematen diren erlatibo
kanonikoen aldean, aurreko hiru ataletako esaldi ez-kanonikoak, osorik edo atalen
batean laguntzen duten izenburu haren eskuinetik (ere) ematen direnak:

B Izenaren
ezkerretiko
erlatibo
kanonikoak
M Izenaren
eskuinetiko
erlatibo ez-
kanonikoak
Kopur. %
Esaldi kopuru aztertua: 746 100%
Erlatibo kanonikoak (iz. ezkerretik): 557 74,7
Erlatibo ez kanonikoak (iz. eskuinetik -ere-): 189 25,3
e Erlatibo hautsiak: 27 3,6
¢ Izenburu mugatuaren ondoretik: 138 18,5
® - (e)n... atzizki bidez: 117 15,7
o Zeinismo bidez: 21 2,8
* zen soil mugatugabearen ondoretik: 24 32

Hala, corpus nagusian, erlatibo guztien laurdena inguru gertatuko litzateke ez-
kanonikoa, osorik edo atalen baten laguntzen duten izenburu haren eskuinetik (ere)
hedatzen direnak, eta datua kontuan hargarria da. Datuak sailez sail, segidakoak:

(54) Hauen irxurakoak: «Lengo egun baten berac buruz icasita, esaeuscun ipuin chito eder abade batec
imini ebana verba neurtu ta sofiutubaz.» (Mogel, Peru Abarca, 96 or.); «Ezpagueunca chacur urrineti igarten

dentsana piztija asco jaquin, ta malmutz onen urebiltia, ta usaatuten ditubana billatu ta jarraitubaz, ...»
(Mogel, Peru Abarca, 110 or.)



428 VICTOR HIDALGO

Id/kla | Axul. | Mog. | Agir. | Duv. | Ewxe. | We/C | Eu/eu | Krisi | Es/leg | Eu/tz

Kopuruak: | 263 71 41 54 37 60 32 47 114 268 22
Kanonik.: 68,4 | 69,0 | 53,7 | 83| 757 60,0| 594 | 72,3 | 66,7 [ 862 | 77,3
Ez kanon.: 31,6 | 31,0 | 46,3 | 16,7 | 24,3 | 40,0 | 40,6 | 27,7 | 33,3 | 13,8 | 22,7
Hautsiak: 0,8 0 2,4 0 2,7 0 0 19,1 2,6 4,5 4,5
Iz/mug/on: 23,2 | 29,6 9,8 | 13,0 18,9 | 36,7 | 40,6 8,5 | 289 8,6 | 18,2
® -(e)n: 17,9 21,1 2,4 7,4 18,9 33,3 21,9 6,4 28,9 8,6 18,2

. zein.: 5,3 8,5 7,3 5,6 0 3,3 18,7 2,1 0 0 0

Iz/mgab/on: 7,6 14 | 34,1 3,7 271 33 0 0 1,8 0,7 0

Guztietan antzeman liteke joera bertsua. Guztietan dira nagusi osorik izenaren
ezkerretik emaniko erlatiboak, baina guztietan dira sail kontuan hargarria osorik edo
atalen batean izenaren eskuinetik (ere) emandako erlatiboak. Kontutan hartu beha-
rreko aldagaien ugariak ez du interesezko egiten osagaikako azterketa horren corpus
laburrean.5

Gaur eguneko corpusean 211 esaldi erlatibotik 204 (%696,7) dira erabat izenaren
ezkerretik emanikoak, eta 7 (%3,3) eskuinetikoak (izenburu mugatuaren ondoreti-
koak). Erredukzionismoa nabaria da erlatiboetan ere gaur eguneko prosan.

Mendibururen itzulpenetan 186 erlatibo aurkitu ditugu, zeinetako 9 izenburua-
ren ondoretik emanak (%4,8; 7 izenburu mugatuaren eta 2 izenburu soil mugatuga-
bearen ondoretik emanak).

3.3.5. Izenburu independenterik gabeko erlatiboak

Azkenik izenburu independenterik gabeko erlatiboei egin nahi izan diegu beha-
tu bat (355 esaldi corpus nagusian). Hauetako 2, bitxiki asko emanak zein eta non
aurrepartikulen ondoretik ahozko testigantzen artean.56 Beste 353 soilik atzizki
bidezko arruntagoen artean 32 (%11,1) ematen dira hautsirik, eta 257 (%88,9) hau-
tsigabe (beste 64 aditz soilez osatua da, beste osagarririk gabe). Datuek ez dute alde
handirik erakusten sailez sail.37 Gaur eguneko corpusean, berriz, 39 esalditik (3 aditz
soilez osatuak), bakarra ematen da hautsia (%2,8).
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I. Eranskina

Estatistikarako erabilitako corpusak

Segidan ematen ditugu erabilitako corpusen erreferentziak, hala nola, bakoitzaren
zabalera esaldi kopurutan (Esaldi nagusiak —EN—; Mendeko esaldiak aditz jokatuz
—ME/jok—; Mendeko esaldiak aditz jokatugabez ~—ME/jgab—; eta erlatibo izenbu-
rudunak —ERI—), hala nola, bakoitzaren tamainaren proportzioa corpus osoatekiko.

¢ Corpus nagusia Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 4.681 100,0
ME/jok: 2.334 100,0
ME/jgab: 1.763 100,0
ERL: 746 100,0

I. Literatur/klas: Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 1.089 23,3
ME/jok: 796 34,1
ME/jgab: 665 37,7
ERL: 263 35,3

1. J.A. Mogel, Peru Abarka, 1802, Durango 1881 —faksimila, Durango, 1981—,
Didlogo tercero entre los mismos Maisu Juan y Peru osoa (91-113 orr.; salbu 96-102
orriak bitarteko bertsoak).

Kopuruak: Corpusaren %
EN: 188 4,0
ME/jok: 124 5,3
ME/jgab: 129 7,3
ERL: 41 5,5

2. J.B. Agirre, Eracusaldiac, 1, 1808, Tolosa, 1850 —faksimila, Hordago, 1978—,
Jesu-Cristoc bere elizari utzi ciozcan, Sacramentuen gafiean Eracusaldiac ataleko azkene-
ko Amargarren eta Amaicagarven Eracusaldiac (80-98 orr.).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 265 5,7
ME/jok: 149 6,4
ME/jgab: 132 7,5
ERL: 54 7,2

3. J.P. Duvoisin, Laborantzako liburua, 1858, EEE, Klasikoak, 1986, XXV-XXX ata-
lak (112-136 orr., salbu 120-124 orrien bitarteko Urtheko lanen zerrendatze
hutsak).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 253 5,4
ME/jok: 136 5,8
ME/jgab: 97 5,5

ERL: 37 5,0
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4. J. Etxepare, Buruxkak, 1910, EEE, Klasikoak, 1992, bata bestearen segidako
Kartin, Igande arvatsaldetan, Neskato gazteentzat, Sainduaren errangurak, Biritxiak eta
Lilien usaina artikuluak (51-72 orr.).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 204 4.4
ME/jok: 191 8,2
ME/jgab: 183 10,4
ERL: 60 8,0

5. P. Axular, Gero, 1645, Jakin, Arantzazu, 1976, XXXI-XXXIV bitarteko kapitu-
luak (385-409 orr.).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 179 3,8
ME/jok: 196 8,4
ME/jgab: 124 7,0
ERL: 71 9,5
II. Ahozko test.: Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 3.592 76,7
ME/jok: 1.538 65,9
ME/jgab: 1.098 62,3
ERL: 483 64,7
1. Herrikoi klas.: Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 729 15,6
ME/jok: 226 9,7
ME/jgab: 186 10,6
ERL: 32 4,3

a. W. Webster, Ipuinak-I1, EEE, Klasikoak, 1993, hasierako ipuinak erreskadan, Tar-
tarua, Arvosa, Axeria, Basa Jauna, Godeon, Apezak, Sugia eta hiru alabak eta Alar-
guntsa (1-27 orr.).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 343 7,3
ME/jok: 91 3,9
ME/jgab: 53 30
ERL: 7 0,9

b. J.E. Cerquand, Ipar Euskal Herriko legenda eta ipuinak, 1, Txertoa, 1985, hasierako
ipuinak: Gogozko otoitza, Orgazainak arroilan, Ihizko besia, Jinkoaren zorvak, Jinkoak
dena ikusten du, Arotza, Sabel bat aski da, Espainia eta pakea, Ama Berginaren ogiak,
Euskaldunen karitatea, Bobemienen bost sosak, Jinko eta zazpi-izarrak, Jinko eta ilargia,
Zer da eskontza, Urteak kondatzen, Prisatzalea, Oilo parea, Senar-emazteak, Itsasuko
Pesta, Itsasuko kontseilaria, Astrologoak eta Espainia, Axeriaren maltzurkeriak eta Otso-
aven malurvak (14-37 orr.).
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Kopuruak: Corpusaten %:
EN: 386 8,2
ME/jok: 135 5,8
ME/jgab: 133 7,5
ERL: 25 34
2. Ahozkoa Kopuruak: Corpusaren %:
gaur egun: EN: 2.863 61,2
ME/jok: 1.312 56,2
ME/jgab: 912 51,7
ERL: 451 60,5

a. R.M. Pagola, Euskalkiz euskalki, Euskara Zerbitzua, Eusko Jaurlaritza, 1984, oso-

rik, euskalki desberdinetako zuzeneko hiztunen mintzoak (lapurtera, Sarakoa;
zuberera, Junes Casenaveren mintzoa uste dugu; goi-nafarrera, Iturengoa; baxe-
nafarrera, Baigorrikoa, eta Heletakoa; bizkaiera, Lezamakoa, Mundakakoa, eta
Gorozikakoa; gipuzkera, Astigarragakoa, eta Azpeitikoa).

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 739 15,8
ME/jok: 176 7,5
ME/jgab: 208 11,8
ERL: 47 6,3

. Ados?, 1992-X-5, Krisia ala hondamendia?, ETB, M. Iriarte, osoa.! Hiztunak
(parte hartze ordenan):2 Jabier Retegi (Eusko Jaurlaritzako Industria Sailburu-
ordea), Eneko Irigarai (enpresaria, Gipuzkoako Ganbarako ordezkaria), Juan Migel
Mendoza (sindikalista, ELA), J.A. Sanchez (sindikalista, CCOO), Manu Agirre
(Eusko Jaurlaritzako Merkataritza Sailekoa), Jose Ramon Goikoetxea (kazetaria,
Egin), Jose Luis Muguruza (Aiara bailarako ordezkaria), Juan Mari Juaristi (EAJ-
ren ordezkaria), J.C. Aldunzin (Pasaiako alkate-ordea), eta baita ere, Julen Gua-

resti, LM. Saez Legarda, J.M. Kruzeta, Xabier Borda, Batis Maiz eta J.A.
Eizagirre jaunak.3

Kopuruak: Corpusaren %:
EN: 712 15,2
ME/jok: 300 12,9
ME/jgab: 190 10,8
ERL: 114 15,3

c. Ados?, 1993—11—22, eta 1993-111-1, Eskola legea. Arvazoak amaitu?, 1 eta I, ETB, M.
Iriarce.4 Hiztunak:3 Fermin Barcelo (Hezkuntza Sailaren ordezkaria), Markos

(1) Transkripzio fidela Zarauzko Jon Odriozolak egina, gure eskera.  (2) Ez dugu gure azterketan
sartu aurkezle M. Iriarteren hizketa, berau, formatan ere, aldez aurretik ondo erreflexiboki prestatua
delakoan.  (3) Bada tartean, uste dugu, euskaldun berririk, erdirik eta osoagorik.  (4) Transkribake-
ta, gure eskera, Zegamako Ifiake Aramendiak egina. Eskerrik asko, M. Iriarteri ere, eta programaren

beste arduradunei, eskainitako laguntzagatik.

(5) Berriro alde bat utzita M. Iriarte aurkezlearen saioa.
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Amundarain (Ikastolen Federazioko ordezkaria; bakarrik lehen eguneko progra-
man), Joxe Mari Zeberio (EAJren ordezkaria), Edurne Gumuzio (Eusko Alkartasu-
na), Jexux Mari Gofii (EHUko irakaslea, gurasoa), Antton Izagirre (Herri Batasuna),
Xabier Gurrutxaga (Euskal Ezkerra), Joseba Iturbe (ELA), Adela Etxebarria
(EILAS), Aurkene Astibia (LAB), Imanol Zubizarreta (Gurasoen Federankundea) eta
Mirari Bereziartua (Ikastolen Federazioa; bakarrik bigarren eguneko programan).

Kopuruak:
EN: 1.222
ME/jok: 784
ME/jgab: 477
ERL: 268

d. Bi euskaltzainen zuzeneko mintzoak:

Kopuruak:
EN: 190
ME/jok: 52
ME/jgab: 37
ERL: 22

Corpusaren %:
26,1
33,6
27,1
35,9

Corpusaren %:
4,1
2,2
2,1
2’9

1.]J. M. Satrustegi, Arantxa Arzak,® 1993ko Otsailak 18an, Euskadi Irratiko Kulux-

kan programan eginiko elkarrizketa.’

Kopuruak:
EN: 153
ME/jok: 30
ME/jgab: 30
ERL: 21

Corpusaren %:

3,3
1,3
1,7
2,8

2. J. Haritxelhar, Euskadi Irratia, J. Otamendik eta Goizesn Bebin programa, 1992,
in Eutsi 1 - Irakaslearen liburna;, Bilbo Zaharra, Bilbo, 1993 (165-7 orr.).

Kopuruak:
EN: 37
ME/jok: 22
ME/jgab: 7
ERL: 1

¢ Kontrasterako datuak:

Corpusaren %:
0,8
0’9
0,4
0,1

I. Gaur eguneko euskara idatziaren testigantzak (hurrengo hiru ataletako pro-

portzioak, corpus honi dagozkio):

Kopuruak:
EN: 727
ME/jok: 282
ME/jgab: 558
ERL: 211

(6) Eskerrik asko hemendik ere eskainitako laguntzarengarik.

Zegamako Ifiake Aramendia, gure eskera.

Corpusaren %:

100,0
100,0
100,0
100,0

(7) Transkribatzaile fidela, berriro,
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1. A. Lertxundi, Karla, Erein, 1990, 7 eta 8. atalak (83-103 orr.):

EN:
Me/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

201
93
152
76

Corpusaren %:
27,6
33,0
27,2
36,0

2. Euskaldunon Egunkaria, 1994ko Urtarrilak 26ko alearen lehen lau orri osoak
(barne, 2 eta 3. orrietako artikulu sinatuak):

EN:
ME/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

211
92
173
73

Corpusaren %:

29,0
32,6
31,0
34,6

3. Landareak eranskina, Argia, 1994ko Martxoak 27koa, 1476. alearen gehigarria,
zeinen erredakzioan aipatzen diren, Mikel Lizarralde eta Pello Zubiria, soilik lehen

erdia (2-17 orr.):

EN:
ME/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

315
97
233
62

Corpusaren %:
43,3
34,4
41,8
29,4

II. Mendibururen bi itzulpen (hurrengo hiru ataletako proportzioak, corpus honi

dagozkio):

EN:
ME/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

329
225
285
186

Corpusaren %:

100,0
100,0
100,0
100,0

1. Jesusen Bibotzaren Devocioa, 1747, Irugarren buru-ko lehen bi atalak (222-247 orr.):

EN:
ME/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

139
129
157

84

Corpusaren %:
42,2
57,3
55,1
45,2

2. Jesusen Amore-Nequeei dagozten cembait otoitz-gai, 1760, Amar-garren otoitz-gai-ko
lehen bi atalak osorik, eta hirugarreneko lehen hiru puntuak (89-101 orr.):

EN:
ME/jok:
ME/jgab:
ERL:

Kopuruak:

190

96
128
102

Corpusaren %:
57,8
42,7
44,9
54,8
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I1. Eranskina
J.B. Agirreren aztertu testua
Ervacusaldiac, I, 1850, Hordago, 1978 (80-98).
AMARGARREN ERACUSALDIA,

bafia batayoco Sacramentuaren gafiean bostgarrena.

ALABATUA &.1

Aditu cenduan (1), Cristaua, azqueneco aldian, cer ondasunac dacartzian (2) bata-
yoco Sacramentuac artzallearen animara. Aditu cenduan (3) gafiera, nolaco prestaera
escatzen duan (4), baldifi artzallea gaitzaren, eta onaren ezagiieran sartua bada (5);
bafia gueyenac, edo alde-aldean guciac artzen due (6) Sacramentu au jayota (7) laster,
eta prestaeraric ecin eguin cezaqueen (8) adifiean. Au onela izanic (9) ere, ez uste izan
(10) nolanai eman digula (11) Elizac Sacramentu au. Etzigun eman (12), eta ez dio
(13) ifiori ere ematen, aguindugabe (14), leyalqui gordetzea (15) Jesu-Cristoren legue
Santa, eta uztea (16) betico becatua, eta becatuaren bideac. Aurrac ecin aguindu ceza-
quean (17) au berez, eta orregatic aurraren lecuan jartzen dira (18), Aita ta Ama pon-
tecoac, eta aren icenean ematen due (19) itza, esan dana (20) eguiteco (21).
Beartuac2gaude (22), Aita, ta Ama pontecoac gure ordez aguindu zuena (23) eguite-
ra (24), Trentoco Concilioac eracusten digun (25) bezala. Etzuen (26) alabafia ecere-
re aguindu, nai, ta nai ez Ceruraco eguin bear dana (27) baicic. Orregatic gauza chit
egoquia da (29)3 ongui beguiratzea (30), lenengo lecuan: cer guisatan artu guinduan
(31) Eliz Ama Santac batayoco Sacramentura, eta cer aguindu guenduan (32). Utrre-
na, nola eranzun diogun (33) egun andi artan aguinduari (34). Enzun (35), Cristaua,
arreta andiarequin.

§ I

Eliz Ama santac, batayoa norbaiti emateco (36), escatzen du (37) Aita, edo Ama
pontecoa, edo biac. Au da (38) lenengo ceremonia. Certaco eguiten du (39) au Eli-
zac? Eguiten du (40), benicbeifi, aurraren icenean izan dedin (41) norbait, batayora-
co bear dana (42) aguintzen duana (43). Orregatic deitzen zate (44) batzuetan:
Spomsores, eta esan nai du (45): Aguintzen (46), edo itzac ematen duenac (47). Escatzen du
(47bis)* gafiera Elizac Aita edo Ama pontecoa, gurasoric gabe aurra gueratuco balize-
re (48), izan dezan (49) norc eracutsi (50) Ceruraco bidea. Asco da (51) berez Aita,

(1) Aditz bakoitzaren ondoren ematen dugu parentesi artean honen zenbakia, sailkapenean etabili-
ko den berbera. Zenbaitetan ematen dira zenbakiak aditzik gabe ere, pentsatuz hau ezabatua edo dago-
ela. (2) Kasuan ez diogu zenbakirik eman, beartuac osagarririk gabeko aditz jokatugabe honi, nahiz
bai eman diogun antzeko aditz hainbati (goiko 7a kasu). Arazoa, ez da arazo (horregatik ez diogu zen-
baki berritik eman), osagarririk gabeko aditz jokatugabeok azkenean kontuan hartu ez ditugulako gure
azterketan.  (3) Zenbatzean begibistan da 28. zenbakia ahazeu dugula. (4) Zenbakia errepikatu
genuen lehen irakurketan eta ondoren eman genion bis-a.
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edo Ama pontecoa, bafia ipifii ditezque (52) biac, ez ordea bi Aita (53), edo bi Ama.
Aita ta Ama pontecoac bear lituquee (54) izan (55)° guichienez, amalau urte Aitac,
eta amabi amac, bafia batzuetan ipintzen dira (56) adifi au ez duenac (57) ere. Eta
ongui litzaque (58) confirmatuac (59) egotea (60). Ez dira (61) Aita, ta Ama ponte-
cotzat autu bear fedegabeac, excomicatuac (62), ezagiieran sartugabeac (63), dotrina-
ric ez daquienac (64), eta vicitza gaiztocoac, eracusle charrac dira (65) alabafia
onelacoac Ceruraco videa eracusteco (66). Era berean ez dira autu bear (67) Erligioco
Ordenaren batean vici diranac (68). Autu ote ditezque (69) Apaiz, Erligioco Orde-
nacoac ez diranac (70)? Ez du (71) au Ritualac debecatzen, bafia debecatu zuan (72)
S. Carlos Borromeoc, eta au bera eguin izan due (73) beste Obispo ascoc ere. Aita, eta
Ama pontecoac aide eguiten dira (74), aurtarequin. lenengo mallan, eta aurraren
gurasoaquin bigarren mallan.

Bigarren ceremonia: ecartzen da (75) aurra Elizaco ateetara, bafia ez da (76) barru-
na sartzen, ayenatu (77) artean argandic etsaya. Aurrarequin datocenac (78) ecarri
bear luquee (79) aguiria, esaten dala (80): cer orduz jayo dan (81) anrra, ura eman zayon
(82), edo ez (83): non jayo civan (84), eta vici divan (85) gurasoac: nola derizten (86); eta
era bevean (87) alde bietaco Aiton, eta Amonac; bafia asco dira (88) gai onetan zabarrac.
Orregatic ez da (89) erri batzuetan ifior batayatzen bear dan (90) aguiria ecarri dedifi
(91) artean.

Irugarren ceremonia: Artzen du (92) Aita edo Ama pontecoac (edo bestela Eliza-
ra ecarri duanac (93)) aurra buruaz escuico besoaren gafiean, eta ipintzen zayo (94)
icena. Legue zarrean, guizonezcoai beintzat, ipintzen citzaten (95) icena circuncisio-
co marca ezartzean (96), eta au eguiten zan (97) jayotzatic zortzigarren egunean, bafia
Jesu-Cristoren leguean icena ipinzen da (98) batayoco egunean cefla ipintzea (99)
gurasoai dagote (100), bafia oen ordez ipifii oi due (101) Aita, ta Ama pontecoac. Ez
da ipifii bear (102) Idolo, edo Jainco guezurrezcoen icenic. Ezta (103) berez gaizqui
dan (104) gauza legue zarreco Santuen icena ipintzea (105), eguin dezagun (106)
contu: Abrahan, Isac, Jacob, David; bafia obe da (107) legue berrico Santuren batena
ipintzea (108), eta ala aguindua (109) dago (110) emengo legueetan. Heregeac, gure
legueco Santuac ez onratzeagatic (111), legue zarrecoenac artzen ditue (112), eta guri
dagoquigu (113) gure Santuac onratzea (114). Ez dira ipifii bear (115) icen asco;
ceren emendic etorri oi dan (116) cembait aldiz, libruan era batera ezarriac (117) ego-
tea (118) icenac, eta ez ala deitzea (119) echean. Guero hidalguiac ongui eguiteco
(120) datoz (121) milla neque.

Laugarren ceremonia: Batayatzalleac galdetzen dio (122) batayoa artzeco (123)
dagoanari (124): Urlia, cer escatzen diozu (125) Jaincoaren Elizari? Erantzuten du
(1206): fedea; bafia ez nolanai (127) fedea, baicic fede (127) biciz, edo esnatzen duana
(128) Cristaua amatzeco (129) Jauna biotz gucitic, eta lagun urcoa gueren buruac
bezala. Au eraguiten ez duan (130) fedea illa da (131). Orregatic berriz galdetzen dio
(132) batayatzalleac: Cer ematen du (133) fedeac? Eta erantzuten dio (134): Betico vici-
tza. Orduan dio (135) batayatzalleac: betico vicitza iritsi nai badezn (136), gorde itza-
zu (137) Mandamentuac.

(5) Kasuan izan aditza, aditz jokatuaren ondoretik emana, osagarririk gabeko mendeko aditz joka-
tugabe gisa zenbaru dugu.
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Bostgarren ceremonia: aguintzen zayo (138) etsayari, aldeguin dezala (139)
aurragandic, eta utzi dezala (140) toqui ura Espiritu Santuarentzat: eta iru bider
asnasa ematen du (141) aurraganontz. Au eguin zuan (142) Jesu-Cristoc, eman cie-
nean (143) Apostoluai, becatuac barcatzeco (144) escua. Arrezazue (145) Espiritu San-
tua, esan cien (146), asnasa ematen zuala (147) aetarontz: eta dirudi (148), Jesusec
orduan eguin zuanetic (149) artu duala (150) Elizac ceremonia au, adirazteco (151),
aurraren animara jachico dala (152) Espiritu Santua.

Seigarren ceremonia: ascotan eguiten du (153) batayatzalleac gurutzearen sifialea
aurraren gafiean, ayenatzeco (154) etsaya.

Zazpigarren ceremonia: bi aldiz batayatzalleac ipintzen diozca (155) escuac aurra-
ri buruaren gafiean, bafia uquitugabe (156), eta da (157) Espiritu Santuari deitzea
(158) bezala, jachi dedin (159) aurraren biotzera, eta arguitu dezan (160), betico vici-
tzari dagozcan (161), gaucetan.

Zortzigarren ceremonia, gatz bedeicatua (162) ipintzen zayo (163) auan, ;Cer adi-
tzera (164) eman nai ote du (165) ceremonia onec? S. Isidoroc dionez (166), aditzera
(167) eman nai du (168), Cristauaren mihia, utziric (169) betico birauac, juramen-
tuac, itz loyac, eta lagun urcoen contraco erausiac, gueratzen dala (170) consagratua
(171) bezala, Jauna alabatzeco (172), ta bedeicatzeco (173).

Bederatzigarren ceremonia: ematen dio (174) batayatzalleac aurrari estolaren erza,
esaten diola (175): Urlia, sar zaite (176) Jaunaren echean, Jesu-Cristorequin parte izan
dezazun (177) betico vicitzan. Sartzen dan (178) demboran, esaten ditu (179) batayoa
artzera (180) dijoanac (181) berez, edo bestez Aita gurea, eta Credoa. Elizaren lenen-
go demboretatic gorde izanda (182) ardura andiarequin ceremonia au.

Amargarren ceremonia: pontera bafio len gueratzen dira (183) batayatzallea, eta
batayoa artu bear duana (184): berriro aguinczen zayo (185) etsayari, dijoala (186)
ordu gaiztoan andic, ceren Jesu-Cristoc deitu dion (187) aur ari bere Elizara, izan
dedin (188) Jainco viciaren, eta Espiritu Santuaren vici lecu. Cembat eta batayoaren
alderago arquitzen dan (189) aurra, ambat amorru andiagorequin jarraituco dio (190)
etsayac, eta Jaunac ez eragoztera (191), irintsico luque (192), leoi aserre batec bildo-

tsa bezala (193); eta orregatic Jesu-Cristoren icenean aguintzen zayo (194), aldeguin
dezala (195) andic.

Amaicagarren ceremonia. Istuarequin uquitzen dira (196) aurraren belatriac, eta
sudurrac. Ceremonia au artu zuan (197) Elizac Apostoluetatic, eta oec (198), Jesu-
Cristoc guizon gor, eta mutu batequin eguin zuan (199), mirari batetic. Eraman
cioen (200) Jesusi guizon gaiso au: atera zuan (201) besteen artetic: sartu ciozcan
(202) belarrietan beatzac, eta bere istuarequin uquitu cion (203) mihia. Jaso cituan
(204) Cerurontz beguiac, eta esan zuan (205): Epbeta, au da (206): idiqui bitez (207)
zure belarriac. Onela sendatu zuan (208) Jesusec guizon gor, eta mutu ura. Jesusec
orduan eguin zuana (209) guizon gor, eta mutuarequin, eguiten du (210) Elizac bata-
yoa artu nai duanarequin (211). Gorra dago (212) au Jaunaren itza entzuteco (213),
eta ez du (214) Jesusen legue ederraren usai gozoa aditzen, eta uquitzen du (215)
istuarequin belarrietan, eta sudurretan, eta esaten dio (216): Epheta. Certaco uste
dezu (217)? Idiquiac (218) iduqui ditzan (219) belarriac, Jaunaren itza entzuteco
(220), eta sudurrac Jesusen legue, eta mandamentuen usai gozoa aditzeco (221).
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Amabigarren ceremonia: eramaten da (222) batayoa artu bear duana (223) ponte-
ra, eta eguiten zaizca (224) cembait galde, jaquiteco (225), prest ote dagoan (226)
becatutic, eta becatuaren bideetatic betico aldeguiteco (227). Esan diteque (228),
batayoco egun andian Jaungoicoaren, eta guizonatren artean eguiten dala (229) igual
bat, beti gogoan erabilli bear guenduqueana (230). Jaungoicoac aguintzen diozca
(231) guizonari betico vicitza, eta ondasunac, eta Cristauac bere aldetic aguintzen du
(232) oraifi esatera (233) noana (234). Aditu (235) contuz, Cristaua. Urlia esaten dio
(236) batayatzalleac: rlia, gaurdanic betico uzten dituzu (237) Satanas, eta Satanasequin
batean beraven lagun, eta languilleac, cefiac divan (238) mundu galdua (239), edo mun-
duan vici diran (240) gaiztoac, eta araguiaren gura charrac? Abrenuntias Sathanwe?
Esaten balio (241) bezala. Beguira (242) ondo, biotzic ote dezun (243) onetaraco:
ezpadezu (244), ez dago (245) zuretzat batayoric. Batayoa artu nai duanac (246) eran-
zuten du (247): bai, betico uzten det (248) Satanas, bere lagun, eta languilleaquin:
Abrenuntio. Urlia, esaten dio (249) berriz: gaurdanic betico uzten dituzu (250) Sata-
nasen lan, eta obra guciac nola diran (251) becatua, eta becatuaren bideac Ez omnibus
operibus ejus? Ez edo bai (252).6 Eranzuten du (254): Bai, jauna, beti betico uzten
ditut (255): Abrenuntio. Urlia, esaten dio (256) irugarren aldian: gaurdanic betico
uzten dituzu (257) Satanasen arrotasun, eta zoraqueriac, dala (258) jancian, janean,
edanean, eta beste gastuetan, dala (259) atseguin, eta jolasetan? Ez omnibus pompis
ejus? Bz edo bai (260)? Bai, Jauna, dio (261), beti betico uzten ditut (262): Abrenun-
ti0. Ecin gorde diteque (263) Jesu-Cristoren leguea, gauz oec eguiten ezpadira (264):
orregatic ez dio (265) Elizac batayoric eman nai, au gucia eguiteco (266) biotzic ez
duanari (267). Eguiten du (268) onetan Elizac, Gedeonec Jaunaren aguintez gudari,
edo soldadu beldurtiaquin eguin zuana (269). Bilduciran (270) oguei, ta amabi milla
Israeltar, Gedeon Aguintari zuala (271), Madiantarren contra guerra eguiteco (272).
Etsayac prest arquitzen ciran (273) pelearaco, eta esan cien (274) Gedeonec bere Isra-
eltarrai: ea, beldurtia dana (275), edo etsai oriec garaitzeco (275bis)’ biotzic ez duana
(276), biurtu bedi (277) echera. Cembat, uste dezue (278), biurtu cirala (279)?
Oguei, ta bi milla biurtu ciran (280). Elizac bada batayora dijoanari (281) beguien
aurrean ipintzen diozca (282), garaitu bear dituan (283) etsayac, eta ezpadu (284)
onetaraco biotzic, ez dio emango (285) batayoa, eta bidalduco du (286) echera. Qu:
Sformidolosus, et timidus est, revertatur (judicum 7).

Amairugarren ceremonia: Ganzutzen da (287) batayoa artu nai duana (288) olioz
bularrean, eta sorbaldan. Etsaya garaitzeco (289), ez da (290) asco itzez aguintzea
(291), esaten dala (292): Abrenuntio, baicic peleatu bear da (293) gogotic, eta au adi-
tzera (294) ematen du (295) ceremonia onec. Ancifiaco demboran festetan irten oi
ciran (296) gudariac elcarren contra peleatzera (297); quentzen cituen (298) sofieco
guciac, izan etzezan (299) etsayac nondic eldu (300), eta ganzutzen ciran (301) olioz
gorputz gucian, itsasteco (302) demboran irristatu cequion (303) etsayari atzaparra.
Guisa onetan bada Elizac ganzutzen du (304) olioz batayoa artu nai duana (305), eta

(6) 253 zenbakia falta da, hasiera batean, bi zenbaki jaso zituelako esaldi honek, bat ez-ari legokio-

keena, eta bestea bai-ari, gero bakarra utzi genuelarik.  (7) Hasieran zenbatu gabe geratu zen delako
aditza, horregatik bis-a.
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aditzera (306) ematen dio (307), nola guda, edo pelean vici bearra dan (308) Demo-
nioaren, munduaren, eta gura charren contra.

Amalaugarren ceremonia: uzten du (309) batayatzalleac estola morea, eta ipintzen
du (310) zuria: aditzera (311) ematen zayo (312) batayoa artzera (313) dijoanari
(314), utzi bear duala (315) Adanen sofieco zarra, edo becatua, eta artu bear duala
(316) graciaren apaindura ederra.

Amabostgarren ceremonia: galdetzen dio (317): Urlia, sinisten dezu (318) Jaungoi-
co Aita guciz Poderoso, Ceruaren, eta lurvaren Criadoveagan? BEranzuten du (319): Sinis-
ten der (320). Galdetzen dio (321) berriz: Sinisten dezu (322): aren Seme bacar Jesu-Cristo
gure Jaunagan, ceiia jayo (323), eta gurutzean il zan (324)? Eranzuten du (325): Sinisten
det (326). Galdetzen dio (327) irugarren aldian: Sinisten dezu (328) Espiritu Santuagan,
Eliza Santa, catolica, Santuen Comunioa, becatuen barcacioa, araguiaren piziutzea (329),
eta vicitza beticoa? Eranzuten du (330): Bai sinisten det (331). Iru bider galdetu cion
(332) Jesusec S. Pedrori: Pedro amatzen nazu (333)? eta iru bider eranzun cion (334),
bayetz: eta emendic artu zuan (335) Elizac, iru galde oec fedearen gafiean eguiteco

(336) bidea.

Amaseigarren ceremonia: fedearen aitormen, edo confesio au eguifi8 ondoan, gal-
detzen dio (337) batayatzalleac: Urlia; ta oraifl artu nai dezu (338) batayoa? Vis bapti-
zari? Esaten balio (339) bezala: aditu dezu (340), nola peleatu bear dan (341)
Demonioaren, munduaren, eta gura charren contra: ezpadezu (342) biotzic iru etsai
oec garaitzeco (343), biur zaitezque (344) echera; etzera (345) alabafia gauza Jesu-
Cristoren gudari, edo soldadu izateco (346). Bafa baldin prest, eta alai bazaude
(347), au gucia eguiteco (348), ona ni ere prest, zuri batayoa emateco (349). Artu nai
dezu (350) bada bertatic Sacramentu au? Vis baptizari? Eranzuten du (351), bai, nai
det (352). Volo. Orduan ematen zayo (353) Sacramentua.

Amazazpigarren ceremonia: emanic (354) era onetan batayoa, ganzutzen da (355)
buruan crismarequin, edo olio, eta balsamoarequin. Aditzera (356) ematen du (357)
ceremonia onec, Cristaua gueratu dala (358) Jesu-Cristori, bere zepari bezala, itsatsia
(359). Aditzera (360) ematen du (361) gafiera, batayatuaren anima ganzutu duala
(362) Espiritu santuac bere doayaquin.

Emezortzigarren ceremonia: ipintzen (363), edo ematen zayo (364) janci, edo zapi
zuri bat. Ancifiaco demboran batayatuac (365) lenengo zortzi egunetan ibilli oi ciran
(366) batayoan artu zuen (367) janciera zuriarequin: orregatic Pazcoatic urrengo
igandeari deitzen zayo (367bis):® Dominica in albis, esan nai du (368): janciera zuria
uzten zan (369) igandea. Cer aditzera (370) ematen ote digu (371) ceremonia onec?
Aditzera (372) ematen digu (373), benicbefi, Espiritu Santuac animari batayoan ema-
ten dion (374) sofieco ederra. Aditzera (375) ematen digu (376) urrena, sofieco eder
au arreta andiarequin gorde bear dala (377).

Emeretzigarren ceremonia: ematen zayo (378) batayatuari (379) candela eracequi
(380) bat. Cer aditzera (381) eman nai du (382) ceremonia onec? Aditzera (383)
eman nai du (384), Ceruco errefiua irabazteco (385), ez dala (386) asco batayatua

(8) Orain jabetu gara ez dugunez mendeko aditz jokatugabe au kontuan hartu gure estatistikan.
(9) Errepikatu genuen zenbakia, eta hortetatik bis-a.
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(387) izatea (388), ez eta gauza gaiztoric ez eguitea (389) ere, baicic bacoitzac bere
estadu, edo vicimoduan argui eguin bear duala (390) obra onaquin. Orregatic esan
zuan (391) Jesu-Cristoc: Beude (392) zuen escuetan argui eracequiac (393): sint
lucerne avdentes in manibus vestris.

Ecusten dezu (394), Cristaua, nola artu guinduan (395) Eliz Ama Santac batayo-
co Sacramentura, eta cer aguindu guenduan (396)? Jaungoicoa bere aldetic beartua
(397), edo obligatua (398) gueratu zan (399), guri ematera (400) betico vicitza, eta
betico atseguin-contentuac, leyalqui eguiten badegu (401) aguindu deguna (402);
eta gu beartuac (403) gueratu guifian (404) eman guinduan (405) itzai eranzutera
(406). Itz oec eman guinduan (407) Aingueruen, eta Elizaren aurrean, eta gure ice-
nac letraz ezarri ciran (408) Elizaco liburuan. Ongui: eta nola eranzun diogu (410)
egun andi artan aguinduari (411)? Au da (412) oraifi ecusi bear deguna (413).

§ IL.

Zuc, Cristaua batayoco egunean artu cenduan (414) avan gatz bedeicatua (415),
eta zure mihia gueratu zan (416) consagratua (417) bezala Jauna alabatzeco (418):
ordutanic utzi cinduan (419) betico birauac, juramentuac, itz loi-desonestoac, eta
lagun urcoaren contraco erausiac. Nola eranzun diogu (420) orduan aguinduari
(421)? Ea Cristaua, aguer ezazu (422) mihi ori. Ez da ezagun (423), artu cenduan
(424), gatz bedeicatuaren (425) cutsuric batere: eta gucia dago (426) loitua (427), eta
ciquindua (428).

Zuri batayoco egunean uquitu cizquitzuen (429) belarriac, eta sudurrac istuare-
quin: belarriac, enzuteco (430) gogotic Jaincoaren itza, eta sudurrac aditzeco (431)
Jesusen legue Santaren usai gozoa: eta ordutanic aguindu cenduan (432), icasico cen-
duala (433), Jesusen legue Santa, eta Ceruraco bidea ;Nola eranzun diozu (434) eguin-
bide oni? Aspaldi da (435) iguesi zabiltzala (436) Jaunaren itzagandic, eta aditzen
dezunean (437) ere, ez diozu (437) gustoric artzen. Sorra, eta gorra zaude (439) animari
dagozcan (440) gaucetan: eta au da (441) marca guciz gaiztoa, edo Deabruarena.

Zuc batayoco egunean eman cenduan (442) itza, utzitzeco (443) Satanas, eta Sata-
nasen languilleac, nola diran (444) lagun gaiztoac. Nola eranzun diozu (445) eguin-
bide oni? Ay! Zure atseguin guciac dira (446) lagun gaiztoaquin gau ta egun, eta
animac galeraztea (447) da (448) zure lan, eta eguiteco (449) gozoa. Zuc eman cen-
duan (450) itza, utzitzeco (451) becatua, eta becatuaren bideac. Nola eranzun diozu
(452) eguin-bide oni? Ez dituzu utzi nai (453) oitura lizun-lotsagarri oriec: ez ditu-
zu utzi nai, !0 becaturaco bidea zuretzat dacarten (454), eche, adisquidetasun, eta jolas
oriec. Zuc eman cenduan (455) itza, utzitzeco (456) munduco arrotasunac, eta zora-
queriac, dala (457) jancian, janean, eta edanean, dala (458) gastuetan. Eta cer da

(459) zuc eguin dezuna (460)?

Zuc egun andi artan, eta gucioc artu guenduan (461) graciaren sofieco ederra, eta
au aditzera (462) eman cigun (463) janci, edo zapi zuriac. ;Non da (464) apaindura

(10) Ezezko esaldi hau ere zenbatu gabe geratu zen, beste ondoriorik gabe, estatistiketatik kanpo
geratzen baita.
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ura? Atzenean aguindu cenduan (465) cere estadu edo vicimoduan obra onaquin
arguieguitea (466). Nola eranzun diozu (467) eguin bide oni?

Nere, Cristaua, ongui beguira dezagun (468), cer aguindu guenduan (469) bata-
yoco egun andian, eta nola eranzun diogun (470) aguinduari (471), eta arquituco
degu (472) negar eguiteco (473) gai ugaria. Aditzen danean (474), erligioco ordena-
ren batean sartu zan (475), guizon, edo emacumeren bati guertatu zayola (476) beca-
turen batean erortzea (477), miretzitzen da (478) mundua, eta asitzen da (479) ozca,
eta aguinca erligioco ordenetan vici diranen (480) contra, ceren bati guertatu zayon
(481) utseguite larriren bat, ;cergatic ori (482)? Ceren vicimodu ura artu zuanean
(483), utzi cituan (484) becatua, ta becatuaren bideac, eta eman zuan (485) itza vici-
tzeco (486), autu zuan (487) vicimoduac escatzen duan (488) eran. Au bera aguindu
guenduan (489) zuc, eta nic: utzi guinduan (490) betico becatua, eta becatuaren
bideac batayoco egunean: orduan emandaco (491) itzac obeto gordetzeco (492),
bacoitzac aututzen du (493) beretzat egoquia deritzan (494) vicimodua, bata sartzen
da (495) Erligioco ordenaren batean, bestea eguiten da (496) Apaiz: bata ezcontzen
da (497), bestea gueratzen da (498) ezcongai, eta gucioc ematen degu (499) gueren
vicimoduan becatutic aldeguiteco (500) itza, ;Nola bada miretsitzen da (501) mun-
dua, Erligioco ordenaren batecoari becaturen bat guertatzen bazayo (502), eta ecer-
tan artzen ez ditu (503), beste vicimoduetacoac ugari eguiten dicuen (504) becatuac?
Cristaua, noizbait centzatu gaitecen (505); edocefi estadu, edo vicimodu artu dezala
(506) batec, gucioc gaude (507) beartuac (508) batayoan, eta vicimodua artzean (509)
aguinduari (510) erantzutera (511). Eguin dezagun (512) au leyalqui bacoitzac bere

vicimoduan, eta onela emango digu (513) Jaunac aguindu digun (514) betico vici-
tza. Amen.

AMAICAGARREN ERACUSALDIA,

bafia Confivmacioco Sacramentunaren gafiean bacarra.

ALABATUA &.

Astiz, edo betaro itzeguin dizut (515), Cristaua, batayoco Sacramentuaren gafie-
an. Aditu dezu (516), Sacramentu onen bidez barcatu cizula (517) Jaunac, becatu
jatorrizco, edo originala, apaindu cinduala (518) graciaren sofieco ederrarequin, eta
ezarri zuala (519) zure animan Jesu-Cristoren artaldeco marca. Arzai batec, erosten
dituanean (520) ardiren batzuec, ipintzen die (521) bereala bere marca, norenac diran
(522) jaquin dedin (523): eta au bera eguin zuan (524) Jesu-Cristoc, zu bere artalde,
edo Cristau fededunen artean artu cinduanean (525). Aditu dezu (526) gafiera, nola
batayoco egun andi artan eman cenduan (527) itza, ordutanic betico uzteco Demo-
nioa, eta lagun gaiztoac, becatua, eta becatuaren bideac, eta munduaren arrotasun,
eta zoraqueriac. Ecusten zuan (529) Jesus onac, prest arquitzen cirala (530), zure con-
tra irteteco (531), iru etsai guciz guerrariac, trebeac, eta leyatuac (532), eta zu indar
guchicoa, eta berachoa ceundela (533) etsai oen contra peleatzeco (534), eta batez ere
perill andiren batzuec inguratzen bacinduen (535). Ecusten zuan (536), gu guerenez
- guerala (537) naguiac oneraco, eta macurtuac (538) gaudela (539) gaitzerontz, eta
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nequez arico guifiala (540) gogoz, eta gustoz etsayen contraco peleetan. Orregatic
ipifii zuan (541) bigarren Sactamentu bat, Confirmacioa deritzana (542), eta au izan-
go da (543) gaurco Eracusaldiaren gaya. Aurrena emango dizquitzut (544), Cristaua,
Sacramentu onen berriac. Urrena, ecusico degu (545), nola baliatu gueran (546)
Sacramentu onezaz gure etsayac garaitzeco (547). Enzun (548) arretarequin.

§ L
Confirmacioco Sacramentua Jesu-Cristoc bere Elizari utzi ciozcan (549), zazpieta-
tic bat da (550). Ala eracusten digiie (551) Florenciaco, eta Trentoco Concilicac. Ez
da (552) batayoa becifi bearra, edo premiazcoa, sbafia norc eztacus (553), zabarqueri

chit itsusia izango lizaqueala (554) Sacramentu au ez artzea (555) izanic (556) arta-
raco era?

Confirmacioco Sacramentua emateco (557) demboran, Obispo Jaunac ganzutzen
dio (558) artzalleari copeta crismarequin, edo olio, ta balsamoarequin, ez nola nai,
baicic gurutzearen sifialearequin, eta ipintzen diozcala (559) escuac buruaren gafie-
an. Crisma da (560) balsamoarequin nastutaco (561) olioa, Obispo Jaunac Sacramen-
tu au emateco (562) bedeicatzen duana (563). Ala eracusten digu (563bis)!!
Florenciaco Concilioac. Olioac aditzera (564) ematen digu (565), Sacramentu onen
bidez isurtzen dituala (566) Espiritu Santuac artzallearen animan bere doayac: eta
balsamoac adirazten du (567), nola zabaldu bear degun (568) bacoitzac bere vicimo-
du, edo estaduan, obra onen usai gozoa, alaco eran, non esan ditequean (569), Jesu-
Cristoren usai ona guerala (570), S. Pauloc cion (570bis)'2eran: Chti bonus odor sumus
(2.2 ad Corint. c. 2). Eguiten zayo (571) Sacramentu onen artzalleari gurutzea cope-
tan, ceren Sacramentu onen indarra Jesusec gurutzean igaro zuan (572) eriotzatic
datorren (573). Ceren gafiera Confirmacioco Sacramentuarequin eguiten dan (574)
Cristaua Jesu-Cristoren gudari, edo soldadu, eta berequin bear duan (575) bere Erre-
gueren, edo Jesu-Cristoren sifialea. Ceren atzenean copeta dan (576) lotsa, edo alque-
aren toquia, eta Jesu-Cristoren guerrariac ez du (577) lotsaric bear bere Erreguea
onratzeco (578), eta beraren aguinteac gordetzeco (579), eta, ala bear baliz (580),
beragatic vicitza emateco (581).

Sacramentu onen emallea da (582) Obispo Jauna. Alaere ascotan ematen due
(583) Indietan eta chit urrutico toquietan Obispo ez diran (584) Apaizac, Aita San-
tuac onetaraco eman dien (585) escuarequin, bafia eramaten due (586) Obispoac
bedeicatutaco (587) crisma. Obispo Jaunac, Sacramentu au ematean (588), esaten
dituan (589) itzac dira (590) oec: Nic marcatzen zaitut (591) gurutzearen sifialearequin,
eta sendotzen zaitut (592) animaco osasuna dacarren (592bis)!3 crismarequin Aitaren, eta

Semearen, eta Espiritu Santuaren icenean. Oec dira (592tri)!4 Florenciaco Concilioac
dacartzian (593) itzac.

(11) Zenbaki errepikatuak genituen berriro lehen irakurketan, eta horretatik dis-a.  (12) Hasiera
batean kontatu gabeko esaldia, eta ondoren bis-arekin zenbatua.  (13) Bis-a eman genion zenbaki erre-

pikatuari bigarren kontaketan.  (14) Tri-a eman genion lehen irakurketan bigarren aldiz errepikatu-
tako zenbakiari.
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Confirmacioco Sacramentuaren artzalle izan diteque (594) batayatua (595) dago-
an (596) edocefi guizon, eta emacume. Batayatua (597) dagoana (598) diot (599),
ceren batayatua (600) ez dagoana (601) ez da (602) gai beste Sacramentuac artzeco
(603). Ancifiaco demboran Obispo Jaunac berac eman oi zuen (604) batayoco Sacra-
mentua, eta dembora berean ematen cituen (605) Confirmacio, ta Comunioa ere,
batayatzen zana (606) aur jayo-berria (607) izan (608) arren: eta oraifi ere au bera
eguiten da (609) Greciaco Elizetan, Aita Santu Benedicto amalaugarrenac dionez
(610). Nayago luque (611) Elizac Confirmacioa artuco balue (612) Cristauac gaitza-
ren, eta onaren ezagiiera duen (613) demboran; bafia eman oi zate (614) ezagiieraric
ez duen (615) aurrai ere, ceren Obispo Jaunac eraric ez duen (616) erriz erri sarritan
ibiltzeco (617). Sacramentu au artzen duana (618) ezagiieran sartua ezpada (620),15
ez da (621) onen aldetic prestaeraren bearric, bafia bai (622) adifiean, edo ezagiieran
sartua bada (623).16 Ara prestaera au eguiteco (624) egoquiac diran (625), cembait
gauza. Lenengoa, ongui lizaque (626) Sacramentu au artzea (627) barauric. Ala artzen
zan (628) len; bafia ez du (629) Elizac aguintez ifior beartzen onetara. Bigarrena,
Sacramentu au artzera (630) joan bear da (631) aurpegui, ta sofieco garbiaquin, bafia
arroqueria gabe. Irugarrena, anima garbitu bear da (632) becatuen loyetatic, Confir-
macioa alabafia da (633) vicien Sacramentua, eta artzalleac egon bear du (634) gra-
ciaren vicitzarequin. Orregatic asco prestatzen dira (635) vicitza gucico
confesioarequin, Espiritu Santuaren doayac ugari artzeco (636). Apostoluac, Jesus
Cerura igo zanetic Espiritu Santuaren etorrerarafio, egon ciran (638) prestaera egui-
ten (639) otoiz, edo oracioan, eta barautuaz (640).

Eta cer ondasunac ote dacartzi (641) Sacramentu onec? Benicbefi artzallearen ani-
man ipintzen du (642) Jesu-Cristoren gudari, edo guerrariaren sifialea. Erregueac
bere guerrariai ipintzen dieza (643) beren sifialea dala (644) jancian, dala (645) cha-
pelan. Eta au bera eguiten du (646) Jesu-Cristoc bere guerrariaquin Confirmacioco
Sacramentuaren bidez, ipintzen die (647) animan bere soldaduen marca. Ala eracus-
ten digiie (648) Elizaco Concilioac. Sacramentu onec ugaritzen dio (649) artzalleari
animaco gracia, eta bere demboran ematen diozca (650) Ceruco indar, eta lagunzac,
alaitasunarequin, eta sendo egoteco (651) Jesu-Cristoren fede Santan, eta gordetzeco
(652) beraren legue Santa. Sacramentu onec gafiera, edo onen bidez Espiritu Santuac
isirtzen ditu (653) ugari artzallearen animan bere doayac. Elizaren lenengo dembo-
retan jachitzen zan (654) Espiritu Santua Confirmacioa artzen zuenetara (655), guer-
tatzen ciran (656) mirarietan norcnai ezagutzen zuan (657) eran; ecusten zan (658)
alabafia, guizon jaquifiezac (659) ere, Sacramentu au artu (650bis)!7 ondoan, aditzen
cituala (651bis) izcunde guciac, sendatzen (652bis) eriac, eta eguiten cituela (653bis)
gauza miragarriac. Ez da (654bis) oraifl ecusten onelaco mirariric, Confirmacioa artu
(655bis) arren; ceren oen premiaric ez dan (656bis); bafia fedeco gauza da (657bis),
Sacramentu onen bidez jachitzen dala (658bis) Espiritu Santua bere doayaquin Sacra-

(15) 619 zenbakia falta da, eta era berean jabetu gara orain sartus aditza zenbatua ez dugunez esal-
di propio bezala, baizik eta ezpada-rekin batera.  (16) Berriro kontatu dugu sartuz aditza, bada- rekin
batera, eta ez aditz jokatugabe propio bezala. (17) 659 zenbakiaren ondoren, 650 zenbakia eman
genuen berriro, 660ren ordez, eta berriro errepikatu genituen, lehen irakurketan, 650-659 bitarteko
zenbaki guztiak, zeintzuei eman genien gero bis-a.
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mentu au artzen duanaren (659bis) animara. Sacramentu au ematen duana (660) aide
eguiten da (661) confirmatzen denarequin (662) lenengo mallan, eta onen gurasoa-
quin bigarrenean, eta au bera eguiten du (663) Aita, ta Ama Confirmacioraco ipin-
tzen diranaquin. Sacramentu au ecin eman diteque (665), befi baicic, len esana (666)
dagoan (667) bezala.

Sacramentu oni dagozcan ceremoniac dira (669) oec. Lenengoa. Batayoraco ipin-
tzen dira (670) Aita, ta Ama pontecoac; bafia Confirmacioraco ez dira (671) berdifiac
lecu gucietaco usanzac. Batzuetan ipintzen ditue (672) Aita, eta Ama, besteetan ez
bata (673), eta ez bestea. Batzuetan Aita bacatric (674), besteetan guizonezcoarentzat
guizona (675), eta emacumezcoentzat emacumea eta au da (676) ongui dirudian
(677) gauza. Confirmacioraco ez dira ipifii bear Aita, edo Amatzat batayatu (679), eta
confirmatuac (680) ez daudenac (681). Ala aguintzen du (682) Elizac. Sacramentu au
artu bear duana (683) aur chiquia bada (684), iduquitzen da (685) besoetan, eta acia
bada (686), berac ipintzen du (687) ofi bata Aitaren, edo Amaren ofiaren gafiean.

Bigarren ceremonia: Sacramentu au artzen duanari (688), lecu batzuetan ipifii oi
zayo (689) icen berria, utzi dezan (690) guizon zarra bere icenarequin, eta eguin
dezan (691) vicitza berri on bat; bafia utzi da (692) ceremonia au.

Irugarren ceremonia: Sacramentu au emateco (693) asieran zabaltzen ditu (694)
Obispo Jaunac bere escuac confirmacioa artzeco (695) daudenen (696) alderonz, eta
erregutzen dio (697) Jaunari, jachi dedifi (698) oen biotzetara Espiritu Santua. Con-
firmacioa artzeco (699) daudenac (700) artetaz joan bear due (701) Elizara, ceremo-
nia onen asieraraco; bafia ascotan guertatzen da (702), ceremonia au eguifi (703)
ezquero, Elizara etortzea (704) ez guchi, eta besteac bezala artzea (705) Confirmacioa.
Emendic (706) Obispo Jaunac cembait aldiz quezcaz beteric (707) gueratzea (708),
ceren erabaquia ez dagoan (709), asieraco ceremonia ura, Sacramentuac balio izateco
(710), premiazcoa dan (711), edo ez (712).

Laugarren ceremonia: Confirmacioa artzen duanari (713) ematen dio (714) Obis-
po Jaunac masalleco bat, eta adirazten dio (715), nola eguin dan (716) Jesu-Cristo-
ren gudari, eta beldur, edo lotsaric gabe gorde bear duala (717) Jesusen fede, eta
legue Santa, eta garaitu bear dituala (718) etsayac: itz batean, prest egon bear duala
(719) bere Jesusen onran edocefi neque, ta gurutze igarotzeco (720).

Bostgarren cetemonia: toqui ascotan Confirmacioa artzen duenai (721) ipifii oi
zate (722) copetan cinta bat, isuri eztaquiten (723) crisma: eta cintarequin ibiltzen
dira (724) batzuec zazpi egunez, besteac dembora guchiagoan (725). Cinta oec olio-
ac uquitu baditu (726), erreta (727) autsac ponteco putzura botatzen dira (728):
gorde nai badira (729) Elizaco gauzaren bateraco, garbitzen dira (730) ur, eta gatza-
requin. Bafia utzi dira (731), eta bide andiatequin, cintac. Ceren batzuec nolanai era-
biltzen cituen (732); eta cinten ordez, copetac garbitzen zaizte (733) confirmatzen
diranai (734), onetaraco prest ipintzen dala (735) onciren bat urarequin.

Azquenean sacramentu au artu duenai (736) Obispo Jaunac ematen die (737)
bendicioa. Nai luque (738) Elizac, confirmatu guciac bendicio au artzea (740), bafia
asco irteten dira (741) lenago Elizatic, dala (742) ceren eri dauden (743), edo

dala (744) ceren aspertzen dituan (745) Elizaco egoerac, eta ez da (746) au ongui
eguifia (747).
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Ona, Cristaua, Confirmacioco Sacramentuari dagozcan (748) gaucen berriac.
Oraifi ecusi bear degu (749), nola baliatu gueran (750) Sacramentu onezaz.

§II.

Confirmacioco Sacramentuaren bidez eguin guinduan (751) Jesu-Cristoc bere
guerrari, edo soldadu: ornitu guinduan (752), gure etsayac garaitzeco (753), armaz,
eta Espiritu Santuaren doayez. Doai oec alaitzen due (754) Cristaua Jesu-Cristoren
etsal gucien contra peleatzeco (755) gogoz, eta gustoz, Apostoluaquin guertatu zan
(756) eran. Apostoluac, Espiritu Santuaren doayac artu cituen (757) artean, gu beza-
la ciran (758) beldurtiac, eta argalac, alaco eran, non ostegun Santu arratsean iguesi
joan ciran (759), utziric (760) Jesus; bafia nolaco guerrariac eguin ciran (761), Espi-
ritu Santuac bere doayez bete cituanean (762)? Bereala asi zan (763) S. Pedro Jerusa-
lenen Jesu-Cristoren legue Santa barreatzen (764), eta au bera eguin zuen (765)
gafleraco Apostoluac ere mundu gucian. Alperric alcha ciran (766) munduco andi,
eta jaquintsuac Apostoluen contra: alperric prestatu ciran (767), oec izutzeco (768),
gurutzeac, urcamendiac, labe goriac, eta ofiace-mota guciac, etziran izutu (769)
Apostoluac, eta garaitu cituen (770) etsai guciac, zabaltzen zuela (771) munduaren
lau aldeetan Jesu-Cristoren leguea. Cer gueyago? Pocic, eta gustoz eman zuen (773)
vicitza Jesu-Cristogatic. Orra, nola peleatu ditequean (775) guizonic argalena ere
Espiritu Santuaren doayaquin, eta nola garaitu ditzaquean (776) demonioa, mundua,
eta bere grifia charrac.

Baifia nola baliatu ote guera (777) gu, Espiritu Santuac Confirmacioco Sacramen-
tuan eman cizquigun (778) doayaz? Cefi gauza lotsagarria (779) gurequin guertatu
dana (780)! Batzuec ez dira oroitu (781) ere, Espiritu Santuac eguin cien (782),
ontarte, eta mesedeaz; besteac ez due (783) biotzic izan demonioari, eta munduari
contra eguiteco (784); eta besteac jarraitu dieza (785) eren gura, eta grifia charrai.
Gauza lotsagarria da (786) guerrari, edo soldadu bat, armac utziric (787), etsayetara
igarotzea (788) eta au bera guertatzen da (789) Cristauric gueyenaquin: uzten ditue
(790) beren Erregue Jesus maitagarriaren armac, eta igarotzen dira (791) etsayen
aldera seta ez ote degu (792) ascoan zuc eta nic ere au eguin, nere Cristaua? Eta cer
ote da (793) oraifi guc eguin bear deguna (794)? Lenengo lecuan, lotsa gaitecen (795)
Jaunaren aurrean, guerrari afi charrac izan gueralaco (796), eta confesio on baten
bidez biur gaitezen (797) gure jaun, eta Erregue eguiazcoagana. Bigarrena umilqui
esca deguiogun (798) Espiritu Santuari, bidal ditzala (799) gure animetara bere doa-
yac, gogotic eguiteco (800) etsayen contra. Atzenean doai oequin arretaz, eta alaita-
sunarequin jarraitu deguiogun (801) Ceruco bideari, onela iristeco (802) betico
vicitza. Amen.
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¢ J.B. Agirreren testuaren esaldi sailkapena

(Parentesi artean esaldien zenbakiak; parentesien aurretik esaldi kopuruak)

I. EsALDI NAGUSIAK: 371.
1. Baiezko esaldi deklaratzaile nagusiak, ADITZ JOKATUZ: 267.

1.1. ADITZA ESALDI AMAIERAN: 10.
1.1.1. Osagai bat: 4 (262, 331, 352, 497).
1.1.2. Bi osagai: 1 (255).
1.1.3. 3 osagai: 1 (100).
1.1.4. 4 osagai: 1 (131).
1.1.5. 5 (edo +) osagai: 3 (112, 550, 728).

1.2. ADITZAK ESALDI BARRENEAN: 183
1.2.1. GALDEGAIA ASKI NABARMEN ADITZAREN AURRETIK: 7.
1.2.1.2. Bi osagai: 0.
1.2.1.3. 3 osagai: 2 (163, 197).
1.2.1.4. 4 osagai: 1 (110).
1.2.1.5. 5 (edo +) osagai: 4 (146, 182, 604, 733).
1.2.2. GALDEGAIA ASKI NABARMEN ADITZAREN ONDORETIK: 155.
1.2.2.1. Entendimentuzko aditzak: 14 (122, 132, 135, 185, 194, 247,
332, 334, 337, 391, 432, 545, 567, 749).
1.2.2.2. Bestelakoak: 141.
1.2.2.3. Denak osagaika: 155.
1.2.2.3.2. Bi osagai: 4 (334, 496, 498, 628).
1.2.2.3.3. 3 osagai: 17 (38, 44, 58, 73, 88,412, 426, 441, 544,
563bis, 582, 591, 632, 634, 648, 672, 789).
1.2.2.3.4. 4 osagai: 19 (56, 92, 113, 121, 196, 407, 463, 495,
551, 626, 633, 649, 669, 670, 676, 714, 749, 773,
785).
1.2.2.3.5. 5 (edo +) osagai: 115 (6, 18, 19, 22, 29, 37, 51, 54,
74,79, 95, 98, 101, 107, 122, 132, 135, 142, 153,
155, 168, 179, 185, 192, 194, 206, 210, 212, 231,
232, 247, 282, 296, 304, 307, 312, 332, 335, 337,
355, 357, 361, 367bis, 373, 376, 384, 391, 399,
404, 408, 414, 416, 419, 429, 432, 435, 442, 446,
450, 455, 461, 465, 493, 499, 507, 513, 515, 521,
524, 541, 543, 545, 558, 560, 565, 567, 583, 590,
592¢ri, 594, 599, 605, 609, 611, 631, 635, 638,
642, 643, 646, 650, 653, 654, 657bis, 661, 663,
685, 687, 689, 694, 701, 702, 722, 724, 730, 737,
741,751, 754, 758, 763, 765, 766, 767, 786).
1.2.3. ZALANTZAZKOAK (galdegaia atze eta aurrean, aditza bera galdegai,
L) 21 (65, 141, 183, 190, 203, 208, 236, 248, 249, 256, 261, 273,
295, 344,353, 366, 439, 448, 478, 489, 682).
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1.3. ADITZAK ESALDI HASIERAN (edo): 72.
1.3.1. ADITZ KONPOSATUAK: 70.
1.3.1.1. Entendimentuzko aditzak: 27 (1, 3, 45, 47, 138, 205, 216,
228, 254, 274, 317, 319, 321, 325, 327, 330, 340, 351, 368,
394, 516, 526, 529, 536, 658, 697, 715).
1.3.1.2. Bestelakoak: 43.
1.3.1.3. Denak osagaika: 70.
1.3.1.3.1. Osagai bat: 8 (52, 72, 94, 126, 286, 293, 310, 692).
1.3.1.3.2. Bi osagai: 11 (134, 200, 201, 202, 204, 309, 363,
364,378, 731, 791).
1.3.1.3.3. 3 osagai: 5 (75, 215, 222, 472, 586).
1.3.1.3.4. 4 osagai: 3 (647, 738, 790).
1.3.1.3.5. 5 (edo +) osagai: 43 (1, 3, 40, 45, 47bis, 92, 138,
174, 205, 216, 224, 228, 254, 268, 270, 274, 287,
298, 301, 317, 319, 321, 325, 327, 330, 340, 351,
368, 394, 479, 490, 516, 526, 529, 536, 570, 592,
614, 658, 697, 715, 752, 770).
1.3.2. ADITZ TRINKOAK: 2.
1.3.2.1. Entendimentuzko aditzak: 1 (148).
1.3.2.2. Bestelakoak: 1
1.3.2.3.5. 5 (edo +) osagai: 2 (148, 157).
1.4. SOILIK ADITZ JOKATUAZ OSATUAK: 2 (320, 326)
1.5. SAIL BEREZIAK (BESTE SAILETAN KONTATU GABEAK): 0.
1.5.1. Egin partikula indartzailedun aditzez: 0.
1.5.2. Ba- aurrizkidun aditz trinkoz: 0.
1.5.3. Etena erakutsiz galdegaia eta aditzaren artean: 0.

2. Baiezko esaldi deklaratzaile nagusiak, ADITZ JOKATUGABEZ: 0.

3. Baiezko esaldi nagusi ADITZ GABEAK: behintzat 8 (127, 198, 409, 622, 674,
675, 706, 725).

4. Ezezko esaldi nagusiak: 38 (12, 13, 17, 26, 53, 61, 67, 71, 76, 89, 102, 103,
115, 127, 214, 245, 263, 265, 285, 290, 345, 423, 438, 453, 552, 577, 602,
621, 629, 654bis, 665, 671, 673, 678, 746, 769, 781, 783).

5. Galderak: 38 (39, 69, 125, 133, 165, 217, 237, 250, 252, 260, 257, 278, 318,
322, 328, 333, 338, 350, 371, 382, 410, 420, 434, 445, 452, 459, 464, 467,
482, 501, 503, 553, 641, 761, 772, 777, 792, 793).

6. Aginterak (edo ordezko subjuntiboak 1. pertsonetan): 20 (10, 35, 106, 137, 145,
176, 207, 235, 242, 277,392, 422, 468, 505, 512, 548, 795, 797, 798, 801).
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II. MENDEKO ESALDIAK (erlatiboak salbu): 322.

1. Atzizki (edo bait- aurrizki) bidez soilik, ADITZ JOKATUZ: 129.
1.1. Baiezko aditz jokatuz: 122.
1.1.1. HAUTSIGABEAK, aditza esaldi amaieran: 32.
1.1.1.1. Osagai bat: 11 (32, 82, 86, 166, 279, 396, 483, 522, 580, 686,

796).

1.1.1.2. Biosagai: 12 (91, 136, 149, 271, 377, 523, 535, 570, 610, 623,

637, 726).

1.1.1.3. 3 osagai: 3 (48, 684, 762).

1.1.1.4. 4 osagai: 1 (502). _

1.1.1.5. 5 (edo +) osagai: 5 (5, 241, 339, 525, 711).
1.1.2. HAUTSIAK: 88.

1.1.2.1. Aditza esaldi barrenean: 54.

1.1.2.1.2. Bi osagai: 9 (81, 84, 85, 147, 243, 401, 470, 539,
750).

1.1.2.1.3. 3 osagai: 6 (11, 33, 152, 177, 436, 469).

1.1.2.1.4. 4 osagai: 5 (303, 395, 506, 537, 716).

1.1.2.1.5. 5 (edo +) osagai: 34 (2, 4, 31, 41, 49, 150, 170, 219,
226, 229, 347, 358, 362, 390, 476, 517, 527, 530,
533, 540, 546, 554, 566, 568, 612, 651bis, 658bis,
708, 717,719, 735, 775, 776, 799).

1.1.2.2. Aditza esaldi hasieran: 34.

1.1.2.2.1. Osagai bat: 8 (139, 195, 458, 644, 645, 653bis, 691,
718).

1.1.2.2.2. Bi osagai: 6 (140, 159, 259, 316, 518, 520).

1.1.2.2.3. 3 osagai: 8 (188, 315, 457, 559, 690, 698, 729, 742).

1.1.2.2.4. 4 osagai: 6 (143, 160, 258, 433, 744, 771).

1.1.2.2.5. 5 (edo +) osagai: 6 (80, 175, 186, 292, 474, 519).

1.1.3. Soilik aditz jokatuaz osatuak: 2 (244, 437).

1.2. Ezezko aditz jokatuaz: 7.
1.2.1. Hautsigabeak, adizkia esaldi amaieran: 2 (264, 620).
1.2.2. Hautsiak, adizkia esaldi amaieratik kanpo: 5 (284, 299, 342, 386, 723).

2. Aurre-partikula (nola, segun, nabiz, zelan, zeren, zenbat eta, non (da), zein
(da) ...) eta -(e)n atzizki (edo bait- partikula) bidez osatuak, ADITZ JOKA-

TUZ: 22.

2.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 4 (573, 656bis, 732, 743).

2.2. Hautsiak: 18.

2.2.1. Aditza esaldi barrenean: 13 (116, 187, 189, 308, 481, 484, 485, 574,
575, 576, 616, 709, 759).

2.2.2. Aditza esaldi hasieran: 5 (251, 341, 444, 569, 745).
2.3. Soilik aditzaz osatuak: O.
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3. ATZIZKI BIDEZ SOILIK OSATUAK, ADITZ JOKATUGABEZ: 166.

3.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 97.
3.1.1. Osagai bat: 54 (21, 60, 63, 99, 109, 117, 123, 144, 164, 172, 173, 180,
191, 233, 266, 275bis, 289, 294, 300, 313, 329, 343, 348, 388, 389,
411, 418, 421, 447,473, 491, 500, 509, 511, 555, 561, 562, 587, 588,
603, 624, 630, 639, 650bis, 655bis, 666, 693, 695, 699, 703, 707, 747,
768, 787).
3.1.2. Bi osagai: 23 (9, 36, 66, 96, 114, 120, 213, 220, 297, 349, 385, 406,
477,531, 534, 547, 557, 578, 579, 581, 710, 740, 753).
3.1.3. 3 osagai: 11 (105, 108, 111, 272, 336, 346, 608, 617, 636 764, 784).
3.1.4. 4 osagai: 5 (221, 227, 359, 466, 492).
3.1.5. 5 (edo +) osagai: 5 (24, 720, 755, 788).
3.2. Hautsiak: 35.
3.2.1. Aditza esaldi barrenean: 19.
3.2.1.2. Bi osagai: 1 (627).
3.2.1.3. 3 osagai: 9 (15, 50, 119, 451, 651, 704, 705, 800, 802).
3.2.1.4. 4 osagai: 2 (118, 486).
3.2.1.5. 5 (edo +) osagai: 7 (30, 158, 291, 400, 443, 456, 528).
3.2.2. Aditza esaldi hasieran: 16.
3.2.2.1. Osagai bat: 3 (154, 652bis, 760).
3.2.2.2. Bi osagai: 4 (77, 354, 556, 652).
3.2.2.3. 3 osagai: 2 (430, 431).
3.2.2.4. 4 osagai: 2 (16, 151).
3.2.2.5. 5 (edo +) osagai: 5 (14, 55, 126, 169, 508).
3.3. Soilik aditz jokatugabez osatuak: behintzat 34 (7, 59, 156, 162, 167, 171,
218, 225, 239, 306, 311, 356, 360, 370, 372, 375, 381,383, 397, 398, 403,
417, 427, 428, 462, 538, 564, 595, 597, 600, 640, 659, 679, 680, 727).

4. Aurre-partikulaz (rabiz, ...) eta aditz jokatugabez osatuak: 0.

5. Mendeko esaldi ADITZ GABEAK: behintzat 5 (83, 87, 193, 712, 779).

III. ERLATIBOZKO ESALDIAK ADITZ JOKATUZ:
1. Izen buruaren ezkerretik hasiak: 45.

1.1. Osorik ondoko izenburuaren aurretik: 45 (8, 25, 90, 104, 130, 161, 178, 199,
240, 283, 367, 369, 374, 405, 424, 440, 454, 475, 487, 488, 494, 504, 514,
549, 570bis, 572, 584, 585, 589, 592bis, 593, 596, 613, 615, 625, 656, 657,
667, 668, 677, 748, 756, 757, 778, 782).

1.2. Beste elementuren bat tartekatrua aditza eta buruaren artean: 0.

1.3. Hautsiak: osagairen bat ere buru nominalaren ondoretik: 0.
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2. Izenburu mugatuaren ondotik: 7.

2.1. Soilik atzizki bidez: 4.
2.1.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 4 (43, 230, 542, 563).
2.1.2. Hautsiak: 0.
2.2. Aurre-partikula bidez: 3.
2.2.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 1 (324).
2.2.2. Hautsiak: 1.
2.2.2.1. Aditza esaldi amaieratik kanpo: 0.
2.2.2.2. Aditza esaldi hasieran: 1 (238).
2.2.3. Soilik aditzaz osatuak: 1 (323).

3. Izenburu soil mugatugabearen ondotik: 2.

3.1. Soilik atzizki bidez: 2.
3.1.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 2 (70, 664).
3.1.2. Hautsiak: 0.

3.2. Aurre-partikula bidez: 0.

4. Nominalizatu hutsak (buru nominalik gabeak): 51.
4.1. Soilik atzizki bidez: 51.
4.1.1. Hautsigabeak, aditza esaldi amaieran: 44 (23, 27, 42, 47,57, 64, 68, 78,
93,124, 181, 184, 211, 223, 234, 246, 267, 269, 275, 276, 281, 288,
305, 314, 413, 460, 480, 598, 601, 618, 655, 659bis, 660, 681, 683,
688, 696, 700, 713, 721, 734, 736, 780, 794).
4.1.2. Hautsiak: 2.
4.1.2.1. Aditza esaldi amaieratik kanpo: 1 (209).
4.1.2.2. Aditza esaldi hasieran: 1 (128).
4.1.3. Soilik aditzaz osatuak: 5 (20, 46, 402, 606, 662).

4.2. Aurre-partikula bidez: 0.






Eusk. gorosti, sardinierazko
golostri, eta errusiar xvorost.
Ohar etimologikoa

(In Basque gorosti, in Sardinian golostri, and in
Russian xwvorost. Etymological note)
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Esan egin da hiru hitz hauek (gorosti enskaraz, golostri sardinieraz eta xvorost errusieraz) substratuzko loturaz
erlazionaturik dandela. Lan honetan, lotura horven alde eman diren frogak aztertu ondoren, autoreak proposamen
etimologikoa egiten du gorosti euskal hirzari dagokionez, gebienbat onomastikatik datozen datuetan oinarrituz. Ganr
egungo ikerketa diakronikoaven egituraren barne, etimologia honek substratuzko hipotesia oraindik onargarvia delako
konklusioa bidera dezake sardinieraren eta enskararen bat etortze lexikoari dagokionez, nahiz eta lehen bezain garbi ez
geraty. Besialde, errusierazko (eslavierazko) hitzari dagokionez, autorea azalpen bera onartzeko argudio nabikorik ez
dagoela frogatzen saiatzen da.

Giltz-Hitzak: Sustratoa. Hizkuntzalavitza historikoa. Euskaraven bistoriaurrea.

Se ha sefialado en ocasiones que estas tres palabras (gorosti en euskera, golostri en sards y XvOrost en ruso) estdn
relacionadas por conexiones de sustvaro. En este trabajo, el autor revisa las distintas pruebas que se han aducido en favor
de esta conexion y posteriormente desarvolla una propuesta etimoldgica en lo referente a la palabra vasca gorosti, sustentada
en datos procedentes principalmente de la onomdstica. Dentro de la estructura de la investigacion diacyinica contempordnea,
esta evimologia puede llevarnos a la conclusion de que la hipdtesis de sustrato rodavia es plausible para la coincidencia léxica
entre el sardo y el vasco, aungue no tan claramente como antes. Por otra parte, el autor intenta demostrar que no hay motivos
suficientes para aceptar la misma explicacion en cuanto a la palabra rusa (eslava).

Palabras Clave: Sustrato. Lingiiistica bistérica. Prehistovia del vasco.

I} a &€ dit que ces trois mots (gorosti en basque, golostri en sarde et xvorost en russe) sont lids par une connexion
de substvar. Dans ce travail, I'autenr vevoit les différentes prenves qui ont appuyé en favenr de cette connexion et ensuite il
développe une proposition étymologique concernant le mot basque gorosti, soutenue par des données provenant principalement
de l'onomastique. Dans la structure de la vecherche diachronigue contemporaine, cette étymologie peut nous amener & la
conclusion que I'hypothése de substrar est toujours plausible pour la coincidence lexique entre le sarde et le basque, bien qu'elle
ne le soit pas aussi clairement qu’anparavant. D'autre part, lantenr tente de démontrer qu'il n'y a pas de motifs suffisants
pour accepter la méme explication en ce qui concerne le mot russe (slave).

Mots Clés: Substvat. Linguistique historique. Prébistoirve du basque.

[AYJU, XXXIII-2, 1999, 453-462]
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0. Datozen lerroetan! garatuko dugun ohar etimologiko honek ez luke ia zentzu-
rik izango, aztertuko diren hitz horiek ikertzaile bat edo bestek lotu izan ez balitu.
Euskarak ez du, guk dakigula, inongo ahaidetasun edo kontakeu harremanik ez sar-
dinierarekin ez eta errusierarekin, eta azken bi hauen arteko erlazioa, ezaguna denez,
oso urrutikoa da, biak indoeuroparrak izan arren. Esan dezagun, bide batez, ahaide-
tasun hurbil ezak ez duela esan nahi hizkuntza ezberdinetako hitz jakin barzuk gene-
tikoki lotuak izan ez daitezkeenik, maileguen kasuak erakusten digunez. Halere,
errusiera eta sardinieraren (edo euskara era errusieraren) arteko harremanen eremuan
ez da antzematen elkarren arteko mailegutza esplika lezakeen lotura historikorik.

Artikulu honen izenburuan aipatutako izenek duten elkarrekiko antzekotasuna
azaltzeko bestelako esplikazioak bilatu izan dira, batez ere forma horiek Mediterra-
neoko sustratoaren aztarna bezala azaldu dutenak. Azalpen hori euskarazko eta sardi-
nierazko formei dagokie gehienbat, hizkuntzalaritza erromanikoari buruzko lan
orokorrek, esaterako, behin baino gehiagotan gogoratu dutenez (baina modu bere-
tsuan, nahiz eta kopuru txikiago batean izan, Ibetian eta Corcega edo Sicilian antze-
maten diren antzeko fenomenoei aplika dakieke). Errusierazko hitza (xwvorost)
beranduago lotu zaie eta proposamen horrek ez du inolaz ere besteak izan duen heda-
dura lortu (V. Machek, zpud M. Vasmer, EtimologiZeskij slovar’ russkogo jazyka, Mosku,
Progress, 1986-87, s.v. xvorost). Honen arrazoia, besteak beste, errusieraren eta oro
har eslavieraren historiaren ezagutza sakonak ezartzen dituen oztopo etimologikoe-
tan datzala esan genezake. Tkuspegi horretatik eusk. gorosti eta sard. golostri izenek
oinarri etimologiko askozaz ahulagoa daukate, ezer gutxi ezagutzen baita —modu
finko eta seguruan, bederen— hitz horien historia edo historiaurre fonetiko eta mor-
fologikoaz. Argi dagoen gauza bakarretariko bat da forma horiek, batez ere sardinie-
raren kasuan, ez direla latinetik garatuak.

1. Vittorio Bertoldi ikerlaria izan zen, itxura guztien arabera, euskarazko eta sardi-
nierazko formak lotu zituen lehenbizikoa. Haren sustratoari buruzko saio metodologi-
koan forma horien ezaugarriak aztertzen dira, adibidez, hasierako leherkariaren
ahostasun edo ahoskabetasun aldakorra (nzhiz euskaraz, korosti-khorostii-gorosti, zein sar-
dinieraz, colostri-golostri), edo toponimian utzi duten aztarna: Colostrai, Sardinian,?
Gorostegi, Gorostiaga, Gorostidi, Gorostiza, Gorostarzu, etab., euskal lurraldeetan. Fonema
ozenen arteko ezberdintasunak (s /), azalpen historiko erraza aurkitzen du, egungo -r-

(1) Lan hau J. Gorrotxategik zuzendutako UPV/EHU-ren iketketa-proiektu baten barnean koka-
tzen da (UPV 106.130-HA34/98). Eskertu nahi dizkiot L. M. Igartuari testu honen inguruan eginiko
proposamenak, estiloari zein edukinari buruz, eta euskal hitzaren egiturari eta konposaketan ageri diren
aldaerei buruzko gogoetetarako eman zizkidan hainbat datu.

(2) Colostrai(-s) toponimoa, G. Serra-ren ustez («Sostratos mediterrdneos», RFE XL (1956), 182.
orr.), Tolostrai benetako izenaren transkripzio okerra besterik ez litzateke: «il toponimo Colostrais, che
atresterebbe l'antichitd delle voci sarde golostru, ecc., atrinto dal B. (Bertoldi) alle Osservazioni dal T.
(Terracini), & una trascrizione erronea per Tolostrai della cosidetta «Carta Cagliaritana» (a. 1070-1080):
«esa villa de sancta Ilia, et Quartu iossu, et sancta Matia de Paradisu, et billa de archiepiscopu de Tolos-
trai», ed anche il toponimo Stagno dei Colostrais..., non pud per nulla rappresentare una voce a riscon-
tro con il sardo golostry «agrifoglio», perche zona eminentemente paludosa, al livello del mare e sulla
costa marina, ove 'ilex aquifolium, che cresce nelle zone montane da 1000 ai 1300 metri citca».
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aitzin-euskararen bokalen arteko -/- batetik datorrela ordurako gauza segurutzat har-
tzen baita.3 Handik gutxira argitaratutako beste lan batean? Bertoldi hitz horien
konparaketara itzultzen da, Sardiniako oinarri lexiko beretik eratorritako bigarten
toponimo bat aipatzen du (Golostia) eta colosiri, golosti formen. kokagune geografikoa
zehazten du, oraingoan euskarazko eta sardinierazko hitzen arteko lotura modu sen-
doago batean baieztatuz: «Il nome basco trova invece il suo petfetto equivalente nel
cuore della Sardegna in colostri, golosti, olosti ‘aquifoglio’ (topon. Colostrais, Golostia)
dei dialetti della Barbagia e del Nuotese, a cui le zone dialettali del sud e del nord

contrappongono i sinonimi arangiu burdy o caracutu» (V. Bertoldi, «Contatti e con-
flitti...», 154. orr.).

Sustratoaren teoria bermatzeko, hau da, aitzinako Iberian eta Sardinian mota bere-
ko hizkuntzak hitz egiten zirela egun egiten direnak heldu baino lehen, Bertoldik
beste datu batzuk gogoratzen ditu: toponimian Leza, Leitza, Lezama, Lezaun bezalako
formek badute Sardinian zerekin erkatu (Afico, Leséi, Lesanis).> Bestalde, Mediterrane-
oko hizkuntza galduek eusk. gorosti edo sard. colostri hitzen oroitzapenaz gain, beraien
arteko berdintasun fonologiko zenbaiten aztarna ere utzi zuten gaur egun hitz egiten
diren hizkuntzetan, hala nola, f fonema ez aurkitzea, 7- aurreko protesi bokalikoa izatea
(kontinentearen kasuan, gaskoierara hedatzen diren tasunak),® edo hitz hasierako
leherkarien ahostasun/ahoskabetasun aldakorra (gure adibidean, eusk. gorosti/korosti,
sard. golostri/colostri). Halere, hipotesiaren aldeko frogatzat hitzen arteko berdintasun
semantiko osoa (antzekotasun materialarekin bat) soilik onartzen du Bertoldik.” Bal-
dintza horiek beste zenbait formaren artean ematen dira, haren ustez: eusk. zazkur, txa-

v v 2

kaur, sard. $dgaru (eta kors. Jdkaru) ‘cane mastino, cane da pastori’, eusk. zurri ‘planta

(3) Esan dezagun, bide batez, / > r aldaketa eremu zabalago batera hedatzen dela, Bertoldiren adi-
bideek adierazten dutenez: «Instructif, & cet égard, est aussi 'exemple de CLUNIA Celtiberiae finis (Pline,
IIT, 27) > CuLunia (CIL,, II, 5238) > j. Coruifia, comportant une évolution basque: Ki- > KuL- et -1- >
-r-» (cfr. V. Bertoldi, «Problémes de substrat. Essai de méthodologie dans le domaine de la toponymie
et du vocabulaire», BSL 32 (1931), 137. orr.). Euskal hitzek bokalen arteko -7~ bat erakusten dute kasu
guztietan: -/-dun forma bakarra (Golostrandi toponimoa, sardinierazko hitzetatik hurbilen dagoena fone-
tikaren ikuspuntutik) zalantzazkoa da jaso zuen ikerlariarentzat ere (cfr. L. de Eleizalde, «Listas alfabé-
ticas de voces toponomisticas vascas», RIEV XX (1929), 35. orr.: «Golostrandi (?), monte de Letona
(Zigoitia, Alaba)»).

(4) V. Bertoldi, «Contatti e conflitti di lingue nell'antico Mediterraneo», in Festschrift Karl Jaberg,
Halle, Max Niemeyer, 1937, 136-169.

(5) G. Serra-ren lanean (op. cit., 187-88. orr., datuak, halere, Wagner-en lanetatik bildutakoak dira)
toponimian, herri-izenetan gehienbat, somatzen diren beste kointzidentzia batzuk aurki daitezke: Sar-
diniako Goni, Goy maiore, Goy de Sile (=eusk. goi, aitzin-eusk. *goni, cfr. Goimends), Uri, Uras (=eusk. ur);
zerrenda honi Arizzo herri-izena erants dakioke, nahiz eta Sardiniako herti hori gaztainondoz inguratu-
ta egon, eta ez haritzez. C. Tagliavini-k (Origenes de las lenguas neolatinas, México, Fondo de cultura eco-
némica, 1973, 187. orr.), aldameneko irlaren (Cotrcega) eta Iberiaten arteko beste antzekotasun
toponimiko bat gogoratzen du: Basallz eta Basauri.

(6) Berezitasun fonetiko horiek izan dezaketen garrantzia ezeztatu gabe, esan behar da, halere, hizkun-
tza ezberdinetan eta elkarren arteko loturarik ez dutenetan ere antzematen direla (esaterako, aitzin-esla-
vierak ere ez zuen f fonemarik eta armenieran hitz hasierako - aurreko protesi bokalikoa nahitaezkoa da).

(7) «Ma solo la perfetta congruenza di significato in due gruppi distinti d’appellativi, isolati nell’in-
terno della Sardegna e nelle vallate basche dei Pirenei, pud considerarsi atta a conferire all’indizio il valo-
re di prova» («Contatti e conflitti...», 153. orr.).
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de raiz larga y hoja ancha’ (Azkue) eta sard. a#rri ‘cirpino nero’ (cfr. baita: log. sakkayn
‘agnello di un anno’, eusk. sekail, segail ‘urtebeteko ahuntza’, cat. sagall; barb.-nuor.
ospile ‘piccolo chiuso per i vitelli di latte, ombroso e fresco’, eusk. ospel, ozpel ‘paraje
sombrio, umbria’® (vid. Serra, op. cit., 187. orr.); sard. béga ‘valle acquitrinosa’ zalan-
tzarik gabe lotzen ahal zaie Iberian aurki daitezkeen esp. vega, port. veiga bezalako fot-
mei (eusk. ibar, ibai), cfr. L. Michelena, Word 15-3, 525. orr. Ez dago esan beharrik hitz
talde honen formarik preziatuena eusk. goroszi - sard. colostri dela.

2. Hipotesi sustratista nagusi honekin lotuta, bestelako proposamen batzuk egin izan
dira gorosti eta sardinieraren golostri, colostru eta antzeko hitz-formak elkartzeko. J. B. Hof-
mann etimologoak eta J. Hubschmidek grekeraren xidaotpog eta wjlaotpa ‘gorosti’
hitzak euskarazko formarekin erlazionatu nahi izan zituzten;!0 haiekin batera italieraren
forma dialekral bat ere (Trentoko gordss ‘veratrum album’) aipatu izan da. Hitz-forma

(8) Cfr., dena den, L. Michelenak, «Dizionario etimologico sardo (M. L. Wagneren iruzkina)», Word 15-
3 (1959), 524. orr., azpimarratzen dituen zailtasun semantikoak: «Dans certaines cas... les mots sont
mal attestées ou a valeur imprécise (cfr. sard. asrri : basq. aurri...)». Bertoldiren bigarren lanean aipa-
tzen direnei beste hauek ere erants dakizkieke: eusk. astigar/gastigar, sard. costigue (vid. V. Bertoldi,
«Problémes de substrat...», 131. orr.: «Le vocabulaire sarde posséde le mot, non signalé jusqu’ici, costi-
gue ‘érable’ du Nuoro et du Logudoro»; Mitxelenak, halere, ik. loc. cit., 525. orr., euskal hitz-forman
soma daitekeen konplexotasun motfologikoak (ast-igar < *kast-ihar) ezartzen dituen oztopoak gogora-
razten ditu), eusk. (g)illar, (g)ilharre ‘brezo’, sard. gidddstru ‘Scopa arborea’; eusk. arba, arbasta, sard.
karva ‘rama’, ast. garbu ‘lefia menuda’ (Hubschmidek bildutako adibideak, vid. L. Michelena, «Sardis-
che Studien. Das mediterrane Substrat des Sardischen, seine Beziehungen zum Berberischen sowie zum Eurafrika-
nischen und Hispano-Kaukasichen Substvat der Romanischen Sprachen (J. Hubschmiden iruzkina)», BAP 9
(1953), 479-483. Ik. baita B. Terracini, «Gli studi linguistici sulla Sardegna preromana», in Pagine e
appunti di linguistica storica, Firenze, Felice Le Monnier, 1957, 122. orr. Haren iritziz, talde lexiko horre-
tan antzematen diren antzekotasunek «permittono di parlare di una pastorizia preromana.

(9) Azken adibide honen gainean, antzekotasun fonetiko zein semantikoa harrigarria bada ere, L.
Michelenak (Fonética histdrica vasca, San Sebastidn, 2. argitalpena, 1977, 272. orr.) biltzen dituen aldaerak
aipatu behar dira (guip. mospel, a. nav. nospel), alde batetik. Bestalde, ospel, ozpel formek konposaketaren
bidez eratutako hitzen itxura daukate (-be/ delarik bigarren elementua, erk. goibel, harbel, horbel, ubel, etab.,
cfr. J. A. Lakarra, «Hizkuntzalaritza konparatua eta aitzineuskararen erroa», Uztaro 25 (1998), 95. orr.).

(10) Cfr. J. B. Hofmann, Etymologisches Worterbuch des Griechischen, Miinchen, R. Oldenbourg Ver-
lag, 1971 {19491, 142. orr., s.v. xidactpog. Grekeraren eta euskararen antzeko formak hizkuntza «egeo»
baten maileguak direla dio («entl. aus einer dgdischen Sprache». H. Frisk-ek, Griechisches Etymologisches
Wirterbuch, Heidelberg, Carl Winter, 1973, 838. orr., hitz beraren jatorria ezezaguna dela esaten du
(«Herkunft unbekannt»), baina Hofmann gogoratuz, haren erkaketa aipatzen du («Hofmann erinnert
an bask. gorostri»). Azkenik, P. Chantraine, bere hiztegian, Dictionnaire étymologique de la langue grecque.
Histoire des mots, Paris, 1968, 524. orr. Hofmann-en konparaketa baztertzearen alde agertzen da eta sar-
dinieraren forma hurbilagoa aipatzen du, Hubschmiden izena gogoratzeaz bat, lehenbiziko aldiz hizte-
gi hauetan («Hofmann, cité chez Frisk, évoque basque gorostri et songe & une origine égéenne; il existe
des formes plus proches comme sard. colostri, golostru, golostri ‘houx’»). Chantrainek, gainera, etimolo-
giaren arazoa argitzeko beste hiru aukera ematen ditu, xidaotpog hitza grekerazko beste erro bereko for-
mekin lotzen dituelarik (ik. baita H. Boisacq, Dictionnaire étymologique de la langue grecque,
Heidelberg-Paris, 1938, s.v. xilaotpog ere; honentzat, xniig ‘tache’, eta xmibg, -4dog ‘tachetée’ formekin
bat egingo luke ikertutako hitzak eta, ondorioz, erro i.e. *kawuel-, *kul- izango litzateke, cfr. isl. zah.
baull, itl. cul, esl. zah. kyla ‘hernia’, ik. s.v. wjin). Horrela xilaotpog forman -1pog (-tpov) atzizki ins-
trumentala-edo isolatu beharko litzateke (P. Chantraine, cfr. atzizkiari buruz, besteak beste, E. Schwy-
zer, Griochische Grammatik, Miinchen, C.H. Beck Verlag, 5. Auflage, 1977, 532. orr., eta B. Olsen, The
Proto-Indo-European Suffix *-tlom and Its Variants, Copenhagen, Munksgaard, 1988).
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horietan (batez ere grekerazkoetan) oinarriturik, Carnoy-k erro indoeuropar berezi baten
berreraiketari ekin zion (hau guztia gpud M. Agud eta A. Tovar, «Materiales para un dic-
cionario etimolégico de la lengua vasca, XV», ASJU XXVI-3 (1992), 825-826. orr.).

Eremu indoeuroparretik atera gabe, ingelesean eta anglosaxoieran ere aurkitu da
euskararen formarekin agian loturaren bat izan zezakeen hitzik (horrela aurkeztu zuen
behintzat Lewy-k!! ingl. gorse ‘tojo’ edo, forma zaharragoan, gorst ‘erica, rubus’ aipa-
tuaz). Lewyren ildotik segitu zuen V. Pisani-k, ingelesezko forma berretsi eta gainera
alemanaren beste hitz baten —haien ahaide omen zenaren— existentzia baieztatu bai-
tzuen (Agud eta Tovaren ustetan, hizkuntzalari italiarra Gersre ‘garagarra’ bezalako
hitz batean ari zen pentsatzen hori idatzi zuenean, beraz, esanahiaren ezberdintasuna
aintzakotzat hartuz, azken adibide hau zuzenean baztertu behar da). Hizkuntza zelti-
koetan ere, nola ez bada, antzekotasunen bat erakus zezaketen formen bila abiatu ziren
ikerlariak: miaketa horien fruitu nagusia badirudi zelt. col-enno (kolinno) forma dela
(cfr. bret. kelenn ‘gorosti’), izan ere batek baino gehiagok, modu autonomoan seguras-
ki, lotu izan baitu hitz hori eusk. gorost/ eta sard. colostri, golostri hitzekin.

Orain arte berrikusitako konparaketa horietan, mendebaldeko hizkuntza indoeu-
roparrak izan dira erkaketaren bigarren muturra. Horrezaz gain, azalean bederen
antzekotasun nabaria, baina ez kasu guztietan, erakusten duten hitzak erabili izan
dira eusk. gorosti formara hurbiltzeko (ezeztatu ezin diren gauza horietariko bat bada
ere, agian sineskorregiak izan beharko genuke, dena den, antzekotasun horiek hitzen
jatorri amankomunaren froga ziurtzat besterik gabe onartzeko). Eremu indoeuropa-
rrean batik bat bilatu izanak ez du esan nahi, bestalde, euskara eta sardinieraren
hitzen jatorria nahitanahiez hizkuntza indoeuroparretan aurkicu behar zela; alderan-
tziz, bilaketa horien emaitza (eta asmoa) hizkuntza indoeuroparretan oraindik zehaz-
ki identifikatu gabeko hitzak euroafrikarra deitua izan zenaren edota Mediterraneoko
galdutako hizkuntzen aztarna bezala aurkeztea izan zitekeen (Hubschmid eta beste
ikerlarien kasuan soma daitekeenez). Baina arazoa da bi mutur horien konparaketa-
ren ondoren, ez batak ez besteak ez zuela argitasun nahikorik ematen hitz ezberdinen
jatorria azaltzeko: bestela esanda, konparaketak ez zeraman inora.

3. Beste ikerketa bide bat, euskararen kasuan gehienbat jorratu izan dena, barne-
analisira, barne-konparaketara eta ahal zen neurrian barne-berreraiketara zeramana
zen. K. Bouda-k, sardinieraren lotura baztertuz,'2 garratz, garratx ‘latz’ bezalako for-
mekin erkatzea nahiago izan zuen zuen eusk. goroszi, honen jatorri etimologikoaren
kontua gehiago ilunduz (arazoak gehitu baitzituen bai fonologia bai semantikari
dagokienean). Lehenago H. de Charencey-k egin zuen proposamenak,!3 bestaldetik,

(11) E. Lewy, «Zur Heimatfrage», Miinchener Studien zur Sprachwissenschaft 19 (1966), 23. orr. Hitz
horiei buruz cfr. baira E. P. Hamp, «The Pre-Indo-European languages of Notthern (Central) Europe»,
inT. L. Markey y J. A. C. Greppin (atg.), When worlds collide. Indo-Enropeans and Pre-Indo-Europeans, Ann
Arbor, Karoma Publishers, 300. orr.

(12) Cfr. L. Michelena, op. cit., 480. orr.: «De los paralelos sardos reunidos en este libro (hau da,
Hubschmidenean) algunos parecen seguros: asi sardo goldstra, goldst(r)i, coldstri ‘acebo’, vasc. gorosti, koros-
t4, id., a pesar de que Bouda expresé algunos reparos que no me parecen fundados».

(13) H. de Charencey, «Neuf Etymologies Basques», RIEV II (1909), 660-666, eta «Quelques Ery-
mologies Basques», RIEV VII (1913), 138-142.
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ez dirudi urrunegi eraman zezakeenik eta batez ere analisi morfologiko serio baten
itxura behintzat zuenik: goroszi, harentzat, gora ‘sursum’ eta oszo ‘folium’ hitzen bidez
egindako konposaketa zen, gorostiaren hostoak gora begira zeudela iruditzen zitzaio-
lako agian (“feuille qui se dresse en haut”). Era horretan argitutako adibideak gainera
beste hitzetan ematen omen den bokal-aldaketaren berri emateko balio izan zion: ¢ >
7 hitz bukaeran, hain zuzen, gorosti < gora-osto forman bezala, adibide gisa, *#rs-s doku-
meritatzen ez den galiar hitzetik euskal bori ‘amarillo’ formara daraman bidearen zati
bat azaltzeko erabili zuen Charenceyk!4 (prozesuaren azalpen osoa emateko aldaketa
berri bat (0 > #) aldarrikatu eta hasperenaren protesi bat asmatu besterik ez zuen).

Mota honetako analisiak dira halaber Mendizabalena (gorosti < oro ‘helecho’ hitze-
tik eratorria balitz bezala, vid. Agud eta Tovar, loc. cit; esan dezagun, bidenabar,
gorosti ez dela behin ere hasierako herskaririk gabe erregistratu)l’ eta Lopelmann-ek
bere hiztegi etimologikoan (Etymologisches Wirterbuch der baskischen Sprache, Berlin,
Walter de Gruyter, 1968) proposatzen duena. Itxura denez, azken ikerlari horrena da
fantasiarik sutsuena erakusten duen etimologia: gorostia < garats(=gorots)-osto-ia
(<-ika). Jatorrizko esanahia, elkarketa horren ondorioz, honako hau izango litzateke:
«mit Bldttern in der Art der Stechwinde (con hojas a la manera de la zarzaparrilla)».
Lopelmannentzat gainera, sardinieraren hitza zuzenenan euskaratik hartutakoa da.
Barne-analisiak, beraz, orain arte aurkeztutako saioetan behintzat, ez du konparake-
tak baino emaitza hoberik eman. Gorost: hitzaren jatorria ez dago lehen baino argia-
g0, eta haren eta sardinieraren formaren arteko harremana are gutxiago.

Honelako egoera hauek omen dira egokienak sustratozko azalpen bat onartzeko,
hau da, bestelako azalpenik eman ezin denean, azken errekurtso (Jast resort) gisa.
Baina bestalde badakigu, jakin, erabilera horiek ahulezia maila arriskutsu samarra
agertzen dutela, eliminazioz lortutako azalpena ez baita benetako azalpena, baizik eta
haren ordezkoa.l6 Halere esan behar da hipotesi sustratistaren alde bestelako datu
zehatz batzuk erabil daitezkeela, hala nola toponimian aurkitzen diren kointziden-

(14) «Neuf Etymologies Basques», 663. orr.: «Le o final de Uro-s (gorago «un ancien Gaulois
hypothétique Uro-s» aurkeztu du) sera devenu i en Basque».

(15) Ik. K. Mitxelena, Orotariko Euskal Hiztegia/Diccionario General Vasco, VIIL. t., Bilbo, 1995, s.v.
gorosti, ematen diten aldakiak: gorozsi, korosti, korostu, kborostn, goroxti, gorostia, gorhostu, korostin, goosti,
kostes, koostui, koostei, koosti, korostoi, korostui.

(16) Sustrato-filiak eta fobiak baztertzen saiatuz E. P. Hampek zentzuzko irtenbide baten bila ematen
dituen erizpideak (eta hauekin lotutako burutazioak) hemen ere ez lirateke baliogabekoak: «As we know,
some people inmediately shy away from substrata and condemn everything that mentions the name as
something to be automatically rejected; one presumably rejects the notion on grounds of not using loose
arguments anchored only in thin air. On the other hand, one also disassociates oneself from the supposed
other group that invokes substrara for every set of facts or for even a single fact which cannot be substantiated
anywhere else. I take substrata in an entirely different sense: briefly put, evidence of substrata, by definition,
will be traces of material that fail to find a correlation in any large body of full language documentation.
When we posses such documentation we just call it by name: we say, for example, that something in English
or in French has been borrowed from e.g., German or learned Latin or even British Celtic or Gaulish because
we have a body of known linguistic material called German or Latin or Gaulish. But when we possess no
body of data such as that, yet find traits which cannot by a set of orderly reasoning be assigned within a stem-
ma such as we have just discussed, which thus cannot be fitted into a genetic dialectology, but which yield
subgroups in effect cross-cutting established branchings, then we are talking about material which is suscep-
tible of being assigned to substrata» (vid. E. P. Hamp., op. cit., 292-293. orr.).
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tziak eta beste zenbait hitzen arteko hurbiltasun fonetiko zein semantikoa (oharretan
aipaturiko sard. giddostru ‘Scopa atborea’ eta eusk. (g)illar, (g)ilharre ‘brezo’, sard.
karva, eusk. arba, arbasta, clr., gainera, ast. garbu ‘lefia menuda’, cfr. L. Michelena,
loc. cit. 481-2. ort.); luzera, hau da, gorputz fonetiko dexente duten hitzak direla
kontuan hartu behar da gainera.l7 Bi sistemen fonetika (edo honen alderdiren bat edo
beste behintzat) bateratzen duten ezaugarri batzuk eransten badizkiegu antzekotasun
horiei, sustratoaren teoria ez litzateke negatiboa bakarrik izango (hau da, azken azal-
pen bide gisa); bere alde arrazoi positiboak ere izango lituzke, argumentazioa era
esanguratsu batean sendotuz eta sustratoaren zoru irristakorretik igarotzeko euska-
rriren bat behintzat emanaz.

Orotariko Euskal Hiztegia-n gorosti hitzari dagokion sarreran ohar etimologiko xehe
bat aurki daiteke: «cuenta con claros paralelos sardos: goldstru, goldst(v)i, coldstrix,
baina horretantxe amaitzen dira azalpenak: sustrato hitza ez da aipatzen, baina ia
segurutzat eman genezake paralelismoaren iturburua harekiko harreman estuan uler-
tu behar dela. Eremu erromantzearen barneko mailegutzaren posibilitateak, aipatua
izan bada ere (H. Gavel),!8 ez du inongo arrakastarik izan (arazoa da, jakina, maile-
gu horren jatorria non bilatu behar den).

4. Lehenxeago aurreratu bezala, V. Machek txekiarrak hitz errusiar bat (aldi bere-
an, ukraniarra eta bielorrusiarra ere badena) sartu zuen konparaketan, xvorosz, hain
zuzen ere. Sardiniera eta euskarazko hitzekiko lotura benetakoa balitz, askotxo heda-
tu beharko litzateke Mediterraneoko sustratoaren eragina, edo, kasurik deserosoene-
an, beste esplikazio baten bila abiatzeko beharra sentituko genuke. Ez baitirudi
erraza azaltzeak, beste inongo datu edo laguntzarik gabe, jatorri bereko hitz bera bata
bestearengandik hain urrun dauden toki eta hizkuntzetan aurkitzea.

Baina hautatutako hitz errusiarrak, hasteko, badu arazorik: esanahia ez da ‘goros-
ti’, baizik eta ‘abar sikuw’; are gehiago, beste hizkuntza eslaviarretara jotzen bada, hitz
errusiarrarekin zuzenean loturako formen esanahia hizkuntzen arabera aldatzen dela
ikus daiteke: bulgarieraz xrast-at ‘zuhaiska’, txekieraz bezala chrast, serbokroazieraz
eta eslovenieraz xvast eta brast ‘haritza’.'9 Ezin da esan eremu semantiko berean koka-

(17) Hizkuntzen zein hitzen ahaidetasunaren aldeko frogetan, ezaguna denez, elkartzen diren hitzen
luzera funtsezko irizpidetariko bat da (cfr., adibidez, L. Campbell, «Review of Greenberg’s Langnage in
the Americas», Lg 64-3 (1988), 591-615). Halere, luzera ez da berez nahikoa hitz-formen ahaidetasuna
garantizatzeko (garantia horrek bestelako baliabide eta irizpide batzuk eskatzen ditu); cfr. L. Michele-
nak, «De etimologia vasca» lanean (orain Sobre bistoria de la lengua vasca, 1, Donostia, ASJU-ren Gehi-
garriak 10. zbk., 443. orr.) emandako adibide esanguratsua: eusk. i-korzirin ‘callo (de la mano)’, georg.
kordzi, idem. Halabeharra horraino ere hel daireke.

(18) H. Gavel, Elements de Phonétique Basque (=RIEV XII), Paris, Champion, 1920, 376. orr.: «Du
moins gorosti ne parait étre un emprunt au roman, bien qu'il semble apparenté 2 diverses formes de frang.
mérid. d’origine probablement préromane; cfr. Schuchardt, Musesm 1903, 401».

(19) Ezberdintasun semantiko hauek direla eta, V. Machek, bigarren hurbilkera batean, euskarazko
eta sardinierazko hitzekin ‘haritza’ esanahia bakarrik zuten Arast familiako formak lotzearen alde ager-
tu zen (vid. M. Vasmer, Etimologiteskij slovar’ russkogo jazyka (O.N. Trubatov-ek prestatutako itzulpen

eta edizioa), Mosku, Progress, 1986-87, IV. t., 231. orr.; Machek-en jarrera aldaketa horren berri Tru-
batov-ek ematen du).
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tzen ez direnik hitz guzti horiek (euskarazkoa eta sardinierazkoa barne), baina, hala
eta guztiz ere, hori ez da nahikoa izaten ez hizkuntza konparaketetan ez eta hitz kon-
paraketetan ere (metodo klasikotik ateratzen ez bagara behintzat). Halere, semanti-
kaz kanpo, hitz eslaviarren arteko loturaz ez dago zalantzarik: denak dira elkarren
ahaide. Baina batez ere hitz eslaviarraren etimologia ikertzen denean nabarmentzen
dira ezberdintasunak orain arte aztertu den bikote lexikoarekiko. M. Vasmer-en nahiz
P. Ja. Cernyx-en arabera,20 xvorost hitzak (bokal bikoitza -0 CVRC testuinguruan
ekialdeko hizkuntza eslaviarretan soilik ematen den pleofonia da) aitzin-eslavieraren
*xvorstil bezalako arketipo batera garamatza, eta forma hau i.e. *kuers-/kuors-/kurs-
‘baso, zuhaitz’ errotik?! sortua genuke (azken -z leherkaria 7-0-5 atzizkiaren eboluzioa-
ren ondorioa izango litzateke). Hona hemen aitzin-erro beraren emaitzak beste hiz-
kuntza i.e.-etan: anglosaxoieraz hyrst ‘zuhaiska’, goi aleman zaharrean horst, hurst
‘baso’, aleman berrian Horst ‘hegazti basatien habia’, hizkuntza germanikoetan legez-
ko den lehenbiziko Lautverschiebung aldaketaren aztarnaz hitz-hasierako kontsonante-
an (azken -t leherkariaren aurreko txistukariak aldaketa hori galarazten du, ezaguna
denez), hizkuntza zeltikoetan, gal. prenne ‘arborem grandem’, cymr. corn, bret. prenn
‘zuhaitz’, grekeraz mpivog ‘Steineche, roble (albar)’. Hizkuntza zeltikoen (batez ere
britonikoen) eta grekeraren garapenek erroaren lehenbiziko kontsonantea i.e. *kv-
zela adierazten dute. Germanikoan, berriz, *k- soil batetik abiatu beharra dago.

Azken zailtasuna gainditzeko (zergatik i.e. *£(x)- hasierako fonemak eslavieraz x-
ematen duen, beste gainontzeko kasuetan 4- (edo, kontsonante atzetik doan bokala
aurrekoa bazen, afrikatu bat) dugunean (i.e. *£u- > gr. k0xlog, esl. zah. kolo ‘gurpi-
la’, lat. quis, av. ko, lit. kas, esl. zah. kito ‘nor’; i.e. *k- > sanskr. kravis- ‘okela’, esl.
zah. krivi, lit. kradljas ‘odola’),?2 etimologoek beste erro baten eragina suposatzen
dute (*xrusti ‘karraska’), agian jatorri onomatopeikoduna.

Hitz eslaviarraren etimologiak, zailtasunak zailtasun eta esanahia alde batera utzi-
ta, euskarazko eta sardienierazko hitzekin eginiko konparaketa baztertzera behartzen
du. Finkatutzat eman daiteke, beste bi kasu horietan ez bezala (batez ere sardiniera-
ri dagokionez), errusierazko xworost hitzak konplexotasun morfologiko nabari eta
argia duela (< i.e.*kurs-tos). Analisi honek euskarari eman ziezaiokeen argibidea zen-
tzurik gabea ez bada ere (gorosti < *golots + 11 (<*di)?3; halere, atzizkiaren deseman-
tizazio prozesuren bat berreraiki beharko litzateke), ez dugu horren aldeko datu
ugaririk. Bada, dena den, formaren historiaurrea argitzeko gai izan daitekeen datu-
ren bat edo beste: cfr. Gorospe < *goros-pe < *golots-bebe ‘bajo el acebo'24 (Arizpe hitze-
an antzematen den egituraz), *goros- oinarri bera erakusten duten Gorospizear edo

(20) M. Vasmer, op. cit.; P. Ja. Cernyx, Istoriko-ttimologiteskij slovar’ sovremennogo russkogo jazyka,
Mosku, Russkij jazyk, 1994.

(21) Cfr. ). Pokorny, Indogermanisches etymologisches Warterbuch, Bern, Francke, 1959, 633. orr.

(22) Hitz eslaviarrak aurkeztu ondoren, J. Pokornyk, ibidem, arazoa gogoratzen du. Forma horiek
«mit unerklirtem Anlaut» iruditzen zaizkio.

(23) Zatiketa hau, iradokizun gisa, R. L. Traskek ere proposatzen du bere The History of Basgue, Lon-
don, Routlegde, 1997 lanean (262. orr.).

(24) Beste interpretazio bat ere, agian desegokiagoa dena, jaso du hitzak. Manuel de Lecuonaren
ustetan (apud L. Michelena, Apellidos vascos, Donostia, Biblioteca Vascongada de los Amigos del Pais,
1953, §518), Gorospe-ren jatorria goroz- < gurutz- oinarrian bilatu behar da.



EUSK. GOROSTI, SARDINIERAZKO GOLOSTRI, ETA ERRUSIAR XVOROST. OHAR ETIMOLOGIKOA 461

Gorosondo bezalako abizenak?> edo toponimian lehenbiziko elementu horrek urzi
omen dituen aztarnak.26 Egoerak ez du sinpleago ematen sardinieran (halere colostri
forma nolabait zatitzeko saiorik ez da izan, guk dakigula).

Euskarazko hitzak (gorosti forman) ez ditu hizkuntzaren arau fonologikoak inondik
ere bortxatzen, baina onartu behar da hitz luzea dela, agian luzeegia, bere zahartasuna
kontuan hartzen bada (batik bat Mediterraneoko sustratoaren aztarna baldin bada),
aitzin-euskararen jatorrizko hitz-forma izateko. Gaur egungo ikuspegitik eta, are zeha-
tzago, Mitxelenak euskararen erro kanonikoari buruz zuen iritzi eta teoriatik abiatuz,
hiru silabatako oinarririk ezin da onartu aitzin-euskararen egitura morfologikorako,
behintzat berreraiki daitekeen garairik zaharrenerako.?” Gorosti hitza konposaketaren

(25) Cft. 1. Lépez Mendizabal, Etimologias de apellidos vascos, Buenos Aires, 1958, 493-494. orr. Ber-
tan Gorospe hitzarentzako erabiltzen duen azalpena ez da egokiena: goros-pe ‘acebal’, pe= ‘sufijo abundan-
cial’. Hiztegian ageri den Gorondo ‘acebal’ forma Gorosond, id., bezalako beste batzuen parekoa izango
litzateke, egilearen arabera (oinarri laburrago bat onartzen duen ala haplologia baten bidez eratuta uste
duen ez da, halere, argi geratzen).

(26) M. Belaskok goros-‘acebo’ bezala identifikatzen duen oinarri lexiko baten bidez eratutako bi
toponimo ematen ditu bere lanean (M. Belasko, Diccionario etimoldgico de los nombres de los pueblos, villas y
ciudades de Navarra. Apellidos navarros, Irufia, Pamiela, 1996, 215. orr.): Gorostapalo (Baztanen) «com-
puesto de vasco goros ‘acebo’ y probablemente #pa/ ‘humilde’ seguido del sufijo -o: ‘acebos bajos’» (atziz-
ki bera ote Gorostio Xvi. mendeko abizen bizkaitarrean aurki daitekeena?, cfr. V. Bertoldi, «Contatti e
conflitti...», 154. orr. eta L. de Eleizalde, «Listas alfabéticas de voces toponomdsticas vascas», RIEV XX
(1929), 220. orr.) eta Gorosurreta (Etxalarren) «posiblemente derivado de vasco goros ‘acebo’... Quizd se
pueda ver en é| la voz vasca #r ‘avellana’, pero aqui en sentido de fruto». Lehenbiziko hitzean ez da erra-
za konposaketaren abiapuntua zein den erabakitzea (goros- ala gorost-), biek baitirudite posible (zailtasun
bera aurkitzen dugu Gorostegi edo Gorostarzu formetan). Bestalde, harekin zuzenean lotuta dagoen Goros-
tipalo toponimoari dagokionez («En Vera de Bidasoa se encuentra el paraje llamado Gorostipalo»), berrin-
terpretazio morfologiko batean pentsa daiteke (hiztunentzako etimologia ilundu denean). Bazter
dezakegu, arrisku handirik gabe, toponimo hotren jatorri euskal-erromantze hibridoa (bada, oraindik
ere, beste etimologizatze aukera bat, baina horretarako *pz/- ‘malda’ oinarri pre-indoeuroparrera jo
beharko genuke eta ez dirudi irtenbiderik egokiena). Gorosurreta toponimoan, aldiz, lehenengo elemen-
tuaren formari buruz ez dago dudarik (oinarri beraren aurrean bagaude behintzat). Bidenabar, esan deza-
gun Araban Los Huetos herrien ondoan dokumentatua izan den Goroste formak (cfr. L. de Eleizalde, loc.
cit.) azalpen bidea eman diezaiokeela bertan los Goros bezala ezagurzen diren kobazuloen izenari.

Gauzak horrela, goros- (< *golots) oinarriren existentzia frogatzeari posible baderitzogu, goraxeago
aipatu Trentoko hitzean (gordss) izango luke euskal formak kiderik hurbilena, eta agian ez sardinierazkoan.
Beta emango luke, gainera, goian aurkeztu den zatiketa saioa defendatzeko. Ikuspegi honetatik Gorostidi
eta antzeko formak hiperkaraktetizazio baten ondorio bezala ulertu beharko lirateke (I. Lépez Mendizaba-
len hiztegian, vid. supra, op. cit., Gorosti abizena ‘acebal’ esanahiarekin ere jasotzen da). Bide batez, esan
behar da *golots edo *kolots (> goros-, koros-) bezalako berreraiketak fonetikoki asko hurbilduko lukeela eus-
kal jarorrizko forma i.e.-erako ikusi dugun arketipora (*£wrs-/kuors- ‘zuhaitza’). Grekerak eta hizkuntza
zeltikoek erakusten duten fonema-antolaketan oinarrituz (7V-), gainera, euskarazko oinarriaren berrerai-
keta harantzago eramaterik bada (elukubrazio maila indartzeaz bat, jakina) eta aurre-eusk. *gros- (*&ros-)
bezalako sustratoko erro bat suposatzen badugu, orduan muta cum liguida taldeak euskaran ohikoa den
eboluzioa jasoko luke, bokal nagusiaren kopia izango litzatekeen elementu svarabhaktiko baten garapena-
ren bidez (ik. prozesu bera garau < lat. granu(m), gurutze < \at. cruce(m) edo liburu < lat. libru(m) hitzetan).
Kasu honetan gaurko bokalen arteko dardarkaria ez litzateke aitzin -/- baten garapena izango.

(27) Andere bezalako formak, Akitaniako epigrafian, besteak beste, aurkitzen direnak, konposaketa-
ren bidez interpretatuak izan dira (kasu honetan and-er(b)e, cfr. J. Gorrochategui, «Vasco-celtica», ASJU
XXI-3 (1987), 956 orr.; «The Basque Language and Its Neighbors in Antiquity», in J. I. Hualde, J. A.
Lakarra eta R. L. Trask (atg.), Towards a History of the Basque Language, Amsterdam-Philadelphia, John
Benjamins, 1995, 42. orr., eta «Euskararen historiaurreaz zenbait gogoeta», UPV/EHU-ko 1998/1999
ikasturteari hasiera emateko hitzaldia, Vitoria-Gasteiz, 1998.
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ondorio balitz (*golots-ti, eman dezagun), artean ere bi silaba izango genituzke hitzaren
oinarri lexikoan. Nahiz eta honelako erroak arrotzegiak ez izan euskal hitz zaharrene-
tarikoen artean (cfr. R. L. Trask, The History of Basque, London, Routledge, 1997, 171-
172. ort.), azken bolada honetan J. A. Lakarrak garatu duen hipotesiaren barne?8 erro
monosilabikoa izango litzateke aitzin-euskararen egiturari hobekien egokitzen zaion
berezitasun morfologikoa. Ikuspuntu berri honetatik, beraz, goross hitza, zatitua ala ez,
sistematik erabat kanpo —edota 0so egoera marginalean— geratuko litzateke (hemen
ere E. P. Hampen sustratoari buruzko hitzak gogora daitezke: «evidence of substrata,
by definition, will be traces of material that fail to find a correlation in any large body
of full language documentation»).

Hau guztia kontuan izanik, eta bai euskaraz bai sardinieraz antzematen diren ezau-
gatri batzuen arteko erlazio berezi baten alde dauden datuak ikusiaz, badirudi sustra-
toan oinarritutako azalpenak oraindik ere beste edozerk baino indar gehiago duela
(nahiz eta azken lerroetan eta batez ere 26. oharrean ikusi ahal izan den bezala, biko-
te lexiko horren antzekotasuna pentsa zitekeen baino korapilatsuago suertatu). Hortik
kanpo edota hotren inguruan egin diren proposamen etimologikoak eta konparaketak
askozaz ere ahulagoak dira. Haien artean, eta bestelako informaziorik ez dugun bitar-
tean, baztertzekoa da, eta ez dut uste bakarra denik, eusk. gorosti eta sard. golostri, colos-
#ri bezalako hitzak errusierazko xvorost formarekin bateratu nahi izan duena.

(28) Vid. J. A. Lakarra, «Reconstructing the Pre-Proto-Basque root», in J. I. Hualde, J. A. Lakarra
eta R. L. Trask (arg.), Towards a History of the Basque Langnage, Amsterdam-Philadelphia, John Benja-
mins, 1995, 189-206, eta «Hizkuntzalaritza konparatua eta aitzineuskararen erroa», Uzzaro 25 (1998),
47-110.



Un caso de contacto
vasco-castellano-gallego
(A Case of Basque - Castilian - Galician Contact)

Iribarren, Mary Carmen
University of Wisconsin-Eau Clait
Dept. of Foreign Languages
Hibbard Hall 0375

Eau Claire, WI 54702

USA

En este articulo, sé examina la teoria que apoya la posible existencia de un antiguo sustraro lingiistico comin « la
Dparte norte de la Peninsula 1bérica, la llamada cornisa cantdbrica. Especificamente, la teoria mds amplia de la existencia
de unos posibles antecedentes lingiiisticos comunes es puesta a prucha en un trabajo de investigacion espectfico sobre las
palabras gallegas -1V, Los datos estudiados nos levan a la conclusion de que el sufijo gallego -rr- es resultads
principalmente de un contacto mediato entve el vasco y el gallego. No obstante, los resultados del estudio no excluyen una
posible influencia colaboradora de un antiguo sustrato comdn que proporciona circunstancias favorables para el origen y
desarrollo en gallego de estos sufijos no latinos.
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lberiar Penintsulako iparraldean, Kantauri aldean, antzinako hizkuntz substratn komun bat izan bide zelako
hipotesia bultzatzen duen teoria dugu aztergai artikulu honetan. Bereziki, hizkuntz aurvekari komunak izan zitezkeelako
teoria zabalagoa aztertzen da hemen, galizierazko -reB bitzei buruzko lan baten bidez. lkerturiko datuetatik ateratako
ondorioen arabera, galizierazko -rr- atzizkia, batez ere, euskararen eta galizieraren artean litekeen hizkuntza baten
emaitza da. Dena den, azterianaren emaitzek ex dute antxinako substratu komun baten evagin laguntzailea alde batera
uzten, hovrek eman baitzitzakeen atzizki ez latino horiek sortu eta gara zitezen aldeko baldintzak.
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Dans cet article, on examine la théorie qui soutient Pexistence possible d'un ancien substrat linguistique commun pour
la partie nord de la Péninsule Ibérigue, appelée corniche camtabrique. En particulier, la théorie la plus soutenue de
Pexistence de possibles antécédents linguistiques communs est mise a 'éprenve dans un travail de vecherche spécifique sur les
mots galiciens ~reV. Les données étudides nous aménens 2 la conclusion que le suffixe galicien -vr- est le vésultar
principalement d'un comtact médiat entre le basque et le galicien. Toutefois, les résultats de Pétude n'excluent pas la
possibilité dune influence collaboratrice d'un ancien substrat commun qui fournivait des civconstances favorables pour
Vorigine et le développement en galicien de ces suffixes non latins.
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En otros estudios me he ocupado de casos de influencia vasca en castellano, abun-
dantemente nutrida por la copiosa importacién de vocablos vascos que fundamentan
una creciente familiaridad de los hablantes castellanos con la lengua vasca.

Con ocasién de esos estudios, he tenido gran interés en examinar la tesis que sos-
tiene la existencia de un cierto sustrato lingiifstico comin a toda la cornisa cantébri-
ca. En esa linea de andlisis de posibles rasgos lingiiisticos comunes, he analizado en
concreto los vocablos en -77- de la lengua gallega. Los datos examinados parecen
apuntar mds a la conclusién de que los sufijos gallegos en -r7- surgen como resulta-
do de un contacto indirecto del vasco con el gallego, aunque no puede rorundamen-
te negarse la posible influencia coadyuvante de un comtn substrato lingiiistico que
prepara unas circunstancias propicias para que la lengua gallega reciba del castellano
un elemento (la sufijacién en -7#-), que se admite y asimila con la facilidad de algo en
cierto modo connatural.

Examinaremos brevemente las circunstancias histdricas que aqui se apuntan,
junto con los correspondientes componentes socioldgicos, para pasar seguidamente a
un andlisis y una comparacién ilustrativa de la sufijacién en -r7- en gallego y caste-
llano que avalan nuestra tesis.

1. Caracteristicas socio-histéricas de la sufijacién gallega en -r7-

En primer lugar consideremos el conjunto de circunstancias socio-histéricas que
afectan el desarrollo de la sufijacién gallega en -rr-.

Tres circunstancias histéricas encuadran y matizan todo lo referente al estudio de
esta sufijacién en gallego. (a) La identidad histérica entre gallego y portugués hasta
el siglo xv. (b) La importancia de la presién y contacto del castellano en el gallego,
que comienza en el siglo XIII y va creciendo enormemente hasta nuestros dfas. (c) La
existencia de un substrato comin que facilita la interaccién lingiifstica.

Es opinién undnime que no hay ninguna diferenciacién entre gallego y portugués
hasta el siglo X111, y muy poca durante los siglos XIV y XV. Serd en el siglo XVI cuan-
do el portugués alcance su independencia lingiiistica del gallego. Es en ese momen-
to cuando comienzan a surgir también los primeros gramdticos y ortégrafos de la
lengua portuguesa, y finalmente esta lengua continda una vida lingiiistica indepen-
diente. Hasta entonces, no se puede hablar de real diferenciacién lingiiistica entre
portugués y gallego:

Era la lengua del condado de Portugal y de la antigua Galicia, que, en los
dos paises, vivid por siglos sin diferenciarse la de una parte de la otra. En
el Cancionero de Ajuda —quizds de poesias de los siglos XII y XIII, y por
lo tanto, de los tiempos en que dié sus primeros pasos la nacién portu-
guesa—, en el que abundan los poemas anénimos, es imposible distinguir
qué poeta es gallego y cuil es portugués por la lengua que emplean. Y en
los Cancioneros da Vaticana y Colocci-Brancuti, en los que predominan
las poesfas de poetas ya individualizados, tampoco se puede colegir por la
lengua el lugar de procedencia del escritor; y sélo por otros datos ajenos a
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ella como el lugar de nacimiento o sobre el que escriben, podemos adivi-
nar su origen.! (Gonzélez Lépez 1957: 109)

En cuanto a la presién del castellano, ésta comienza con Alfonso X. El tey sabio
en sus Cantigas utilizé el gallego como lengua poética, pero al mismo tiempo favore-
ci6 enormemente la prosa castellana con la Crinica General, las Partidas, el Fuero Juzgo
y toda su labor cortesana de impulso y fijacién del castellano. Precisamente por cuan-
to la afinidad del rey con el gallego excusaba de toda sospecha, los textos castellanos
no fueron rechazados con desconfianza en ningun foro ni centro de gobierno. De este
modo, los documentos alfonsies, tan decisivos en el 4mbito politico y legal, fueron un
certero instrumento de penetracién de la lengua castellana. En Ledn, el uso del galle-
go se fue perdiendo en favor del asentamiento del castellano (Lapesa 1981: 246), y en
la misma Galicia, ya en el siglo XIII la nueva lengua comenzé a ejetcer un influjo cuya
importancia irfa ‘in crescendo’ hasta hacerse verdaderamente notable en el siglo Xv y
XVI “esporadica e relativamente pouco sensivel durante os séculos XIII e XIV, e inten-
sa e acetuada nos seculos XV e XVI”, como puede leerse en la interesante obra de Aze-
vedo: Histdria do Galego-Portugués (1986), que lleva el sugerente subtitulo de “Estado
linguistico da Galiza e do Noroeste de Portugal desde o século XIII ao século XVI” y
ofrece una documentada exposicién del curso de esa influencia. Esa influencia y pre-
sién del castellano en el gallego no cesa ya hasta nuestros dfas y marca la derivacién
gallega en -rr- como intimamente cercana a la castellana.

El hecho de que, en base al andlisis 1éxico e histérico de esta investigacién, sos-
tengamos la directa influencia de la sufijacién castellana en -r7- sobre la gallega, en
absoluto quiere decir que se pueda minimizar la influencia de un factor de substrato,
pues tal factor hizo sin duda que fuera més natural y sencilla la recepcién y acepta-
cibn de los préstamos vascos pasados al castellano y de todo el sistema castellano de
derivacién en -r#-.

La naturaleza del elemento prerromano en el territorio gallego-portugués es
asunto muy complejo, y no del todo clarificado. De todos modos, hay un punto de
partida claro, el hecho de que el noroeste peninsular tuvo sin duda una tardfa y
deficiente romanizacién.2 Como algtn autor ha comentado: “era muito escassa a
populagdo romana” (Silva Neto 1952-57: 100).3 Este hecho de geograffa huma-
na, facilita la pervivencia de un substrato lingiifstico anterior al latin vulgar.
Sobre cudl pueda ser la naturaleza de ese substrato, hay un conjunto de datos
lingiifsticos e histéricos que manifiestan relaciones que conectan el drea gallego-

(1) “No admirimos distincién entre el gallego y el portugués hasta el siglo xv” (Lépez, Atanasio
1915-16: 146). Cfr. también Gonzélez Lépez (1957: 109).

(2) “Sélo el Noroeste de la Peninsula, con su tard{a y deficiente romanizacién, conserva los nombres
de divinidades” (Tovar 1955: 393).

(3) “Las tltimas conquistas romanas en la Penfnsula son la Galecia, conquistada por César el afio 61
antes de Cristo, y el territorio de astures y cdntabros, sometido en larga guerra, dirigida por Augusto y
Agripa entre los afios 29 y 19... La romanizacién de las dltimas conquistas aparece como una obra inter-

na, una mera prolongacién de la latinidad implantada siglos antes en la Peninsula y que ahora sube hacia
el norte” (Menéndez Pidal 1954: 205).
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portuguesa con la cordillera cantabro-astur hasta tierra vasca y la Gascufia (la antigua
Aquitania).* Algunos autores conectan esta drea incluso con la Cerdefia y zonas del
Sur de Italia (Baldinger 1972: 161).

Esas conexiones entte las 4reas citadas se establecen en base a una serie de rasgos
lingiifsticos comunes a todas esas zonas, que se ven como manifestacién de un subs-
trato comin. Estos rasgos son la pérdida de -N- intetvocalica (o su nasalizacién)® que
se da tanto en vasco como en gallego-portugués;S la reduccién vasca de -L- > -r- y su
pérdida en gallego-portugués; la evolucién de -LL- > /- en vasco y gallego-portugués
y de -LL- > -- en gascén; el paso de los grupos PL-, CL-, FL- a ¢4, y la palatalizacién
de esos mismos grupos.’” Gallego y portugués coinciden también con el aragonés en
la motfologia de los articulos, que son, en todas esas lenguas, o, #, o5 (Alvar 1953:
215-18). Otro fenémeno comiin es el betacismo, que se da antiguamente en toda la
cadena pirenaica desde Galicia hasta Gascuiia y los Pirineos orientales. Ddmaso Alon-
so declara que este rasgo “tiene que estar basado en una costumbre articulatoria de
los antiguos habitantes de todo el Norte de la Peninsula y el suroeste de la Galia...
La imposibilidad de la articulacién labiodental en el manchén continuo del sur de
Francia y Norte de Espafia debe ser un fenémeno de gran antigiiedad: su causa ha de
relacionarse con la imposibilidad de los vascos para la articulacién de la labiodental”
(Diamaso Alonso 1962: 209). Asimismo, Damaso Alonso se refiere a la desonoriza-
cién de las sibilantes en el Norte peninsular, en Galicia y en Aragén como un fené-
meno que “ha debido obedecer a una causa profunda, enraizada en algo que unia a tan
extenso territorio”, se trata sin duda, escribe, de “un substrato comun de efecto retar-
dado” (Ddmaso Alonso 1962: 209). Finalmente Gamillscheg (1950: 37), adem4s de
los paralelismos mencionados, sefiala otros que afectan a las zonas del vasco-gascén y
del gallego-portugués: lat. -AU- > gall.-port. dialectal -0i-, vasco dialectal -#i-: por

(4) Luchaire era de la opinién de que en el gascén confluyen una fuerte influencia vascuence, y una
marcada presencia de elementos célticos, opinién que puede fundamentarse en la onomadstica de las ins-
cripciones. Realmente, los mds antiguos testimonios seguros del vasco son ciertos nombres de personas
y divinidades hallados en inscripciones {romanas] aquitanas, que son los que llamaron la atencién de
Luchaire (Lafon 1960: 91-92; Tovar 1950: 10). En dichas inscripciones se encuentran nombres como
Andere y Nescato -nombres de mujer-, Gison -de hombre-, el dios Aberbelste < vasco aker beltz ‘macho
cabrio negro’, la palabra arizz ‘roble’, etc. También Caro Baroja comenta que “los nombres aquitanos tie-
nen un marcado aire vasco” (1945: 156).

(5) La pérdida de la -N- {Michaélis 1933: 84-931, (Morais-Barbosa 1962: 691-709) se d4 también
en gascén y en vasco (Apraiz 1923: 661-68), y segin Pellis la nasalizacién progresiva a causa de m- se
da también en los Abruzzi. Sobre este particular remitimos a Baldinger (1972: 174) para mds extensas
referencias bibliograficas.

(6) Tovar pretende haber hallado algunos ejemplos significativos que demostrarfan una tendencia a
la pérdida de la -N- en un tiempo remoto, también en la zona cdntabro-astirica: Ongayo < AUNI-
GAINUM, Bedoya < *BEDUNIA, los dos procedentes de la zona santanderina, con lo cual serfa aiin
mis evidente la relacién entre las 4reas del gallego-portugués, el vasco y el gascén, destacada por
Gamillscheg (1950: 23ss.). El mismo Tovar afirma que hay datos que nos indican que la imposicién del
castellano ha eliminado en Cantabria y Asturias una tendencia que se acusa al Oeste y al Este (Tovar
1955: 38).

(7) Silva Neto (1952-57: 144 ss.) sefiala que esa palatalizacién se produce inicialmente sélo en el
Noroeste peninsular.
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ejemplo lat. MAURUS > port. moiro, vasco mairu.8 Estos fenémenos, indiscutiblemen-
te paralelos y que alcanzan hasta casos particulares (Baldinger 1972: 195), pueden
explicarse s6lo, segiin Gamillscheg, por un substrato comun, necesariamente prerro-
mano.? “No puede tratarse de un substrato céltico, puesto que Gascuifla se distingue,
precisamente por las evoluciones mencionadas, del resto de la Galorromania, mucho
mis intensamente penetrada del elemento céltico; pero tampoco podemos pensar en
los iberos, puesto que precisamente en las antiguas 4dteas ibéricas, i.e. en el Este, Cen-

tro y Sur, no encontramos rastro alguno de estas evoluciones” (Baldinger 1972:
195).10

Junto a la comunidad de rasgos fonolégicos, hay una cierta comunidad de 1éxico.
De especial interés son palabras preindoeuropeas que, extendiéndose desde Portugal
y Galicia hasta las Provincias Vascongadas, testimonian, aiin hoy en dia, capas anti-
quisimas. As{ por ejemplo port. samo ‘albura’, gall. samo ‘id.’, ‘capa blanda que se
halla debajo de la corteza de los cuernos’, ast. samx ‘a superficie’, vasco zama ‘albura’.
Asimismo port. gangorra ‘especie de caperuga’ [XV} y vasco gangorra ‘la cresta’, cuya
relacién se ve confirmada por la palabra ganga ‘puntos extremos del corte de las herra-
mientas’, testimoniada en las zonas intermedias del montafiés, asturiano y soriano, y

mids alld del vasco, por el bearn. gangue ‘aréte, créte d'une montagne’(Cfr. Baldinger
1972: 223-24).11

En suma, las consideraciones lingiifsticas, apoyadas por otras histéricas y etnol4gi-
cas, permiten suponer que entte los rasgos que dan al gallego-portugués su cardcter
especifico hay que contar los que se deben a la pervivencia de influjos prerromanos.

(8) Los siete rasgos reunidos por Gamillscheg como tipicos del gascén (seis segin Luchaire) son tam-
bién vascos o estdn condicionados por el vasco: “absence de v; répugnance pour f; répugnance pour 7 ini-
tial; suppression de 7 entre deux voyelles; mutation de // médian en 7, mutation de // final en #,
résolution de / final en #” (Gamillscheg 1950: 50).

(9) Kuhn sobre la base de los paralelos entre el Sur de [ralia, Sicilia, Cerdefia y los Pirineos (F- > b-,
betacismo, repugnancia a la #- inicial, etc.) ha hablado de la posibilidad de un substrato ambroilirico
(1954: 6-10). También Rohlfs (1955: 408-13), Jungemann (1956: 273-88) y Wagner (1940: 94, 281,
293) ven esos fenémenos como signos de “un’unita linguistica preromana nel bacino occidentale medi-
terraneo, della quale avrebbero fatto parte Calabria, Sicilia, Sardegna, Corsica, le Baleari e Catalog-
na-Aragon fin a riscontarsi colla influenza basca. Non sappiamo se questo riscontro gia non era unita
linguistica anche ella, rotta per I’avanzata degli Iberi veniti dal sud che avrebbero -& nota la loro densa
popolazione nella Caralogna- stracciato questo conneso linguistico, prelatino, persino preindoeuropeo,
cui ci guarderemo di applicate nome fisso, nesso perd il cui centro, in quanto alla situazione politica,
linguistica, archeologico-culturale, potrebbe essete stata la Sardegna” (Kuhn 1954: 10). Tal teorfa coin-
cide ampliamente con las ideas sostenidas por Bertoldi y Hubschmid.

(10) Recuérdese que el término de substrato ibérico, no parece muy acertado, pues “bajo él se encu-
bre un complejo mundo lingiiistico” (Tovar .1955: 392). Hubschmid propone hablar de un substrato
hispano-caucdsico y de un substrato euroafricano. Sostiene que bajo la capa indoeuropea del norte exis-
te otra capa preindoeuropea en la que sugiere distinguir entre hispano-caucésico y el euroafricano (+ tar-
tesio). En el vasco y en el hispdnico del Norte predomina la capa lingiifstica hispano-caucdsica, en el
vocabulario preindoeuropeo de Catalufia, probablemente el euroafricano o ibérico. Con esta suposicién
se explican las frecuentes divergencias entre el vocabulario preindoeuropeo del espaiiol o gallego-portu-
gués y el del cataldn (cfr. Hubschmid 1960).

(11) Cfr. también Hubschmid (1957: 83-86, 1960: 56).
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Entre esos influjos, se descubren viejas relaciones entre las zonas de antigua habla
vasca (Aquitania-Vasconia-zonas pirenaicas) y la regién cdntabro-galdica.l2

Gamillscheg, que sostiene un cierto origen comiin para los habitantes de esas
regiones, serfan “tribus cdntabras”,!3 declara que, de los datos lingiiisticos, parece
desprenderse que estas tribus mantuvieron una extraordinaria vitalidad y una tenaz
conservacién de sus caracteristicas étnicas. No s6lo conservaron su idioma verniculo
en las zonas en que constitutian una mayoria, contra la superioridad cultural y la poli-
tica de sus vecinos romdénicos, sino que incluso en aquellas otras, donde por ser mino-
rfa, tuvieron que adoptar finalmente la lengua roménica como idioma propio,
imprimieron en ella sus propias costumbres fonéticas. Por ellos ocupé el gascén una
posicién particular dentro del galorromdnico e, igualmente, desde sus nuevas posi-
ciones occidentales de Galicia, fue modificado el iberorromédnico en puntos esencia-
les y llevado de esta forma hacia el Sur, al actual Portugal (Gamillscheg 1950: 227).

El gallego es el extremo occidental de esa cadena que llega hasta el gascén: “Gali-
cia parece ser el puntal occidental, y la Gascufia, el oriental, de un puente que se ha
hundido en su centro: la parte cantdbrica” (Baldinger 1972: 227). Esto supone que
ni el gallego, ni el portugués pueden considerarse una realidad aislada del conjunto
ibérico. En cuanto a ese substrato ibérico, existen claras razones para conectarlo con
el vasco. Lo que ayudaria a explicar cudn ficilmente la sufijacién en -r#- se desarrollé
en gallego tras su recepcién a través del castellano, sin que hubiera rechazo de nin-
gun tipo.

Es bastante sugerente la hipétesis que propone Ldpez Garcfa. Este autor afirma
que desde hace afios viene investigando la posibilidad de que las lenguas de la Penin-
sula (castellano, cataldn, gallego-portugués y vasco) constituyan, desde un punto de
vista sintdctico y fonoldgico, una alianza lingiiistica en el sentido que da a este tér-
mino la escuela de Praga. Dentro de esa comunidad, estima que las relaciones “mds
estrechas del castellano con el vasco... manifiestan una comunidad idiomatica induc-
tora de las anteriores” (Lépez Garcia 1985: 391).

Para este autor es incuestionable la influencia del vasco en el castellano, tanto en
el plano fonoldgico como en 4reas sintdcticas que afectan a la estructura interna de la
lengua. Hay que aclarar que su opinién se refiere, no al castellano més euskerizado de
las zonas limitrofes, sino al diasistema general (Lopez Garcfa 1985: 391). Pero sin
embargo, Lépez Garcia (1985: 393) quisiera dar un paso mds y hablar de influencia
directa del vasco en el gallego-portugués (porque piensa que ése es el caso). A pesar
de ello, tiene que reconocer que su tesis tropieza con las dificultades epistemoldgicas
que muchos levantan, tanto por la historia cultural, como por el escaso nimero de
latinismos sinticticos (sic.) del vasco. Ante estas dificultades, se limita a apuntar ese
concepto de alianza lingiifstica, sintdctica y fonolégica, de las lenguas de la Peninsu-
la Ibérica.

(12) Tovar estudia una serie de topénimos de caricter vasco que se dan, no solamente en el 4rea del
gascén, sino también en la zona cantdbrica, y que proceden con seguridad de un substrato preindoeuro-
peo: cfr. vasco muga ‘frontera’, Selaya < vasco zelai ‘campo, pradera’ etc. (Tovar 1955: 13-17).

(13) En cualquier caso, interesa recordar aqui que para los antiguos, en ocasiones, los cantabros, los
astures, los virdulos o los vascones son una gens.
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Aunque las sugerencias de Lopez Garcia no sean completas y requieran mis pro-
fundizacién, son ttiles para nuestra tesis, pues, a los efectos que aqui nos interesan,
dan pie para poder afirmar dos puntos:

(a) La influencia del vasco en la sufijacién en -rr- gallega pasa a través del caste-
llano. Creo que no puede confirmarse, como desearia Lépez Garcfia, la directa influen-
cia del vasco en el gallego en lo que afecta a la sufijacién en -##-. De todo modos, hay

algunos cabos sin atar en el caso de algunas palabras, por ejemplo, gall. gangorra, que
se comenta mds adelante.

(b) La existencia de un substrato comin abre la posibilidad de que en algin
momento hubiera una influencia directa del vasco en el gallego. Y este es un dato de
importancia, pues explica cémo los elementos vascos de la sufijacién castellana en
-rr- fueron ficilmente asimilados, porque no eran un injerto de algo totalmente
extrafio a la lengua, sino que suponfan mis bien la re-insercién de unos patrones léxi-
cos afines y acordes con el sistema fonético y morfolégico del gallego.

Teniendo en cuenta estos factores histéricos que son coadyuvantes en la formacién
y desarrollo de la sufijacién gallega en -7#-, pasamos ahora a una comparacién de prés-
tamos y derivados en ambas lenguas.

2. Paralelos entre castellano y gallego con respecto a la sufijacién en -rr-

En este apartado se incluyen cuatro relaciones o tablas que corresponden a los

siguientes conceptos: préstamos vascos, derivados adjetivos, derivados substantivos,
sufijos en cadena.

En la siguiente tabla de préstamos en -#7-, obsérvese la enorme coincidencia de los
términos y sus significados entre el gallego y el castellano. Hay que hacer notar que
estos préstamos representan un 15% del total de vocablos gallegos en -r7- recogidos
en este trabajo (no se incluyen bisilabos y sufijos en cadena).

Tabla 1. Préstamos vascos comunes a castellano y gallego.

Castellano Gallego Significado del término en gallego y en castellano

bizarro bizarro ‘valiente, esforzado’, ‘airoso, gallardo’

cachorro cachorro ‘perro no llegado a la edad adulta’

chamorro  chamorro ‘pefiasco redondo’, ‘de cabeza pelada’

cascarra cascarra(s) ‘bolas de bofiiga en el pelo de la vaca’l4

cascarvia  cascarvia ‘batro seco en la ropa’, ‘bolas de inmundicia en el ganado lanar’
cazcarrias — cazcarrias ‘bolas de bofiiga pegadas al pelo de la vaca’, ASCARRIAS
cascarro cascarrudo ‘testarudo’

cazurvo cazurvo ‘cazurro, malicioso, teservado y de pocas palabras’

cencerro cencerro ‘esquila’

chaparro chaparro ‘encina de muchas ramas y poca altura’, ‘persona baja y gorda’
chaparvin  chaparrin ‘chaparrén’

chatarra chatarra ‘hierro viejo’

(14) Con el mismo significado existen las variantes cwzcarras y cazcarrea, idénticas a formas vascas
(kazkarra, kazcarrea).
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Castellano  Gallego Significado del término en gallego y en castellano
chicharra  chicharra ‘cigarra’

chicharro  chicharro ‘pez’, ‘jurel del Cantdbrico’

chicharrin  chitharro ‘var. de chicharrén’

cinzarra cinzarva ‘esquila de las vacas’

cotarro cotarro ‘montecillo pefiascoso’

gabarra gabarra ‘lancha para transportar mercancias a un buque’
gabarro gabarro ‘gabarro de las caballerfas’

modorra madorra ‘modorra, somnolencia’, ‘que tiene los sintomas de suefio’
mandarria  mandarria ‘mazo del cantero’

modorro modorro ‘amorroado’, ‘deprimido’

Zamarra 2amarra ‘vestidura de hombre, especialmente para abrigar’

Como en otro estudio se ha expuesto, en castellano todos estos vocablos son prés-
tamos del vasco. Es frecuente que los lingiiistas gallego-portugueses sugieran tam-
bién un origen vasco para los sufijos gallegos en -rr-: “De origem ibérica, mais
préximamente basca, temos arro, orvo, urro: bocarra, sapatorra, enxurro” (Silveira 1967:
177-78); “Sufijo de proveniéncia vascona” (Machado 1989: 1: 320). Sin embargo, en
mi opinidn, estos términos vascos presentes en gallego no han pasado directamente
desde el euskera, sino que han llegado al gallego-portugués a través del castellano.
Pero hay que subrayar que, si esto ha sido posible, se ha debido, entre otros factores,
a la existencia de esa linea de conexidn lingiiistica cantabro-pirenaica a que nos hemos
venido refiriendo. La existencia de un substrato comiin permitid, sin duda, la facil
recepcién y asimilacién de tales préstamos.

Si examinamos la categoria gramatical y los campos semdnticos de estos présta-
mos, encontramos junto a bastantes substantivos unos pocos adjetivos calificativos.
Adjetivos calificativos son s6lo los conocidos bizarro, chamorro y modorro. Los substan-
tivos pertenecen a los siguientes campos seménticos: (a) nombres de animales (cacho-
rro, chicharra y chicharro), (b) algin nombre de planta (chaparro), (c) varios términos
referentes al mundo fisico y al entorno geogrifico (chamorro, chaparrén, cotarro),
(d) unos cuantos vocablos relacionados con la vida rural (cascarra, cazcarra o cazcarrea,
cascarria, zamarra), (€) nombres de objetos (cencerro, cinzarra, gabarra, mandarria); y
(f) alglin término referente a la fisiologia (madorra). En definitiva, los préstamos al
gallego representan exactamente los mismos campos semanticos de los préstamos vas-
cos al castellano. Realmente, estos préstamos deben estar muy integrados en la sufi-
jacién gallega en -rr-, pues algunos autores citan los préstamos pizarra y zamarra
como portadores de sufijo -#- y otros los clasifican como “ejemplos de lexicalizacién
sufijal” (Gonzilez Ferndndez 1978: 170).

En cuanto a palabras en -rr- que no pueden identificarse ni como préstamos vasco-
castellanos ni como derivados gallegos, he encontrado el préstamo latino SABURRA
y el vasco mogarra ‘pez, Diplodus sp.” (este ultimo se encuentra en gallego pero
no en castellano). El lat. SABURRA cuenta con abundantes derivados en cadena:
saburrar, ensaburrarse, saburvada, saburrento, saburroso, todos con significados relacio-

nados con la ‘saburra géstrica’ y la actividad de ‘lastrar con piedras y arena las
embarcaciones’.
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Por supuesto, se encuentra también el discutido caso de becerra ‘ternera’ y becerro
‘toro de menos de un afio’ término que se constaté por primera vez en el Noroeste
peninsular {964}. Segtin Menéndez Pidal es topénimo frecuente en la regién (1958:
220-201). Este autor afirma que podria sostenerse quizé la existencia de un antiguo
*betz, que podria tener relacién con vasco berzegi ‘vaca con cria y prefiada’. Al tratar

del castellano, ya nos hemos referido a posibles etimologias de la voz becerro (Iribarren
Argaiz 1995: 403).

Si en la primera recepcién de palabras en -r7-, los préstamos pasados al gallego
fueron totalmente dependientes de la lengua de Castilla, en cambio, en los derivados
se observa ya un desarrollo propio, aunque todavia tremendamente conectado con el
castellario. En la tabla que sigue puede advertirse la significativa proporcién de coin-
cidencias 1éxicas entre los derivados gallegos y castellanos.

Tabla 2. Adjetivos derivados gallegos.

Castellano Gallego Significado del término en gallego y castellano
alturro ‘desp. de alto’
aplicadurro  ‘desp. de aplicado’
babarro ‘baboso’ -
vagorro bagorro ‘aum.-desp. de vago'
blandurvio  blandurro ‘desp. de blando’
bobarro ‘aum.~desp. de bobo’
cabezorro cabezorra ‘terco, testarudo’
cachorra ‘dicese de la vaca grande y lenta’, ‘aplicase a una persona gruesa’
cagarvia cagarria ‘persona de escasos dnimos, medrosa y cobarde’
catolicarro ‘aum.-desp. de catélico
cazmurra ‘dicese del hombre cazurro, bellaco y atravesado’
ceparro ‘persona torpe, ruda’
ceporro ceporro ‘persona torpe, ruda’
delgadurrio  delgadurro ‘desp. de delgado’
dereiturro ‘desp. de dereito’
Jeotorro Jeorro ‘desp. de feo’
gamberro  gamberro ‘gamberro’
istorro listorro ‘desp. de listo’
listurro ‘desp. de listo’
machorra  machorra ‘amachorrada’
machurra ‘marimacho’
mingurrias ‘aplicase a la persona de escasa valfa, fisica 0 moralmente’
MANSUPYON  MaAnXorso ‘manso’, ‘animal que, como el gato, busca caricias y se esponja con
ellas’
panarra panarra ‘hombre simple, flojo, bobalicén’
pedorra peidorra ‘aplicase a la mujer holgazana amiga de criticar’
piturra ‘porfiado, tenaz, obstinado, terco’

tontarra tontaryo ‘atontado’
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Tabla 3. Substantivos derivados gallegos.
Castellano Gallego

abejorro
aldeorro

cacharro
cagarria

calzorra
canzorro

ceporro

changarro

chinchorro

chivarro

cochorro
cotarvro

machorra

mocarro
cachurra
pachorra

abellorro
aldeorro
bichorro
bocarra
bufarva
bufarro
buzarro
cacharro
cagarria
cagarrua
calzurra
canzorro
canzurro
caparro
capurro
cazparro
ceparro
ceporro
chamborra
changarro
chaporro
chapurro
chincharro
chinchorro

chivarro
chouparro
cocharro
cochorra
cochorro
cotarro
dedorro
gazarro
machorra
manzorva
menarvo
mesorra
mocarro
montacachurra
pachorra
pachorro
pachorro

Significado del término en gallego y castellano
‘dim.-desp. de abella’

‘dim.-desp. de aldea’

‘culebra de rio’

‘boca grande’

‘lumbrera’, ‘tronera que comunica con el exterior’

‘tragaluz hecho en los techos o paredes’

‘nube espesa y baja’

‘pequefio puchero que los pescadores gallegos llevan a bordo’
‘diarrea’, ‘disenterfa, flujo de vientre’

‘evacuacién de vientre casi liquida’

‘calzén muy flojo’, ‘hombre muy flojo y condescendiente’
‘pieza arquitectdnica salediza destinada a soportar una cornisa’
‘taco clavado en la pared para colocar el yugo’

‘cdparro’, ‘corzo joven que ha cumplido un afio aproximadamente’
‘tojo que forma una mata achaparrada y redonda’

‘especie de berrugas que crian los drboles’

‘cepa vieja que se arranca para la lumbre’

‘cepa vieja que se arranca para Ja lumbre’

‘chimenea’

‘cencerro que suena cuando el maiz que ha de molerse se acaba’
‘gallo sin cresta’

‘nombre burlesco del guardia municipal urbano’

‘var. de chincho’: ‘pinzén real’, ‘jurel pequefio’

‘red barredera mds pequefia que la x4bega’, ‘bote a bordo de un
buque’

‘chivo de poca edad’

‘seta’, ‘seta venenosa’

‘cerdo’

‘mirlo’, también COCHOSA

‘ubre de la vaca’

‘reunién de mucha gente en un local’

‘desp. de dedo’

‘caballeria con los ojos miés claros que lo normal’
‘amachorrada’

‘manota’

‘finca pequefia’

‘desp. de mesa’

‘desp. de moco’

‘juego de nifios’

‘flema, indolencia, calma’ ‘se aplica a la vaca grande y lenta’
‘perca colorada o blanca’

‘pez de rio de color rojo, negro y blanco’
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Castellano  Gallego
pantorrilla  pantorra

Significado del término en gallego y castellano
‘cast. por batriga da perna o pado da perna’

panzurra ‘desp. de panza’
pelurro ‘desp. de pelo’
pichorro ‘se dice del maiz cuando empieza a salir’

picorro ‘dim.-desp. de pico’

pigarra, -0 ‘gayo’,’haste que sustenta a cabecalha do catro de bois’ [s. X1}
pimporro ‘fagot, instrumento musico de madera, con pabell6n de metal’
Dpinchorra ‘salamandra’

piporro piporra

sant.pitorva pitorva

‘dim.-desp. de pipa’
‘uria, ave palmipeda’

Dpitorvei, -urrei ‘picamadetas, picapinos, ave trepadora e insectivora’
Ditorro ‘parte de la hoja de la guafafia en la que se incrusta el mango’

tintorro tintorro ‘aum. de tinto’
tomaturyo ‘desp. de tomate’
ventorro ventorro ‘dim.- desp. de venta’

Junto a los casos de verdadera detivacidn, se dan, al igual que en castellano, fené-
menos de sustitucién de sufijos (cigarra < lat. CICADA). También hay casos de redu-
plicacién de la -r-, como apurrar ‘azuzar los perros contra alguien’, ‘exasperat’
(< apurar), y niscarro ‘variedad de seta muy pequefia’, variacién de nizcaro.

También es relativamente abundante la sufijacién en cadena, que ofrece bastante
cercania con la castellana. A continuacién, en la tabla que sigue, se recogen algunos

ejemplos de palabras gallegas que presentan sufijos en cadena, y que muestran la cer-
canfa y paralelismo entre la sufijacién castellana y gallega en -r7-:

Tabla 4. Gallego: sufijos en cadena.

camparrin ‘terreno sin cultivar, donde crece la hierba espontdneamente’
caparrin ‘botén de yema de la vid o del drbol’
chamarrallada

‘vestido recargado de adornos llamativos y colores chillones’

chaparreiva, chaparral ~ ‘lugar de chaparros, mata de encina de muchas ramas y poca altura’

chapurrada ‘mezcla 0 mezcolanza de un licor u otra bebida con otra u otras 0 agua’

chinchorrar, -eiro ‘traer y llevar chismes y cuentos con pesadez’,'chismoso, impertinente’

chubaryin ‘lluvia fuerte’

cimarrin ‘pez de la familia del bonito’

escachumarvar ‘rebuscar, escudrifiar’

escachurrarse ‘entretenerse en una conversacién de simple pasatiempo’
escagarrarse ‘irse de vareta, tener diarrea’

esparvasse ‘esparrancarse, abrirse de piernas’

espatarrarse, -urrarse  ‘despatatrarse’, ‘caerse en el suelo’, ‘tumbarse en el suelo por vago’

fanfarrin ‘fanfarrén’
madarrin ‘loma que divide labrantios’, ‘tetreno sin cultivar rodeando heredad’
mantarroada ‘cantidad de maleza en torno a una finca’
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manxurrada ‘medicina casera, liquida y hecha de varias mezclas’

matorral ‘matorral’

montarral ‘var. de matorral’

pedorreiro ‘pedorreta’, ‘pedorro’

nubarrin ‘nubarrén’

Dpequerrecho fam. ‘var. de pequefio’

pintarvexar ‘pintarrejear’, también PINTARRALLAR

Dintorrear ‘manchar de varios colores y sin arte una cosa’

Ditirray, -o0s0, -eiro ‘porfiar tercamente y tenazmente’, ‘terco en reflir o armar gresca’
tontarrin, tontarrdn ‘atontado’

ventaryon ‘viento que sopla con mucha fuerza’

2amarron ‘hombre ristico y lerdo’

2ancarrin ‘hueso descarnado de las extremidades’, ‘hombre flaco y viejo’

3. Aspectos de la derivacién gallega en -r7-

Examinaremos a continuacién los diversos aspectos morfolégicos, gramaticales y
semdnticos de la sufijacién gallega que, como se ha venido diciendo, se caracteriza por
su paralelismo con los desarrollos del romance castellano.

3.1. Aspectos morfolégicos

En gallego estdn presentes las siguientes combinaciones de gamas vocilicas y
vocales en posicién final:

-arvo, -arva, -arria, -arvio, -arviua
-0rr0, -0rYd, ~0Y110, ~0T7id

~UrY0, -UrYa, -UYYI0, -UYYid

~ervo, -erra

Como puede observarse, -arrua es variante que no estd presente en castellano. En
cambio, la sufijacién en =irri estd ausente del gallego; hay varios ejemplos de sufijos
en cadena en la linea de pitirreiro, aunque, en estos casos, se trata més bien de un fend-
meno de armonia vocilica con la raiz piz-. En este 4mbito de la sufijacién en cadena,
son populares las combinaciones de -7 + ~dn; -rr + -ada; -rr + -aly, y -rr + -eivo, -¢ira
‘(estos Gltimos estrictamente gallegos). Menos frecuente es la sufijacién en cadena con
-echo, como en gall. peguerrecho. Las sufijacién en cadena se da tanto con substantivos
(chaparreira, nubarrén, chapurrada, montarral), con adjetivos (chinchorreivo, pedorreiro,
tontarrdn), como con verbos (escachurrar < escachar).

3.2. Funcién gramatical

En cuanto a la funcién gramatical, se dan casos en que los sufijos gallegos en -rr-
modifican la categoria gramatical de la base a la que se aplican: (a) cuando forman
adjetivos a partir de bases sustantivas, como en cegparro y ceporro (< cepa), cabezorra
(< cabeza), (b) también en los casos en que hay derivacién deverbal, como en gall.
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cagarria (< cagar) y gall. bufarra ‘tronera que comunica con el exterior para ventilar’
(< gall. bufar ‘soplar el viento’). No obstante, como ocurte con alguno de los sufijos
en castellano, los gallegos en -r7- estdn mucho mds en la linea de la expresividad,
que en la de provocar un cambio de categorfa gramatical. Por eso, en gallego es mds
frecuente encontrar adjetivos en -#r- derivados de otros adjetivos, y substantivos en
-7r- derivados de otros substantivos, con un ejercicio exclusivo de la funcién semén-
tica, sin cambio de la categorfa gramatical: as{ los adjetivos Jistorro (< listo); feorro
(< feo); machorra (< macho); alturro (< alto); delgadurrio (< delgadp), v en los substanti-
vos mocarro (< moco);, tintorro (< tinto), dedorro (< dedo); panzurra (< panza), tomaturro
(< tomate).

3.3. Funcién semadntica y campos de aplicacién

Es frecuente que los autores describan la funcién semdntica de estos sufijos como
otorgante de un genérico valor peyorativo (Gonzdlez 1978: 211). Asi Nafiez (1973:
84), que ademis especula que quizis el caricter despectivo esté implicito en su foné-
tica, por tener la -r7- “un lastre menospreciativo”. Sin embargo, no se debe generali-
zar, porque entre los diversos sufijos en -##- se da una cierta variedad en cuanto a la
funcién semintica. Respecto a dénde resida el elemento peyorativo, es mi opinién
que el valor semdntico de la sufijacién en -7r-, en cuanto positivo o negativo, estd més
ligado a la prevocal y a la vocal en posicién final que al pilar consondntico per se. Por
tal razén, se va a tratar de esa funcién semdntica distinguiendo cada sufijo en parti-
cular. A la vez hablaremos también de los campos seménticos.

3.4. Sufijos -arro, -arra

En cuanto a la funcién seméntica de estos sufijos, se pueden distinguir los tres
casos siguientes:

(a) Nombres de animales. Aplicados a animales, los sufijos gallegos en -arro, sue-
len tener el mismo valor diminutivo que se ha constatado para los castellanos. Con-
fréntese: gall. chivarro ‘chivo de poca edad’; caparro ‘corzo joven de un afio
aproximadamente’; chincharro ‘jurel pequefio’. En otros casos, ese matiz de pequefiez
no resulta tan evidente, bien porque nunca ha existido o porque no se ha conservado:
cocharro ‘cerdo’; gazarro ‘caballeria de ojos claros’; mogarra ‘pez’ y piarro ‘gallo del
monte’. También se encuentra este valor en el substantivo menarro ‘finca pequefia’.

(b) Substantivos en los que el valor seméntico de -2#7V no se capta o estd bastan-
te lexicalizado. En estos casos, es dificil distinguir claramente un matiz peyorativo,
aumentativo o diminutivo. Asi, por ejemplo, gall. cazparro ‘especie de berrugas que
crian los drboles’; gall. bufarra ‘tronera que comunica con el exteriot’. En este dltimo
caso, puede ocurrir también que no se trate de verdadero sufijo -arra, sino de redu-
plicacién de la -» en una derivacién en -z del verbo bufar.

(c) Adjetivos. Un matiz peyorativo se capta en todos los adjetivos en -arro -arva:
babarro (< baba); bobarro (< bobo); catolicarro (< catélico);, tontarro (< tonto). También se
capta esa carga peyorativa en ciertos substantivos que designan realidades relaciona-
das con el cuerpo o la fisiologfa, como bocarra (< boca) y mocarro (< moco).



476 MARY CARMEN IRIBARREN

Ocupindonos ahora de los campos seménticos, vemos que coinciden con los que
estaban presentes en la sufijacién castellana. En cuanto a los substantivos, hay deri-
vados relacionados con la naturaleza (gall. buzarro ‘nube espesa y baja’ y bisbarra
‘comarca, cercanfas’), la flora (cgparro ‘cepa vieja’, chouparro ‘seta venenosa’ y niscarro
‘variedad de seta muy pequefia’), con animales (caparro ‘corzo joven de un afio’, chin-
charro ‘jurel pequefio’, cocharro ‘cerdo’, gazarro caballeria de ojos claros’, mogarra ‘pez’
y piarro ‘gallo del monte’), y finalmente con objetos y realidades del mundo rural y
pastoril (cacharro ‘pequefio puchero’, changarro ‘cencerro’, menarro ‘finca pequefia’ y
pigarra ‘hasta que sustenta la cabecera del carro de bueyes’). Por lo que respecta a los
derivados adjetivos, como en castellano, se refieren principalmente a personas (cgpa-
rro ‘persona torpe, ruda’, babarro ‘baboso’, bobarro ‘bobo’, catolicarro ‘desp. de catdli-
co’, mocarro ‘lleno de mocos’ y ontarro ‘tontaina’). Como sucedia en castellano, hay
también algdn adjetivo epicene como panarra ‘bobalicén’.

3.5. Sufijos -orro, -orra

En el caso de los valores semdnticos de -orro y -orra, conviene recordar que, de
acuerdo a la tendencia general observada para las lenguas romances, cuando la vocal
en posicién final es una -0 la palabra se marca con un sentido diminutivo, en cambio,
si la vocal en posicién final es -# la palabra se marca con un sentido aumentativo.
Pienso que, ademds, -orro puede aportar a la base también matices carifiosos como en
listorro y feorro. Hecha esta advertencia, se puede decir que en gallego los sufijos -orro,
-orra aportan los siguientes valores seménticos:

(a) Un valor seméntico nulo o quasi-nulo en el caso de términos muy lexicaliza-
dos, en los que es dificil discernir si tienen matiz aumentativo, despectivo, etc. En mi
opinién entran dentro de este grupo los siguientes substantivos gallegos: abellorro
‘abeja’; canzorro ‘can, pieza para sostener los tejados’; pachorro ‘pez de tio, rojo, negro
y blanco’; pimporro ‘fagot’; pitorro ‘parte de la hoja de la guadafia’; chamborra ‘chime-
nea’; pinchorra ‘salamandra’ y pitorra ‘uria, ave palmipeda’.

(b) Valor semiantico despectivo, aumentativo si el sufijo termina en -#, o diminu-
tivo si termina en -o.

* Aumentativos en -a: cabezorra ‘testarudo’; cachorra ‘vaca grande y lenta’; gancho-
rva ‘gancho grande de atracar barcos’; machorra ‘amachorrada’; mesorra ‘mesa grande’;
pachorra ‘calma’; peidorra ‘holgazana y criticona’ y piporra ‘pipa’.

*Meramente despectivos en -o: aldeorro; beatorro; bichorro ‘culebra de rio’; ceporro

‘cepa vieja’; chaporro ‘gallo sin cresta’; dedorro; manxorro; pachorro ‘que tiene pachorra’;
tintorro y tomtorro.

*Despectivos en -0 con matiz diminutivo: bagorro; feorro; listorro; medorro ‘pequeiia
elevacién del terreno’; pichorro ‘maiz que empieza a salir’; picorro ‘dim. de pico’; vento-
rro ‘dim.-desp. de venta’.

De nuevo, los vocablos en -orro, -orra se dan en los mismos campos seménticos que
los paralelos vocablos vascos y castellanos. Se forman asimismo derivados a partir de
nombres que designan la naturaleza (medorro ‘pequefia elevacién del terreno’ y picorro
‘dim. de pico’); las plantas (ceporro ‘cepa vieja’ y pichorro ‘maiz cuando empieza a salir’);
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los animales (abellorro ‘abeja’, cachorra ‘vaca grande y lenta’, bichorro ‘culebra de rio’,
chaporro ‘gallo sin cresta’, cochorra ‘mitlo’, pachorro ‘perca colorada y blanca’, pinchorra
‘salamandra’, pitorra ‘ave palmipeda’, pitorre: ‘picamaderas’); instrumentos (chinchorro
‘red barredera’, ‘bote pequefio’, canzorro ‘pieza que soporta una cornisa’, chamborra
‘chimenea’, ganchorra ‘gancho para atracar barcos’, mesorra ‘desp. de mesa’, pimporro
‘fagot’ y pitorro ‘donde se incrusta el mango de la guadafia’); realidades del mundo
rural (¢intorro ‘vino tinto’, ventorro y aldeorro), y, finalmente, el cuerpo humano (dedo-
rro ‘dedo gordo’, pantorra ‘pantorrilla’ y manzorra ‘manota’). Por dltimo, algunas voces
designan estados de dnimo (pachorra ‘calma’). Junto a los derivados substantivos,
tenemos igualmente los adjetivos, que en general se refieren a caracteristicas perso-
nales (bagorro ‘vago’, beatorro ‘beato’, ceporro ‘persona torpe, ruda’, feorro ‘feo’, listorro
‘listillo’, machorra ‘amachorrada’, manxorro ‘manso’, pachorro ‘que tiene pachorra’, pei-
dorra ‘holgazana y criticona’, tontorro ‘tonto’, y el epiceno cabezorra ‘terco, testarudo’.

3.6. Sufijos -urro, -urra

Los sufijos -urro, -urra comunican a la base un valor despectivo, sin matiz de nin-
guna clase. Puede verse c6mo son despectivos todos los derivados que aqui se citan,
tanto adjetivos como substantivos: aplicadurro, blandurro, delgadurro, dereiturvo, listu-
rv0, panzurra, pelurro y tomaturro. También existen variantes en -wrrio, -urria, que
intensifican el valor despectivo de los originales en -#rro, -urva. Véase por ejemplo:
blancurrio (< blanco) y blandurrio (< blando).

Los sufijos en -#7#V no son muy productivos como modificadores de substantivos,
pero cubren todos los campos semdnticos de los paralelos sufijos castellanos: plantas
(capurro ‘tojo que forma una mata achaparrada y redonda’, chamurra ‘rama seca de
brezo o retama, para encender el fuego’); objetos y alimentos (canzurro ‘taco en la
pared para colocar el yugo’, tomaturro ‘desp. de tomate’); prendas de vestir (calzurras
‘especie de calzdn flojo’); partes del cuerpo (panzurra ‘desp. de panza’ y pelurro ‘desp.
de pelo’). Hemos apuntado que, en castellano, la serie de adjetivos en -7V pudo
haber sido introducida por czzurro ‘malicioso, de pocas palabras’, que también existe
en gallego. En esta misma linea de significado que cazurro aparecen en gallego: caz-
murra ‘cazurro, bellaco’; calzurras ‘calzonazos’; chapurro ‘nombre burlesco del guardia
civil’; machurra ‘marimacho’ y el epiceno piturra ‘porfiado, terco’. Otros, de formacién
aparentemente moderna, designan cualidades como no acabadas de cuajar (a/turro,
aplicadurro, blandurro, delgadurro, dereiturroy listurro). Hay también algunos derivados
adjetivos con variante -urrio, -urria (blancurrio, blandurrio, mingurrias).

Conclusién

El estudio de la sufijacién gallega en -r#- muestra el intenso paralelismo morfolé-
gico, semiéntico y léxico entre la sufijacién en -#r- gallega y castellana. Paralelismo
que es una consecuencia més de las circunstancias histéricas que produjeron una con-
tinua presién e influencia lingiifstica del castellano sobre la lengua de Galicia.

La positiva recepcién en el gallego de unos rasgos lingiiisticos que al castellano
vinieron a través del vasco, muestra que existia también en la lengua gallega un ele-
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mento de substrato que permitid no rechazar, como algo extrafio, todo un sistema de
sufijacién de intensa influencia vasca. Las palabras gallegas en -rr- presentan induda-
bles conexiones con las gasconas e hispano-romances, tanto en sus caracteristicas mot-
folégicas como en sus valores seménticos. Mientras que el cataldn se distanciaba de
los patrones tanto del castellano dialectal como del estdndar, la sufijacidén en -r#- del
gallego-portugués enlaza perfectamente con los patrones vascos, castellanos y gasco-
nes estudiados (Iribarren Argaiz1995).
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ANEXO DE VOCABULARIO
Explicaciones tipograficas sobre el Anexo de vocabulario gallego

En el Anexo se ofrece una relacién de los vocablos gallegos en -r7-, que desea ser
lo m4s exhaustiva posible. No se trata de una mera lista alfabética de vocabulario,
sino de abarcadoras entradas léxicas que conllevan un amplio anélisis morfolégico,
semdntico y etimoldgico. Para clarificar los conceptos explico a continuacién el valor
de los distintos criterios tipogrificos que se emplean en las entradas del vocabulario.

En esta relacién, la primera unidad clasificatoria es la base para vocablos que cons-
tituyen verdaderos derivados romances o la palabra de procedencia para préstamos. Cada
base romance, o cada préstamo de otra lengua, origina una entrada del vocabulario.
Toda verdadero derivado se puede reconocer por la preseticia de una flecha ¢— delan-
te de la base. Los préstamos, o los vocablos en los que no estd claro el cardcter de ver-
daderos derivados, se reconocen por el signo < delante de la palabra de procedencia o
de la supuesta base. La base y las palabras de procedencia se resaltan siempre en itd-
lica. Por ejemplo, para la voz gallega calzurras encontraremos:

CALZURRAS s. m. pl. ‘especie de calzén o cirolas muy flojas’, adj., s. m. ‘calzorras, cal-

zonazos’, ‘hombre muy flojo y demasiado condescendiente’, CALZURREIRO adj., s.
‘id.” (Eladio Rodriguez 1958: 1: 497)

< calza ‘vestidura que cubria el muslo y la pierna’ (Eladio Rodriguez 1958: 1:
446), con sufijo -rr- de valor aumentativo despectivo (Menéndez Pidal 1958: 192-
93).

La palabra que es considerada como primera derivada original (¢j. CALZURRAS) se
representa tipograficamente: (a) por la posicidn: pues abre la entrada de la base y las
demds siguen a continuacidn; (b) por la tipografia: porque toda derivada original se
escribe en mayudsculas y se resalta en negrilla. Toda otra auténtica derivada, que sea
variante de la misma palabra u otras derivadas secundarias, simplemente se escriben
en mayusculas, sin resaltarlas en negrilla. Asi, en el ejemplo CALZURREIRO. Se trata
de casos en los que puede haberse producido un cambio de significado, o modifica-
ci6n de la parte sufijal en s{ misma, o de algtn elemento de la base. Otros casos ilus-
trativos serian por ejemplo:

CINZARRA s. f. ‘esquila de las vacas’ (Garcia 1985: 206), CINZARRO s. m. ‘cencerro’,
CINZARRADA ‘cencerrada’ (Garcia 1985: 206)

< vasco zintzarri ‘cencerro’ (Garcfa 1985: 206).

BENTARRON s. m. ‘ventarrén’ (Garcia 1985: 111), ‘viento que sopla con mucha fuer-
za’ (Monteagudo 1986), BENTARRADA, BENTORRON ‘id.’ (Garcfa 1985: 111)
<« bento ‘viento’ (Garcfa 1985: 112), vento ‘viento, corriente de aire en la atmésfe-
ra’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 410). Cft. cast. ventarrén [1604].

Cuando existen idénticas o equivalentes palabras en otros idiomas, se suele hacer
referencia a ellas, resaltdndolas en it#lica.
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Vocablos en -r7- del gallego

ABELLORRO s. m. ‘dim. desp. de abella’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
— abella ‘abeja’ (Garcia 1985: 18).

ALDEORRO s. m. ‘dim. desp. de aldea’ (Gonzilez Fernindez 1978: 211)
& aldea.

ALTURRO adj. ‘desp. de alto’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& alr.
AMORROADO adj. ‘desanimado, que carece de fuerzas o de dnimos para hacer algo’ (Eladio
Rodriguez 1958: 2: 561) ,
< cast. amorrar ‘bajar o inclinar la cabeza obstindndose en no hablar, enojarse’ < vasco amo-
rratu < vasco (G) murry ‘silencioso’. Aplica aqui la interpretacién de Michelena: “admiti-
da la relacién con murru-, la a- no es el articulo, contra lo que afirmaba Huschmid, sino
el lat. 2d-, sin duda rom. -, que vemos en esp. amorrar” (Agud -Tovar 1989: 1: 857).
APLICADURRO adj. ‘desp. de aplicado’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& aplicadp. .
APURRAR V. tr. ‘azuzar los perros contra alguna persona’, también se dice acirrar, azapurrar,
azurrar, encirrar € incirvar; ‘encolerizar, exasperar a una persona contra otra para que rifian’,
‘empurrar’, ‘ahuyentar, correr el zorro a grandes gritos’, ‘avergonzar a una persona con
insultos y burlas’. En estas dos dltimas acepciones, o mismo que APURRAR, APURRO s. m.
‘accién y efecto de apurar’, APURRADOR, -RA ‘la persona que apurra’ (Eladio Rodriguez
1958: 1: 205)
< apurar ‘acabar, apremiar, dar prisa’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 205).
BABARRO adj. ‘aum. desp. baboso’ (Gonzilez Fernindez 1978: 211)
& baba.

BAGORRO adj. ‘aum. desp. de vago’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& bago.

BENTARRON s. m. ‘ventarrén’ (Garcia 1985: 111), ‘viento que sopla con mucha fuerza’ (Mon-
teagudo 1986), BENTARRADA, BENTORRON ‘id.’ (Garcia 1985: 111)

& bento ‘viento' (Garcia 1985: 112), vento ‘viento, corriente de aire en la atmésfera’
(Eladio Rodriguez 1958: 3: 410). Cfr. cast. ventarrin {1604}

BECERRA s. f. ‘ternera’, ‘veta de color azulado, dura y resbaladiza, que presentan en su interior
los panes de trigo y centeno, por falta de levadura o por estar mal cocidos’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 1: 340), ‘franja de pan que no ha cocido’ (Garcfa 1985: 107), BECERRO s. m.
‘toro de menos de un afio’, ‘piel de ternero y de ternera curtida y dispuesta para varios
usos’, BECERREIRO s. f. ‘persona que negocia con las becerras o becerros’, ‘tratante de pie-
les curtidas’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 340; Garcia 1985: 107)

< ibér. zbex, -icis ‘rebeco’, tal vez el mismo origen tiene el vasco becerra, segin Corominas.
El apelativo ecerro es propio de la lengua del noroeste peninsular (topon. [9641) en vasco
podria sostenerse la existencia de un antiguo *betz, dadas formas como betzegi ‘vaca con
cria, ademds prefiada’, etc. (Menéndez Pidal 1958: 201). Cfr. cast. decerro {1260].

BICHORRO s. m. ‘culebra de rio’ (Garcia 1985: 119)
& bicho ‘gusano’ (Garcia 1985: 119).
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BISBARRA s. f. ‘comarca, contorno, cercanias, alrededores de un tetritorio que comprende
varios poblados’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 358)

«— ? El sufijo -arra recuerda en este caso el colectivo vasco -arra.

BIZARRO adj. ‘valiente, esforzado’, ‘lucido, espléndido’, ‘aitoso, gallardo’, BIZARRIA s. f.
‘gallardia, valor’, ‘generosidad, lucimiento, esplendor’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 359)

< cast. bizarro [1569]. Al igual que en portugués, el gall. bizarro proviene del castellano.
BLANDURRO adj. ‘desp. de blando’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& blando.

BOBARRO adj. ‘aum. desp. de bobo’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
&« bobo.

BOCARRA s. £. ‘boca grande’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& boca.

BUFARRA s. f. ‘lumbrera’, ‘tronera que comunica con el exterior y da luz y ventilacién al inte-
rior’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 400), BUFARDA ‘var. de bufarra’ (Garcfa 1985: 142),
BUFARRO s. m. ‘tragaluz hecho en los techos o paredes’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 400),
BUFARDO ‘var. de bufarro’ (Garcia 1985: 142)

<« bufar ‘soplat el viento con cierta violencia’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 400).

BUZARROs s. m. pl. ‘nubes espesas y bajas’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 475)
«?

CABEZORRA adj. ‘desp. terco, testarudo’ (Gatrcia 1985: 151)
& cabeza (Garcia 1985: 150).

CACHARRO s. m. ‘pequefio puchero que los pescadores gallegos llevan a bordo para preparar
los reparos del estémago’, ‘también llaman asi a la sopa hervida con mendrugos o codias
de pan’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 423), ‘medida de mejillones berberechos, equivalen-
te a 5 kgs. (Garcfa 1985: 153), CACHARRINOS s. m. pl. ‘cacharritos pequefios’, ‘objetos de
barro vidriados’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 423)

— cacho (Eladio Rodriguez 1958: 1: 423) < lat. CATTIA < gr. CYATHOS ‘cazo’: “la -7 puede
dar z como czzo y puede dar ch como cacho > cacharro” (Garcia de Diego 1954: 133, 712).
En cambio, Corominas (1980a: 1: 741) refiriéndose al cast. cacharro sostiene que éste pro-
cede del lat. CACULLUS ‘cazo, tiesto, vasija rota, pedazo de cualquier cosa’, probablemente
de latin vulgar *CACCULUS, por evolucién del lat. CACCUBUS ‘olla’ (se habria dado en este
caso una sustitucién de sufijos). En cualquier caso, se puede suponer que el gall. cacharro
tendrd el mismo origen del cast. [c. 1500}

CACHORRA adj. ‘dicese de la vaca grande y lenta’, ‘aplicase a una persona gruesa’, CACHO-
RRENTA ‘id.” (Garcia 1985: 156), ESCACHURRARSE V. intr. ‘entretenerse en una conversacion
de simple pasatiempo’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 236)
< cathaza, con sustitucién de sufijo, seguramente por influencia de pachorra.

CACHORRO s. m. ‘el perro que no ha llegado a la edad adulra’, ‘cachorro de otros mamiferos
como ledn, lobo, etc.’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 424), ‘gusano’, ‘variedad de vino tinto’,
‘nubes de tronada’ (Garciz 1985: 156), Derivs. CACHORRADA s. f. ‘conjuato de cachorros’,
CACHORRINO ‘dim. de cachorro’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 424)

< cast. cachorro (Corominas 1980a: 1: 728). Existe un gall. cacho (Eladio Rodriguez 1: 425)
peto su contenido semdntico no permite concluir que sea la base de cachorro, lo que indi-
ca que, al igual que en portugués, el gall. cachorro es tomado del castellano. Escachurrarse
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me parece igualmente un derivado de cachorro: cfr. and. cachurrear ‘andar de aqui para alld
oliendo lo que guisan’ (Alcald Venceslada 1980: 111).

CAGARRIA s. f. ‘diarrea’, ‘evacuaciones de vientre liquidas y frecuentes’, ‘disenteria, flujo de
vientre’ adj., s. ‘dicese del endeble y de escasos brios’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 432),
CAGARRINAS adj. s. ‘cageta, cagén’, ‘persona de escasos dnimos y alientos muy medrosa y
cobarde’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 432), CAGARRON s. m. ‘calabozo de carcter munici-
pal que hay en algunas ciudades y villas gallegas’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 432; Gar-
cia 1985: 160), CAGARRUA s. f. ‘evacuacién de vientre casi liquida’ (Eladio Rodriguez
1958: 1: 432), CAGARRUALLO s. m. ‘cosa pequefia y despreciable’, ‘chiquillerfa, concu-
rrencia’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 432), CAGARROSO adj. ‘que tiene evacuaciones’ (Ela-
dio Rodriguez 1958: 1: 432), CAGARRUARSE v. refl. ‘tener flujo de vientre o diarrea’
(Eladio Rodriguez 1958: 1: 432), ESCAGARRARSE v. refl. ‘irse de vareta, tener diarrea’,
ESCAGARRINARSE ‘apocarse, abatirse, perder el 4nimo’, ‘hacer involuntariamente las nece-
sidades corporales’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 237), CAGARRUADA s. f. ‘conjunto de excre-
mento de varias personas cuando es poco sélido’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 432), Otros
derivados: CAGARRELA, CAGARRIZA (Garcia 1985: 160)

& cagar ‘defecar’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 431) < lat. CACARE ‘id.”. Cfr. cast. cagarria
[16271, cat. escagarrarse ‘id.’.

CALZURRAS s. m. pl. ‘especie de calzdén o cirolas muy flojas’, adj., s. m. ‘calzorras, calzonazos’,
‘hombre muy flojo y demasiado condescendiente’, CALZURREIRO adj., s. ‘id.” (Eladio
Rodriguez 1958: 1: 497)

& calza ‘vestidura que cubrfa el muslo y la pierna’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 446), con
sufijo -rr- de valor aumentativo despectivo (Menéndez Pidal 1958: 192-93).

CAMPARRON s. m. ‘terreno que se dej6 de cultivar, en donde crece la hierba espontdneamen-
te’ (Garcia 1985: 169)

& campo ‘prado secano’, ‘tierra de labradfo que se deja de cultivar y queda para pasto del
ganado’ (Garcia 1985: 169)

CANZORRO s. m. ‘can’, ‘modillén, pieza arquitecténica salediza destinada a soportar una cor-

nisa, el vuelo de un balcén, etc.” (Eladio Rodriguez 1958: 1: 476), ‘piedra que sale de la
pared’ (Menéndez Pidal 1958: 194), ‘palo algo curvo cuyos extremos terminan en forma
de flecha y que se utiliza para colgar los cerdos una vez sangrados y mientras no se cortan
para salarlos’, ‘poste sobre el que gira la postilla’ (Garcia 1985: 177)
& can ‘perro’, En las construcciones gallegas de los tiempos pasados existe una gran varie-
dad de canzorros, de piedra o de maderos gruesos, que sostienen una viga por una de sus
cabezas (Eladio Rodriguez 1958: 1: 458). Canzorro segiin Menéndez Pidal (1958: 194) es
derivado con sufijo -#7- de valor aumentativo despectivo.

CANZURRO s. m. ‘taco clavado en la pared para colocar el yugo’ (Garcia 1985: 177)

2

CAPARRO s. m. ‘cdparro’, ‘corcino, corzo joven que ha cumplido un afio aproximadamente’
(Eladio Rodriguez 1958: 1: 479; Garcia Rey 1872: 62)

& lat. cAPRA? No estd muy claro el radical, aunque Corominas (1980a: 4: 388) conside-
ra la voz gallega derivada del lat. CAPRA.

CAPARRON s. m. ‘botén de yema de la vid o del 4rbol’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 479)
< vasco kapar ‘garrapata pequefia’.

CAPURRO s. m. ‘tojo que forma una mata achaparrada y redonda’, en Barcia caApuzo (Eladio
Rodriguez 1958: 1: 479)
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&— capio ‘la paste del tallo del maiz que queda en tierra después de segado’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 1: 479).

CASCARRA(S) s. . ‘bolas de bofiiga pegadas al pelo de la vaca’ (Gatcia 1985: 196), CAZCARRAS,
CAZCARREAS ‘id.” (Garcia 1985: 192)

< vasco kaskar (AN, B, G, L) ‘ruin, pequefivelo’ y vasco kazkar (B, G) ‘pequeiio’, (G)
‘grava’ (Azkue 1905: 1: 474, 478), ‘insignificant, futile, mediocre, of little value’ (Aules-
tia 1984: 345). Para gall. cazcdrreas considérese gasc. cascarre+ a. También cat. cascdrria,
Lavedén cascarrds, vasco ronc. y b.nav. kazkarria, judeoesp. cascarra (BRAE 13: 232), cast.
cazcarria {1495} en Nebrija. Aunque su conexién con el vasco parece clara, Corominas
(1980a: 1: 933-34) considera que es de origen incierto. Con otro sufijo se registra tam-
bién la variante CASCALLAS.

CASCARRIA s. f. “cazcarria, lodo o barro que se coge y seca en la parte de la ropa que va cerca
del suelo’, ‘la inmundicia que en forma de pelotillas se pega a la lana o al pelo del gana-
do cuando lo limpian’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 516), CASCARRIAS, CAZCARRIAS, CAZCA-
RRIOS ‘bolas de bofiiga pegadas al pelo de la vaca’ (Garcia 1985: 192)
< vasco kaskarria < kaskar ‘insignificant, futile, mediocre, of little value’ (Aulestia 1984:
345).

CATOLICARRO adj. ‘aum. desp. de catélico’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)

& catdlico.

CAZMURRA adj. ‘dicese del hombre cazurto, bellaco y atravesado’ (Eladio Rodriguez 1958: 1:
530)

& ? Cfr. cazurro ‘taimado, astuto, atravesado, que no mira derecho’ (Eladio Rodriguez
1958: 1: 531), y el 4r. cad-zur ‘insociable’ (Garcia de Diego 1954: 156).

CAZPARRO s. m. ‘especie de berrugas que crian los drboles’ (Garcia 1985: 197)
«?

CAZURRO adj. ‘cazurro, malicioso, reservado y de pocas palabras’ (Monteagudo 1986: 199;
Garcia 1985:197), CAZURREIRO ad]. ‘taciturno, ensimismado’, ‘que habla muy poco, y si
dice algo emplea frases de doble sentido’, ‘insociable, poco aficionado a tratar con las gen-
tes’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 531), ‘astuto, atravesado’ (Garcia 1985: 197), CAZURRO-
TE adj. ‘sumamente cazurro’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 531)

< cast. cazarro ‘id.’. Para Corominas en cambio es “vieja palabra afectiva comin al caste-
llano y al portugués, de origen desconocido, quizds prerromano” (Corominas 1980a: 1:
937). Hubschmid (1960: 73) considera que cazurro se cuenta entre una setie de voces euro-
africanas que contienen el sufijo -7#-, y que se extienden como nombres y apelativos por
Hispania, sur de Francia, Italia meridional, Etruria, Sicilia, Cerdefia y Sur de Italia. Se
registra un nombre de hombre Cazurrus en Alessandria {11991, en castellano tenemos
cazurro ‘grosero, insociable’, y en port. cagurro ‘terreno inculto’.

CENCERRO s. m. ‘var. de cinzarro’ (Garcia 1985: 199)
< vasco zintzarri ‘cencerro’ (Garcia 1985: 206).
CEPARRO s. m. ‘cepa vieja que se arranca para la lumbre’, ‘persona torpe, ruda y de escasos

alcances’, ‘jarra de palo de madera que se usa en las'bodegas’ (Eladio Rodriguez 1958: 1:
542), CEPORRO s. m. ‘id.” (Eladio Rodriguez 1958: 1: 542)

&— cepa, cepo ‘lefio grueso que se arrima a la pared del hogar para conservar la lumbre’ (Ela-
dio Rodriguez 1958: 1: 542). Cfr. rioj. cgporro ‘nifio gordinflén’, ‘persona de pocos alcan-
ces’ (Goicoechea 1961: 54), nav. and. ‘id.".
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CIGARRA s. f. ‘cigarra’, CIGARRERA ‘mosca cigarrera’ (Garcia 1985: 204)
< lat. CICADA, igual que el cast. cigarra (Corominas 1980a: 2: 355).
CIMARRON s. m. ‘pez de la familia del bonito’ (Garcia 1985: 204)
& cima ‘cumbre o cima del monte’ (Garcia 1985: 204).

CINZARRA s. f. ‘esquila de las vacas’ (Garcia 1985: 206), CINZARRO s. m. ‘cencerro’, CINZA-
RRADA ‘cencerrada’ (Garcia 1985: 206)

< vasco zintzarri ‘cencerro’ (Garcia 1985: 2006).

COCHARRO s. m. ‘cerdo’ (Gonzédlez Ferndndez 1978: 211), COCHORRA s. f. ‘mirlo’, también
COCHOSA ‘id.” (Garcia 1985: 211), COCHORRO s. m. ‘ubre de la vaca’ (Garcia 1985: 211)

&— cocho ‘cerdo’, ‘nido, madriguera’ (Garcia 1985: 211). Cfr. bilb. cochorro ‘cochino’.

COTARRO s. m. ‘montecillo generalmente pefiascoso que estd préximo a otros también poco
elevados’, ‘reunién de mucha gente en un local’, ‘asunto o cuestién que aparece muy
revuelto o embrollado’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 659-60)

& coto ‘cumbre’, ‘picacho’, ‘cima de un monte alto’ (< vasco kotor), ‘porcién de un terre-
no acotado en el que ejercia jurisdiccién algin sefior feudal’ (< coro) (Eladio Rodriguez
1958: 1:661).

CHAMARRALLADA s. f. ‘traje o vestido muy recargado de adornos llamativos y de colores chi-
llones’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 705)

< vasco txamarra (BN, R) ‘delantal de segadores’, ‘(B, G) ‘chaqueta de hombres’ (Azkue
1906: 2: 309). La forma en ch- existe también en castellano: vgr. bilb. chamarra ‘zamarra’.

CHAMBORRA s. f. ‘chimenea’ (Garcfa 1985: 251)
Py

CHAMORRO s. m. ‘pefiasco redondo’, adj., s. m. ‘epiteto aplicado al que tiene la cabeza

esquilada o pelada’, ‘monte o sierra que carece de vegetacién’ (Eladio Rodriguez 1958:
1: 706)

< cast. chamorro, en portugués es voz tomada del castellano, y en gallego, al no encontrar-
se una palabra que pueda considerarse su base, se puede concluir que es también de un
préstamo del castellano. Cfr. cast. {13501, port. {1385} (Montera 1975: 137).

CHANGARRO s. m. ‘especie de cencerro que suena cuando el maiz que ha de molerse se acaba’
(Garcfa 1985: 252)

< vasco txangar ? Se pueden postular varios origenes para esta voz gallega: uno serfa el
vasco txangar ‘cencerto’; otro un chang- onomatopéyico; por ultimo se podria sostener que
el gallego toma changarro del castellano: cfr. rioj. salm. zam. seg. changarro ‘cencerro’, and.
murc. ‘objeto desajustado, inservible’. En el caso del gallego, me inclino por esta dltima
posibilidad, aunque al mismo tiempo esta palabra parezca tener una clara conexién con lo
onomatopéyico en la lengua originaria, cualquiera que haya sido ésta.

CHAPARRO adj. ‘dicese de persona baja y gorda’ (Monteagudo 1986: 272), CHAPARREIRA, CHA-
PARREIRO s. m. ‘chaparral, sitio poblado o cubierto de chaparreiros’, ‘chaparro, mata de
encina de muchas ramas y de poca altura’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 709)

< vasco txapar (R) ‘roble pequefio’ (Azkue 1906: 2: 311), ‘brush, shrub’ (Aulestia 1984:
507). Para Corominas (1980a: 2: 328), como es habitual en su diccionario respecto a este
tipo de palabras, es “probablemente de origen preromano, emparentado con el vasco dia-
lectal txapar(ra), diminutivo de saphar(ra) ‘matorral’, ‘seto’”. Cfr. cast. chaparro {1600},
cast. chaparrito {1596}, port. como apellido [1737}; también cat. xaparro.
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CHAPARRO s. m. ‘amontonamiento de palabras que se dirigen a una persona para acariciarla,
para afearle su conducta o para molestarla’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 709), CHAPARRON
s. m. ‘especie de chubasco, lluvia fuerte y recia de corta duracién’, ‘amontonamiento de
palabras que se dirigen a una persona’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 709), CHAPARRADA s.
f., CHAPARRAZO s. m. ‘lluvia fuerte y recia de corta duracién’, CHAPARRETA, CHAPARRETA-
DA s. f. ‘id.” (Garcia 1985: 253), CHAPARRETA s. f. ‘azotaina, zurra pequefia que se da en
las nalgas a los nifios’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 709)

< probablemente cast. chaparrin ‘chubasco’ < vasco zapar ‘onomatopeya que denota el
tuido de una lluvia muy fuerte’ (Azkue 1906: 2: 412). Algunos autores mencionan un ori-
gen onomatopéyico: zap.

CHAPORRO s. m. ‘gallo sin cresta’ (Garcia 1985: 253)
& ? Cfr. fr. chapean ‘sombrero’, ‘sombrerete’.

CHAPORROTEAR v. tr. ‘hacer un reparto de aguas’, CHAPORROTEO s. m. ‘turno en la posesién
del agua de riego’ (Garcia 1985: 253)

&— chap onomatopéyico ? Cft. vasco xap ‘onomatopeya del ruido que se produce cuando se
pisa en el agua’ + vasco purria y gasc. (a)purr(e); igual que el cast. chapurrar (Coromines
1980b: 9: 435).

CHAPURRAR ‘hablar con dificultad un idioma’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 710), CHAPURRO
adj. ‘nombre burlesco que hasta fines del X1X se di6 en la Coruifia al guardia municipal
urbano. Llamdbanles as{ los chiquillos porque muchos procedian de las aldeas y chapurra-
ban lamentablemente el castellano’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 710), CHAPURRADA s. f.
‘mezcla o mezcolanza de un licor u otra bebida con otra u otras 0 agua’ (Eladio Rodriguez
1958: 1: 710) -

& ? Igual que el cast. chapurrar (Coromines 1980b: 9: 435).

CHATARRA s. f. ‘hierro viejo’ (Monteagudo 1986: 274)
< vasco txatar (B) ‘hierro viejo’ (Azkue 1906: 2: 315). Cfr. ast. alav. guip. vizc. nav. cha-
tarra ‘id..

CHICHARRA s. f. ‘cigarra’ (Garcfa 1985: 257)
< vasco txitxar (BN) ‘granizo’, (B) ‘chichartén’, (G) ‘cigarra’ (Azkue 1906: 2: 315).

CHICHARRO s. m. ‘jurel’, ‘pez’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 717), ‘jurel del Cantdbrico’ (Gat-
cia 1985:257)
< cast. chicharro [1505], que fue variante antigua de chicharra = cigarra. En cast. con sig-
nificado de ‘pez marino’ en {1729} (Corominas 1980a: 2: 355).

CHICHARRO s. m. ‘var. de chicharrén’ (Garcia 1985: 257)

& chicho ‘trozo de carne’ (Gatcia 1985: 257), posiblemente derivado regresivo de chicha-
rrén, lo que supondria que gall. chicharrén < vasco txitxar.

CHINCHARRO s. m. ‘var. de chincho: pinzdn real, jurel pequefio’ (Garcfa 1985: 258)

& chincho ‘pinzén real’, ‘jurel pequefio’ (Garcia 1985: 258)

CHINCHORRAR v. tt. ‘traer y llevar chismes y cuentos con impertinencia y pesadez’ (Eladio
Rodriguez 1958: 1:719), CHINCHORRADA s. f. ‘chinchorrerfa, chisme, cuento, enredo,
patrafia, burla’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 719), CHINCHORREIRO adj. ‘que se ocupa de
murmurar y meter cizafia’, ‘chismoso, impertinente’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 719)

& chinche ‘persona chinchosa, molesta o cargante’, ‘insecto heterdptero, fétido y molesto’
(Eladio Rodriguez 1958: 1: 718).



488 MARY CARMEN IRIBARREN

CHINCHORRO s. m. ‘red barredera semejante a la xdbega y de dimensiones mis pequefias’,
‘bote pequefio de remos, que se lleva a bordo en un buque para setvicio dentro de los puer-
tos’, ‘el aparejo pesquero llamado chinchorro se utiliza en la rfas y en la costa del litoral
gallego durante los meses de verano’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 179), ‘bote pequefio’
(Garcfa 1985: 252), CHINCHORREIRO ‘pescador que tripula un chinchorro’, CHICHORRERO
Mg§j. ‘duefio de chinchorro’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 179)

& chincha ‘arte de pesca que se usaba en los rios, 0 més bien en la desembocadura de éstos
al mar’ (Eladio Rodriguez 1958: 1: 718), ‘chinche’ (Garcia 1985: 252). Cfr. cast. chincho-
rr0 ‘id.” < chinche. Es también posible que gall. chinchorro derive de chinche, y que chincha
‘arte de pesca’ sea un derivado regresivo de chinchorro. En cualquier caso, chinchorro es voca-
blo con sufijacién -r7-.

CHIVARRO s. m. ‘chivo de poca edad’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
< cast. chivarro. No encontramos gall. chivo, luego debe tratarse de un castellanismo.
CHOUPARRO s. m. ‘seta’, ‘seta venenosa’ (Garcia 1985: 262)
¢« var. de chepa ‘variedad de calamar, mojarra’ (Garcia 1985: 262).
CHUBARRON s. m. ‘lluvia fuerte’ (Garcia 1985: 263)
& chuba ‘var. de chubia’, ‘lluvia’ (Garcfa 1985: 264)
DEDORRO s. m. ‘desp. de dedo’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& dedo.
DELGADURRO adj. ‘desp. de delgado’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
& delgado.
DEREITURRO adj. ‘desp. de dereito’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& dereito ‘derecho’ (Garcia 1985: 274).
ESCACHUMARRAR V. tr. ‘rebuscar’, ‘escudrifiar’ (Eladio Rodriguez 1958: 2)
&— 2 No parece haber una palabra gallega que pueda suponerse con seguridad como base,

pero es claro que escachumarrar presenta, ademds del sufijo -rr-, el prefijo ex-, que denota-

ria la accién de ‘des-esconder’, y un incremento sildbico expresivo. Cfr. fr. cacher ‘esconder,
ocultar’.

ESPARRARSE v. refl. ‘esparrancarse, abrirse de piernas’, ESPARRANCHARSE ‘caerse en el suelo con
las piernas abiertas’, ‘cumbarse en el suelo indolentemente y panza arriba’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 2: 271)

<— esparrar ‘preparar las sardinas a la parrilla entre dos hojas de parra’, con contaminacién de
espatarrarse ‘hacer caer en el suelo a uno cuan largo es’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 271-72)

ESPATARRARSE v. tr. ‘esparrancarse, despatarrarse, caerse en el suelo’, ‘tumbarse en el suelo a
impulsos de la pereza’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 272), ESPATURRAR(SE) v. tr. ‘resbalarse,
escurrirse, dando en el suelo con todo el cuerpo’, ESPATURRARSE v. refl. ‘caerse al suelo por
un resbalén o quedarse casi sin sentido’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 272)

&— pata ‘pierna de animales y hombres’ (Garcia de Diego 1954: 414).
FANEARRON adj. ‘fanfarrén’, derivs. FANFARREAR, FANFORREIRO, FANFARTON, FANFARRONADA
(Garcia 1985: 358) :
< cast. fanfarrén. Nétese la variante farfator ‘id.” (Garcia 1985: 358), con diverso sufijo.
FEORRO adj. ‘desp. de feo’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
& feo.
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GABARRA s. f. ‘lancha de sélida construccién para transportar mercancias a un buque y vice-
versa’, GABARREIRO s. m. ‘gabarrero, el duefio de una gabarra, y el patrén o marinero que
la tripulan’, GABARRON ‘aum. de gabarra’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 391)

< cast. gabarra {1631} < vasco kabarra. El gallego habrd tomado este vocablo del caste-
llano (Corominas 1980a: 3: 9).

GAMBERRO adj. ‘gamberro’ (Garcia 1985: 389)
< cast. gamberro: probablemente tomado del castellano, pues Garcia (1985: 358) recoge

esta voz sélo en un pueblo de Galicia. Por otra parte, no hay una palabra gallega que pueda
suponerse base de gall. gamberro.

GANCHORRA s. m. ‘gancho grande para atracar barcos’ (Menéndez Pidal 1958: 194)

& gancho ‘instrumento curvo y puntiagudo para prender, agarrar y colgar’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 2: 402), con valor aumentativo despectivo (Menéndez Pidal 1958: 194).

GAZARRO s. m. ‘caballerfa con los ojos mds claros que lo normal’ (Garcia 1985: 395)
—?

LISTORRO adj. ‘desp. de listo’ (Gonzdlez Ferndndez 1978: 211), LISTURRO ad]. ‘desp. de listo’
(Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
& listo.

MACHORRA s. f., adj. ‘amachorrada’ (Garcfa 1985: 446), MACHURRA adj. ‘marimacho’ (Gat-
cfa 1985: 446)

& macho.
MADARRON s. m. ‘caballén, camellén, loma que se levanta pata dividir terrenos labrantios’,
‘faja de terreno sin cultivar alrededor de una heredad’ (Monteagudo 1986: 573)

&— mada ‘porcién de cosas que se pueden coger de una vez con las manos’ (Garcia 1985:
446)? Hay también un gall. medar ‘hacinar’ (Garcia 1985: 466) y un port. medz ‘montio’,
‘agrupamento’ (Montera 1975: 566), posiblemente relacionados con gall. madarrén.

MADORRA adj. ‘modorra, somnolencia’, ‘que tiene los sintomas de suefio’ (Eladio Rodriguez
1958: 2: 561), MADORREIRO ‘sofioliento, que padece modorra y causa sopot’, MADORREN-
TO ‘que produce modorra y tiene todos los sintomas del amodorramiento’, ‘dicese también
del cargazén y pesadez del tiempo’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 561)

< vasco mutur(ra) ‘id’.
MANDARRIA s. f. ‘mazo del cantero’ (Garcia 1985: 453)

< vasco mandarri + att. vasco « ‘el mazo para allanar carreteras’ (Azkue 1906: 2: 12).
MANTARROADA s. f. ‘cantidad de maleza en torno a una finca’ (Garcia 1985: 455)

& mata con contaminacién de manta ‘cobertor’ (Garcia 1985: 455).

MANXORRO adj. ‘manso’, ‘aplicase al animal que, como el gato, busca las caricias y se espon-
ja con ellas’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 524)

& cast. manso (Garcia 1985: 455).

MANXURRAR ‘preparar medicamentos caseros, liquidos con mixtura de varias cosas’, MANXU-

RRADA s. f. ‘medicina casera, liquida y hecha de varias mezclas’ (Eladio Rodriguez 1958:
2:585)

2
MANZORRA s. f. ‘manota’ (Wagner 1944: 353)

<— mdo ‘mano’, con valor aumentativo despectivo (Menéndez Pidal 1958: 194). Cfr. gall.
manzudo ‘persona que tiene las manos muy grandes’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 586).
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MATORRAL s. f. ‘matorral’, MATORREIRA ‘id.” (Garcia 1985: 463)
& mata (Garcia 1985: 463).

MENARRO s. m. ‘finca pequefia’ (Garcia 1985: 469)
— menor ? (Garcia 1985: 470).

MESORRA s. f. ‘desp. de mesa’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)

&— mesa.

MINGURRIAS adj. ‘aplicase a la persona de escasa valfa, fisica 0 moralmente’ (Monteagudo

1986: 618)
& minguar ‘menguar, faltar, escasear’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 628).

MOCARRO s. m. ‘desp. de moco’ (Gonzilez 1978: 211), MOCARRIADO ‘lleno de mocos’
(Garcia 1985: 479)

& moco.
MODORRO adj. ‘amodorrado’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
< cast. modorra, o vasco modorro ‘tonto’.
MOGARRA s. f. ‘pez: Diplodus Sp.” (Garcia 1985: 480)
¢ ? Hay también un gall. mdgaro ‘pez, Chirolophis ascanii’ (Garcia 1985: 480).

MONTACACHURRA s. f. ‘juego de nifios: cada uno debe saltar por encima del compatiero, colo-
cado en posicién curva y formando dngulo recto’ (Garcia 1985: 482)

&— monta + cachava. Cfr. ast. cachurra ‘palo’.
MONTARRAL s. m. ‘var. de matorral’ (Garcia 1985: 483)

<— monte (Garcia 1985: 483), influido semédnticamente por mata.
MURRIA s. f. ‘tristeza’, ‘catarro de nariz’ (Garcfa 1985: 491)

< ? Derivs. murrifia, morrifia, murviiada (Garcia 1985: 491). Cfr. vasco amurru ‘rabia,
cblera’.

NISCARRO s. m. ‘variedad de seta muy pequefia’, ‘var. de nizcaro y var. de nispero’ (Garcia 1985:

499)
< nizearo ‘id.” (Garcfa 1985: 499).

NUBARRON s. m. ‘nubarrén’, NUBARRARSE ‘llenarse de nubes’ (Garcia 1985: 501)
& nube (Garcia 1985: 501).

PACHORRA s. f. ‘flema, tardanza, indolencia, calma, lentitud’ (Monteagudo 1986: 618), ad;.
‘se aplica a la vaca grande y lenta’ (Gatrcia 1985: 514), PACHORRO adj. ‘que tiene pacho-
rra’, PACHORRO s. m. ‘pez de rfo de color rojo, negro y blanco’ (Garcfa 1985: 514), derivs.
PACHORRENTO, PACHORREIRO ‘que tiene pachorra’ (Garcia 1985: 514)

<— pachén ‘hombre de genio pausado y flemitico’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 65). Cast.
Pachén {12601 y pachorra {XVII} “pertenecen a una raiz comin a muchos idiomas roman-

ces y a otros, que expresa la idea de gordura y pesadez, probablemente de creacién expre-
siva (Corominas 1980a: 4: 332).

PACHORRO s. m. ‘perca colorada o blanca’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 532)

&— pachdn ‘pez marino de pequefio tamafio y aguas hondas’ (Eladio Rodriguez 1958:
3:532).

PANARRA adj. ‘hombre simple, flojo, bobalicén’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 78)
< pan (Eladio Rodriguez 1958: 3: 75). Cfr. cast. panarra [s. XV}, cat. panarra, nav. panarro.
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PANTORRA s. f. ‘cast. por barriga da perna’, PANTORRILLA, PANTURRILLA ‘id.” (Garcfa 1985:
522)

< lat. PANS, PANTIS ‘pierna’.

PANZURRA s. f. ‘desp. de panza’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
& panza.

PEIDORRA adj. ‘aplicase a la mujer holgazana amiga de criticar’ (Garcfa 1985: 540), PEDO-
RREIRO, PEDORREIRA adj. ‘pedorreta’ (Corominas 1980a: 4: 458)
&— peido ‘pedo’ (Garcia 1985: 540).

PELURRO s. m. ‘desp. de pelo’ (Gonzélez Ferndndez 1978: 211)
&« pelo.

PEQUERRECHO, PEQUERRECHINO adj. fam. ‘var. de pequefio’ (Wagner 1944: 360), PEQUERRE-
CHADA s. f. ‘conjunto de pequerrechos’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 129)
&— pequeiio ‘de poca extensién o volumen’, ‘de poca edad’, ‘de poca estatura’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 3: 129), “im Algarve aber pequerralbo” (Wagner 1944: 360).

PIARRO s. m. ‘gallo del monte’ (Garcfa 1985: 554)
& piar ‘piar’ (Garcfa 1985: 554) podria ser la palabra base.

PICORRO s. m. ‘dim. desp. de pico’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
&— pico ‘cima del monte’ (Garcia 1985: 556).

PICHORRO s. m. ‘se dice del maiz cuando empieza a salit’ (Garcia 1985: 558)
&— picho ‘pitorro del botijo’, o quizéds de pichin (Garcia 1985: 558).

PIGARRA, PIGARRO Gall.-Port. dial. ‘gayo’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 536), ‘haste que sus-
tenta a cabecalha do carro de bois’ [s. x1ir} (Norte de Portugal y Este de Galicia) {Leite de

Vasconcelos 1928: 2: 504} (Coromines 1980b: 6: 535), var. de pigardo ‘id.” (Garcia 1985:
558)

< pigal ‘mena de cddol, roc o penyal’, origen desconegut o molt incert (Coromines
1980b: 6: 535). Cft. port. pigarro ‘catarto’, para el que Corominas (1980a: 6: 535) postu-
la una base pigz ‘taqueta mindscula’.

PIMPORRO s. m. ‘bajén, fagot, instrumento musico de madera, con pabellén de metal y embo-
cadura de estrdngul’, PIMPORREIRO ‘pimporrista, el que toca el pimporro’ (Eladio Rodri-
guez 1958: 3: 151)

< pipa ‘instrumento de cafia’. Hasta la primera decena del siglo XX este instrumento se
emple6 mucho en la Corufia, en la conduccién de caddveres al cementerio, para acompa-
fiar el canto fanebre de los sacerdotes durante el trayecto (Eladio Rodriguez 1958: 3: 155).

PINCHORRA s. f. ‘salamandra’ (Corominas 1980a: 4: 558)
< pinta ‘mancha, mota” “de ahi el lucense pinchorra” (Corominas 1980a: 4: 558).
PINTORREAR v. tr. ‘manchar de varios colores y sin arte una cosa’ (Eladio Rodriguez 1958: 3:
153) PINTARREXAR V. tr. ‘pintarrajear’, PINTARRALLAR ‘pintorrear’, ‘pintar muy mal un

cuadro’, PINTARRANAR ‘embadurnar’, ‘dar pintura de cualquier manera a una superficie
manchada’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 153)

&— pintar. Cfr. cast. pintorrear ‘id.’ (Corominas 1980a: 4: 558).
PIPORRA s. f. ‘dim. desp. de pipa’ (Gonzilez Fernindez 1978: 211)
¢— pipa ‘cuba grande’ (Garcfa 1985: 563).



492 MARY CARMEN IRIBARREN

PITIRRAR v. intr. ‘porfiar tercamente y con tenacidad’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 158), PETI-
RRAR v. tr. discutir’ (Garcia 1985: 552), PITIRREIRO adj. ‘persona que porfia y terquea’,
PITIRROSO adj. ‘porfiado, terco en disputar, refiir o armar gresca’ (Eladio Rodriguez 1958:
3: 158), PITURRA adj. ‘porfiado, tenaz, obstinado, terco’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 159)
= ? ;De pitar ‘sonar el pito’? (Eladio Rodriguez 1958: 3: 158). Cfr. nav. pitirroso ‘lega-
floso’, ‘sucio, asqueroso’ < pirar ‘legafia’ quizds tienen relacién con los vocablos gallegos.
Cfr. también ast. piturra “pitorro de botijo'. De todos modos, se puede considerar que piti-
rrar y sus derivados presentan sufijacién en -r#-.

PITORRA s. f. ‘uria, ave palmipeda’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 59)

<— pita ‘polla, gallina nueva que atin no pone huevos’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 158).
Cft. cast. pitorra ‘chochaperdiz’ (Menéndez Pidal 1958: 192-93).

PITORRO s. m. ‘parte de la hoja de la guadafia en la que se incrusta el mango’ (Garcia 1985:
556)

&= ? Cfr. cast. pitorro ‘pitén de los botijos’, ‘cuerno’.

SABURRAR v. tt. ‘castrar con piedras y arena las embarcaciones’, SABURRADA s. f. ‘acumulacién
de saburra en el estémago y la lengua’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 304), SABURRENTO adj.
‘saburroso, que tiene saburra en la lengua o en el estémago’, SABURROSO adj. ‘que indica
la existencia de saburra géstrica’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 304), ENSABURRARSE V. tf.

‘ensacar, meter o guardar en sacos alguna cosa’), ENSABURRAR(SE) v. tr. ‘producir, causar
saburra’ (Eladio Rodriguez 1958: 2: 200)

< lat. SABURRA.
TINTORRO s. m. ‘aum. de tinto’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
&— tinto ‘rojo oscuro’ (Garcia 1985: 679).
TOMATURRO s. m. ‘desp. de tomate’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211)
&— tomate.
TONTARRO adj. ‘desp. de tonto’ (Gonzilez Ferndndez 1978: 211), TONTARRAN, TONTARRON

adj. ‘atontado’ (Garcfa 1985: 684), TONTORRO adj. desp. ‘atontado’ (Gonzilez Fernindez
1978: 211)

& tonto (Garcifa 1985: 684).

VENTARRADA s. f. ‘venrarrén’, ‘viento que sopla con mucha fuerza’ (Eladio Rodriguez 1958:
3: 566), VENTORRADA s. f. ‘temporal de viento en el mar’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 567)
&— wento ‘viento, corriente de aire en la atmésfera’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 410). Cfr.
cast. ventarrin {1604}

VENTORRO s. m. ‘dim. desp. de venta’ (Gonzdlez Ferndndez 1978: 211)
< venta.

ZAMARRA s. m. ‘vestidura de hombre, especialmente para abrigar’ (Rodriguez 1958: 3: 447),
‘zamarra’ (Garcia 1985: 724), ZAMARRON s. m. ‘hombre ristico y lerdo’ (Rodriguez 1958:
3:.447)

< vasco zamar (AN, BN, RS) ‘pellico’, ‘piel que a modo de impermeable usan los pasto-
res” (Azkue 1906: 2: 407). Cfr. nav. zamarrdn ‘mdscara de carnaval’ {Aut. 1739} (Iribarren
1984: 553).

Z.ANCARRON s. m. ‘hueso de pie o de la pierna, despojado de carne’, ‘hueso grande y descarnado
de las extremidades’, ‘hombre flaco, viejo y desaseado’ (Eladio Rodriguez 1958: 3: 448)

&— zanca ‘pierna del hombre o de cualquier animal cuando es larga y delgada’ (Eladio
Rodriguez 1958: 3: 448). Cfr. cast. sancarrin {c. 1600].
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Hainbat zereginetarako hiru hizkuntzetako —espainiera, frantsesa, euskara— 14 elkarrizketa hanckin amaitzen
da Voltoireren L'interprect (Lyon, 1620 i.) liburuaren edizioa, zeina aldizkari honetako 1997ko alean abiatu zen
gramatika ixiki eta frantses-euskara hiztegiarekin. Testua zorroztasun handiegirik gabe itznlia da eta egileak guztiz
ezagutzen ez zuen abozko hizkuntzan oinarviturik dagoen enskarazko atalak grafia desegokia jasan zuen (garaiko
frantsesarena). Baldintza horiek testuaren egoera endekatua eragin du, eta hortik dator gare obar argigarrien beharra,
nahiz eta, zalantzarik ez, parte bat zuzendy gabe geratu den. Leknkotutako hitzen aurkibidea erantsi zaio, hala obraren
balio lexikografikoagatik nola testuaren ondoko tradizioaren ikerketarako izan dezakeen baliagarritasunagatib.

Giltz-Hitzak: Elkarrizketak. Lexikoaren bistoria. Testukritika. 17. mendea.

Con los 14 didlogos para varios menesteres en espariol, francés y vascuence, se completa la edicion del Llnterprect e
Voltoive (Lyon, c. 1620) iniciada con la pequeiia gramdtica y el vocabulario francés-vascuence, en el nimero del afio de
1997 de esta vevista. El texto, traducido sin excesivo vigor y compuesto a partir de la lengua oral, no conocida a la
perfeccion, fue sometido en su parte vasca a una grafia (la del francés contempordneo) inapropiada. Estas circunstancias
motivayon su estado tan corrupto de abf la necesidad de nuestras notas aclavatorias, a pesar de las cuales queda, sin duda,
un resto no subsanado. Se aftade un indice de palabras atestiguadas, tanto por el valor lexicogrdfico de la obra como por su
utilidad para el estudio de la tradicién posterior del texto.

Palabras Clave: Conversaciones. Historia del léxico. Critica textual. Siglo xvil.

Avec les 14 dialogues pour plusienrs besoins en espagnol, frangais et basque, se compléte d'édition de Llnterprect de
Voltoire (Lyon, ¢ 1620) qui débuta avec la petite grammaire et le vocabulaire frangais-basque, dans le numéro de I'année
1997 de cette revue. Le texte, traduir sans vigueur excessive et composé & partir de la langne orale, que I'autenr
méconnaissai, a &€ soumis, en ce qui concerne le basque, a une graphie (celle du frangais contemporain) inapproprice. Ces
circonstances motivérent son étar corvompu, d'0i la nécessité de présenter quelques notes explicatives, malgré lesquelles il veste,
bien suv, une partie non corvigée. On ajoute une liste de mots attestés, aussi bien pour la valenr lexicographigue de loenvre
que pour son utilité pour Pétude de la tradition postérienre du texte.

Mots Clés: Conversations. Histoirve du lexique. Critique textuelle. XVII siécle.

[ASJU, XXXIII-2, 1999, 493-568]



494 JOSEBA A. LAKARRA

Aurkezpena

Aldizkari honen 1987ko lehen alean Voltoireren L'Inserptect-en lehen zatia (gra-
matika laburra eta frantses-euskara hiztegi ez luzeagoa) atera nituelarik, bigarrena,
hots gaztelera-frantses-euskarazko hamalau elkarrizketa gelditzen zen; hori da hemen
irakurlearen eskuetan jarri nahi dudana txukuntasun apur batekin, ahal baledi.
Tamainaz kanpo ere, bazen hura bere aldetik, honen zain egon gabe, emateko arra-
zoirik; izan ere, geroztik liburuaren lehen zati horiek ez ziren berriro emanak eta
hauek, aldiz, ezagutu izan dute argitalpen haboro. Bestela esan, elkarrizketok Vinso-
nen 12c (Thresor des trois lengues, franceses, espagnol et basque, Baiona 1684) eta horren
ondorengo kumeetan agertzen dira, eta areago dena, Thresor horren gorputzaren %95
ere badira Vinsonen datuetarik atera gabe ohar gaitezkeenez. Bestalde, elkarrizketen
beren beregiko argitalpenak Patri Urkizuk 1971an markatzen zuen helburual erdies-
ten ere nonbait lagun zezakeela —hainbat edizio izaki konparaketa-ohar anitz behar-
ko baitziratekeen— eta zatiketa edo antolaketa hori egin genuen edizioarekin.

Oker, beharbada. Izan ere, aurreko lanetan (Lakarra 1993, 1994a) erakutsi izan
dugunez, Mikoleta, Voltoire eta Europa hainbat lurraldetako ezin kontaahala hiz-
kuntz eskuliburuk du egitura hirukoitz (ez bikoitz) berbera, elkarrizketek betetzen
dutelarik aurreko gramatika eta hiztegiaren ariketa papera; komeni da, bada, batasun
hori ez ahaztea.

Gainera, arrazoi praktikoak ere ez dira hainbatetarako; ikusiko dugun legez, ezer
gutxi laguntzen dute 1684ko Thresorak eta ondokoek 1620 inguruko Voltoireren
liburua argitzen, beren interes estemmatikoa hutsaren hurrengoa delarik: kopiaketa
alfer eta zabarra da nagusi, hutsa hutsaren gainean pilatuaz... lehenak gutxi izan bali-

tu bezala edo.? Hara, esaterako, L'Interprect-eko pasarte zail edo ustelketa zenbait eta
ikus 1684ko kidetasunak:

Llnterprect 1684
180 hiqusagun, mahaxa arnuaq 6 hicusagun mahaxa arnuac
183 hitdoaq 9 hitdoac
184 Elcaurra muscada, abaicatcaquo, 10 Eldura musada, abaicat¢aquo,
nolo despendioaq eta prajaq nolo Despendioac etan praiac
186 baga-/rarequin 12 baca /[ g}
193 Hori hetxas {esta} proffitu 13 Hori hetxas profitu
195 Cornuadaq bachanaq dire 15 Cornuadasi hachonaq dire
196 nioienez 16 nioienez
197 leialta[cunaq}l 17 leialtal ¢ }
198 yrrabaci 18 ytrabaci
199 saitgala 19 fait ¢ala
202 courreroueen, laincocaq dugula 22 courreror oveen, laincoac dugula

etab.

1684koak aurrekoaren hutsak gordetzeaz landa berriak ere gehitzen ditu:

(1) “Evidentemente una edicién critica rigurosa exigirfa un estudio comparativo de todas las
ediciones: tres en el siglo XVII, cuatro sin fecha y una de 1882, labor para la que no tenemos ni medios
ni tiempo” (176-177).

(2) Vinsonek dagoeneko 12g markatu zuen Voltoire ondokoak baino “beancoup plus correct” zela.
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3 (= 177) begaien, 4 (= 178), badin, 5 (= 179) decadancac, esquecan-
den, (= 181) gogi ez, doaqua, 10 (= 187) hafiin, 14 (= 197) Hoardatgen
(= Goardatcen), 15 (= 195) eguifi reliteq (= e. liteque), 24 (= 204)
ouaste,miati (= ouassemyary), 26 nais cait cure (= natzaizue), 32
(= 212) anitric (= astiriq), 35 (= 215) Ohagatu (= Pa-), 67 (= 247)
Faneac (gateaq), 68 (= 248) aruean (= artean), 71 (= 251) mercebea,
beucic (= -dea, d-), 72 (= 252) joquitera (= ja-), 73 (= 253) estumeta,
75 (= 255) berqua, 76 (= 256) nosa (= -la), molicletic, 78 (= 258)
undui (= unguy), Alkatcen (= -cha-), 83 (= 263) tarcaillatcendut (= tra-
bailla-), 85 (= 265) cedera (b-), 87 (= 267) lo eguitendu estala gueldi-
ric sanduan (= lo e. dugu ala g. caude), etab.

Azkenik, L'Interprect eta Thresora ez liburu bera baina egile, asmo eta izaera dife-
renteko bi direla gogoratu behar dugu: “Ces Trésors, bien que leur titre soit la tra-
duction du n.° 12b, constituent un ouvrage différent. C’est & proprement patler une
réduction du Voltoire dont on a pris seulement les p. 132 & 280 qu’on a abrégées et
arrangées” zioen Vinsonek (1891: 12g) eta oraindik murriztapenak larriagoak direla
esan ahal da, hasierako elkarrizketak peitu baitituzte (ik. 76b oharra, 177. orrialde-
an); hori bai, Voltoirek ez zituen ezarri 12c-tik aitzina ondokoetan ediren litezkeen
“Récit plaisant et veritable d’une truitte”, “Autre d’'un muguet” (frantsesez eta gaz-
telaniaz soilik) edo 12d-ko “La mesa con la comida y otros aparatos”, “Aposento con
sus aderecos”, “Las partes del dfa”, etab., gaztelania-frantsesezko hitz-zerrendak.

Ezagun denez, Voltoirek ez zuen asti handirik eman bere lana egiten, ez behin-
tzat euskarazkoa moldatzen. Nola bestela ondokoak?

27. Preuostaq crimynaleaq eta bercia iustigia (# “les preuosttz cryminels”)

(148-9. or.) Ounguy vici dena onguy hilcen da eta guaisquy eguitenduena
gaitgaq darrayo. Eguiten estuena behar loquena etorgen ¢ayo nahi
eztouena,

34. oh. (151. or.) Guericean duenaq ouri, denean erroada alda badady.

35. or. (151. or) Cure oustez demboura haur irdnédu.

55. oh. (161-2. or.) Hara nunden haraguya hotga, eta beroua arrangua
€gosy eto errea.

65b. oh. (166. or.) Eguytenduté hemé sarrouyera, baitan becala non bat
bederaq dabere cornadua agatiq.

80b. (180. or.) Galdecacu eta hiqusagun ¢erfalta ducun. Mahaxa arnuagq.

92c (184. or.) Elcaura muscada eta berce marchandiza.

107. oh. (191-2. or.) Our beroz erreden pochouaq beldurda epelarencat.

138b. oh. (209. or.) laincoaq digula viagia ouna eguytequo eta bihor¢cequo
gragia.

153b. oh. (218. or.) Prepaucaq negessarioaq factoren eta... (= Propos &
deuis necessaires pour...)

164a. oh. (226. or.) Beguys icustendena gogos cigneztendu badariquan
ostedut bercey pagatu itudela.

178b. oh. (236. or.) Denbora expiratuada idacu ehun esgutou contoua
onean.

184. oh. (241. or.) Iuramentuaq proprioquy da guesurty baten arma.

185b. oh. (243. or.) Capelu guyliaq eta ber¢ia denda douenag.
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191. oh. (246. or.) Cer dugu soquo hortan? Capelua garnytuagq.

192b. oh. (247. ot.) (Cer ducu soquo hortan?) {...} Escolarua perfumatuagq.

195b. oh. (248. or.) Plegeariq edo diruriq estoenaq esta billatou mercatar-
yaganyq.

196. oh. (248. or.) laincoa beguira nagala nyq fidat¢en naigenarenganyq.

200. oh. (249. or.) Cer eguyten duté iauna oyhalcalea.

203. oh. (251. or.) Curé mercedea ¢ardadilla dendan sargiaq eta iqostiaq
egait¢ula costatoquodeuciq.

245. oh. (273. or.) Ouuaryari gastuary gauza appourraq empascatgendu.

Hemen ez ditut aipatu ere egingo testuan kortxete artean eman ditudan hainbat
ergatibo falta eta are gutxiago nahi erara, gehienbat singularrean ematen dituen plu-

raleko komunztadurak edota Donibane Lohizuneko euskara izateko askorxotan falta
diren datibokoak.3

Presaka eta zatika egindako itzulpenek esaldien ordena eta loturari ere enbarazu-
rik egin ohi dio:

15b. Ourraren bruma eta yssogaren augo da.

23. oh. (145. or.) Bada ohognen famariq heman edo arrobatcalleriqg?

39b. oh. (156. or.) Belhar ona, beria oloa eta garagarra.

95b. oh. (186. or.) Et manenderautcut bercebat assignatgion esquo.

121. oh. (200. or.) Hara cer ygorcendarotcun idrea hagnys etan yquocy
mugu eguiten darantculariq.

172a. oh. (230. or.) Ecen bildugidena bilducaqueté eta ez etaré harria
larrotcea.

202b. oh. (251. or.) [...]} eta valiotagun gogiezquo eta agfion nyor erran lesa-
quen becayn.

246. oh. (274. oh.) Naugiaq motyliaq Bertrand, bruneta (= Le maistre,
seruiteur Bertrand, la Brunette).

Inoiz edo behin, badirudi itzulpen bikoitza edo egin dela, inprimategian zuzen-
ketak edo gehiketak okerreko tokian kokatzen zirelarik:

61. or. (163. ot.) Esta eper galderiq egocidena baicen daguygun dasta de
iaquingegun, Eta ¢er arnodugun.

76. or. (176. or.) Minga gaitien iaunary iaunarequin ¢egnez coustumatu
baita bethy onguy probeditu icaitea.

Hutsak huts, Voltoire-ren lanak euskal testu tradizioan eta euskararen historian
duen garrantziaz ez da hemen zer luza Harrieten hiztegien aurkezpenean (ASJU
1994) esanak errepikatuaz. Bataren eta bestearen ikertzaileei lagungarri gerta dakie-
kela eta elkarrizketon hiztegia erantsi dugu akabuan, aurreko zatiarenean eman eus-
kara-frantsesa hiztegifio bihurtua baino askozaz aberatsagoa, zalantzarik gabe, gure
hiztegigintzak soilik arestian kontuan hartu badu ere.4

(3) Ez hauetan ez beherago aipatuetan dira zuzenago ondoko edizioak.

(4) Bigarren frogak zuzentzean eskuratu dut Xarles Videgainek prestaturiko L'lnterprect-en edizio
faksimila (Paben 2000).
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{132} Colloques ou Dialogues Pro-/pres & necessaires en diuers negoces &/ affaires
pour la dite Traduction.

CAPITVLO PRIMEro, muy CHAPITRE PREmier, fort CAPITVLV LEHEna, hagnitz

necessario a los que nec{elssaire aulx voia- negessarioa biyaietan da-
a[n}dan camino. geurs. bilhannarencat.
V.A.N. Interlocutores.! V.A.N. Entre parleurs. V.A.N. Elc-harequin min-

catcen direnaq? dira.
[133}1 V. Buena tarde os V. Bon soir vous doint V. leincoac digula gau on,

de Dios, amigo. Dieu, mon amy. adisquidea.

A. En hora buena vaya A. AllezalabbneheureS. A. Coaz, jauna, horen, o-
vuessa merced. nean.

V. Dezid me por vida V. Dictes moy de grace, V. Erradagu, othoy egui-
vuestra, ¢ado lleua esté ou meyne ce chemin & ten darotgut, bide hau
camino 6 senda? sentier? norat douan.

A. ;Adoquieréirsum.?  A. Ou veult aller vostre A. Nourat nahi du juan

S.? curé Segfioria[q}?

V. Yo mé [voy} hazia Cas- V. le tends vers Castille. V. Vanoua Castillara.
tilla.

[134} A. Largo camino és. A. Ilya grand chemin. A. Bide handia da.

V. Passo a passo va se le- V. Pas 2 pas on va bien V. Barathé barathé,3b ba-
XO0S. loing. dua ourron.

A. Nuestro Sefior guyé y A. Nostre Seigneur con- A. Guré jaunac guida cai-
guarde a V. M. duise & coserue V.S. tsala eta goarda.

V. Dios os de muscha sa- V. Dieu vous donne santé V. Iaincoac digula ocaso-
lud. & salut. na.

A. ;Como? vais assy solo? A. Comment allez vouz A. Nolatan ¢oaz horrela

ainsy seul? bac-harric?

V. Quien no tiené no te- V. Le pauure & nud ne V. Pobré biluzia nihorq
mé. peult estre despoulhe ecin berris billuz deca-

de nul. qué.

B. Bien guardado es N. Bien est gardé qui de N. Vnguy beguiratua da

{135} a quien Dios guar- Dieu est gardé. Taincoac beguiratxen
da. duéna.

V. ¢Perdondé tengoyode V. Par ou me conuient il V. Nondic joan behar dut
it no me desuiar por aller pour ne mescarter & ez hut¢iq eguitequo eta
ataiar camino? pour accourcir chemin? bidea labourcequo?

(1) Ox. ~tares. Cf. 9. ohatrean coma, 10.ean camina, 11.ean idartassunag, 36.ean bastata, 53.ean buena,
80.can rado, 110b.ean grandissimas, 111.can pera, 119.can manas, 138.can acompaniada, 176.can dinera,
255.ean (las) manas, 259.ean (las) manas. Aldiz, 33 .ean (si) fuero, SG.ean eto, 75.ean algunos (mevcadarias),
91.ean otros (mercatarias), 94.ean nolo, 171.ean nolo, 172.ean hozed (los), 211.ean baroto, 212.ean (2 la)
tiendo, 252 .ean mantengo (Dios), 254.ean (nor) do.  (2) Or. -neq. Cf. 63. oharrean de, 74.ean beber, 82.ean
mercetary, 109.ean ville, 139.ean cestellano, 188.ean cemelotz, 244.ean negegala. (3) Or. -e. Cf. 71.
oharrean melaquo, 103.ean es (pagara), 152.ean (yo os) debe, 163 .ean reste, 183.ean juramente, 197 .ean
erresteqo, 209.ean guarré, 235.ean (egun) orez. Hurbilekoa 29.eko accontesoé.  (3b) <th> grafia bakarra
testu osoan sabaikari afrikatuarentzat; ohar ondoko o#rron horren bokalismoari.
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A. No hay attayo sin tra- A. Il n’y 4 abbregé sans A. Ezta laburceriq nequé
baio pero quien va el trauail mais qui va gaberiq, baigno bide
llano va sano. plain va sain. handitiq nihor ossassu-

narequin doa.

V. (Quantas leguas aura 3 V. Combien de lieues y 2 V. Cambat? lequoa diré

vndé aquy hasta la pri- il encore d’icy iusques orayno> hamadiq® le-
mera venta au prochain cabaret ou henbic¢iquo ostatu

[136} o aldea? village? edo heritragno?

A. Poco mas o menos de A. Lieue & demye peu A. Lecoa bat eta erdy guti
legua y media. plus ou moyns. bat guora behera.

V. ¢(Hay buen camino y V. Y 4il bon chemin beau V. Bide eder, on, eta guar-
limpio? & net? bia da?

A. Parté ruyn, lodoso, su- A. Partie meschant, bou- A. Parte guaisto, lohixu
sio y parte lipio. eux & beau.” eta ederra.

V. Estas tierras negras me V. Ce noir pais me des- V. Herry belz hau yguin
descontentan. plaict. cait.

A. La tierra negra trigoy A. Le noir terrien porte A. Lur belcaq echarcen du®
pan lleua y la blanca grain & le blanc en pa- bihi eta ber¢é oniq as-
por las parédes anda. roy ne vault rien. quo, eta churia ezta on.

[1371V. Mucho me agra- V. Le chemin net magrée V. Bide guarbia on eta
da el camino lipio. fort. eder cait.

A. Buena tierra, de cos- A. Bonne terre, de coustu- A. Lur onean, cémunquy,
tumbré, ruyn camino. me, meschant chemin. bide guaistoa.

N. No hay tan lindo cami- N. Il n'y 4 sy beau sentier N. Esta bide chiguor hain
no que no tenga dos qui naye deux pas de ederriq non ezpaitu by
passos de quebranto. bourbier. vrratxen lohiriq.

V. ;:De dondé procede V. Dont procede tant de V. Nondiq heldu da hain-
tanta susiedat? boue & dordure? berce lohy, eta licun-

queria?

A. Como? el tiempo seco A. Comme la secheresse A. Nola idortassunaqll
en caminol® mu- amasse grand poussie- bil¢é baitu!? haignix
[138] cho poluo, el mucho re, la pluye cause beau- harraux,!2b vriaq egui-
lluuer acarea mucho lo- coup de fange. ten du guero hagnix

do. lohy.

N. Verdad es pues lo que N.Il est vray ce q'uon N. Errana eguya da, ha-
sé dize, de poluo se ha- dict, de la poussiere rrauxetiq lohia heldu
ze lodo. vient la bourbier. dela.

(4) Cf. 6. oharrean hamidiq, 23.ean heman, 30d.ean eramen, 66.ean amasteas, Gb.ean ceitcaden,
146.ean gambait.  (5) Or. -ayio.  (6) Cf. 4. oharrean bildutakoak. (7) Or. baaun. Cf. 32. oharrean
nueba, 44.ean al agua, 52.ean fuessa, 70.ean affairas, 73.ean esta (pueblo), 78.ean marcadaria, 93.ean
abaicatcaquo, 97 .ean gagnaraquoa, 100.ean eguytacorig, 106.ean hezenida, 136.ean gagnatiq. (8) Or.
echacg-. v/c nahasketa gehiagorako ik. 110c igabagiac eta 256. oh. intrinseraméte. Antzekoa 94b (despendioaq
eta) prajag. (9) Or. coma; cf. 1. oharreko adibideak.  (10) Or. -n4; cf. aurreko oharra.  (11) Or. idar-.
Cf. 1.oharra.  (12) Or. -ta. Cf. 39. oharrean gaal, 118b.ean badacu, 238.ean mandoua; alabaina, 61c.ean
budugn, 134.ean dietcaducn, 140.ean ervadugn, 145.ean (agayatuco) gurve, 158b.ean ezpaitjura, 185.ean
mercutaryequyn, 226.ean iagadugn. (12b) Ha-; hotrela 3 lerro beherago ere. Cf. 30e. oharrean (2/de)
barteriq eta 49b.ean guelera.
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V.

A.

V.

¢Parece os que hara V. Voussemble il qu'il fe-

buen tiempo y que no
Huuera mas?

De verano y ymbierno
lluué quando Dios
quiere.

Grand airé hazé

{1391 y viento veheméte.

A.

N.

V.

Tiempo tras tiempo y
agua tras viento.

El tiempo y la fortuna
se mudan en poca hora
y tal se rie la mafiana
que la tarde gimé y llo-
fa.

El viento pero no

[140} da idicio de lluuer.

A.

N.

V.

A.

V.

Quando Dios quieré

con qualquier viento

llueué.
El viento, la muger y la
fortuna se mudan como
la luna.

Hizo esta mafiana vna
neblina.

La neblina de la agua o
yelo es vezina.

¢Podre yo llegar

[1417 esta tarde 2 Baidna?

A.

V.

N.

160.ean gaidez. Hurbil 98 plalicas.
juntagailua zen bezala utzi dut.

153.ean recebidoros, 154.ean arreo (bati y llamé), 193.ean orrosco.
gar.

Muy temprano y a pla-
zer.

¢Como acertaré yo el
camino?

Quien tiene légua .2
Roma llega.

A.

> < » <

ra beau temps & qu'il
cessera de pleuuoir?

En asté & en hiuer,
il pleut quand Dieu
veult.

Grand est le ven

& vehement.

. Apres vng temps vient

laultre & apres le vent
la pluye.

. Le temps & la fortune

ce changent en peu d’-
heure & tel rit bien
matin que le soir gemit
& pleure.

Le vent ne presage
pas la pluye.

. Quand Dieu veult, de

tout vent il pleut.

. Le vent, la femme & la

fortune sont muables
comme la lune.

Ily 4 bruyne ce matin.

. La bruyne de I’eau ou

gelée est voisine.
Pourray ie arriuer ce
soir a2 Baionne?

De beau iour & 2 laise.

Comment trouueray ie
le chemin?

. Qui langue 2 2 Romme

va.

V.

7 o4 > < » <

Badarixaxu dembora e-
derra eguigfien duela eta
vria athertuquo dela?

. Vdan eta neguan, vri

eguiten du Jeincoaq
nahi duenes.13

Haice handia da

eta borthixa.

. Dembora demborary

darrayo eta heigearen
ondoan vria.

. Dembora eta fortuna

oren oroz mudaxequo
erraz dire eta haignix!4
daguo goigian hirriz
ceigfia baitaguo arra-
txean nyguarrez eta
marrasquaz.

Aiciaq estu ¢igna-
latgen vria.

. Taincoa{q} nahi duen

orduan. aisge gusgiez
eguiten du vria.

. Aigia eta emastea eta

fortuna cambiatcequo
erraits dire hiliargu-
yald becala.

Goitz hunetan bruma

da.

. Bruma ourraren eta ys-

sogaren auco da.15b
Arriba naitequel®
Baionnara gaur?

. Egun arguys, necatou

gabe, goits.
Nola aurquitoquo dut!’
bidea?

. Mihi duena Erromara

dua.

(13) Or. -duin-. (14) Or. -nlx. Cf. 137. oharrean melor, 178.ean le; aldiz, 120.ean emboitorios,

(15) Or. -guyra.

(15b) Ox. Ourraren bruma eta yssogaren ango da;

(16) Or. -guo. Cf. 69. ohartean do (claive iour), 129.ean partistos,

(17) Or. -duc. Cf. 247. oharrean (quen)
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V.

A.

V.

Miedo tengo de yerrar
el camino.

Sigua siempré la senda
real y vaya drecho sin
rodear.

¢No me sabriadés

[142} dar otras senna-

A.

A.

N.

les?17b

Pregunté el camino 2
los vaqueros, porque-
ros, borriqueros y 4 los
pastores y borregueros.
Muy pecoral, rustica y
descortesé es aquella
gente.

Ella no debé hauer vis-
to a Espana.

Los campos son cobier-
tos y relle-

[143} nos de segadorés y

A.

sembradores.

Hallareis luego 4 mano
drecha vna fuente y vn
poco mas alla vn prado
segado ala ysquierda y
llegando & vn arbol de
ramado hallareis2°b vna
callé crusada que os
lleuara hazia vn rio.

[144}

V.

A.

¢Es el rio hondo y an-
cho?

No téga miedo de aho-
gar sé porque muy es-
trecho es.

(17b) Or. -lens.

. Vous

. Ie crains de mesgarer

du chemin.

. Suyuez tousiours le

grand chemin Royal &
tirez droict sans tour-
ner.

. Ne me sauriez vous

donner autres adresse?

. Demandez le chemin

aulx vachers, porchers,
asniers aulx pasteurs &
bergers.

. Telles gens sont par

trop rustiques.

A. Ilz ne doiuent pas auoir

veu I'Espagne.

. Les champs sont cou-

uerts de siers se-
meurs & moissonneurs.

treuuerez vne
fontaine 2 la dextre &
vng petit plus auant
vng pré fausché i la se-
nestre & arriuant 4 vng
arbre desramé vous
treuuerez vne voye
croisée qui vous rendra
a vng petit ruisseau.

. Le ruisseau est il prof-

fond & large?

. Nayez crainte de vous

noier car il est estroit.

. Beldur nais erebel3 na-

din bidean.

. Jarrequi saquitga bety-

here bide handiary, ¢co-
az c¢huché, nyhourat
itguligabé.

. Esta possiblé cuq

niry emajtea entressa
obeagoriq?

. Galdeguyn decécu bi-

dea idicagfier, vrdag-
fier, astocagfier, oullag-
fier eta argagfier.

. Alaquo gendiaq dire

grogieraq.

A. Nabasquy estute Es-

pagna equgy.

. Erripiraq beteaq!® dira

oguyépaillez
eta ereillez.19

. Carry aurquytoquo du-

cu iturri bat ezcognetiq
eta apro bat at¢inago 13-
da20 ebaqui bat esque-
requo aldei eta arri-
batcen carened arbola
adargabe baten aldean
aurquituré dugun bide
crutce bat, cogneq gui-
daturen baitgaliltu éri-
bera chipy batera.

. Arribera barrena eta

¢abal da?

. Ez cait{e]¢ela beldour

yto ¢aité ecin her¢i da.

(18) Or. -ag. Cf. 60.ean daguygun, 81b.ean botigna, 147b.ean eduguyten, 153c.ean

iduguyten, 158.ean aurguytu, 159.ean badaguyeu, 207b.ean Angleterraguorrig, 247b.ean enetarig, 249.ean
badagnyq, baina 116.ean equitequo, 156.ean (oybu) equin, 214.ean badaguygu (egen...). Ik. 50. oharra ere.
(19) Or. erci-. Cf. 25. oharrean dircla; alderantziz, 28.ean ladroneilos, S4.ean (carne) eria, 57 .ean coeida,
92.ean (gastos,) alewalas, 132.ean importaneyascoac, 149.ean embaraer, 155.ean nunea, 167.ean acerean,

194.ean ea, 204.ean blaneo (, negro), 209.ean gerea, 217 .ean ea.

(20) Or. lddaez e-.
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N. En rio quedo no pon-

gas mano ny dedo.

V. ¢Es el camino siguro?

N. Mayor és el peligro que

corté har-

[145] tas vezes en las ¢iu-

dades?? que no los acca-
_escimientos y acciden-
tes del camino Real.
. ¢Ay mention de ladro-
nes y assalteadores?

. Dizen que las sierras y
siluas s6 rellenas de ha-
rragdes, holgazies va-
gamildos, de mill ma-
lauérurados y vellacos

[146] que degolld, des-

poian y desuallizan a
quantos passaieros en-
contran.

. ¢Paraqué no los ahor-
can, arollan, descabe-
¢an, queman, agotan,
ahogi, apedrean y ra-
pian?

. Harto ternian en que
entender los alguazi-
lles, verdugos, saiones
y porquerones.

N. En ruysseau g'uoy ou

lent ne mets main ne
doigt.

V. Le chemin est il asseu-
< ré?
. Le danger quy court ez

citéz est souuent
plus grand que les acci-
dents du grand che-

min.

. Y 4 1l mention de vo-

leurs & larrons?

. Le bruict est que les fo-

rest sont pleines de fai-
neants vaguabonts, de
mille malheureux &
meschants quy massa-
crent, deualisent aul-
tant de passagers qu’ilz
rencontrent.

. Que ne les pend, ou26

attache, decapite, brus-
le, fouete, noye, banyt
& lapide?

. Les preuostz cryminels,

hauts iusticiers & ser-
gents auroient trop

daffaire.

N. Arribera gueldietan?!

estu eman behar esquo-
riq ez erryriq.

. Bidea segura da?

. Hirietan den perilla

handiago da
guehienetan egin ez
erregueren bidequo ac-
cidentaq.

. Bada ohognen famariq

heman?5 edo arroba-
t¢alleriq?

. Fama da ecen oyhanaq

beteaq?¢ direla?’ millia
gastaguinez, ceynheq
hil¢cé eta massacratcé
eta rubatcen baitituste
encontrat¢en duten gu-

cieq.

. Cergatiq estute hot-

quatgen, estaquatgen,
erretcé, assotatgen, y-
totcen, banitgen, lapi-
dat¢en? '

. Preuosta crimynaleaq

eta berce iusticia{q}??
eta sergentaq eta ber-
¢iaq sobera eguitequo
lo-

(21) Or. -ibetan.  (22) Or. ¢ui-. Cf. 31. oharrean deunari, 37.ean sobcurcir, 77.€an grompar, 112.ean

cornuadaq, 144.ean ditganre, 149.ean embaraer, 160b.ean inanarequin, 168.ean creindores, 179.ean ognauy,
180.ean pulmes, 182.ean nayh, 184b.ean begurya, 198.ean yobalag, 236.can grala.  (23) Or. -an; cf. 4.
oharra. Beste arazo sintaktiko baterako ikus 51.oh.  (24) Or. bed-. Cf. 124b. oh. A quanto (son) eta 207.
oh. quands (pedis). (25) Or. -rcla. Cf. 19. oh. (26) Or. on. Cf. 29. oharrean accoutesoé, 42 .ean nou
(den), 49.ean eue (saparag), 65.ean gygeugen, 186.ean demeuguar (los dias), 213.ean dendara, 231. ean
dobaguyq; ostera, 40.ecan lenad (my caballo), 46.can emogon, 89.ean gandez, 110.ean oneia, 121.ean
darantgulariq, 130.ean (buen) recands, 147.ean erregneren, 189.ean pregyns, 216.ean hantatoa, 228.ean
dandez, 237 .ean estonena{q), 242.ean estorneis, 243.ean estorna, 260.ean congz.  (27) Or. Prenostag c. eta
bercia, insticia. Ondoko hitzari dagokio plural marka frantses ereduari jarraituaz; gero, ‘wsticia-ri
dagokion kasuan doa berciz ere. Cf. hitzaurrean bildutako antzeko zenbait huts.
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[147}

A.

Oy contar esta mafiana
que habid preso vy
lleuado al rolo, ala pi-
cota, o ala horca ciertos
ladroncilos?8, malhe-
chores y desastrados.

. ¢Paraque?8b los han

muerto y ahorcado?

. Lleua se la horca lo que

a ella toca.

[148} A. ;Abian ellos hut-

A.

A.

tado o amatado 2 algu-
no?

Degollado hauian vn
pobrezillo y perpetrado
mill males 2 la costa de
vn bosqué.

. La quaresma y la Iusti-

cia para los ruynés.
Quien bien viué bien
mueré y qui mal hazé
el mal lo

[1491 sigué.

N. Quien no haze lo que no

A.

V.

deueria, accontescé?? le
lo que no querria.
Pocofs} por cierto sue-
len bien morir de los
que suelen mal viuir.
Por my fé no me atreue-
ria ny osaria ir ny passar
mas adelanté sin com-

[150] pafiia.

A.

V.

costé d'vne forest.
Antzekoa 198.ean plalicas.
(30d) Cf. 4. oh.

El buen coragon quebra
mala ventura.

¢No se halliaria' vna
guya que me lleuasse y
guyasse allende de es-
sas sierras y foros?

(28) Or. -meilos. Cf. 19. oh.

. Quy bien vit

(29) Or. accoutesoé. Cf. 26. oharra eca 3.a.
(30b) Sic; cf. 239. oh.
(30e) Or. harterig. Cf. 12b oh.

. I’'ay ouy conter a ce ma-

tin qu’on auoit prins &
mené au gibet vng tas
de larronneaux & mal-
faicteurs.

. Pourquoy les a on pen-

dus?

. A la potence ce que luy

touche.

. Auoient ils desrobe ou

tué quelcung?

. Ilz auoient meurtry

vng paouure & faict
mille maux au costé
d’vne forest.

. Le Caresme & lustice

pour les meschants.
bien
meurt & quy mal faict
le mal le suyt.

. Qui ne faist ce qu'il de-

buroict luy aduient ce
qu’il ne voudroict.

. Rarement voions bien

mourir Ceux quy ont
mal vescu.

. Sur ma foy ie noserois

passer oultre sans com-
pagnye.

. Le bon courage intimy-

de la mauuaise aduen-
ture.

. Treuueroict on pas vne

guide quy me conduit
oultre ces boscages?

queté.

. Aditu dut goitz hone-

tan hartu dutela eta
eraman dutela hour-
quabera ohoyn eta gas-
taguin pilla bat.

. Cergatiq hourquatu j-

tusté?

. Hurquabeac eramaten

du obra gastouac egui-
ten duena.

. Arrubatu ¢uté cembait

edo hil?

. Hil ¢uten pobre bat eta

milia gaisquy eguin
cuten oyhan baten al-
dean.

N. Gariguma eta justicgia

da gaistouencat.

. Onguy vici dena onguy

hilcen da eta guaisquy
eguiten-
duena gaitcaq darrayo.

. Eguiten estuena behar

loquena, etorcen ¢ayo
nahi eztouena.

. Gutitan icusten dugu

onguy hilcen direla
gaisquy bici direnaq.

. Ene fedea! E¢in ausat-

ta30 nayntequé ad¢ig-
fiago ioatea’%b cdpag-
neariq30¢ gabé.

. Couragya ounalq} igi-

tcen du ventura gastua.

. Ez guignecaqué aour-

quy c¢embat guidary
eramen3%d guincaque-
na oyha honeg alde har-
tariq?30e

(28b) Cf. fr. pourquoy eta 148. orrrialdeko @ la costa de vn bosque < an
(30) Or. -ria. Cf. 192. oharrean hasia (que).
(30c¢) ~gnea- horretaz cf. larengeaq [183].
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A. Quien Dios quiere aju-
dar nadié puedé empe-
cer ny dafiar.

V. Tengo de apearmé

[151} aquy vn rato por de-
xar passar essa nueba.32

A. Quien al cubierto esta
quando llueué, necio y
tonto es sy se mueué.

V. ¢Durara a vuestro paré-
cer esté ti€po?

A. Si fuera®3 2 deuino no
muriera mesquino.

N. Quede se V.M. esta no-
che con noso-

{152} tros porque se acer-
ca la tarde y comenca
ya anochecer.

V. Querria ir me otro le-
gua mas adelante.

A. Vaya se con la bene-
dicion de Dios.

[153] PLATICAS no menos
prouechosas a los cami-
nantes que muy cofue-
nientes 2 los mesoneros
bodegoneros y huespe-
des.

CAPITVLO Segundo.

H. Dios sea aquy, 6 de ca-
sa.

V. En hora buena véga
V.M.

{154} H. ;Sois vos el hues-
ped o mesonero?

A. A qui Dieu [veut] ai-
. der nul ne ne peult
nuyre ny dommager.

V. 1l me conuient vng
petit descendre pour
laisser escouler c’este
nuée.

A. Qui est a couuert
quand il pleut, il est
sot sil se meut.

V. A vostre aduis durera
ce temps icy?

A. Sy iestois deuyn ie ne
mourrois paouure ou
coquin.

N. Demeurez & logez c’es-
te nuict chez nous
car il est tard & com-
mance 2 obscurcir.37

V. Ie me voudrois fort ad-
uancer d’vne lieue.

A. La benediction de Dieu
vous accompagne.
FIN

DEVIS ou propos non
moins duisans aulx vo-
yageurs que aulx hoste-
liers & gens tenans lo-
gis.

CHAPITRE Seconde.
H. Dieu soit caans, hola?

V. V.S. soict le bien venu.

H. Estes vous 1’hoste  ou
I'hostellier?

A. Taincoa lagli duenary3!
nihorq e¢in qualteriq
eguin degaqueyo.

V. laucy behar dut ap-
pro bat hedoy haur ira-
gan artean.

A. Guericean dena®4 ouri
denean, erroa da alda
badady.

V. Cure oustez demboura
honeg?’ ird{ulné du?

A. Asty balin banins ez
nentequé hil pobre ez
coquyn.

N. Caudé eta hostata3s
caite gure bai-
tan gaur hontan38 ecen
verando da eta hasten
da ilhongen.

V. Nzhi?8 nincanduqué
lequofa} batéz abanca-
tu.

A. Taincoaren benedictio-
nea[q} lagun caitgala.

PREPAVS on eta gustiz pla-
centaq, hambat bidetan
dabil¢anenzat nola hos-
tatu daducatenencat.38¢

Car. 11

H. laincoa dela hemen,
hela?

V. Curé Segfioria ofiguy
ethorri dela.

H. Echequo iauna gare ¢u
ala arroxa?

(31) Or. deu-. Cf. 22. oh. Sintaxiari dagokionez erka bedi 149 Eguiten estuena... etorgen cayo... esaldiarekin.

(32) sic, nube behar luke; cf. fr. nuée eta amaierarako 7. oh.
oharrean bildutako beste zenbait huts sintaktiko.
(37) Or. sobe-. Cf. 22. oh.

(38c¢) Or. daduga-.

oharra.
ikus gramatika.

(33) Ox. -0; cf. 1. oh.
(35) Or. baur; cf. aurreko oharra.
(38) Cf. 83. oharreko gaur onetan..

(34) Or. duenag; cf. 65b
(36) Or. has-. Cf. 1.
(38b) Or. Diahin; ningandugne-z
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V.

H.
V.
H.
v
[1

5

o< & < &

Soy el mogo y criado de
casa, a4 su seruigio y
mandado.

¢Seré yo ospedado esta
noché?

Sy sefior y muy bien
trattado.

¢Teneis vos buen 2 po-
sento y posada?

No la hay mejor.

51 en esté lugar.

.¢Como se llama el

huesped?
Llama sé el Sefior de
ni{n}guna parté.

. ¢Qual3? és la tablilia y

ensefla de casa?
La almohaga de plata.

. Indigio, pues, es y pre-

sagio que no falteremos
de ser bien almogados.

[156} V. Apeé sé y desca-

H.
V.
H.
V.

ualgue V. M. y dexe des-
cangar su caualgadura.
¢Teneis buena caualle-
riza?

Buen heno, nueua39%
paia, auena y ceuada.
¢No hay yeguas ny ha-
zemillas en ella?

No mas de vn borrico
manso como vna obeia.

[1571H. ;Quéesdel pala-

V.

H.

177

frenero?

Hé lo aquy que dare re-
caudo 2 todo.

Lleuad4® my cauallo 2
la caualleriza, siluad,
dezad le vrinaré! & no
quités tan ayna la sylla.

(39) Or. Qaal. Cf. 12. oh.
.oh. (41b) Or. Mueué.

< @m < &

< @m < =&

V.

T o< @m < @& < &

(392) Or. anaio paia.
(42) Or. -ouden. Cf. 22. oh.

Ie suis le seruiteur ou
valet du logis, 4 vostre
seruice & commande-
ment.

. Seray ie logé & regeu
c’este nuict?
Ouy monsieur & bien
traicté.

. Avez vous bon logis ou
hostelerie?
Il n’y en 4 pas de

melheur en c’este ville
ou bourg.

. Comment ce nomme

I'hoste?
1l sappelle Monsieur de
nulle part.

. Quelle enseigne tient

on ceans?
Lestrilhe dargent.

. Cest dong signe que

ne faudrons destre bien
estrilhez.
Descendez monsieur &
laissez delasser vostre
monture.

. Auez vous bonne escu-

yerie ou estable?
Bon foin, nouueau pal-
he, auoine & orge.

.N’y 2 il iuments mu-

lets n’y mules?
Il ny a q’'ung asnon pai-
sible comme vne brebis.

. Ou est le palefrenier?

Le voicy quy donra or-
dre 4 tout.

. Menez mon cheual 4

lestable, sifflez, laissez
le vriner & nostez pas
encore la selle.

< T < =z

I< & < T

oo < @mn < @m < &

(40) Or. Llenad. Cf. 26. oh.

Ny nais echequo moti-
lla, curé serbit¢equo.

. Recebituquo nais ny

gaurquots arrotgat?
Bay iauna, eta onguy
tractatu.

. Ostatu ona dugu?

Hiri hunetan esta
hobeagoric.

. Nola daritsa &chequo

iaunary?
Darit¢ca Nihongoez Iau-
na.

. Cein merqua daduqua-

té etche hunetd?
Sillarésquo guaratossa.

. Beras, segnalé ona da

vnguy garatoussatuaq
issanen garela.

Taus seite Tauna eta ou-
tsagu pauzatgera gure
saldia.

. Establia ouna ducu?

Belhar ona, beria, oloa
eta garagarra.

. Esta behoriq edo man-

doriq?
Esta astocho bat baigen,
baquecoa ardi guissa.

. Non da palafreneroua?

Hara non4? den guztia
requaitatoquo duena.

. Eramacu ene abrea es-

tabliora, cistu eguiogu,
vtgossu guernu eguite-
ra, estecagula sella yde-
quy ouragflo.

(41) Or. vrimar. Cf.
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V.

¢Manda V.M. que lo
lleug4lb al rio para y
lavar lo?

[1581 H. Dad 1é deaquy

vn rato vna herrada®3
de agua fresca freguan-
do le bien las piernas
para abaxar elagua.44

V. No hallo freno, rien-

V.

das,® ny cabestro.

. Perdieron sé por el ca-

mino y mys capatos [y}
valiza tambié.
¢QuieréirsuM.ala

{159} camara?

H.

V.

H.
V.
H.
V.

{1601 Su

H.

V.

-on.

eune.

Ajudad mé a quitar
mis espuelas y botas.

¢Manda qué las onté?

Hinchid las de heno
sin moiar las.

Assy se hara sefior.
¢Terné yo camara 2 so-
las?

Qui en tarde llega mal
yaze y alberga.

cauallo viené
muy sudado y csado.
Myrad sy es bien herra-
do.

El cosquéa de dos pies.

. Llame sé a] paiphi y al-

beitar para ver, traed
me vna escobilla para
limpiafrimé, con agua
fresca para lauar y xa-
guar me la boca.

V.

H.

Vous plaist il que ie la-
meine 4 labreuoir pour
le lauer?

Donnez luy dicy & peu
vng seau deau fresche &
luy frottez bien les iam-
bes pour aualer leau.

V. Ie ne treuue bride n'y

cheuestre.

. Ilz sont perduz par le

chemin & mes soliers
et mallette aussi.

V. Vous plaist il Monsi-

< @m< T

an

(43) Or. -rrr-. C.f‘ 79. oh. larrra.

Cf. 26. oh.ean aipatuak.
Ik. 26. oh.

eur aller 4 la chambre?

. Aidez moy 4 oster mes

esperons & 4 desboter.

Vous plaist il que i’en-
graisse vos bottes?

. Remplissez les de foin

sans les mouyller.
Il sera faict monsieut.

. Auray ie chambre a-

part?

Quy tard arriue mal lo-
ge. Vostre cheual 4

sué & est las.

. Regardes sil est bien

ferré.
Il cloche de deux pieds.

. Qu'on appelle le maistre

mareschal pour le voir &
apportez moy vne es-
ponssete pour me net-
toier & de leau fresche
pour me lauer la bouche.

(44) Or. al-. Cf. 7. oh.

V.

H.

< IT< X

as

. Galdu dire

Plazer dugu erradatera
eraman degadan eta gar-
bitcera?

Emocou4é hemendiq
aprou baté bruf sulla
bat our frescoua eta on-
guy frotta iogacu san-
goaq oura iraroxarace-
tcequo.47

Estut48 aurquitgen bri-
dariq es cabestrariq.
bidean
ene?? sapataq eta ené
maleteré.

Plazer ducu guelerad®®
luan 1auna’?

. Lagun ¢aquisquid®® es-

peronyaq eta botaq
quencen.
Plazer dugu ourinez
gangu sure botaq de-
tcadan?3!

. Bete ¢acu belharréz bus-

tigabe.
Eguignen da iauna.

. Icanen dut nyq guela

bat appart?

Berand heldu dena
guasquy ostatatgen

da. Curé abrea icertu
da eta flacua da.

. Mira ¢agu ounguy fe-

rratua den.

V. Bi ogfietan dabilca bor-

(45) Or. #-. Cf. 173. oh.
(47) Iroriarazitzeko? Ez dut OEH-n eriden.
(49b) Cf. 12b. oh.
(51) Kasu ordenari; ik. 23. oh. ere.

digna ferraq.

. Dei degaté ferratcalia

icustequo, eta equarda-
cu escoba bat ené cha-
houcequo eta our fres-
coa ahoaren garbitge-
quo.

(46) Or.

(48) Or. -tute.  (49) Or.

(50) Cf. ezterand 157. oharrean. Cf. £ >g 18. oharrean bilduetan.
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V.

¢Quieré V.M. ce-

[1611 nar luego?

H.

V.

Oxala qué la cena fues-
se32 appareiada porque
tengo buena gana.

¢No quiere aguardar a
los otros?

. Si quiero pero vamos 2

ver lo qué ay de bue-
1033 4 la cozina.

No hay meior appareio
en este pueblo: cata ay
carne

[162] fiambre y otro ca-

H.

H.

L.

lienté, pescado cogido
y assado.

Carné carné cria;’4 ;no
habria vnos hueuos fres-
cos?

¢Como manda que se
guissen?

Los vnos estrellados o
petrdidos y otros fritos.
¢Sabe le bien aquella
pernys caliente?

[163]

H.

Cf.
eto.

No hay perniz perdida
sino la cocida,’? sepa-
mos y gostemos que vi-
no teneis.

Aneio, blico, tinto y
muy delicatissimo.

. No lo hay mas sauoro-

$0; ¢quanto paga sé por
cada comida 0 pasto?

(52) Or. -ss2; cf. 2. eta 44. obarrak.

19. oh. eta han aipatuak.
Ik. 1. oh.

V. Voulez vous souper

bien tost?

. Ie voudrois que le sou-

per fust prest car i’ay
appetit.

. Voulez vous pas atten-

dre les aultres?

. Ouy da? mais cepen-

dant allons voir ce qu’il
y 2 de bon 4 la cuysine.

. Il o’y a pas de melheur

apprest en c’este ville:
voyla chair froi-
de & chaude poisson
bouilly & rosty.

. La chair faict la chair;

n’y auroict il poit quel-
ques oeuf frais?

. Comment les voulez

vous apprestez?

.Les vngs frits & les

ault[r}res esperduz.

. Treuuez vous goust en

C’este perdrix
chaude?

.1l n’y a perdrix perdue

synon la boulie; s¢a-
chons & goustons qu’el
vin vous auez.

. Nouueau, blanc, claret

& delicieux.

.N’en y a il point de

melheur; que paie on
pour table ou repas?

(60) Or. dag-. Cf. 18. oh.

. Nahi

. Baita,

(53) Or. -na; cf. 1. oharrean adibide gehiago.
(55) Or. arrangua eta aurteko lerroan haraguya. Cf. 108. oh.
(57) Or. cveida. 1k. 19. oh.
ahoskatu egiten zela adierazteko baino ez dira.
104.ean estegula, 115.ean (gerg) hartea.

. Nahi dugu sarry

affaldu?
nuqué affarya
prest baliz ecen appeti-
toa dut.

. Estucu nahy bergeen

beguira egon?
bisquitartean
goacen icustera ¢er den
oniq cusifian.

. Esta hiri honetan obe-

quy prestaturiq: hara
nun den hara-

guy hotca eta beroua,
arragn3> egossy eta’®
errea.

. Haraguyaq eguiten du

haraguya; ezquintus-
qué cembait arolge
fresqo?

. Nola nahi dugu heq

apeynduriq?

. Batgueq fregituriq, ber-

claq erreriq.

. Gusturiq aurquitgen

dugu heper bero
hunetan?

. Esta eper>8 galduriq®?

egoci dena baigen; da-
quygun® dasta de ia-
quingegun eta ¢er arno
ducun.6!

. Berria eta choury eta

clareta plazenta.

. E{s}ta hobeagoriq; cer

pagat¢cen dute hdto-
rongagatic?61b

(54) Or. er-.
(56) Or.

(58) Or. esper. Cf. goraxeago heper; grafiok beharbada e-
(59) Or. galde-. Cf. 61b oharrean hiteronga agatic,
(61) Esaldi osoa dago usteldua:

“daquigun, dasta eta jaquin decagun eia cer arno ducun” edota “daquigun, dasta & jaquin gegun eia ger

arno dugun” behar luke. Cf. 76. oh.

(61b) Or. Héteronga agatic. Cf. 59. oh.

(61c) Or. bu-; cf. 12. oh.
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V. Los hambrientos
[164] pagi medio escudo.

H. Poco hambré tengo yo.

V. Vaya Su M. ala mensa;
los otros son y assenta-
dos.

H. No quiero cenar; quie-
ro me ir acostar y echar.

V. Quando V. M. mandare.

H. ;Esta bien penssado
my cauallo?

[1651 V. De esso pierda
V.M. cuydado, mas el
oio del dueno engorda
el cauallo.

H. ;Terne yo buene ca-
ma,%4 sauanas limpias y
cobierta porque yela as-
prementé? Yo querria
dormir a solas porque
me rasco y tengo vna
sarna y comeson.

V. ;Manda V.M. que

{166} hagamos cuenta?

H. No es la costumbré en
casa de amigos.

V. Aquy hazen como en
caza del herrero, cada
vn por su dinero.

H. Dexemos essas cotien-
das, pare¢é que hara
mafiana buen tiempo.

V. Elarco, el cielo, la

{167} tardé acarea vn lin-
do dia, segmete mas
fnunca creas en tiempo
estrellado ny & rabo &
trasero mal bezado.

(62)-Or. -alou.
(65) Or. ~geng-. Cf. 26. oh.
eta 245. oharretako hutsak.

(63) Or. -de. Cf. 2. oh. eta han aipatuak.

V. Les affamez paient
demy escu.

H. Ie n’ay pas grand fain
ou appetit.

A la table monsieur sil
vous plaist; les aultres
sont assis.

. Je ne veux pas souper; ie
men veux aller au lict.
Quand il vous plairra.

. Mon cheual est il bien
pancé?

Ouy monsieur, mais
loeil du maistre en-
graisse le cheual.

<

< I< =

H. Auray ie bon lict, draps
nets & bonne couuerte,
car il gele rudement? &
ie voudrois dormir seul
car ie suis galeux.

V. Vous plaist il que
faisions compte?

H. Cella n’est pas la facon
aulx maisons des amys.

V. Lon faict icy comme
chez le serrouyer ou
chascun est pour son
denier.

H. Laisson cella & me dic-
tes sil fera demain beau
temps.

V. Larqauciel, le soir
faict beau temps appa-
roir mais ne croiez ia-
mais en temps estoile
n'y en brodier mal ac-
coustré.

V. Gosse direneq pa-
gatcen dute escutu erdi
bat.

. Estut gosse handiriq
eta appetitoriq.
Mahagnera iauna, pla-
zer badugu;6lc bergeq
jarry dire.

. Estult} nahy affaldu;62
ioan nahi dut oherat.
Plazer dugun ordouan.

. Ené abrea onguy tra-
ttatua da?63
Bay iauna, baignan nau-
¢laren beguyaq guy-
cencenS3 du abrea.

o

<

< I< =

H. Icanen dut nyq ohe ou-
na, eta estalquy ona
egen jssots eguiten ary
da bortesquy? Nahi
nuqué baccariq et¢in
egen saragazgu nais.

V. Plazer dugu con-
tuaq daguitxagun?

H. Esta hory faconya adis-
quydeen etchetan.

V. Eguyten duté hemé sa-
rrouyera baitan becala,
non bat bedera®3t da
bere cornaduagatiq.6>

H. Vztecagun hory erta
erradacu bihar débura
ona eguynen duens.

V. Holg¢adarraq cerud
arratcian dembora ouna
iracusten du baignan es-
tecagula seculd signez
demboura issaratoary, ez
eta brodatsalié gasquy
bestituary.

(64) Or. ca-/cama. Cf. 117 eta 142. oh.
(65b) Or. -raq; cf. 34, 35, 90b, 108, 184, 191, 191b, 195b, 196, 200, 203
(65¢) Orx. cornadua agatiq. Cf. 213b oh.
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H. El viento es vuelto de
poniente en oriente.

V. Quando Dios quieré
con todos vientos llue-
ué.

[1681 H. ;Ado esta la pri-
uada?

V. Vaya sobre el estiercol.

H. ;No ay gallo en casa?

V. Nuestra gallina canta,
el gallo calla.

. De ella deben esperar
tal fin como de muger
que habla latin.

V. ¢Quando [quiere} se ir
V.M.?

{1691

H. Mafiana en amanes-

" ciendo, plaziendo 2

Dios.

V. ¢Paraque no se queda 2
quy algvnos dias?

. El huespe y el pes¢é é
tres dias hiedé.

V. ;Manda Su. M. que lo
llameé y despierté alalba
y en abriendo®’ se las
puertas?

[170} H. ;Holgaria yo
mucho de poder mafia-
na llegar en anoche-
¢iendo 2 Bordeaux?

V. Muy 2 plazer y tempra-
no.

H. ;Habria aquy vn esla-
bon%8 6 pedernal?

(66) Or. am-. Cf. 4. oh.
(67b) Cf. 4. oh.
leina (y pez).

o

<

< @m< =T

. Demain

. Le vent est tourne du

couchant au leuant.
Quand Dieu veult de
chasque vent il pleut.

. Ou sont les latrines ou

priuéz?
Allez sur le femyer.

. N’y 2 il point de coq

ceans?
Nostre poule chante &
le coq ce taise.

. Dicelle on doibt espe-

rer telle fin comme de
femme qui parle latin.

Quand veult partit
Monsieur?

de
Dieu aidant.

matin,

Que ne seiournez vous
icy encore quelques
ours?

. Lhoste & le poisson en

trois iours sont poison.

Vous plaist il que ie
vous esuelbe 4 I'aube &
a porte ouurant?

. Ie ferois beaucoup de

pouuoir demain arriuer
a Bordeaux?

Tout 4 vostre aise &
de®? claire iour.

. Auriez vous icy vng fu-

sil?

a

< m< & <

s

. Aissia bihortu da igus-

quy sargetiq ilquitgera.
Taincoalql nahi duene-
an aissia bat bederatiq
ouria eguyten du.

. Non dire aizynaq?

Hara non diren.

. Esta hemen oillarriq?

Guré oilloualq} canta-
tcen du eta oullarra i-
chil¢en da.

. Hargas esperatu bear

dute nolaquo figfia no-
la latyn myngatcen den
emasteas.®6

Noist partitu nahi

du Iauna?

. Bihar goigean, Iaincoa-

requin batean.

Cergatiq egara pauza-
tcen hemen egun ba-
teu?

. Hostalarroua eta arrag-

na hirour egunez dire
pousoyn.

Plazer dugu iragar cei-
tcaden®’b alban eta
bortala idequitcean?

. Hagfiys eguignen dut

bihar aribatceas Burde-
len?

Cure aizean eta egun
clarez.

. Baginduque  herrata
bat?

(67) Or. astri-. Cf. isquilu > isquilos RS-ean eta hemen 72. oharrekoa.
(68) Or. ell-. Cf. 201. oharrean demaliada (buena) eta 222.ean queliera (que); 230.ean
(69) Or. do. Cf. 16. oharrekoak.
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V. ;Dexare yo la llaue ala
puerta o quiere la se-
rroiar por de dentro?

H. Quien no tiéne siguro
duerme pero

[171} puerta serrada ca-
beca guardada.

V. Muy buena noche aya
V.M.
H. Vaya se con Dios.

[1721 PLATICAS de la bolsa
0 de qualquier otra
placa de negogiagion.

CAPITVLO 3.

A. Dios os dé alegria y sa-
lud amigo.

C. ;Ado en hora buena
my seflor?

{1731 A. Voy me hazia la
bolsa, abuscar’?2 4 vn
hombre de bien merca-
dor.

C. Los hombres de bien
son oy en dia bien ra-
ros.

A. ¢Que hora es a vestro
pareger?

C. Las onzé pienso seran
dadas porqué la genté
empeca ya 2 bullire pa-
ra ir y juntar se 4 la
bolsa.

[174} A. Alla voy yo tam-
bien.

C. Vamos de compaiia y
juntos.

(70) Ot. -ras; cf. 7. oharra eta han bilduak.
(72) Or. abeis-. Cf. 67 eta 81. oh.

adibideak.

V. Laisseray ie la clef 4 la
porte ou la fermerez
vous par dedans?

H. Qui na or n’y argent
dort seurement toutes-
fois porte fermée teste
gardée.

V. Dieu vous doint bonne
nuict monsieur.
H. Allez 4 la bonne heure.
FIN.

DEVIS & propos concernant
les affaires’0 dune bout-
ce ou aultre place de
traffiq & negogiagion.

CHAPITRE Troisiesme.

A. Dieu vous doint sante
& salut amy.

C. Ou allez vous mon-
sieur?

A. Ie men vay vers la bour-
ce, cercher vng mar-
chand homme de bien.

C. Les hommes de bien
sont au Iourdhuy cler
semez.

A. Quelle heure est il 4
vostre aduis?

C. Ie croy que les onze
heurées sont frappées
car les gens comman-
cent a sassemnbler pour
aller 4 la boursse.

A. Ie vay la aussy.

C. Allons de compagnye
ensemble.

V. Outgiquo dut nic gaco-
aq atean edo sarratoquo
dugu atea barnetiq?

H. Ourreriq eta cillarriq
estuenalq} lo
eguiten du segurquy,
badariquan até sarra-
tuary burua gardatua.

V. laincoa[q} digula gau-
on Jauna.

H. Coaz ordu onean.

PREPAVS molcaquo’l eta
bercé plaga edo cOpagn-
yetd eguytequo hartue-
mi edo [tlraffiquatge-
quo behar direnaq.

Cap. III

A. laincoa{q} digula os-
sagona adisquidea.

C. Nourat ¢oaz Jauna?

A. Banoua molcarafio, mer-
catary guissun presto ba-
ten billa.

C. Guissun prestuac egun-
go egunean baquan e-
reyn diré.

A. Cer oren da gure vstez?

C. Ouste dut hamequeq
io dutela ecen gendeaq
hassi diradé bilcen mul-
¢cera Joatequo.

A. Banoa ny ere harat.

C. Goagen compagna ba-
ted elquarrequin.

(71) Or. mel-. Cf. 3. oharreko huts mota honen
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A.

¢Quereis me hazer tanta
fabor de accompagnar
mé por accabar ciertos
negocios que tengo?

Dias ha que sabeis que
de my personna y ha-
zienda teneis entero
poder.

[175}

A.

A.

Esso dezis por vuestra
nobleza y cortesia pero
yo os lo agradesco mu-
cho.

. ¢Con que nagion teneis

que negociar? No ay
mercader en este’3 pue-
blo que no cognosca
muy bien.

Sois, por cierto, el
hombre que yo abia
mucho me-

{176} nester para seruir

C.

mé.

Yo os encaminaré ado
podreis dequy adelante
auer buen accesso.

. Veamos pues si abeia

algun amigo que tuu-
yesse algunas’> merca-
darias.

. Hablemos pues al se-

fior porqué suelé ser
proueido de todo lo
que se puede dessear.

[177176b ;A. Habla el es-

C.

-05.
deit

pafiol?
Ny mas ne menos que
VOSs.

(72b) Cf. oste 178, 226, vstez 173.

Cf. 1. oh.
u 1684ko edizioa.

(76) Or. Jaunary jaunarequin Cf. 61. oh.

. Me voulez vous faire ce

plaisir de massister pour

vuyder certains affaires -

que ie ay la?

. Long temps y 4 que

vous sgauez que pouuez
entierement disposer de
moy & de

mes moiens.

. Vous dictes cela dhon-

nestete & de courtoisie
dequoy ie vous remer-
cie.

. Aueq quy auez vous 2

negocier? Il n'y a pas
marchand en c’este vi-
lle que ie ne cognoisse
fort bien.

. Certeinement vous es-
tes 'homme lequel i’ay

besoing pour
massister.

. Ie vous conduirafi} ou

pourrez d’icy en auant
auoir bonne entrée.

. Voyons dong sil y au-

roit quelque amy quy
eut quelque bonne mat-
chandise.

. Parlons au sieur lequel

4 acoustumé destre
tousiours bien pourueu
de tout ce que ce peult
desirer.

. Parle il espagnol?

. Aultant bien que vous.

(73) Or. -a. Cf. 7. oh.

(74) Or. beber-. Cf. 2. oh.
(76b) Hemen hasten da Vinsonek “12¢”

. Nahy derautagu plazer

eguyn ny lagliciaz egui-
tequo batguen debidy-
tgequo cegfia baititut
han?

. Aspaldy daquigu nixas

eta ene onez ossoquy
placerdocuna’2b eguyn
diro-

quecula.

. Hori diogu honesta eta

courtezia harcas remer-
giatgen darotgut.

. Norequin dugu eguite-

quo? Esta mercataririq
hiri honetan nyq on-
guy ecahutcen estude-

niq.

. Guertuz, ¢u ¢ara nyq

behar’4 duden guicou-
na ene la- '
gungequo.

. Guidatuquo ¢aitut non

hemendiq atgigfiera ica-
nen baitucu entrada
ouna.

. Icussagun, bada, badé

cembait adisquideriq
dueniq cébait mar-
chandiza ounygq.

. Minga gaitien iaunare-

quin’¢ ¢egnez coustu-
matu baita bethy on-
guy probeditu icaitea.

. Mingatgen da onguy es-

pagnolez?

. Cu bescayn onguy.

(75) Or.
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A. Hable ly primero dos
palabras.

C. Segiior, esté hombre de  C.
bien dessea muscho
hauer vuestra conoscen-
cia, por comprar’’ al-
guna mercaderia.

B. Yo estoy por amor de B.
vos 2 Su. man-

[178} dado con tal que me
dé dinero de cotado y
dar ly he buena merca-
deria.

C. No lo estranieis mas C.
dando le buena merca-
deria.

B. My mercaderia’®esleal B
y buena.

C. Assy le creo y pienso C.
yo.

B. Vea yo, pues, vuestro B.
memorial afin

[1791 que sepa lo que de-
mandais.

A. Cata ay la spegification A.

de lo que he menester.

Ceras
cueros
lino
cobre
hierro blanco
hilo de halambre
corcho
azero
lana
[1801B. De todo80 esse os B.
prouéeré yo.
A. ;Ado cobraremos el A
resto?
B. Pedid y demandad y B.
veamos que os falta.

(77) Or. ¢rompar. k. 22. oh.

A.

Parlez luy premiere-
ment deux mots.
Monsieur, c’est hon-
nest homme icy desire
de vous parler pour
achapter qu’elque mar-
chandise.

Je suis pour I'amour de
vous 2 son com-
mandement 4 condi-
tion de toucher argent
contit & ie luy doray
de bone marchandise.
Entretenez le en luy
donnant de bonne mar-
chandise.

. Ma marchandise est

béne, loyale & choisie.
Ainsy le croy & pance
1e.

Que ie voie vostre me-
morial affin que

ie cerche ce que de-
mandez.

Voila le memorial de ce
que i’ay besoing

Cires

cuirs

lin

cuyure

fer blang
fil de laton
liege

acier

et layne.

Ie vous forniray de tout
cela.

. Ou recouurerons nous

le reste?
Demandez & voions ce
que vous manque.

(78) Or. marcadaria. Cf. 7. oh.

(80) Or. tado. Adibide haboro 1. oharrean.

A.

C.

B.

A.

B.

Minga ¢aquizquo lehe-
niq by hits.

Tauna, guiqun prestu
honeq desirat¢en du ¢u-
requin myngatgea eros-
tequo ¢embait mar-
chandiza.

. Ni nais ¢ure amoreaga-

tiq haren cerbit-

¢equo balyn diru con-
tant eguyté badugu eta
emanen diotgut mar-
chandiza onagq.

. Mantena cecu emanez

marchandiza onagq.

. Ené marchandiza ona

da eta loiala.

Ala oste eta ¢ignesten
dut.

. Icus ¢ada cure memo-

rialea iaquin
decadancat sembaten
esque cauden.

. Huna nun den nyq be-

har dudanaren memo-
rioua.

Esco

larru??

lignoa

cobrea

bourdin choria

leton harya

tortitca

alceiroa

eta illia

Horioz gogiez fornyto-
quo gitut.

Non coubratoquo du-
gu gagneraquoa?
Galde cagu eta hiqusa-
gun cer falta ducun.

(79) Or. larrru. Cf. 43. oh.
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A. Vinos,

taulas,
plomo,
estafio,
telas,
camelos,
rusinas.

{1811B. De todo esso tie-

C.

ne el sefior su lonya re-
llena.

. Preguntemos de estos

mercateros que son lle-
gados8! agora por saber
SO que an traxo y de-
mandé lé sy quieren
trocar.

Yo 1€ hablaré esta tardé
mas de espa-

[182} cio.
A. Vamos a ver estosd4

A.

portuguez8’ por que
tengo de negogiar con
ellos.

. Yo veo86 vno ailli dre-

cho.

. Diga mé, Sefior, ;es lle-

gada®’ la flotta?

Estamos aguardando la
cada hora.

¢Que traé por vida

[183} vuestra?

P.

-gua; cf. 18. oh.
231, ar cagu 254, obe 217, etab.
vezé.  (87) Or. -det.
Cf. 164. oh.

De todo algo y por lo
mas espicerias como
agucar,

arroz,

(80b) Or. Mahaxa ar-. Ik. hitzaurrean kasu gehiago.
(82) Or. merce-. Ik. 2 oh.

(84) Or. Vamos vezer e.

. Vins,

planches,
plomb,

estain,

toiles,
camelotz,
rosynes ou brey.

. De tout cela le sieur a

sa boticque bien garn-
ye.

. Enquestons nous de ces

marchands quy sont
nouuellement arriuez
pour scauoir ce qu’ilz
ont apporté & deman-
dez leur silz voudroient
troquer ou changer.

. Ie leur parleray 4 ce soir

4 loisir.

. Allons voir ces portu-

guez car le pourois
auoir affaire aueq eulx.

. I'en voy la vng debout.

. Dictes moy seigneur, la

flotte est elle venue ou
arriuée?

Nous lattendons d’-
heure 2 aultre.

. Quapporte elle de

bon?

. De tout vng peu &

pour le plus espiceries
comme sucres,
ris,

. Mingatoquo

(81) Or. -deis. Cf. 72. oh.
(83) h-> - gehiagotarako ikus aisge 140, etab, agtys
(85) Cf. frantsesezko testua.
(88) Or. eguin equitequo abhal nogué, ez ote equin [‘haiekin’} eguitequo ahalnogué?
(89) Or. gan-. Cf. 26. oh.

. Mahax arnuaq,80b

taulaq,
veronna,
estagnua,
telaq,
camelotaq,
breyagq.

. Gauga horiez gogiez

iaunac bere botiqua8lb
daoqua 6guy goarny-
tua.

. Informa gaitien oriyn

ethorry berry diren
mercatary8? hetcaz ia-
quitequo ¢er echarry
duten eta galdeyn ¢acu
ea nahi duten truquatu
edo cambiatu.

natcaye
gaur onetan83
arrat¢eian astiro.

. Goagen icustera portu-

guez horieq ecen equin
eguitequo ahal no-
qué.s8

. Icusten dut han bat

chotic dagoela.

. Tauna, erradacu, flotta

etorria da edo arriba-
tua?
Haren beguyra  gau-
dez8 oren batetiq bet-
cera.

. Cer equarcen du

oniq?

Gogietariq appro bana
eta guehienyq espe-
¢cieria nola assucrea,
riga,

(81b) Or.

(86) Or.
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fruta de caresma,
xabon,

limonés,
naranias,

azeites,
gengibre,
pimienta,
clauos,

[184] nuezes muscadas &

A.

E

>

otrasd! mercaderias.91b
¢A como valé la tonne-
lada de azeité de valena?
Valé muy caro y ay ap-
parencia que algara mas
presto que no baxara.

. ¢Como passa esso?

Las costas, gastos, al-
caualas,9? lleites,??b se-
gurdades y almujari-
fazgos son tan

[185] grafides que no ay

C.

P.

C.

A.

ganangia ni prouécho.
¢Ado posa V.M..?

Iunto a Santo Domin-
go, en vna calejuela ca-
be enfrenté & Sant
Francisco.

. ¢Que es lo que tratan

los italianos?

Pannos de seda, idlom-
bré y algodon.

¢Y €508 maestros yn-
gleses?

[1861C. Pafios?4d de la-

A.

oharrean aipatuak.

na, plomo y estafio.
De esso no hemos me-
nester per agora.

(90) Or. hitdoag; <tch> = <tz> modernoa.
(92) Ox. alen-. Lehen zatirako ik. 19. oh. eta han bilduak.
(93) Or. -tgaguo. Ik. 7. oh.
aurreko lacopineguyn. Berdintsu 1684ean.

>

fruict de charesme,
sauon,

limons,

oranges,

huiles,

gingembre,

poyure,

clous de giroffle,

Noix muscades & aul-
tres marchandises.

. Que vault le tonneau

dhuile de balene?

II est 4 haultpris aueq
apparence de plustost
hausser que rabaisser.

. Comment cella?

Les frais, peages, cous-
tumes & droicts sont sy
grands qu’il n’y 4 au-
cung proffict.

. Ouloge vostre S.?

Pres les Iacobins en vne
petit rue vis 4 vis des
Cord[elliers.

. Quel est le traffiq des

italiens?
Draps de soye, alums &
cottons.

. Et de ces maistres an-

glois?

. Draps de layne, plomb

& estaing.

. De cella nous nous pas-

serons 4 present.

A.

caresimoquo frutua,
salbonya,

limoniac,

larengeaq,

oliouaq,

gingenbrea,

piperra,

hitcheaq,?®

Elcaur®2c muscada eta
berce marchandiza.

Cer balio du tonela ba-
letaquo urigfiarenaiq}?

[E.} Precio gorean da al-

o

(91) Or. -o0s; cf. 1. oh.
(92b) 12¢-n fleites.
(94) Or. nolo. Ik. 1. oh.
(94d) Or. panos. Cf. 146b oh.

clatgequo iduriarequin
abaicatcequo?? bagno
leen.

. Nola® hory?

Despendioaq eta pia~
jaq,?4b coustumaq eta
dretchouaq dire hiyn
handiaq egen estela
proffitu garabiq.

. Non ostatatcen da gure

segnnoria?
Tacopinequyn aldean ca-
rricacho batean Corde-
lierequin®¢ adginean.

. Cer traffiquo eguyten

dute italianoufelq?
Cedasquo oyhalaq, alu-
na eta cotonya.

. Eta anglez naugy ho-

rieq?

. Illyasquo oyhallaq, be-

funa eta estagnoua.

. Hetgas oralngots iraga-

nen garé heq gabe.

(91b) Or. mercatarias.
(92¢) Ot. -rra m-; cf. 65b
(94b) Or. pra-.  (94c) Cf.
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V. Sefior, ;mande me V.
M. pagar esta lettra de
cambio?

A. Dar os hé otra de assig-
nagion.

V. ¢Quié es el hombre?

A. He lo ay con aquella
varua honrada.

[187]96a

V. Mas quisiera yo santa
cruz.

C. Sefior, no se descuidé
otra véz de mandar me
contar aquel resto.

V. Sois importuno, os con-
tentais?® de my pala-
bra.

C. Palabras son hembras y
las obras machos.

[188} PLATICAS?8 de Ban-
queros y corredores.

Caprrvro IIII.

C. Sefior, sy no fuera mo-
lesta 3 V.M. bien le
quisiera dezir dos pala-
bres.

B. ;Que es lo que me que-
reis?

C. (Tiene su merced

[1891 dineros para Lion en
deposito ou 2 finanga?

B. No tengo dinero ny ca-
xa ny alcancia, ¢pero cu-
ya es?

C. Del sefior Pedro Borra-
guero.

B. Nora? mala para quien
lo casa.

(95) Or. Et man-. Cf. 58. oh.

hizkuntzetako aginterarekin.
nara;, cf. 80 eta han bilduak.

V. Monsieur il vous plai-
rra me faire paier c’est
lettre deschange?

A. Ie vous en balheray vne
aultre dassignation.

Quy est 'homme?
. Le voila aueq sa barbe
d’honneur.

> <

V. Iaimerois mieulx Sainc-
te Croix.

C. Monsieur, noubliez
plus de me faire paier
mon reste.

V. Vous estes importun,
contantez vous de ma
parole.

C. Paroles sont femelles &
les effects masles.

FIN.

DEvIS des banquiers & co-
rratiers.

CHAPITRE Quatriesme.

C. Monsieur, sy cestoict
vostre plaisir ie desire-
rois vous dire deux
mots.

B. Quest ce que vous de-
mandez?

C. Monsieur, auez vous
argent pour Lion en de-
pos ou pour remise?

B. Ie n’ay argent n'y cais-
se, mais de quy est c’est
partie?

C. Dusieur Pierre lanier.

B. Maudict soict il quy la
marié.

(95b) Kasu azken hitzon ordenari; ik. hitzaurrean.
(96a) Hemendik eta 192. orrialdera (biak barne) ez dira 12c¢-n.
(97) Or. gagna-. Cf. 7. oh.

V. Tauna plazer dugu es-
changequo lettra haur
nyri pagueracy?

A. Emanen?> derautgut

berce bat assignatcio-

nesquo.?%b

Ceyn da guiguna?

. Hara non den bere oho-
resquo biga-%6
rarequin.

V. Nahyago noqué sancta

crutx.

C. JTauna, estaquygula
ahans nyry gagnera-
quoa®’ paguaragitcera.

V. Importuna c¢ara, ené
hitcas contenta qaite.

> <

C. Hitgaq dire emeaq eta
obraq harragq.

SOLACA banquerouaten eta
coureterarena.

Car. IIIL

C. Tauna, balyn cure com-
moditate balis desi-
rat¢cuqué cury bi hits
erraitea.

B. Cer galde eguyten du-
cu?

C. Tauna, badugu diroriq
Liongots depositean
edo han ematequo?

B. Estut diroriq ez molga-
riq, bagflan norena da
partida haur?

C. Pierrez hiliaguyn iau-
narena.

B. Maradiqua dadilla hou-
ra escundu duena.

(96) Or. baga-.

(96b) Adizki hau ez dator bat beste bi
(98) Or. Praticas. Cf. 30.en oh.

(99) Or.
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C. Hombre es reputado y
. de bué caudal.

B. No quiero?P tener

[190} que ver con el n'y
con la madré quy lo
calgo. _

C. Dizes muy hombrezi-
llo de bien.

B. Si es, pero ruyn vezino
tiené o saben lo pocos.

C. Verdad es que tiene
ruyn fama.

B. Dexemos lo por tal
qual es; vaya coxo y
manco y tégo miedo
que es-

{191} tropece, caigal®? y
torne i quebrar otra vez.

C. ;ConogeloV.M.?

B. Sy 2 my mal grado y
pesar; natural es de esta
tierra, teniendo casa,
muger y mas de [ 25 }
hijos.

D. Tanto péor, andad seg-
flor que 0s!93 pagara
junto.

E. El perro quemado

[192} de la agua fria tiene
myedo.

D. Yo os asseguro que es
hombré de pro, de
buen caudal y rico.

B. Aquel es rico que bien
esta con Dios; mucho,
como dizé, tiene en el

(99b) Or. quieré.
eror dadin beste bi testuetan.

C.

B.

(100) Orx. -yta-. Cf. 7. oh.
(103) Or. e5. Cf. 3. oharrekoak.

. Il est vray qu'il

Cest vng homme de
bien & de moiens.

Ie ne veux pas auoir
affaire 4 luy n'y aueq la
mere quy le chaussa.

. Cest vng homme de

bien.
Il est ainsy mais il
mauuais voisin.

[N

SN

mauuais renom.

. Laissons le pour tel

qu'il est; il cloche desia
& crayns qu'il tombe &
rompe vog
aultre fois.

. Le coignoissez vous?
.Ouy a mon grand

dommage; il est de ce
pais ayant femme &
plus de vinge cinq en-
fans.

. Tant pis, ne vous sou-

ciez il vous paiera tout
i vng coup.

Le chien eschaudé
4 paour de leau tiede.

. Ie vous asseure qu'il est

homme riche quy 2 as-
sez bien de quoy.

. Icelluy est riche qui en

Dieu son coeur met, il
4, cdome on dict, beau-

C.

B.

(101) Or. Ezg-. C£. 95. oh.
(104) Or. este-. CL. 59. oh.

Moyenesquo guycun
eta prestua da.

Estuft} nahy harequyn
eguytecoriql0 e etare
houra cal¢atu ¢uen ama-
requin.

. Guycun presto bat da.

. Hala da bagfian hauco

gaistoa du.
Eguial®l da fama gas-
toa douela.

. Outc¢agun dem becala-

quotgat; migoa da eta
beldour nais eror dadin
eta

haus dadyn berris.

. E¢ahutcen dugu?
. Bay ene galté handi-

tan; herry honetaquo
da duelariq emastea eta
hogoy eta bors haur
bagfio guehiaguo.

. Hanbat gastoago; es-

tugulal®4 ancia: colpe
batez pagatoquo ¢i-
tut.104b

Our beroz erre den
pochoua®! beldur da
epelarencat.

. Asseguratcé caitut ecen

guicun aberat¢ca dela
eta asquy ounagun dou-
ela.

. Hagfial07b aberatca da

Iaincoa baitan bere bio-
t¢a ematen duenyq;

(102) Or. gaca; cf. tombe eta
(104b) Cf.

¢aitut hurrengo orrialdean. Guztira 5 gaitur (176, 192, 211, 239, 240) eta 2 gitur (180, 191); gainera, aitu

(196), ¢aitudela (241), caitute (201) monoptongaziorik gabe eta geitut (237) eta geytudanean (234).
(1006) Or. hezenida. Lehen silabarako cf. 77. oh; bigarrenerako 22.a.
(107b) Cf. G. Rebuschiren lanak Lapurdum 11 eta Illean.

di-.
zerrendatuak.

(105) Or.

(107) Or. -ag; cf. 65b oharrean
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Cielo pero poco en el
suelo.

C. Su padzé le dexol05 gri
haziendal% en Seuilla.

{1931 B. Poco le aproue-
cha en esta ville.109

F. Grandissimo granyero
y logrero era su padré
pero el hijo lo derama
todo.

C. Si de mal cabo vino la
oueiall0 apeor torna la
peleia.

B. Grandissimos!1%b ne-
gocios trata y tiené a vn
infinitas encomiendas.

[194} D. Quien mucho a-
braga poco aprieta.

C. El solia, pero,!1! tener
mucho.

L. Tal tiene que saber no
tiené y tal a tenydo que
tener no a sabido.

D. El arté de ahorar y
guardar no es méor que
de gafiar.

[1951 De los corredores de
cambios.

CaprTvLO ITII1.

Solicito C.D.

C. Dezid mé sefior, ¢a co-
mo va el cambio?

D. La bolsa cierto es ancha
pero los dineros son és-
trechos.

(108) Or. haguyns. Cf. 55. oh., etab.
oh. (110) Or. oneia... peleia. Cf. 26. oh.

(111) Or. -ra. Cf. 1. oh.

coup au ciel mais bien
peu en terre.

C. Son pere luy a laisse de
grads moiés € Seuylle.

B. Cella ne luy proffite
guere en c’este ville.

E Son pere estoict vng
grand auaricieux mais
le filz mange tout.

C. Chose mal acquise ne
vint iamais 4 bonne fin.

B. Il traicte de grands af-
faires & de grands co-
missions.

D. Quy beaucoup embras-
se peu estrainct.

C. Il souloict auoir de
grands moiens.

L. Tel 4 quy scauoir na &
tel 4 tenu quy tenir na
sgeu.

D. Le scauoir de le garder
n'est pas moindre que
de le gagner.

FiN.

Des courriers de changes.

CHAPITRE 5.

Solicit. C.D.

C. Dictes moy monsieur,
comment va le change?

D. La boursse certes est
large mais les déiers
sont petits & rares.

hagnys'8 da dioten
becala ¢erui eta gutty
lurrean.

C. Bere aitalq] outgi dio
moien hidiaq Sibilei.

B. Hori hetxas [esta} prof-
fitu hagnys hiri hone-
tan.

F. Haren aita ¢en auarigios
hadi bat bagnan semeaq
iatten tu gustiaq.

C. Gauga gasquy iraba-
¢lacllOc estute sequld
etor¢en finonygq.

B. Tractatcen du eguyte-
quo handietan eta
hagfiys comyssionetan.

D. Norq sobera begar-
quatcen baitu gutty
hersten du. :

C. Behyn bagué moien
handiagq.

L. Hagfiys da on dueniq
cuhurgia gaberiq; ha-
giilys da ican dueniq eta
beguyratu estueniq.

D. Goardatcen iaquitea
esta gutiago irabastea
bafiyo.

Cambioco courreterez.

Sol. C. D.

Cap. IIITI

C. Jauna, erradagu, nola
dabilla cambioa?

D. Mol¢a eguiasquy caba-
la da bagfian cornadu-
aq!!2 bachanaq diré.

(109) Hotrela orijinalean; cf. frantsesezko testua. Halaber 3.
(110b) Or. -as. Cf. 1. oh.
(112) Ox. cornuadaq. Cf. 22. oh.

(110¢) Or. #a-. Ik. 8. oh.
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S. ¢Como sé podria hazer-
para hallar

[1961 diez mill escudos?

C. Tenga buena lettra y
sefior Juan os sieruira
muy realmente.

S. Guarde Dios my borti-
co de su ¢enteno y my
machielo de su heno.

C. Hombre es de cons-
ciengia, no toma mas
de vn quarto por ¢ento.

[1971S. Dezid me sefior,
parece que a calgado
como dizen las espuelas
de Mercurio.

L. (Quien lo mouyo 2 ha-
zer tal?

V. Su grandissima vellaca-

ria y poca consciengia.

L. jQuien vbiera iamas
pensado esso por el
buen credito qué tenya!

[1981V. Abia sé enre-
quecido en poco tiem-
po.

C. Lo qué presto cresge,117
ayna perece.

PLATICAS de mercaderes,
COLreos y mensageros.

CAPITVLO 6.

Mer. Cor.

M. Dios os guardéy
[199} salue mensagero.

(113) Or. nioi-. Huts bera 240. oharrean: primaniente.
(116) Or. -equit-. Ik. 18. oh.

(115) Or. barte-. 1k. 59. oh.

S. Comment pourroict on
faire pour recouurer
dix mil escus?

C. Moiennant vne bonne
lettre monsieur Ilean
vous seruira bien.

S. Dieu gard mon asnon
de soigle & mon mulet
de son foin.

C. Cest vng homme de
conscience, il ne prend
qung quart pour cent.

S. Dictes moy monsieur, il
semble comme on dict
qu’il ayt chaussé les es-
perons de Mercure.

L. Quy la esmeu de ce fai-
re?

V. Sa tres grande mes-
chancéte faulte de
conscience & loiauté.

L. Qui leut iamais pancé
considerant le bon cre-
dit qu'il auoi!

V. Il c’estoict enrichy en
vng moment.

C. Tost gagne & creu tost
despendu.
TIN.

DEvIS de marchands cou-
rriers & messagers.

CH[AIPITRE 6

March. Cour.

M. Dieu vous gard
Messager.

S. Nola eguyn litequé ha-
mar milia esqu-
tu cobratcequo?

C. Gutun o[n} baten mo-
ienez!!3 Iodis iaunaq
cerbixatoquo caitu vn-
guy.

S. Jaincoaq beguyra decala
ené astochoua haren ce-
qualetiq eta ene man-
dua haren belharretiq.

C. Cbgiécesquo guisona
da, harq estu harcen
ehunequo laurden bat
baicen.

S. Erradacu iauna, badi-
rudy ecen iaungy tuela
Mercurarenll4 spero-
niaq.

L. Cerq hartuall’ du ha-
ren eguitequo? 116

V. Haren gaistotagun han-
diafq] congiengiaren fal-
tagunalq] eta leialta[cu-
naql.

L. Nor[q} pengato cuqué
seculan consideratoriq
harq quen credit!

V. Momento batez abe-
frastu gen.

C. Fite yrrabacy eta emen-
datu, fite despendatu.

SOVLACA mercatarien, cou-
ritcaleen eta mandata-

ryencat.
CAP. 6.

M. Agur mandataty.

(114) Or. -curarven. Cf. 258. oharrean.
(117) Or. cros-/cvesce; cf. 64 eta 142. oh.
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C.

M.

C.

M.

C.

M.

Mantenga Dios a su
merced.

¢Quando llegastes vos
por aca?

Ayer a la tarde.

¢Venys bueno?

Harto cansado y moli-
do del camyno.

¢Teneis algunas cartas
para my?

[2001 He ay que le embia

M.
C.

M.

C.

la sefiora y le besa las
manos!!? infinytas ve-
zes.

¢Esta ella muy buéa?
Muy desseosa de gozar
de su presécia.
Plegall%t 3 Dios que
sea presto; ¢ay otrasl20
cartas para my?

Otros dos embol-120b

[201] torios tengo en my

M.

maletal?4 que dexe 2
my posada.

¢Ado posais, y ado os
hallaran? ;A quito!24b
son tassadas de portez?

Ver se ha a la supers-
cription.

. De razon él buen men-

sagero merege su galar-
don.

M.;Venystes vos por la

(120) Or. otros.

aipatuak.

posta?

(118) Or. aesguo.

C.

M.

C.

or

(118b) Or. bada-; cf. 12. oh.
(120b) Or. emboi-. Cf. 14. oh.
jarri dudan tokian, maugu-ren aitzinean baizik; ik. 172a oh.
(123) Or. bor-. Cf. 20 ohar gorago.

Le seigneur vous main-
tiene.
Quand 4 esté la venue?

Hier au soir sur le tard.

. Estes vous arryué gail-

hard?

. Assez trauailhe & rom-

pu du chemin.

. Auez vous lettres pour

moy?

. Voila que vous mande

madame vous baisant
les mains plusieurs fois.

. Ce porte elle bien?

Elle desire fort de vous
volIr.

. Ie prie Dieu que ce soit

bié tost; y 4 il aultres
lettres pour moy?

I'ay deux aultres
paquets en ma malette
que i’ay laisse 2 mon
logis.

.Ou estes vous logé &

ou vous trouuera on? A
combien sont elles ta-
xées?

Lon les verra a la sus-
cription.

. Le bon messager meri-

te destre bien recom-
pancé.

. Estes vous venu en pos-

te?

(125) Or. ons-. Oustatuan?; cf. ostatua beheraxeago.

C.

@)

<

OX

M.

(119) Or. -as; cf. 1. oh.
(121) Or. daran-. Cf. 26. oh. Orijinalean yguocy ez doa
(122) Or. -coag. Ik. 35. oh. eta han
(124) Or. -tas.

.Iaincoal?2

Taincoac mantena sai-
t¢ala.

. Noits ethory ¢ara?

Bart haratcien berandu
asquo.!18

. Sendoriq ethory ¢ara?

. Bideaq asquy traballa-

turiq eta haurxiriq.

.Baducu!!8b gurunyq

enetgat?

Hara, yquogy cer ygor-
¢cen darot¢un Adre-
a[ql, hagnysetan mugu
eguiten darautcula-
riq.12!

. Vnguy dago?

Desirat¢en du hagfiys
cure icustea.

otoitsten
dut hory sarry guerta
dadillela; bada berce
goutonyq enetgat?

. Badut berce!?3 by pa-

quet ene maletan, ¢eyn

- outsy baitut ené osta-

tuan.125

.Non ducu ostatua eta

non aurquitoquo gaitu-
te? Sembatean taxatu
dire? '
Iqussiquo da gafiequo
esgripturan.

.Mandatary onaq me-

ressi du onguy recom-
penssatu ycaitea.
Postean ethorry cara?

(119b) Or. Pleaga.

(124b) Or. -do; cf. 24. oharra.
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[2021 C. Veny con el co-

M.

C.

M.

£reo major.

¢Quando pertistes de
alla 8bre?126
Hochos!?7 dias.

. ¢Que hazen los amy-

gos?

Los vnos estan buenos
y se encomyendan muy
intrynsequamenté.
Plega  nuestro

[203] Sefior que nos vea-

mos presto. ;Ez verdad
que [es] muerto y fyna-
do Pedro?

. Dios fué seruydo de

llevar le para sy.

.Contad nos algo de

nuebo.

El agua corré, la gente
habla y elle viento so-
pla.

. No creays todo al mon-

do porqué myente; ¢a
quy ha-

[204] blastes de mys pa-

M.

rientes quando partis-
tes!29de alla?

. Hable 2 vestro padré,

aguelo, ayo, tio, her-
mano, hijastro, antena-
do, suegto, primo, cu-
fiado, yerno, hijo, ahi-
jado, nyeto, padryno y
a todos vuestros deu-
dos.

¢Quedareis vos aquy
algunos dias?

(126) Ox. obre.  (127) sic.

C.

M

C.

(127a) Or. -roueen.

Ie suis venu aueq le
maistre des coutrriers.

.Quand partites vous

dela?
Il y 4 enuiron huict
iours.

. Que font les amys?

Les vngs sont en sante
& ce recommandent
fort 4 vous.

. Dieu nous fasse la

groce de nous voir bien
tost. Est il vray que
soict decedé Pierre?

Il 4 pleu 4 Dieu de le
retirer.

.Dictes nous quelque

chose de nouueau.
Leau coule les gens
parlent & le vent souf-

fle.

.Ne croiez pas tout le

monde car il ment; a
quy parlates vous

de mes parans quand
vous partites de la?

Ie parlay 4 vostre pere,
ayeul, precepteur, on-
cle, frere, filiastre, beau
pere, cousin, beau fre-
re, gendre, filz, nep-
ueu, parrin & a tous
voz parens.

. Ferez vous icy grand

seiour?

(129b) Or. egz-; ez dut beste kasurik eriden.

C.

M.

C.

M.

(128) Or. dugnla.

. Estecacula

Courrerouen!?72 nau-
¢yarrequyn ethory nais.
Noits handiq partitu
cigiien?

Badu corsy egun ingu-
ruan.

. Cer ary dire adisquy-

diaq?127b

. Batgueq oussasona du-

té eta gorangy castiga-
tcen derautcoté.

. laincoaq digula!?8

gragia garry icustequo.
Eguya da Pierrez hil
dela?

Taincoalq} plazer icatu
du haren retiratgea.

. Erradacu ¢erbait berri-

riq.

. Ourraq corrytgé du per-

ssonaq myngco diré eta
aissia[q} soufflat¢é du.
cignetz
mundo gostia, ecen
guecurra erraten du;
nory myngatu ¢igné
ené ahaidetariq partitu
cignenean?

Mingatu nais gure ai-
tary, aitassory, ossabary,
anayary, ouassemyary,
guisson guyifierebary,
cousignary, cognatary,
suyary, illobary, aita-
bichiry eta ¢ure ahaide
gugiey.

Egonél2% caré oragfio
hemé débora hagnyts?

(129) Or. -05. Cf. 16. oh.
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{2051 Io determiné de me

ir, sy nuesso Segifior
fuére seruido, & sy pu-
dieré auer my despacho
el sauado nidero.

. ¢Is vos a pie o a cauallo

por tierra o por mar?

C. T'ay deliberé m’en aller

samedy procha? Dieu
aidant sy ie puis avoir
ma depesche.

. Allez vous a pied ou 2

cheual par terre ou par
mer?

.Ognez ala

C. Deliberatu dut ioatera

larumbatean, laincoaq
nahi badu, entrexatcen
banaute.

cama-
[ri}z12%¢ ala ixacoz ala
leihorez ¢oaz?

C. No puedo suffrir el ca- C. Ie ne puis suporter le C. Ecin suporta saquet
ualgar. cheuaucher. abres ioatea.

M. Embarquat os, ireis . Embarquez, vo® vo° . Embarqua qaite, aizia-
mas 2 plazer. yrez plus a vostre aize. g0 ioanen ¢ara.

C. Quyen entraen varcao C. Quy entre en barque C. Barquan edo ongii en-

nao no ou en nef n’a pas tou- barquatcen denafq}
[206} tiene el viento en su siours le vent comme il estu bety demboura

mano. veult. nahi!3% duen becala.
M. Yo os hablaré antez que .Ie vous palrlleray .Mingatoquo naissai-

0s vais.

auant partir.

tcuél3l partitu bagno
lehen.

C. Sy algo madaredes por C. S'il vous plaict quelque C. Plazer baducu deugiq
ay yo esto appareiado chose pardella ie suis 4 alde hartariq ny nais
para coplir todo lo que vostre seruice. curé cerbitgequo.

V.M. me mandare.
M. Hazed per vida vuestra . Faictes, Ie vous prie, .Otoy eguyten derau-

que mys cartas tengan
buen recaudo!30 por-
que lle-

[207} uan cosa que iporta.

C.

Pierda de esso cuidado
y traiga las quanto mas
presto pudieré.

M. Ya son escritas, no me

falta que hilo y cera y

que mes lettres soient
seurement randues car
elles sont d’in-
portance.

. Nayez soucy de cella

mais apportez les moy
le plustost que vous
porrez.

. Elles!33 sont desia es-

criptes & ne manque

M. Iadanyq

tcut ené letraq segur-
quy hel it¢acun inpor-
tancy-132

ascoaq dira.

. Estugula hartas ansia

bagnan ec-har diet¢ada-
cul34 ahaliq lasterena.

escribatuaq
dire estout deusl!3> fal-

supercription. que la suscription. tariq gagnetiq!36 escri-
batcea baigen.
C. Cataay cigeras para se- C. Voila des ciseaux pour C. Horra aistorraq cerra-
rrar las. les fermer & cacheter. tcequo eta cachatatce-
quo.
M. ;Que tantos tenemos M. Combien tenons nous M. Cembat daduca hillu-
oy del mes? de ce mois? neq?

(129¢) Horrela 12c-n.  (130) Or. -ando. Cf. 26. oh.
(131) 1684an M. nais gait gure p.  (132) Or. -ney. Ik. 19. oharra eta hango aipamenak. (133) Or.
Eelles.  (134) Or. -aducu. Cf. 12. oharrean bilduak.  (135) Or. estutodss; badirudi metatesi bat (-zoxt-
> -tuto-) eta -#- > -n- > ~ suposatu behar dela.  (136) Or. gagna-. Cf. 7. oh.

(130b) Or. naibi; cf. 208. oh.
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[2081 C. Tenemos creo yo C. Nous tenons 4 mon C. Guq dugu, ene oustez,

el postrero. aduis le dernier. asquena.

M. Acordat os de dezir & M. Souuyenne vous de dire M. Orroit ¢aite Simdy erai-
Simono que me de res- 4 Symon qu’il me res- tera ihardets diacedan
puesta y me escriba  ponde & mescripue eta escriba dieceda!36b
mas 2 méudo de lo que plus souuant qu'il n'a maicago eguyn duen
a2 hecho hasta agora o faict pour le passé. bagfio lehen dembou-
por el passado. ran.

C. Si hare a fe dhombré. C. Ie n’'y manqueray point C. Estut faltatuquo guys-

a foy d’homme. sonaren fedez.

M. ;Quando esperais vol- M. Quan esperez vous re- M. Nois esperan¢a dugu
uer? venir? etorgequo?

C. De 2 quy 2 seis sepma- C. Dans six sepmaynes. C. Sey asteren barrenean.
nas.

[2091 M. ;Teneis vos com- M. Avez vous compagnye? M. Baducu compagnariq?
pagna?
C. Meior!37 es solo qu'el C. Mieux vault estre seul C. Hobel382 da bacarriq

mal acompaniado.138 que mal accOpagné. compagna gaistuatre-
quyn bagno.
M. Dios os guarde y.guyé. M. Dieu vous garde, guide M. Iaincoaq beguira ¢ai-
& conduise. t¢ala eta guida.
C. ;Manda V.M. otra co- C. Me commandez vous M.Manatcen derautagu
sa? aultre chose? betce gaugariq?
M. Dios os lleué y traiga M. Dieu vous doint bon M. laincoaq digula via-
con bien. voiage & bon retout. gel38b ouna eguytequo
eta bihorgequo gracia.
C. Dios sea y quede con C. Le seigneur soict & de- C. Gure launa dela eta da-
V.M. meure aueq vous. goela curequyn.
FIN.

{210} PLATICAS por los co- DEVIS propos & necessaires SOVLAS propio eta necessa-

missarios del peso co- aulx comys d’'vang pois rio, pigu communequo
mun o mercaderes, em- commun & aultres co- gendey eta balatcale-
pacadores y trabaiado- mme embaleurs & por- rey!3% eta fastacher.
res. tefaix.

CAPITVLO 7. CHAPITRE 7. CAPR. 7.

Merca. Emba. Marchan. Embaleur.

M. Dezid me vos hermano, M. Dictes moy frere, par- M. Erradacul40 anaya, myn-
¢hablais castellano?139 lez vous castillan? catcen cara castillano?

(136b) Hiru hitz lehenago dia-; diesagun (279) eta dietcadacn (207) dira gainerako guztiak.
(137) Or. Melor. Cf. 14. oh.  (138) Or. -da; cf. 1. oh.  (138a) Or. -ea.  (138b) Or. viagia; cf. 214.

orriko “cembait gabela, piage edo costuma”.  (139) Or. ces-. Cf. 2. oh. (139b) Cf. aurreko eta
gibeleko datiboak.  (140) Or. -dugn. Cf. 12. oh.
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E. ¢Que manda V.M?

{211}

M. ;Por dondé va se al pe-
s0?

E. Vamos de compania
alla, le guiare.

M. ;Qué arte es la vuestra?

E. Soy empacador,  su se-
ruicio.

M. Por ciérto, bien os he
yo menester; venid co-
migo que os haré gafiar
algo.

{2121 E. Por el dinero bay-
la el perro.

M. ¢Estais vos de espagio?

E. Vn portuguez m’auya
embiado allamar para
empacar algo pero alla
ira my'4! compafiero.

M. Procurad con muscha
prissa que se pesen
veinte cinfco} esquinas
de cera.

A. No os se oblidé de

{213} quitar la tarra y aca-
badas que seran de pe-
sar lleuen so 2 nues-
sol43 almazen.

E. El peso no es aun abier-
to.

M. ¢A que hora se abre?

E. La mafiana 2 las ocho y
desptiies de comer alas
dos.

M. Veamos pues como ha-
remos para hauer lo to-
doa

[214} my lonya.

(141) Or. noy.
22. oh.

(142) Or. ma-/maunvict; cf. 117. oh.

E. Que demande vostre
Segneurie?
M. Par ou va on au poids?

E. Allons, ie vous y con-
duyray.

. Qu’el estat faictes vous?
Ie suis embaleur, 3 vos-
tre seruice.

M. Vraiement ie aurois
bien besoing de vous;
venez aueq moy & ie
vous feray gagner vne
piece dargent.

E. Pour le denier dance le

chien.

. Estes vous de loisir?
Vng portuguez ma-
uoict42 enuoye cercher
pour embaler quelque
chose mais mon com-
pagnon yra.

M. Deligentez de tout vos-

tre pouuoir que ce poi-
sent, 25 payns de cite.

=

=

A. Noubliez pas de
desduire la tare apres
que seront pesez qu’on
les apporte a nostre
magasin.

E. Le poids nest il pas
ouuert,

M. A quelle heure souure
il?

E. Le matin 4 huict heures
& lapres disnée 4 deux.

M. Voions comment nous
ferons pour randre le
tout en ma
boutique.

(143) Or. nuessen.

E. Cer galde du cure
mergedeaq?
M. Nondiq duas pigura?

E. Goacgen,
gaitut.

. Cer officio ducgu?
Embaladorea nais, cure
serbitcequo.

M. Eguyasquy cure bear
nais; ¢ato enequyn eta
niq irabagiragiquo de-
raut¢ut diru appro bat.

guidatuquo

=

E. Cornaldulengatiq po-
choualq} dansatgen du.

. Badugu astirriq?
Portuguez bateq bilha
egorri cerautd cerbait
enbalatcera nyndohi-
gola bagni ene lagona
ioanen da.

M. Eguycu ahaliq eta dili-
gencia lasterena piza
decatela hogoy eta bors
esco opil.

A. Estaquigula ahans
rebatitcera tara eta pi-
zatu direnean equar di-
tcaten!44 gure cotora.

=

E. Pigua esta idequya.

M. Cer orenetan ydequi-
t¢en dute?

E. Goigean corcyetd eta
barascalonduan bi ore-
netan.

M.Myra degagun nola
eguygnen dugun gu-
¢ieq randatge-
quo ené dendan.

(144) Or. -ditgante. Cf.
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E.

E.

M.

E.

Procuraremos de hallar
luego 4 vnos trabajado-
res ganapanes y carato-
nes.

. ¢Paga se algo por la

duana, almocarifazgo o
diezmo?

Ellos toman vn real por
ciento.

Demaziado es y fuera
de razon.

Alla van les leis ado
quieren los

{215} Reis.

E.

Pague se pues antel48
de cargar la afin que no
tengamos dafio.

. Assy sea pero dad os

pryessa de empacar lo
todo muy bien que em-
barcar!4? se ha aun esta
tarde.

Vuestra hazienda sera
tan bien enfardelada
que no abra peligro de
ser mo-

[216} iada echada.

M.

E.

M

E.

M.

Yo me fio y confio de
vos.

Sefior hemos empacado
su ropa y ajudado y
ajudadaldl tan bien 2
cargarla.

. Ahora pues no resta sino

de contentar y pagar os.

Esso es bien fagil.
¢Quanto es lo que yo os
debol32 por el gasto
que abeis des-

{217} embolsado y junto

(148) Or. -ta. Cf. 139. oh.
(150) Or. M.

b vestro trabajo?

(145) Or. gure. Cf. 12. oh.

E.

Nous tacherons de
promptement treuuer
quelque portefaix ou
charretiers.

. Paye on quelque gabe-

lle, peage ou coustu-
me?

. Illz prenent vng real

pour cent.

. Cella excede les limites

de raison.

. La volonté du roy est

tenue pour loy.

E.150 11 fault paier auant la

M.

==

(146) Cf. 6. oh.

charger affin de n’en-
courir du dommage.
Ouy da, mais batez-
vous dempaquer le
tout bien car il le fault
embarquer ce soir.

Vostre matchandise se-
ra sy bien embalée que
naura point danger
destre mouyllée

. Ie m’en fie 4 vous.

Monsieur, nous auons
embalé le tout & aidé a
les embarquer.

. Ca dongq il ne reste que

vous paier.

Cela est bien facille.

. Combien vous faul il

tant pour ce quauez pa-
ye que pour vostre
peyne?

E.

Acayatoco garel®> las-
ter aurquytgera cam-
bait!46 faistaix edo
itgayn.

M. Pagatcen dute cembait

=

(147) Or. ~gne-. Cf. 26. oh.
(149) Or. -araer. “Metatesia” (cf. 22. oh.) eta ¢ > e (cf. 19. oh.).
(151) Sic; bi jeneroak partizipioan; 1684koan femeninoa ezabaturik.

.Horreq

gabela, piage edo cos-
tuma?

. Harcen duté ehun real

bat.

iragaité du
arragugfiaren limytaq.
Erreguereni4? borun-
datea eduquyten!47b
dute leguetcat.

. Pagatu behar du carga-

tu bagfio lehen calteriq
ez icaitequo.

.Baita bagnen quecha

¢aite onguy gustié pa-
quetatceas egen gaur
embarquatu behar du-
gu.

Cure marchandiza ica-
nen da hayn onguy em-
balatua nun espaitu pe-
rilliq

bustit¢equo.

.Curé baitan fidatcen

nais.

. Jauna, gustiaq embala-

tu dugu, eta lagundu
embarquatcera.

. Ea bada, esta berge fas-

tariq ¢uré pagatcea
baitcen.
Hory erais da.

.Cembat behar dugu,

hambat pagatu dugu-
naren nola
gure penaren?

(147b) Ot- -dug-; cf. 18. oh.

(152) Or. -¢. Ik. 3. oh.
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E. Todo monta ochenta
realés.

M. Cata ay por vuestro tra-
bajo y galardé.

E. Sefior, no es harto.

M. Quyen tiene confianca
en Dios terna meior vn

dia.

{218} PARA los caxeros re-
cebidores!33 y factores
tractando de muchas
cosas y negogicions.

CAPITVLO 8.

Fran. Ieh. M. & V.

M. Diga me, por vida su-
ya, ;podria se hablar al
caxero?

[2191FE. No esta aca, que
yo sepa, pero id al cota-
dor y preguntad por el.

M. Dizen me que no esta
alla.

F Venyd aca, que os
monstraré su camera.

M. Muchas mercedes.

FE. Subid aquellas gradas y
escaleras y

[220} batid a la primera
puerta que hallareis.

M. Trés vezes arree,134 bati
y llame y nadye me res-
pondio.

F. Debe, creo, ser ido fue-
ra.

(153) Or. -0s. Ik. 16. oharra.
(153d) “Montez”
(156) Gorago -4, 50. oharrean.

E. Le tout ce monte 80.
reaux.
M. Voila pour vous.

E. Ce n’est pas assez.
M.Quy 4 confiance en
Dieu aura vng iour
mieulx.
FIN.

PrOPOS & deuis necessai-
res pour les facteurs ou
recepueurs tenants es-
tat daffaires.

CHAPITRE 8.

Fran.Ieh. M. & V.

M. Dictes moy s’il vous
plaist, pourroict on
patler au facteur?

E. Il n’est pas ceans, que
ie scache, mais allez au
contoir & demandez
s’il y est.

M. Lon me dict qu’il n'y
est pas.

E. Venez ca, ie vous mons-
treray sa chambre.

M. Ie vous remercye.

F. Montez ces degrez &
possez la premiere
porte que trouuerez.

M. I'ay frappé & crié trois
fois & aucun ne ma res-

pondu.

E. Ie croy qu'il sera sorty.

(153b) Or. -AC n.; cf. hitzaurrean.
(154) Or. arreo. Cf. 16. oh.

E. Gugiez montatcen du-
te laur hogoy real.
M. Horra guretgat.

E. Estaasquy.

M. Iaincoa baitan confi-
anca duenalql egun
obe bat icanen du.

PREPAVC!53b necessarioaq
factoren eta diruaren re-
cebitcallaren eguyteco-
aq iduquytenl33¢ jruste-
nencat.

CaApr. 8.

Fran. Joanys M. & V.

M. Erradacu plazer badu-
cu, possiblé licatequé
mynca naynde facturar-
yequin?

FE Esta hemen, nyq da-
quidela, bagnan c¢oaz
contadurera eta galde-
guycu ha denez.

M. Erran derauté estela
han.

F. Catogea, nyq iraquogi-
quo derautgut haren
guela.

M.Remerciatsen
teuftl.

F Ican!33d cacu escaler
horieq eta buta ce-
cu lehenbigiquo atea.

derau-

M.Io dut atea eta oyhu
eguinl3> dut hiruretan
eta nyhor[ql ezte-
raud!>6 yhardecy.

E. Ouste dut ilquy icanen
dela.

(153¢) Or. -guy-; cf. 18. oh.

(155) Or. eguin-. g > g; cf. 18. oh. eta han aipatuak.
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M. Grand pesadumbrel37
és acudir aquy tantas
vezes de balde y nun-
cal>7b poder lo hallar.

E. Venid por el mas

[221} seguro 2 medio dia
o por la mafianica.

M. No cesso de ir y venyr y
no quieré my dicha que
agierté de hallar lo.

E. Lafalta es que no venys
2 tiempo.

M. ¢No sabeis ado sea ido
o do lo pudiesse hallar?

F. No lo se por my fé.

M. Yo iréa versy lo
[222] pudiere topar.
E  iQuereis le diga algo?

M. Es menester que yo
mismo le hablé.

A. ;A quyen oigo yo ade-
lante?

FE. Vn mancebo es que pi-
dé y busca el caxero.

A. Que entré y que lo vea.
F. Hablad 2 my amo.

[223} A. ;Quyen sois vos,
amigo?

M. Seruidor de V.M. y
criado de Pedro lo.

A. ;A quyleln pedis y
buscays?

M. Holgaria mucho!®! de
poder hablar {al} caxe-
ro de VM.

(157) Or. presa-.
cf. 12. oh.

(157b) Or. -nea. Cf. 19. oh.
(159) Ot. -dagn-. Cf. 18. oh.
(161) Or. -2. Cf. 111 eta 138. oh.

M. Cella est facheux de ve-
nir sy souuent icy sans
le pouuoir treuuer.

F. Venez pour le plus
asseuré 2 midy ou de
grand matin.

M. Ie vay & vien ordinai-
rement & le malheur
veult que ie ne le puys
treuuer.

F. La fault est que ne ve-
nez 4 temps.

M. Sgauez vous ou il est
allé & ou ie le pourrois
treuuer?

F. Ie n’en scay rien sur ma
foy.

M. Ie yray voir sy ie

le pourray treuuer.
Voulez vous que ie luy
die quelque chose?

. Il fault que ie luy parle.

e2)

> B

. Qui entendz ie la de-
uant?
C’est vng iouuenceau
qui demande le facteur
ou cassier.

A. Quil entre & que ie le

voie.

Parlez 2 monsieur.

es!

s

Quy estes vous, mon
amy?

. Seruiteur vostre & va-
let de Pierre le.
Que demandez vous?

g » B P

.Ie desirerois fort de
patler 4 vostre facteur.

(162) Or. -atia. Cf. 173. oh.

(158) Or. aurguy-; cf. 18. oh.
(160) Or. gai-; cf. 14. oh.

M. Hory faschuca da, he-
men hayn mais etorgea
houra aurquytul>® ga-
bé.

F. Segurago icaite-
quo ¢ato eguerdian edo
gois handia.

M. Banoa eta eldo nais co-
munquy eta behynere
ecin aurquy desaquet.

F. Falta da ezpaitcaral38b
etorcen demboran.

M. Badaquycu!5? norat io-
an den eta non aurqui
nesaquen?

E. Ené fedez estaquit.

M. Ioanenais ea aur-
quy decaquen.
Nahi dugu
erran degadan?

. Harequyn myncatu be-
har dut.

.Nor aditcen dut nyq
han ad¢ignean?
Guycun gaste bat fac-
toraren galdez!¢0 dago-
ena.

A. Car dadilla eta icus
decadan.

Mynga caite ijaunaré-
quin.160'3

. Nor ¢ara, adisquidea?

sl

cerbait

SIS

eo!

. Curé serbitcaria,162 eta
Pierrezen motilla.

. Cer galdé eguyten du-
cu?

. Hagfiys desirat¢é dut qu-
ré facturarequyn myn-
catgea.

2 » 2 P

(158b) Or. -ara;
(160b) Or. iua-. Cf. 22. oh.
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A. Acudid aca despues de
la bolsa.

M. Supplico 2 V.M. le de
cargoy man-

[224} dé dar mé lo que me
viene de resto.

A. Pense que fuessedes
dias ha satisfecho.

M. Dio me dinero ligero,
escasso y defendido, el
qual le voluy y torné.

A. Por amor de vuestro
amo mandar le he que
0s pagué.

M. Beso las manos

[225]1 de V.M.

A. Andad en hora buena.

V. Sefior,162b ;quando ter-
né yo a su posado per
aquellos 500 escudos
que nos deueis de res-
t0?163

C. No penso os deber os
tanto. »

V. Hablen cartas y callen
barbas.

C. Laverdad'y el olio
[226} siiépre andi en s6-
. mo.
V. Cata ay la firma, ;cre-
eys me vos agora?

C. Quien de loio veé, de
coragon creé, pero pen-
so los auer pagados a
otro.

V. Quien debe a Pedro y
pagua a 'Andres, pague
otra vez. ’

(162b) Or. -nor.
cf. 88. oh.; ala Aengatik?.

A. Donnez vng passage
vers la boursse.

M. Ie vous voudrois sup-
plier luy comman-
der qu’il me coute mon
reste.

A. Ie croiois que fussiez
paié.

M. Il ma donne argent le-
ger & deffendu lequel
ie luy ay randu.

A. Pour 'amour de vostre
maistre ie luy com-
manderay qu’il vous
paye.

M. Ie vous en seray

oblige.

. Allez 2 la bonne heure.
Monsieur, quand vien-
dray ie 4 vostre maison
pour les 500. escus que
nous debuez de reste?

<>

C. Ie ne pance pas vous
debuoir tant.

V. Sy langue peult mentir
la lettre ne peult fallir.

C. Lhuile & la verité
tienent le dessus.

V. Voyla vostre escriptu-
fe; me Croyez vous as-
ture?

C. Quy de loeil void, de
coeur croid; toutesfois
ie tiens les auoir paiez a
daultres.

V. Quy doibt a Pierre &
paie 4 Francois paye
vne aultre fois.

FIN.

(163) Or. -te; cf. aurreko orriaren hasieran. Hala ere, ik. 3. oh.
(164a) Cf. 65b oharrean bildutako antzekoak.

A. Passagia gaite. molga-
ragfo.

M. Supplicatu nahy c¢in-
tusquét] haren
manatcea ené aresta
conda dessala.

A. Cigfiesten noen pagato
cigfiala.

M. Eman darot dirou arin
eta debequatoriq ¢eyn
bihurtou diotcat.

A. Curé naugiaren amoré-
agatiq manatoquo dut
paga caitgala.

M. Obligatu iduquy-
quo naugou.

. Coaz ordunarequyn.
Nois etoryco nais guré
etchera bors ehun es-
qutou ¢eyn sor bai-
queytugu engatiq?164

<P

C. Estut usté hayfiberce
¢or seytudela.

V. Myhia[q] guessour era-
ten badu lettra[q} ecin
houtciq daidiqué.

C. Oliofaq} eta eguya{q}
gagfia dadugqate.

V. Hara cure escriptura;
orayn ¢ignasten naugu?

C. Beguys icusten due-
naq!642 gogos gignez-
ten du; badariquan os-
te dut bercey pagatu
itudela.

V. Pierrez ¢or duenaq eta
Francgezy pagatcen due-
la berris pagat¢en du.

(164) ‘haiengatik’;
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[227] PARA LOS Renteros y
recebidores.

CAPITVLO 9.

M. ;Ado estais vos recebi-
dor?

R. Aquy estoy contando y
pesando estos dineros.

M. ¢Son ellos de peso

[228} y buenos?

R. Buenos pero ligeros
por ser pocos.

M. ¢Como esta la caxa?

R. Vazia, hueca y desen-
trafiada.

M. Que no procurais de
cobrar mys deudas y de
recaudar mys rédas de
mys alqui{lleres, deu-
dores y arrédadores,
porque los pagamen-

[2291 tos c& acercanl6?
que tengo de satisfazer
a mys reciudores68 y
fiadores?

R. Si yo tengo trabaio de
soligitar sus deutores,
ellos no tienen menor
pezadiibre de pagar.

. ¢Como passa esso?

Los vnos no lo tienen y
los otros lo tienen y no
quieren pagar.

oS

[2301 Hazed172 los lleunar
2 la carcel; bien halla-
ran medio de pagar mé.

(165) Nahastea ezz + “X-ekin Y” koordinazioena? Ala 228. oharreko gordunequyn ganyq?

POVR LES rétiers ou rece-
pueures.

~CHAPITRE 9.

M. Ou estes vous rece-
pueur?

R. Te suis icy contant &
pesant c’est argent.

. Est il bon & de
poids?
S’il en auoict plus il se-
roict melheur.

.En qu’el poinct est le
coffre ou caisse?

. Vuyde & espuisée.

g # 2 »# =

. Que ne taschez vous de
recouurer mes debtes,
rentes & louages de
mes debiteurs & fer-
miers car le temps des
paiements que ie doibz
faire sapp{rlochent?169

R. Sy ie prends peine de
soliciter voz debiteurs
il ne leur est pas moyns
penible de paier.

. Comment cela?

Les vngs ne l'ont pas &
les aultres quy l'ont ne
veulent pas!7® desbour-
cer.

M. Faictes les assigner ou
mettre en prison & ilz
treuueront bien reme-
de de me payer.

~=

ERRENTATCAle eta recebi-
dorearequyncat.163

CAPP. 9.

M. Non ¢ara regebidorea?

R. Ny nais hemen cota-
tcen eta pigatcen dode-
la diru haur.

M. Ouna eta pisoscoa
da?

R. Guehiago balis obé li-
catequé.

M. Cer puntouan da cof-
frea edo caissa?

R. Hutca eta deusgabea.

M. Cergatiq ez cara asa-
giat¢en ené harceqoaq
cobratcera rétaq eta ar-
quillag ene c¢ordune-
quyn ganyql66 ecen
nyq eguyn behar-
duden pagamenduen

demboura ourbilgen
da?

R. Balyn pena harcen ba-
dut ¢uré sordun soligi-
tatgeas estuté heq pena
gotiago pagatceas.

M. Nolal7l hory?

R. Batgueq estuté eta bet-
¢é duteneq estute nahy
molgatiq atratu.

M. Adiourneraci ¢acu edo
prisondeguyan eserrie-
rassi ¢agu eta remedio
aurquytoquo duté ené
pagatcea.

(166) Cf.

aurreko oharra.  (167) Or. acerean. Ik. 19. oh.  (168) Or. creiu-; cf. kapituluaren izenburuko rege- eta
22.0h. (169) Letra ezabatua izan arren bada berarentzako lekurik.  (170) Or. paas. (171) Or. -0;
cf. 1. oh. eta han bilduak. (172) Or. Ho-. Ik. aurreko oharra.
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R. No se puede al nudo
despoiat ny a vna pie-
dra desollar.

M. Que procuren de hauer
lo.

R. Ellos me amenazan de
acuchillarme.

{2311 M. Los amenazados
cbmen a vn pan.

D. Mas son los amenaza-
dos que los heridos ny
mancos.

R. No hago otra cosa pero
poco approuecha.

M. ;Queries que les suelte
la deuda?

R. La major parte déllos
no tiene el

[232} poder.

M. ¢Que dizen ellos? ;Bra-
uean por vétura?

R. Dan me toda via bue-
nas palabras.

M. Buenas palabras y ruy-
nes hechos enganan a
sabias y locos.

A. Ado no ay nada el Rey
pierde su drecho.

{233} M. Si no podeis al-
cangar el vezerro, to-
mad a buena cuéta el
pelleio.

A. De ruyn pagador, si-
quiera en paias.

R. Ay de ellos que no tie-
nen hato!74 ny plato.

o =& ®” E

. De mauuais

. Lon ne peult le nud

despoulher ne la pierre
escorcher.

.Qu’ilz procurent d’en

auoir.
Ilz me menacent de
chiquaner.

.Les menacez mangent

encore pain.

. Il y 2 plus de menacez

que de frappez.

. Ie ne fay aultre chos

mais ie ne profite guee-
re.

. Voulez vous que ie leur

quite tout?

. La plus part deux ne

sont pas soluables.

. Que disent i[l}z? Font

1lz fort les braues?

. Ilz me donnent bonnes

paroles.

. Bonnes paroles & mes-

chants faicts decoiuent
sages & fols parfaicts.

. Ou rien n'y 4 le Roy

perd son droict.

.Sy ne pouuez auoir le

veau prenez a bon
compte la peau.

paieur,
palhe pour paiement.

. Il y en 4 qui nont hat-

des, plat ni saq.17>

o g 2 B

. Bilduci dena ecinl722

bilducaqueté eta ez
etaré harria larrotgea.

. Procura dessatela jcai-

tera.

. Mehachat¢é nauté chi-

quanatgeas.

. Mehachatoeq oragfio

jaten dute oguya.

. Guehiago da mehacha-

tu direnetariq ¢ehatu
direnetariq bagfio.

. Bergeriq estut eguy-

ten!’3 eta estut agfiys
proueghatgen.

. Nahi dugu gustieq quy-

ta decedan?

. Parté guehienetariq es-

tire solua-
bleaq.

.Cer dioté? Brabouaq

eguyten diré hagfiys?

R. Hitz ounaq ematen de-

rauxté.

.Hitz ounaq eta eguyn

gaistouaq enganatcgen
duté suhour eta erro
perfetouaq.

. Deussiq esten lecouan,

erregueq bere cussenbi-
dea galcen du.

.Balyn ecyn baducu

ydicoa har ¢agu contou
onean larroua.

. Pagatcalé gaistoaganyq

lastoua pagamenduen
aldera.

. Badiré batcueq trena-

riq ez platiq es sacuriq
estutenyq.

(172a) Or. -en; hitz hau lerro hasieran zetorren baina hemen behar du; cf. 121. oh.  (173) Or. -yren; cf.
205. oharrean (negro o) priero, 221.ean capores, 223 .ean irugn; aldiz, 45.ean (freno,) tiendas, 162.ean sevbitgaria.

(174) Or. hazo; 1684an honela.

(175) Or. bardesplat ne saq, 1684koaren arabera zuzendua.
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M. Andad, os digo, y ha-

R.

zed estrema diligencia.
Ea, pues, vos Senor

{234} ¢no os recordais de

D.

U ® o =

mi?
Sy bien quando os veo.

. ¢Quereis me contar di-

nero?176

. Al pobre affligido no

deis mas ruydo.

. ¢Estais vos malo?

. Muy meior estaria, por

cierto, sy os fuessedé
luego

[235] de aquy.

R.

D.

¢Quando me pagareis?

El coragon es bueno y
tan bien la volontad,
mas el poder es flaco y
baxo.

. ¢(Quando quereis que

buelua?

. Quando os pluguieré y

fuerdes seruido, y quan-
do tubiere tiempo.

[236]1 R. El tiempo volue-

o=

ra; dad me cien escudos
3 buena cuéra.

. Nynguno puedé dar lo

que no tiene.

. Bien lo teneis.
. Des¢reo y reniego Ma-

hometo, si tiengo placa
ni blanca pero sed con-
tento que sereis paga-

do.

{2371R. Palabras y plu-

onean;, cf. 233 contu onean.

mas el viéto se las lleua.

(176) Or. -a. Cf. 1. oh.

gehiagotarako ik. 22. oh.

M. Alles vous en & faictes

R.

g ®» U ®B U

&

o=

(177) Or. myn-. Cf. 41. oh.
(179) Or. -gny. Cf. 22. oh.

. Quand me

grand diligence.
Or donc Sr., vous sou-
uient il de moy?

. Ouy bien quand ie

vous voyds.

. Me conterez vous ar-

gent?

. Cest chose cruelle daf-

fliger laffligé.

. Vous sentez vous mal?

. Ie me porterois mieux

Sy vous vous escartiez
loin dicy.

payerez
vous?

. La volonté est bonne

majs le pouuoir est foi-
ble.

. Quand voulez vous que

ie reuienne?

. A vostre commodité &

quand iauray temps.

. Le temps est expiré;

donnez moy cent escus
a bon compte.

. Nul ne peult donper ce

quil n’a.

. Vous en auez bien.
.Ie renye Mahom &

1e178 despite sy ie en ay
denier ne pitte mais at-
tendez & vous serez
contant.

. Paroles & plumes!80

senuolent au vent.

M. Coaz eta eguycu dili-

R.

)

o~

(178) Or. le. Cf. 14. oh.
(179b) Or. icanyn.

U ® U ®B U

gencia handia.
Bada, jauna, orroit-
¢en ¢ara nytcas?

. Bay ounguy icusten

ceytudanean.

. Contatuquo derautagu

dirua?

. Gauga cruela da affli-

geatcea affligiatu dena.
Curé broua gaisquy
aurquytcé dugu?

. Obequy nyncatequél”’

balyn hemédiq aparta
bagig-

neca fitez.
. Nois pagatoquo nau-
cu?

. Borondatea ona da

bagnan ahala flacoua
da.

. Nois nahi dugu bihur

nadin?

. Curé comoditatean eta

demboura dudanean.

. Denbora expiratua da;

idagu ehun escutou
contou!78b onean.

. Nyhor{ql ecyn emi

decaqué estuena.

. Badugu onguy.17?
. Arnegatcen dut Ma-

hom. eta despitatgen
dut balyn badut mal-
hiq es pitariq bagni
iguriquagu eta contét
icanen!79 cara.

. Hitzaq eta lomaq ais-

siaq eramaten du.

(178b) Or. contua
(180) Or. pzl-. “Metatesi”
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V.

Sefior, sea V.M. seruido
de mandar mé contar
cien escudos que mi
amo le presto.

. Perded de esso cuidado

y pagar os he.

. My amo me refiira di-

ziendo que me descui-
do de solicitar los.

{238}

L.

Yo os desculparé y le
hablare.

. No osaria ny me atre-

ueria voluer i vazias.
Andad con Dios si qua-~
reis, estoy agora occu-
pado.

. Quien adelante no ca-

ta, atras sin duda se ha-

lla.

{2391 R. Y vos, don bue-

R.

B.

no, ¢quando [serd es-

. Sois importuno como

agua en gotera.

. El embassador no lleua

pena ny dolor.

. Volued otro dia que os

pagare.

Queria véer, dize el ¢ie-

go.
La fé consiste en

[240} creer y no en ver.

R.

No me hagais mais di-
laciones que tiempo es
de pago.

(180b) Or. butgaq.

(182) Or. Nayh-. Ik. 22. oh

(181) Or. Retivaigaite.

. Monsieur, ie vous prie

faictes moy conter cent
escus que monsieur
vous 4 prestez.

. Ne vous souciez ie vous

paieray.

. Mon maistre ce fasche-

ra disant que ie suis pa-
resseux 4 soliciter ces
debiteurs.

. Ie vous escuseray & luy

parleray.

. Ie ne m’en ozerois tour-

ner vuyde.

. Retirez vous sy voulez

car je suis a present oc-
cupé.

. Quy deuant soy ne re-

garde demeure 4 larrie-
re garde.

. Et vous, prudhomme,

quand sera cé?

. Vous estes importun

comme eau en goutiere.

. Lembassadeur ne porte

peyne ne douleu{r}.

. Retournez vng aulcre

iour, ie vous paieray.

. Ie voudrois voir, dict

laueugle.

. La foy consiste en

croire & non en voir.

. Ne musez plus de re-

mises car il est temps
de paier.

(181b) Or. -Jitig.

. Tauna, otoy eguyten de-

rautgut conteragy ia-
cadagu ehun escutou
¢eyn naugiaq prestatu
derautcu.

. Estesagula 4cia, paga-

toquo geitut.

. Ené nabucia asarrato-

quo da erraten douela-
riq alfer naiscela aren
sot-

doney myncatceas.

. Mync¢atoquo nais hare-

quyn eta erranen diot
curé desencusa.

. Es nais auzartoquo bi-

hurcera hutcyq.180b

. Retira c¢aité!8! nahy

badugu ecen orafi occu-
patu nais.

. Adcignera beguiratcen

estoena guybeletiq!81p
guelditgé da.

. Eta ¢u, guycun pres-

tua, nois icanen da?

. Fasghucara, oura itai-

curan becala.

. Mandatarialq] estera-

matga ez penariq ez do-
loreriq.

. Berris catosqué berce

egun batez, pagatoquo
caitut.

. Nahy!82 nuque icussi,

dio itgualql.

. Fedealq} congistat-

cen du ¢ignastean eta ez
icustean.

. Estecacula gueyago vza

delayus ecé demboura
da paga decacun.

(181c¢) Lerroaren 2/3 bete gabe.
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B. Necessitad no tiene rey
ny ley pero aguardad
avn dos dias y pagar os
he todo junto con el la-

zo logo y interesse.
R. Yo no os creo mas.

[241]1 ¢(No os contentais

de mi fé?

La fe sin obras es muer-

ta. -

B. Yo os iuro por essas
- barbas de pagar os.

R.

. El juramento!83 es pro-~

priamenté larma de vn

métiroso.

¢No creis vos a la ver-

dad?

R. El mentiroso qua-

{2421 do dizé verdad no le
dan authoridad.

B. Quien plazer hazé, pla-

zet espera.

B.

A. Vna man laua otro.

PARA TRACtar con merca-
deres de tercio pelo, se-
deros boho-

[243] neros, merceros y
otros plateros y tende-
£os.

CApPITVLO 10.

M. En hora buena estais
sedero.

S. ¢Que quiete my amo?

(182b) Or. iguriacn.
oharrekoak. (184b) Or. -gurya.
dendadonenag. Cf. hitzaurrean.

(183) Or. -#. Cf. 3. oh.

B. Necessité na roy ne loy
mais attendez pour
quinze iours & ie vous
paieray aueq l'intherest.

. Ie ne vous croy plus.

. Ne vous contantez
vous pas de ma foy?

. La foy sans oeuures est
morte. _

. Ie vous iure par la bar-
be que ie porte que ie
vous paieray.

. Le iurement est 'arme
proprement d’vng men-
teur.

. Ne croyez vous pas la
verité?

. Le menteur disant
la verité n’a credit ne
authorité.

. Qui plaisir faict, plaisir
attend.

. Vne main laue laultre.

FIN.

POVR TRACter aueq mar-
chands de draps, de so-

ye,

Merciers, chappelliets, bon-

netiers & autres bouti-
quiers.

CHAPITRE 10.

M. Dieu vous gard mon-
sieur.

S. Que demande mon-
sieur?

Ik. 22. oh. (185) Or. mercu-

(183b) Or.

B. Necessitatea[q] estu
erregueriq eta ez legue-
rig bagnan igurica-
cul82b amabors egun
eta pagatoquo caitut in-
terresarequyn.

. Essaitut guehiago ¢ig-
nesten.

. Ecara neuré fedez con-
tentatgen?

. Fedea!83b obra gabe hi-
lla da.

. Prometatcen darautgut
nyq equarcé dudé bissa-
ras pagatoquo caitudela.

. Turamentua!84 proprio-
quy da guesurty baten
arma.

. Estugu ¢ignezten egu-
ya?

. Guecortia[q} eguya e-
raited estu creditiq ez
autoricateriq.

. Plazer eguyté duena,
plazeren beguyral84b
dago.

. Esquo bateq bergia
garbitcen du.

TRATATSEquo oyhal seri-
coscotren mercatarye-
quyn!®s mer-
geronaq, chapelguyliaq,
capeluguyliaq eta berce
dendadounag.185b

Capp. 10.

M. laincoalq} trugatcula
Tauna.

S. Ceren galdez dago iau-

na?

-dez.  (184) Or. -tuagq. k. 65b
Cf. 12. oh. (185b) Or. bergia
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M. Estoy mirando vuessa M.
tienda tan bien prouei-
da y complida de mer-
ceria.

S. Algo vuyeredes S.

{244} menester yo os pro-
ueré de tan buena y lin-
da mercadaria que hom-
bre pueda dessealr} y es-
coget.

M. Sy me dieredés barato, M
yo volueré mas a me-
nudo.

S. V.M. me hallara razo- S.
nable y redondo.

M. Arra bien qué las M

[2457 platicas largas no sir-
uen sino demenguar!86
los dias; hazed me luego
larguel8’ de lo que te-
neis en vra tienda y vea-
mos sy podremos con-
certar del pregio.

S. Aquy tengo yo reforca- S.
do terciopelo a pelo y
medio carmisi,
Damasco,
chiameloté,

[246} raxa,
raso falso,
taffeta,
telillas de oro,
telillas de plata,
sedas,
escarlata,
hilo doro.

M. ;Que teneis ay,
aquel rincon?

S. Gorras con sus trauil.,,  S.
sombreros,
boutones,

en M.

(186) Or. demeu-. Cf. 26. oh.
-¢yns. Cf. 26. oh.

Stempf-en laguntzaz berreraikitzen ditugu.

Ie regarde vostre bouti-
que tant bien garnye &
pourueue de mercerie.

Sy auez besoing de
quelque chose ie vous
fourniray de marchadi-
se aultant requise que
se puisse treuuer.

. Sy me faictes bon mar-

ché ie retourneray plus
souuent.

Vostre Srie me treuuera
court en propos.

. Ca donq puis que

les longs propos font
les iours courts; voions
ce que vous auez & sy
nous pourrions acorder
du pris.

Voicy du velours ren-
forcé 4 poil & demy
Cramoisy.

Damas,

camelotz,!88

rases,

satins de Brugues,
taffetas,

toiles d’or,

toiles dargent,

soies,

escarlate,

fil dor.

Quauez vous en ce M.

coyn la?
Bonnetz garnys,
chappeaux,
boutons,

(187) Sic “Zerrenda indazu”?
(190) Orrialde osoko lerro guztien azken letrak mugituak dira mikrofilmean;
(191) Or. -ua; cf. 191b. oh. eta 65b-n bilduak.

(188) Or. ce-. Ik. 2. oh.

M. Beguyra nago guré den-

da hayn onguy garny-
tua eta proueditua mer-
gerias.

. Behar badugu cerbait

fornytoco seytut mar-
chandizas hagfi ona no-
la nyor[q} aurquy les-
saqué.

. Merqué eguyten bade-

rautagu etorryquo nais
maisgago.

. Cure segfioria[q] aur-

quytoquo nau labur
hisquetan.

. Ea, bada, ceren hitz

lugieq eguyten tusté
egun labourraq; myra
segun cer dugun ea ac-
corda guygfietesqué pre-
Cyus.189

Hara veloueta renfor-
catua illia eterdisco
cramoisitua,

Damassa,

camalota,

Arracha,190
Bruguesquo satigna,
Taffetana,

Orresquo telaq,
Sillaresquo telaq,
Sedaq,

Escarlata,

Oresquo haria.

Cer dugu soquo hor-
tan?

Capelu!?! garnytuaq,
Chapelaq,
Boutouniagq,

(189) Or.
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[2471 guantes
{dos],lmb
cintas,
cenogiles.

. ¢ Teneis otra cosa?
Perlas,
axorcas,
diamantes,
rubis,
esmeraldas,
cadenas doro.

M. ;Quereis me fiar has-

tal92 que yo vol-

[248] uieré por cien escu-
dos de vuestra merce-
ria?

S. Quien no tiené fiador
ny dinero no es bié
querido del mercero.

M. ¢Porque no me quereis
fiar?

S. Dios me guardé de
quien me fio, cal®4 de
quien no me fio bié me
guardare yo.

perfuma-

w2

{2491 PARA COMprar y
vender pafios de lana.

CaprTvio 11.

C. ¢Que se haze sefior dra-
pero?

D. Estoy contemplido la
lindeza, bondad y fine-
za de esta grana y escar-
lata de Venegia.

[250]1 C. Quien no la cog-
no¢é no le appregia.

(191b) Lerro hau txurian gazt. eta frants.
oh. (193) Or orrosco; cf. 16. oh.
(195b) Or. -nag; cf. hurrengo oharra eta 65b.
(197) Or. ERRESTEQO; cf. 3. oh.

bildutakoak.
gramatikako adibideak.

gans parfumez,

ceintures,
larretieres.

M. Avez vous aultre chose?

Perles,

bagues,

diamants,

rubis,

esmeraudes,

chaisnes dor.

M. Me voulez vous
faire credit iusques a
mon retour pour cent
escus de vostre mar-
chandise.

S. Quy na plege ou argent
n’est point cerche du
marchand.

M. Pourquoy ne vous vou-
lez vous fier 4 moy?

S. Dieu me garde de quy
ie me fie, car de celluy
a quy ie ne fie ie me
garderay bien.

%

FiN

POVR ACHAPter & vendre
draps de layne.

CHAPITRE 11.

C. Que faict on sieur dra-
pier?

D. Ie contemple la beauté
& finesse de c’este es-
carlate de Venise.

C. Quy ne la voit ne la
prise.

(194) Or. ea. Cf. 19. oh.

(192) Or. hasia. Cf. 201. oh.
(194b) Or. hy-/bur.

(195¢) Or. merga-.
(198) Or. yoha-. Cf. 22. oh.
(200) Ort. -na; cf. 191 eta 191b. oh.

escolarul9?b perfuma-
tuaq,

guerricoaq,
calgerdilocariaq.

. Badugu bergieriq?

Perlaq,
errestonaq,
diamantagq,
rubiagq,
esmeraudaq,
orrescol93gateac.

M. Nahy darautagu credit
eguyn by-
hur!®4b nadyn artean
ehun escutouena curé
mergeriatiq.195

S. Plegeariq edo diruriq
estoenal9>b esta billatou
mercataryaganyq.193¢

M. Cergatiq estucu fidatu
nahy ené bait4?

S. Iaincoa[q} beguira na-
cala ny!96 fidatcé nai-
cenarenganyq ecen be-
guyratoco nais fidatcen
€z naigenarenaganyq.

S

ERROSTEQO!97 eta salceqo
iliesqo oyhalaq.198

Capp. 11.

C. Cer eguyten dutél9?
iaun2%0 oyhalcalea?

D. Contemplat¢é dut ve-
nygesquo escarlata ho-
nen edertaguna eta fin-
taguna.

C. Ezagutcen estouenaq
estu presatgen.

(192b) Or. -ua; ik. 191.
(195) Or. mergi-.
(196) Or. nyg. Cf. 65b-n
(199) Inpertsonala; cf.
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E. (Es ella bien tramada, E.
texida y tenyda?

D. Maldita la tacha que D.

tiene sino que es dema-
siada?01 buena.

C. Bien ay el romero, que C.
bien dize de su bordo-
no.

C. ¢(Qué otro suerte de pa- C.
fios téeis de

{251} baxo, mediano y al-
to pregio de quall}-
quiera anchura, lon-
gueza y valor y tan bue-

no como dezir se pue-
de?

H. Entré V.M. en la tien- H.

da; la entrada y mostra
terna de balde.

D. ¢De que precio lo quie- D.

1e202 V.M.?

{2521 C. No se puede ap- C.
pregiar ny eualuar lo
que no hemos visto.

D. Tengo lo de esta color D.

y qualidad, es a saber
blanco,294 negro o prie-
t0,205
Roxo,
amarillo,
violado,
verdé,
incarnado,
pardo,
morado,
[253] naranjado,
estameta,
baieta,
raxa de Florencia,
frizado &c.,

(201) Or. -liada. Cf. 68. oh.
sarciaq eta iqostiag. Cf. 65b-n bilduak.

(202) Or. pui-.

Est elle bien tainte, tis-
sue & tramée?

Elle n’a aucune tasche
estant tres bonne.

Bien ayt le pelerin quy
prise bien son bour-
don.

Quelle aultres sorte de
drap auez vous

de bas, moien & hault
pris de toute finesse,
largeur & valeur & aul-
tant bon que on sgau-
roict dire?

Vostre seigneurie entre
en la boutique; 'entrée
& la monstre ne vous
coustera rien.

De quel pris le volez
vous?

Lon ne peult apprecier
ce que l'on n’a veu.

Ie en ay de ces couleurs
& qualitez 4 sgauoir
blang, noir ou brun,

Rouge,
iaune,
violet,
vert,
incarnat,
gris,
tané,
orange,
estamet,
bayette,
rase de Florence,
frise & c.,

(204) Or. -neo. 1k. 19. oh.

(202b) Kasu ordenari; cf. hitzaurrean.

. Ounguy tramatua da,

ehoa eta tyntatua?

. Estu tacha garabiq ou-

na dena baissen.

. Ounyq asquo douela

pelerigna bere bour-
dougna ounguy pre-
zat¢é douenalq}.

. Cer berce oyhal taillu

dugu pregio

beheresquo moienesqo
eta goresqo ¢abaltagun,
fintacun, eta valiotacun
gogiezquo eta agfi on
nyor[ql erran lesaquen
begayn?202b

. Curé mercedea car da-

dilla dendan; sarcia eta
iqostia2®3 ecaitcula cos-
tatoquo deuciq.

. Cer precioquo nahi

ducu?

. Nyor[ql ecyn pregia

decaque icucy estoue-
na.

. Coloté eta qualitate

honesquo badut, iaqui-
tera choury, bels edo
bruna,

Gorry,

horya,

moré,

ferdé,

incarnatua,

grissa,

tanatua,

larangiatua,

estameta,

bayeta,

Florengequo racha,
frisa & c.,

(203) Or.

(205) Or. -ro. Cf. 173. oh.
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ancho,
estrecho,
corto,
largo.

C. ¢Qual color teneis por
el mejor?

D. Sobté Dios no ay sefior
ny sobre ne-

[254} gro otra296 color.

C. (Teneis algun pafio de
Inglatierra?
D. El meior de esta tierra.

O

Querria vna piega ente-

rra.

. Tomé esta sobré my pa-

labra.

. Cata ay la mostra.

. ¢Quanto?97 pedis por

ella?

[2551D. Cien diez y seis
libras y media.

C. ;/Quantas vérgas208b
cotiée y llieua la piega?

D. Terna sus trenta y qua-
tré o cerca.209

C. ;A quanto saldra cada
barra?

D. Nos haremos el cuen-
ta.209a

C. No me pidais ny védais
de masiado.

[256]1 D. Tengo poder de
dar os tan barato?!l
que qualquier tendero
que sea.

E. El barato saca el dinero

de la bolsa y acarea los

O U

(206) Stempfek otro.
bilduak.
eta 19. oh.
cavestya eguy.

(2092) Sic.

0T 9o

v}

O

(207) Or. -do. Cf. 24. oh.
(208) Or. Nay hynougue. Cf. 130b. oh.

large,

estroit,

court,

long.

Quelle couleur estimez
vous la melheure?

. Sur Dieu n’y a seigneur

n'y sur le
noir aultre couleur.

Auez vous quelque
drap d’Angleterre?

. Le melheur de ce pals. .

. I'en voudrois vne piece

entierre.

. Prenez c’este cy sur ma

parolle.

. Voila la monstre.

Combien en voulez
vous?

. Cent seize liures & de-

mye.
Combien daunes con-
tient elle?

. Trente quatre ou enui-

ron.

. A combien reuiendra

chasque aulne?

. Nous ferons le compte.

Ne me sutfaictes n'y
suruendez dauantage.

. I’'ay le moien de vous

balher aussy bon mar-
ché que boutiquier quy
soict.

Le bon marché tire lar-
gent de la bource &

(208b) Or. vérvas.
(209b) Or. lebera; nabarmenki “hamasei” falta da aurretik.
(211) Or. baro-; cf. testuan 2 lerro beherago eta hurrengo oharra.

o 9 0

vl

@]

'sabala,

herssia,
labourra,
loussia.

. Ceyn coloré estimatgen

ducu hoberena?

. Jaincoaren gagné esta

jaunyq es etaré
belcaren gagnen berge
coloreriq.

. Badugu ¢ébait oyhal

Angleterraqrriq?207b

. Herry honetaquo obe-

rena.

. Nahy208 nouqué pessa

bat ossoua.

. Ar ¢acu haur ené hitca-

ren gagnen.

.-Hara monstra.

Cembat nahy dugu?

. Ehun libera?09b eterdy.

. Cembat bergua daou-

qua?

. Hogoy eta hamalaur,

gouty gorabehera.

. Cembatean etorryquo

da bergua bacoitsa?

. Eguygnen dugu con-

toua.

Estycadagula carestye-

guy?10gal,

. Moyena badut ¢ury e-

maitequo hayn mer-
que nola merquatary.
garabiq.

Merquatu ounalq} atra-
tcen du molcetiq dirua

(207b) Or. Angleterraguorrig. C£. 18. oharrean
(209) Or. quatré o gerea. 1k. 3.

(210) Or.
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parochanos ala tien-
da.212

faict venir les chalads a
la boticque.

eta mercatariaq era-
quarcen du dendara. 213

D. Offreced me algo. D. Presentez moy quelque . Cerbait esqueyn iaga-

chose. dacu.

N. El pedir no es vellaca- N. Le demander n’est pas . Galdatgea esta vilanya
ria y el offrecer es cot- vilenye & le presenter eta esqueyngea da cour-
tesia. est courtosie. tezia.

[2571C. Este que traigo C. Celluy que ie porte C. Nyq equarcen dudena
me costa menos. couste moins. gutiago costa da.

D. Quien compra y mien- D. Quy achapte & ment sa . Erosten douena eta gue-
te su bolsa lo siente. bource le sent. qur erraten douena, beré

molcaq sentitcen du.

C. Caro sois y escaso tam- C. Vous estes cher & chi- C. Carestia cara eta chi-
bien. che. ¢ha.

F. Hombre escasso nunca F. Homme chiche iamais Guycun chicha gotie-
rico. n’est guere riche. tan da aberatca.

D. Escuche, no se vaya: D. Escoutez sans vous es- . Adi ¢acu cu enganatu
quien todo lo quiere to- carter quy tout le veult gabé, gustia nahi due-
do se lo pierde; es me- tout le perd; il fault nafq} gustia galcen du,
nester ga- gagner quelque jrabacy be-

[258] fiar alguna cosilla. chosette. har da ¢erbait.

G. Dar os ochento libras C. Vous aurez quatre C. Icanen dugu laurhogoy
por la pieca. vingtz lieurs de la pie- libera piegagatiq.213b

ce.

D. Fresco andariade darlo D. Ie yrois bien de le vous . Onguy nynduaqué ¢u-
0s, por mucho menos balher 4 moyns de ce ry emaiteas nyry costa
de lo que me costa. qu’il me couste. ceytd banyo gotiago-

tan.

C. Contentad os de la ra- C. Contantez vous de la C. Arracbugnaz contéta
zon: bien sabemos que raison: nous scauons ceité: badaquygou?l4
los pafios baxan y men- que les draps vont au ecen oihalaq douacela
guan cada dia. rabais. errabachatons.

D. Antes algany en- D. Ils haussent & en- . Alchatcen diré eta

[259] carecen mas y mas. cherissen de plus en quarestiatgen guerotiq

plus. guerora.

C. Bié lo poderiades darsi C. Vous le pourriez bien C. Eman ¢ygnacaqué?!’
quisiessedes por lo que balher sy vouliez pour nahi bacyndu ny[q} es-
os offrecy por el. ce que ie vous en ay of- queyndu derautguda}-

fert. nagatiq.

D. No os daria por menos D. Vous ne laurez pas vne . Estucu icanen pita bat

vna pala, por que no

pite moins, car ie n'y

goutiagotan ecen estut

(212) Or. -do. Ik. aurreko oharra.
232c. eta 256b. oh.
-n- gygnagaqué-n.

(213) Or. deud-. Ik. 26. oh.  (213b) Or. pigga agatig; cf. 65¢,
(214) Or. badagu-. Ik. 18. oh. antzeko hutsetarako.  (215) Tinta mantxak estalia
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gafio vna moquita, y no
puedo tornar a véder a
my daflo.

{C.1 En tiempo y lugar el

perder es gaiiar.

[260}

D.

C.

El asno lleua el vino y
beua el agua.

Parecé quemado, mal
tenido y peor tondido.

. La tintura es biua, la

lana escogida, la hilla-
dura y trama petfectis-
sima.

¢Quereis cien soldos
mas por el?

[2611D. Burla se comigo.

C.

D.

D.

C.

Medid me aquel cabo.

Concertemos primero
del pregio.

Facil cosa es concertar
con gente razonable.

Diez y seis barras lleua
vna quarta mas.
Lo que el ojo veé

[262] coracon creg.

E

C.

horregatik hobetsi da <gnia> = <fia>baliokidetza.

Tornemos lo a medir.
Mas vale medir y reme-
dir que cortar y arepen-
tir, pero como medie-
redes sereis medido.

(216) Or. hant-. Ik. 26. oh.

gagne pas vne roupie
& ne puis le balher a
perte.

En temps & lieu perdre
& donner est
proffitable.

. Lasne porte le vin &

boit leau.

Il semble bruslé, mal
taint & mal tondu.

. La tainture est viue, la

leyne triée, la filure &
trame tres bonne.

. En voulez vous cent

solz dauantage?

. Vous moquez vous de

gens.

C. Mesurez moy c’est es-

o

O

quay.

. Accordons premier du

pris.

. Cest chose facille de

marchander aueq gens
raisonnables.

. I1 contient seize aulnes

vng quart.

. Ce que I'oeil void le

coeur croid.

Remesurons lé.

Mieulx vault mesurer
que coupet, ce repentit
& choumer, mais com-
me VOus mesurerez
vous serez mesuré.

FIN

9]

g O O

. Badaduqua

irabasten cornadu bat
eta ecyn caltetan emi
desaquélt].

Demboura batcuetan
eta lequo bat-

guetan galcea eta emai-
tea pro&choa da.

. Astouaq equar¢é du

mahatz arnoua eta eda-
ten du oura.
Badirudy errea, gais-
quy fyntatua eta gas-
quy toditua.

. Tyntura bicia da, illia

hautatoa,216 eta trama
hagifiys ouna.

. Nahy ducgu ehun sos

guehiago?

. Gendeaz moquyatcen

ara.

. Neur iagadagu resta

haur.

. Lehen precyos acorda

gueytyan.

. Gauza aigita da errecog-

niasquo?16> gendeare-
quyn acordatgea.
hamasey
bergua eta laurden.
Beguyalq} icusten do-
uena bihot¢aq ¢yfiesten
du.

Neur decagun berris.
Obea?!8 da neurgea, pi-
quatgea, ourryquytcea
eta gueldiriq egoitea
bagfio, bagnen ¢ulq]
cer neurry eguygnen
dugu alaber eguygnen
saitgu.

(216b) Or. erregognaisquo: <errezofiesko>? Ez da beste <ai> = <e>kasurik,
(217) Or. ea. Cf. 19. oh.

(218) Or. Obarda.



538

JOSEBA A. LAKARRA

[263] DEL SASTRé
CAPITVLO 12.

A.

B.

A.

¢Que hazeis vos maes-
tro?

Trabaio por la veieza
my amo.

Bien hazeis por cierto,
ca2l7 mocedad ociosa,
veiez trabajosa.

[264} D. No hay pan sin

A.

B.

B.

trabaio ny afan.2202
¢Que vestidos teneis
hechos?

Capotes,?2!

cazaquas,

iubones,

ropas.

. Quesiera?22 que me to-

massedes la medida de
vna capa.

Appareiado estoy para
hazer todo lo

[265} que V.M. mandare.

A.

B.

B.

A.

¢Que hechura suele
traer agora?

Siete hijos dun viétre y
cada vno con su miente.

. Vaia yo calienté y ria se

la gente.

¢No quieré vn sayo
tambien?
Si quiero del mis-

{2661 mo pafio, pero sin

pliegos [ni} mégas; ha-
gas las segun mejor le
pareciere y no se oblidé
de hazer vna faltriquera.

(219) Tinta mantxak estalia 2. ¢, atzizkiarena.
(222) Or. gueli-. Cf. 68. oh.

Dv TALHEVR ou Cousturier.
CHAPITRE 12.

A.

B.

A.

Que faictes vous mais-
tre?

Ie trauaille pour la vie-
llesse monsieur.

Vous faictes bié certes
car ieunesse oiseuse
viellesse necessiteuse.

. Nul pain sans peyne.

. Quels accoustremens

auez vous?
Manteaux,
cazaquyns,
pourpoints,
robes.

. Ie voudrois que me

prinsiez la mesure
dung manteau ou cape.

. Ie suis prest a faire ce

qu’il vous plairra me
commender.

. Quel est le portage

commun a present?
Sept enfans d’'vne ven-
tree, chacun est diuers
en pensee.

. Mais que ie sois vestu

chaud, sy lon rid ne
men chaud.

. Vous plaist il pas aussi

vne cazaque?

. Ouy, & du mesme

drap mais sans manches
faictes comme vous ad-
uiserez & no ubliez de y
faire vne pochette.

DENDARIAREN debigua.
Carpp. 12.

A
B.

A.

(220) Or. gian.
(223) Orx. irugu. 1k. 2 ohar gorago.

. Cer

. Manatoquo

Cer ari cara nabugia?

Traballatcen dut c¢a-
hart[aJssonarencat.
Guertus onguy ari ¢ara
ecen gastetacuna?!l? al-
ferra, cahartascuna ne-
cessitacua da.

. Oguy garrabiq da ne-

quatugaberiq.
bestymendouaq
itugu??23

. Mantelaq,

cazaqua,

gipogfia,
saya.

. Nahy noqué har bagin-

yessa mantua edo cap-
pa baten neuria.
naugona
eguytera prest

nais.

. Cer portaya da orayng-

no comuna?
Cabelaldy batequo caspy
haureq bat bedera dif-

feréta da borundatean.

. Beroquy bestitu balyn

banais irry eguyten ba-
darauté??4 estuft} acho-
lig.

Estucu nahi ere caza-
qua bat?

. Bayta oihal bere-

tiq bagni plequogabe-
riq eta mahoquafgal-
beriq; eguycu abicato-
quo dugun becala eta
estesagula ahans ¢arpa
bat eguytequo.

(221) Or. -ores. Cf. 173. oh.

(224) Or. -ranté.
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B. Mande me luego traer
racaudo.

A. ;Que es lo que aueis
menestér?

B. Raso cortado,
canamazo,
lien¢o,223
seda,

[267} botones,
algodon,
colcheres,
enforros,
fustan.

DEeL CAPATERO y remen-
don.

CAPITOLO 13.

C. (Que hazeis compadré,
dormys o holgais?

[2681F. Mas vale holgar
que mal trabayar.

G. Quien quieré holgar ha
de trabaiar,

M. ¢ Aueis hecho mis ¢apa-
tos?

C. No ha acabado quien
empeca.

D. Lo que es bien empega-
do es medio hecho y
acabado.

G. ;/Quando se haran

[2691 mis botas?

C. Sobre la horma estan.

G. ¢Porqué no acabais mis
¢apatillos?

C. En vna hora no se hiso
Roma.

(225) Or. ~co.
oh.

(226) Or. -dugu. Ik. 12. oh.

B. Enuoyez moy tost les
estoffes.
A. Quauez vous besoig[n}?

B. Satin coupé,
caneuas,
toile fine,
soye noire,
Boutons,
coton,
crochets,
doublures,
fustaine.

FIN

Dv corDonyer ou saba-
tier.

CHAPITRE 13.

C. Que faictes vous com-
pere? Dormez vous ou
chomez?

F. Mieux vaut chomer
que mal faire.

G. Qui veult bien reposer
ne doibt beaucoup tra-
ualher.

M. Avez vous faict mes
souliers?

C. Il n'a pas faict quy
commance.

D. Ce qu’'est bien com-
mancé est 4 demy faict
ou acheué.

G. Quand ce feront
mes bottes?

C. Elle sont sur forme.

G. Que nacheuez
mes souliets?

C. Rome ne fult pas faicte
4 vne heure.

vous

(227) Cf. 10 ohar gorago.

B. Igor iacadagu?26 estof-
faq bereala.
A. Cer behar dugu?

B. Satyn ebaquya,
tela lody,
tela fyna,
seda belzia,
botonyaq,
cotogna,
crochetaq,
fourraduraq,
fustanya.

SAPATAGVYGfiaren debisso.

Capp. 13.

C. Cer ari gara compay?
Lo eguyten dugu ala
gueldiriq saudé?

E. Obea da??7 gueldiriq
egoitea gasquy eguytea
bagnou.

G. Onguy pauzatu nahi
douenalq} hagnys tra-
ballatu behar du.

M. Eguyn dugu ené sapa-
taq?

C. Hasten duenaq eguyté,
estu acabatu.

D. Ounguy hagi dena erdy
eguyn da edo acabatua.

G. Nois eguignen di-
ré [e}né botaq?

C. Orquogiiaren gagfien
daudez.228

G. Cergatiq estogu aqua-
batcen ené sapataq?

C. Erroma egen horen ba-
tez acabatu.

(228) Or. dan-. Cf. 26.



540 JOSEBA A. LAKARRA

M. Paregé me que pocoan- M. Vous estes & ce que ie M. Icusten duden begala

toio teneis de trabaiar. voy mal en volonté de estugu volontate han-
traualher. dia traballatcequo.

C. Mato me cosiendo y C. Ie me ruyne 4 coudre & C. Ruynatcen nais iostean
cortando y no traualher pour eta traballat-229

[270} gafio ny medro. neant & sans proffict. cean dohagnyq?3! eta

prohercho?3? gaberiq.

M. Arte que no sostéta tu M. De l'art que ne gagnes M. Hire bigia irabasten es-
vida, dad la luego por ta vie bien tost ten de- tuen officios garry ap-
despedida. porte & expedie. partady eta harcas ex-

pedi ary.252b

C. Haliomé tan corido y C. Ie me treuue tant en- C. Haynbat onhatu nago
amohinado que por nuye que pour moyns ecen seda bat bagfio
menos de vna seda yo d’vne soye ie metterois gotiagogatiq?32c ema-
echasse lesna?30 y pez halene & geme au feu. noqué estena eta biqu-
en el fuego. ya sourtan.

G. Trabaiad y no desal- G. Traualhez sans vous fa- G. Traballa cacu faschatu
meis, ny desco- cher, il cbuient gabe, irabacy

[271] raconeis para v.233 gagner pour vostre fa- behar dugu ¢ure famy-
muger y ninos. milhe. llarencat.

M. Pezo me que todos di- M. Il me desplaist denten- M. Desplager dut aditgea
zen que os emborra- dre que vous enyurez ecen egun oroz?35 our-
chais cada dia y luego iournellement & aussy ditcen carela236 eta ira-
gafiado, luego papado. tost gagné aussy tost bacy becayn fite despé-

despendu. datu hayn fité.

C. Quien na abeso al C. Quy n’a enseigné le C. Iraquagy estouena[q}?3’
mondo 2 hablar, mal lo monde 2 patler, mal mundoua?3®  mynga-
abesara a callar. lenseignera 2 taiser. tgera nequez iraquagy-

co dou ichiliq egoi-
tia.239

M. ;Teneis corduan seco, M. Auez vous de bon cor- M. Badugu corduana on-
suabe?34 y lustre douan & lustre nyq eta lustrato-

[272} para vn coleto? pour me faire vag co- rig nyri eguytequo co-

lec? let bat?

C. Muy rebueno y prima- C. Fort bon & bien couro- C. Hagnys ouna eta oun-
menté240 curtido. yé. guy apeyndua.

M. Tomad me la medida. M. Prenez moy la mesure. M. Har degadagu?4! neu-

rria.

C. De esso pirda cuidado.  C. Nevoussouciezde cela. C. Estugula ancia arcas.

P. Ea, ;las pantoflitas de P. Et les pantoufles de P. Eta andrearen mitu-
miama? madame? flaq?

(229) Or. tsi-.  (230) Or. leina. Cf. 68. oh. - (231) Or. -haguyq. k. 26. oh.  (232) Lehen (260.
or.) pro&cho; 231 .ean proueghatcen.  (232b) Sic ary; ez dut antzeko -r-dun gehiago kausitu.  (232¢) Or.
gotiago agatiq; cf. 213b. oh.  (233) Or.vi-/.  (234) Or. suable.  (235) Or. orez. Cf. 3.0h.  (236) Or.
gerala. Cf. 22. oh.  (237) Or. eston-. Cf. 26. oh.  (238) Or. man-. Cf. 12. oh.  (239) Sic, -era edo
behar lukeen arren; cf. 30b oharra.  (240) Or. -anien-. k. 113, oh.  (241) Or. harge-.
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C. (Tiene ella tanta priessa
que no puede aguardar
asta manana’

{2731 P. Quien
despera.

C. Ado hay poca tardanca
debe se esperar con
pagiengia.

P. Harta pagiengia tiené
quien de balde cada dia
viene.

C. Andad a passear y no
me estorueis.?42

espera

P. A ruyn offigial poca co-
sa le estorua.243

{2741 PArRA Hazer vn
mandado.

Chap. 14.

El amo, el muchacho Bel-
tranillo, la negrilla.

M. ;Ado estas tu mucha-
¢ho?

S. ¢Que manda V.M.?

M. Toma aquel papeleio y
ve te a cbbidar de my
patte

[275] a los que en el halla-
ras escritos, quita te la
gorra y no te se oblide
de hazer vna mar de
gorradas, aguia y vue-
lué luego luego.

S. No hallo mis guites ny
puedo caminar sin
ellos.

M. Toma ay vn de los mios
y salta.

B. Ce, muchachuelo ;Ado
te vas?

(242) Or. -rneis. Cf. 26. oh.

Cf. hitzaurrean.

C. A elle si grand haste
que ne puisse attendre
iusqu’a demain?

P. Lattente tourmente.

C. Ou gist peu d’inpor-
tance ce peult attendre
auec patience.

P. Grande est la peyne de
celuy qui va & viét tou-
sioufs en vain.

C. Allez vous en pourme-
ner & ne me destour-
nez.

P. A meschant ouurier
peu de chose le des-
tourne.

FiN.

POUR FAIRE vne message-
rie ou mendemenet.

CHAPITRE 14.

LE maistre, seruiteur Ber-
trand, la brunette.

M. Ou es tu garcon?

S. Que vous plaict il mon-
sieur?

M. Prends ce bilhet & ten,
va de ma part inuyter
ceulx que tu
treuueras en icelluy
contenus, oste le bdnet
sans oublier de faire
vne mer de reueréce,
va, vole & retourne.

S. Ie ne treuue pas mes
gans & ne puis chemi-
ner sans eulx.

M. Prenez lun des miens &
saulte.

B. Hola? Ou ten vas tu?

(243) Or. -rna. 1k. aurreko oharra.
(245) Or. Ouuraryari gastuary; cf. 65b. oharrean bilduak.
(247) Or. -at. Cf. 17. oh.

C. Hayn kecha da ecgyn
dagoela bihar artean?

P. Egoitea[q} turmenta-
tcen du.

C. Importica guti den le-
kuan badagoqué pa-
clenciarequyn.

P. Pena handia du harat
hunat dabiliena{q} be-
ty alferriq.

C. Coaz pasagiatgera ez
necacula?44 empacha.

P. Ouurary?4> gastuary
gauza appourraq em-
paschatcen du.

MANDATV baten eguyte-
quo.

Chap. 14.

Naugia, Bertrand moty-
lia,246 bruneta.

M. Non ais moutilla?

S. Cer atgeguin dugu iau-
na?

M. Har ¢aq bilhet haur eta
oua ené partez combi-
datgera
haren barnean aurquyto-
quo duen gugieq, quen
cac?4’ cappelua, ahan-
cigabe eguytea itgaco
bete erreuerenciaz, oha,
hegal adi eta bihur adi.

S. Egyn aurquy decaquet
neuré escularouaq eta
ecyn iuan heqgabé.

M. Har caq enetariq?47b
bata eta saltady.

B. Hela?247¢ Norat oua?

(244) Or. neegala. 1k. 2. oh.

(246) Or. Nauciag, motyliaq Bertrand, bruneta.
(247b) Sic -rig; cf. 18. oh.

(247¢) Or. He?La.
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[2761S. Voy me por vn

B.

mandado.

Como corres y andas248
tu assy? Espera que voy
contingo.

No me puedo detener.

. ¢Lleuas tu por ventura

cartas?

¢Que sete daaty?

¢Dy me, per vida, a do
tu vas?

¢Sabez tu ado posa el
sefior don Pedro?

[2771B. Aquy enfrente y

%

N.

. ¢Quien

ay adelante ado ues aque-
lla negra parada, tusta.

. ¢Quien esta ay?

Amygo, abrid yo me
moio.

sois 'y a
quien?50 demandais?
¢Esta el sefior occupado
y acompagnado? Hol-
garia mucho de poder
le hablar.

¢Como os llamais y
donde venys?

{278}

S.

N.

»

cf. 1. oh.
chel-.

No os entiendo por el
airé.

¢Quien diré yo que le
quiere hablar?

El sefior no me cognos-
cé.

. ¢Con quien estais y con

quien vyvys?
Creado soy?3! del sefior
don Pedro.

. Esperad.

¢Quien esta ay?
Mantenga?52 Dios a

Su. M.

(248) Or. agnias.

N
I
S.

(249) Or. -aguyq. Cf. 18. oh.
(253) Or. -as; cf. hiru ohar gorago.
(256b) Or. aigia agatiq; cf. 213b eta 232c. oh.

Ie men vay pour vn
messagé.

. Comment cours tu sy
viste? Attends, ie vay

auecq toy.
Ie ne puis arrester.

. Portes tu quelques let-

tres?
Quen as tu affaire?

. Dys moy, ie te prie, ou

tu vas?
Scais tu le logis du
sieur Pierre?

. Au deuir ou tu vois ces-

te more debout burte.

. Qui est la?

Amys, ouurez ie me
mouylhe.

. Qui estes vous, que de-

mandez vous?
Monsieur est il empes-
ché ou accompagné? Ie
luy voudrois parler.

. Comment vous appelez

vous & d’ou ve-

nez vous?

Ie ne vous entends pas
a cause du vent.

. Que luy diray ie qui le

demande?
Monsieur ne me cog-
noist pas.

. Auecques qui vous te-

nez vous?
Ie suis seruiteur au
sieur Pierre.

. Attendez.

Qui est la?
Dieu vous gard mon-
sieur.

» -

(250)Or.ya 2 4.
(254) Ox. -eram-. Cf. 8. oh.

Mandatu baten eguy-
tera noua.

. Nola oua hayn laster?

Igurigaq, banoua hire-
quyn.
Ecyn gueldy naitequé.

. Equar¢é duq cembait

goutun?
Cer achola dugq hig?

. Erradaq, othoy eguy-

ten derabat, norat oua?
Badaquyq?49 Pierrez
iaunaren etchea?

‘Hara non den mairou
chutiq daguena; haré
at¢igned 10 ¢aq.

. Nor da hor?

Adisquideriq, idequa-
cu bustitcen nais.

. Nor ¢ara ¢u? Cer gal-

datcen dugu?

Tauna empaschatua da
edo acompagnatua da?
Nahy noqué harequyn
myngatu.

. Nola ducu icena eta

nddiq heldu?56 cara?

Ecyn
tiq.256b

ady aiciaga-

. Nor errané dut haren

galdez dagoela?
Tauna[q} ez nau eza-
gotcen.

. Norequyn egoiten ¢a-

ra?
Pierrez jaunaren moti-
lla naiz.

. Iguricacu.

Nor da?57 hor?
Taincoalq] trogatcula
iauna. '

(251) Or. son. (252) Or. -go;

(255) Or. vu-.  (256) Or.
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[2791 En hora buena vé-

S.

gais.

El senor don Diego my
amo y senor besa las
manos?33 a Su M. y le

suplica muy intrinse-

caméte?34 no tome por
pesadumbré que le rue-
ga?5> por M. de venir
esta mafiana a comer cd
el.

¢Que tal esta el sefior
vuestro amo?

Muy bueno deseoso de
su salud y mas gafioso
de poder seruira V. M.

{280}

L

Dezid a vuestro amo
que estoy siempré ap-
pareiado para seruir le
y que le do muchas
gragias, suplicando me
tenga esta vez por escu-
sado.

¢Que me manda su M.?

Vaya se con Dios y diga
le a su amo que le beso
las manos.104

(257) Ox. db. Cf. bi ohar gorago.

(260) Or. Conaz. Cf. 26. oh.

Bien venu.

Le sieur Pierrez mon
maistre baise les mains
a vostre seigneurie,
vous supplie de luy vo-
loir faire tant d’hon-
neur que de venir pren-
dre le disner chez luy.

Comment se porte
monsieur vostre mais-
tre?

Tres bien & desireux de
vostre salut et plus af-
fectioné a vous faire
seruice,

Dictes luy que ie suis
tousiours prest pout
son seruice et que ie le
remercie le supplit
que pour ceste fois me
tienne pour excusé.

Que vous plaist il dbc
me commander?

Allez 2 la garde de
Dieu et dictes a vostre
sieur et maistre que ie
suis sien et du tout a
luy.

FiN.

(258) Or. -arren. Cf. 114. oh.

Onguyttorry.

Pierrez iauna ené na-
bugialq} ¢uré segnoria-
ren?8 escouey mugu
eguyten du, otoix eguy-
té darautcu haynberce
ohore eguyn diesagun
haren etchera etor cei-
tegen barasquary haren
hargera.

Nola dago cure naucy
1auna’?

Ounguy eta c¢ure oun-
tagunaren desiratcen
dena eta affectionatua
cury serbigio eguytera.
Errocu ny naizgela bety
prest haren cerbicequo
eta remergiatcen dude-
la eta supplicatgen du-
dela ecen aldy honeta-
quo excuza nagala.

Cer atceyn ducu, bada,
ny manatu?

Couaz?%0 Taincoaren go-
ardian eta errogu cure
naugy eta iaunary egen
ny naizgela harena.

(259) Or. -as; cf. 252. oharra.
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LEHEN ERANSKINA
[i}] TABLE DV CONTENU EN CE LIVRE.!

PREMIERE partie contenant le subiect & disposition de loeuure aulx amys &
compatriots.?

a folio 1. au premier liure intitulé RETIRADE.
La Muse Baionnoise en ladicte premiere partie a fol. 20.
La Conuersation ciuile pour le temps present audict liure 2 folio 33.

[ii} LA nourritoure des enfans aulx peres & meres en vers gascons audict liure 2 folio

60.

Lexhortation & remedes aulx desbauchés & dissolus 4 fol. 76.

STANCES EN VERS GASCONS.

Pour & contre les blasphemateurs. En la dite premiere partie du present liure 2

folio 96.
Contre les yurognes, gourmands & prodigues. prem. part. 2 fol. 105.

Contre les pipeurs & mauuais ioueurs prem. part. a folio 113.

(1) Izatez ez da L'interprect-ekoa Vinsonek esan bezala; orrialde zenbakiak nireak dira.  (2) Azken
bi letrak erdihautsita.
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abancatu {152}
auarigios {193}
abaicat¢equo [184]
aberrastu {198}
aberatca {192(2), 257}
abicatoquo {266}

abrea [157, 160, 164,

1651
abres ioatea {205}
adargabe [143]

adisquidea {133, 172,

223}
adisquydeen {166}

adisquideriq {176, 2771

adisquydiaq {202}
Aditu [147}

Adi {2571

ady {278}

aditgea {271}
aditgen {222}
affaldu {161, 164}
affarya {161}
affectionatua {279}
affligeatcea [234]
affligiatu {234}
Agur {198}
ahaide {204}
ahaidetariq {204}
ahal {182}

ahala {235}

ahaliq 1207, 212}
ahangigabe {275}
ahans [187, 212, 266}
ahoaren [160}

aita {193}

aita[q} {192}
aitary [204]
aitabichiry [204]
aitassory [204]
Aicia [140]

aigia agatiq [278}
aissia {167(2)}
aissiaq [237}

aissia[q} {203}
Aigiaq {139}
aicitada {261}
aisce {140}
aistorraq {207}
aizean [170}
aiziago {205}
aizynaq {168}
Adiourneraci {230}
acabatu [268, 269}
acabatua [268]
aquabatcen [269]
accidentaq [145}
acompagnatua {277}
acordatcea [261]

accorda(guygfietesqué)

[245}
acorda(gueytyan) {261}
Ala {1787 “as{”
ala {154, 205(2)1 “ou”
ala {205, 2671 “ou”
alaber {262}

Alaquo 142}
alban {169}

alda (badady) {151}
alde {150, 206}
alded [143}

aldean {143, 148, 185}
aldera {233}

aldy {280}

alfer [237}

alferra {263}
alferriq {273]
algiatcequo {184}
Alchatcen {258}
alceiroa {1791
aluna [185}
amarequin {190}
amabors {240}
amore agatiq {177}
amoré agatiq {224}
anaya {210}
anayary {2041

adrea {200}
andrearen {272}
Angleterraquorriq [254]
anglez {185}
ansia {207}

ancia {191}

angia {272}

icia {237}

agi {251}

agfiys {2311
appart {159, 270}
aparta (bagigneca) [234]
apeyndua {272}
apeynduriq {162}
appetitoa {161}
appetitoriq {164}
approbana {183}
approbat {150, 211}
aprobat {143]
aproubaté {158]
appourraq [273]
arbola {143}

ardi {156}

arguys {141}

ary [165, 202}
ari(cara) {263(2), 2671
arquillaq {228}

arma [241}
Arnegatcen [236]
arno {163}

arragna {162, 169}
arratceian [182]
arratcian {167}
arratxean {139}
Arragéugnaz {258]
arracugfiaren {214}
aresta [224}

arribatua {182}
Arriba [140}
aribatceas {170}
arribatcen [143]
Arribera [144(2)}
arrobatgalleriq {145}
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arolce {162}
arrotcat {1541,
arroxa [154}.
Arrubatu [148}
artean {151, 248, 272}
Ar(cagu) {254}
arcagfier {142}
Acayatoco [214}
asagiatgen {228}
asarratoquo [237]
Asseguratcé {192}
assignatcionesquo {186}
asquy {192, 199, 217}
asquo {136, 199, 250}
Aspaldy [174}
asteren {208}
Asty [151}
astirriq {212}
astiro {182}
Astouaq {260}
astocho [156}
astochoua {1961}
astogagiier {142}
até {171}
atea {170, 220(2)}
atean {170}
athertuquo {138}
atratu {229}
atratcen {256}
atceguin dugu {274}
atceyn ducu {280}
at¢igned [277]
adcignean {222}
atcigfiera {176}
Adgignera [238}
adcigfiago {1491
ad¢inean {185]
at¢inago [143]
aurquitcen {158, 162}
aurquitoquo {141, 201}
aurquytoquo [143, 230,
244, 275}
aurquituré [143}
aourquy {1501
aurqui (+ezan) {221}

aurquy (+ezan) [221(2),
244, 275}

aurquytcé {234}

aurquytcera {214}

aurquytugabé [220]

ausarta (nayntequé) {149}

auzartoquo {238}

autoritateriq {242]

auco [1401; cf hanzo.

achola {276}

acholiq {265}

asquena {208}

assotatcen {146}

assucrea {183}

badariquan {171, 226}

Bay [154, 165, 191, 234}

bayeta [253]

baignan {165, 167}

baigno {1351

Baionnara {141}

Bayta [265]

baitan [166, 216, 2171

baicen {156, 163, 196,
207}

baissen {250}

baquan [173}

bachanaq {195}

bac-harric [134]

bacarriq {209}

baccariq {165}

baquecoa {156}

bacoitsa {255}

balatcalerey {210}

baletaquo {1841

balin {151}

balyn {178, 188, 229,
233, 234, 236, 2651

balio {184}

valiotacun [251}

banitcen [146]

banquerouaren [188]

bagna {212, 236, 266}

bagnan {193, 207, 219,
235, 240}

bagfian {189, 190, 195}

bagnen {215, 262}

bagno {184, 206, 209}

bagfio {191, 208, 215,
231, 262, 270}

bagnou {268}

banyo [258}

bafiyo {194}

barascalonduan [213}

barasquary {279}

Barathé barathé [134}

Barquan [205]

barnean {275}

barnetiq {170}

barrena [144]

barrenean {208}

Bart {199}

bat [136(2), 143(3), 147,
148, 156, 158, 159,
160, 164, 170, 182,
186, 190, 193, 196,
214, 217, 222, 254,
259(2), 265, 266, 270,
272}

bata [275}

bated {174}

batean {169, 185}

bateq [212, 242}

batequo {265}

baten {143, 148, 173,
241, 264, 274, 276}

batera {144}

batetiq {182}

batez [191, 198, 239, 269}

batéz {152}

bat bedera {2651

bat bederaq {166}

bat bederatiq {167}

batcu {169}

Batcueq {162, 202, 229,
233}

batcuen {174}

batcuetan {259(2)]

bear {168, 211} Cf. behar.

beguyaq [165}
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Beguyalql [261}

Beguys {226}

beguira {209, 248}

Beguyra {182(2), 196(2),
242, 243]

beguira egon {161}

beguyratu {1941}

beguiratua [134}

beguiratcen {238}

beguiratxen [135]

beguyratoco [248]

behar {135, 144, 149,
150, 172, 175, 179,
215(2), 216, 222, 228,
243(2), 257, 266, 268,
271} Cf. bear.

beheresquo {251}

Behyn [194]

behynere [221]

behoriq {156}

beldur {141, 192}

beldour {144, 190}

Belhar [156}

belharretiq {196}

belharréz {159}

bels {252}

belz 136}

bel¢aq {136}

belcaren {254}

belzia {266}

veloueta {245}

benedictionealq} {152}

venycesquo {249}

ventura {150}

Berand [159}

verando {152}

berandu [199]

Beras [155]

bere [166, 181,
192(2), 232, 250}

beré {2571

bereala {266}

beretiq {2651

bergua {255(2), 261}

bero {162}

186,

beroua {162}

beroz {1911

Beroquy {265}

Berria [163]

beria [156}

berririq {203}

berris {134,
239, 262}

Bertrand [2741

beruna {186}

veronna {1801

berce [184, 186, 200(2),
209, 216, 239, 250,
254}

bercé [136, 172, 229}

berceen {161}

bercey {226}

berceq {164}

bercera {182]

Bergeriq [231]

bergia [242]

bergiaq {146, 162}

bercialq} {146, 243}

bercieriq {247}

becarquatgen {194}

bestitu [265]

bestituary {167}

bestymendouaq{264]

bete {275}

beteaq {142, 145}

Bete(gacu) {159}

bethy {176}

bety {206, 273, 280}

bety here [141}

bescayn [177]

becayn {251, 271}

begala [140, 166, 192,
206, 239, 266, 2691}

begalaquotcat {190}

Bi[160, 188, 213}

by {137, 177, 200}

viagia {209}

biyaietan {132}

Bide [133, 134, 135, 136,
137(3), 141}

191, 226,

bidea [135, 141, 142, 144}
Bideaq {199}
bidean {141, 158]
bidequo {145}
bidetan {153}
bidecrutce {143}
bihar {166, 169, 170, 272}
bihi {136}
bihotcaq {262]
bihur {235, 275}
bihurtou [224}
bihor¢equo [209}
bihurcera [238]
bihortu [1671
byhur {247}
biquya {2701
vilanya {256}
bildu {230}

bil¢é {137}

bilgen {1731

bilha [212]

billa {173}

billatou {248}
bilhet [2741
biluzia {134}

billuz {134}
bilduci [230]
biot¢a {192]
bicararequin [186}.
bissaras [241}

vici {148}

bici [149]

bigia [260, 270}
bisquitartean {161}
volontate [269]
bordigna ferraq {160}
Borondatea {2351}
bors ehun [225]
bortala [1691
bortesquy {165}
borthixa {139}
borundatea {214}
borundatean {265}
boraq {159(2), 269}
botigua {181}
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botonyaq {267}
bourdougna {250}
bourdinchoria [179]
brabouaq {232}
breyaq {180}
bridariq {158}
brodatsalié {167}
broua [234}

brua {158}

bruma {140(2)]
bruna {252}
bruneta {274}
Burdelen {170}
burua {1711
bustigabe {159}
bustitcequo [216]
bustitcen {277}
buta(cecu) {219}

Damassa [245]
dansatcen {212}
dasta {163}
debequatoriq {224}
debidytcequo {174}
debisso {267}
debigua [263}
Dei {160}
delayus {240}
Deliberatu {205}
Denbora {236}
dembora {138,
167}
débora [204]
demboran {221}
demborary {139}
débura {166}
demboura {151, 167, 206,
229, 235, 240, 2591
dembouran {208}
denda [243}
dendan {214, 2511
dendara [256}
dendadouenag {243}
DENDARIAREN {263}
depositean {189}

139(2),

desencusa {238}
desirat¢é {223}
desirat¢en {177, 200, 279}
desirat¢cé(uqué) {188]
despédatu {271}
despendatu {198}
Despendioaq {184}
despitatcen {236}
Desplacer {271}
deuciq [251}

deugiq [206}
Deussiq {232}
deusgabea {228}
diamantaq {247}
differéta [265]
diligencia {212, 233}
diru {178, 211, 2271
dirua {234, 256}
diruaren [218]
diruriq {248}

diroriq {188, 189}
dirouarin {224}
dohagnyq [270}
doloreriq {239}
dretchouaq {184}

ea {181, 219, 221, 245}
Eabada [216, 244}
ebaqui {143}
ebaquya {266}
edaten {260}
eder {136, 137}
ederra {136, 138}
ederriq {137}
edertacuna {249}
*edin
adi [275(2)1
ady {270(2)}

ary {270}
badady {151(2)}
caite {151, 187(2),

205, 208, 222, 223}
caité [238]
caité [144}
cdite {215}

¢aquisquid {159}
¢aquizquo {177}
ceité [258}
geitecen {279}
dadilla {189, 222, 251}
dadillela {200}
dadin {190}
dadyn {191}
Ezcait{e]cela {144}
gaitien {176, 181}
gueytyan {261(2)}
guygfietesqué {245}
litequé {195}
nadin {141, 235}
nadyn {247}
naiteque {140}
naitequé {276}
naynde {218}
nayntequé {149}
nentequé {151}
saquitca {141}
seite {156}

edo {136, 145, 148, 156,
170, 172(2), 181, 182,
189, 205, 214(2), 221,
228, 230, 248, 252,
264, 268, 2771

eduquyten {214}
Badaduqua {261}
daduca {207}
dadugcatenencat {153}
daduqate {226}
daduquaté {155}
daoqua {181}
daouqua {255}

*edun:
Baginduque {170}
bagué {194}
bagyndu {259}
badarauté {265}
baderauracu {244}
badu {202, 205, 225}
badu {205}
baducu {164, 188, 199,
206, 209, 212, 218,
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233, 236, 238, 243,
247, 254, 271}

badugu {178}

Badut {200, 229, 236,
252, 256}
baiqueytuguengatiq
{225}

baitcali}eu {143}
baitituste {1451
baititut {174}

baitu {137, 194}
baitucu {176}

baitut {201}

banaute {205}

caitu {196}

caitudela {241}

caitut {176, 192, 211,
239, 240}

caitute {201}

ceitut {237}

gerautd {212}
ceytudanean {234}
cintusqué{t} {223}
citut {180, 191}

cuen {190, 197}

cuqué {197}

darautacu {247}
darautcu [279}
darautculariq {200}
darautcut {241}

darot {224}

darotcun {200}
darotgut {133, 175}
derabat {276}
derautacu {174, 209,
234}

derautcoté {202}
derautcu {237}
derautcut {186, 206,
211,219, 2371
derautgufdalnagatiq
[259]

derautcufc} {219}
derauté {219}

derauxté {232}

.dio {192}

diot {238}

diotcat {224}

diotgut {178}

docuna {174}

dodela [2271

douela {190, 192, 250}
douelariq [237]
douena {257(2), 261}
douena{q} {250, 268}
du {133, 136, 138(2),
140, 147, 150, 151,
162, 165, 167(2),
168(2), 171, 177, 182,
184(2), 190, 193, 194,
197, 200, 201, 203(4),
210, 212, 214, 215,
217, 226(2), 232, 237,
239, 242, 256(2),
257(2), 260(2), 262,
268, 271, 273(3), 2791
ducu {143, 154, 156,
157, 158, 159, 160,
162(2), 165, 169, 170,
175, 186, 188, 191,
201, 208, 211, 216,
222, 223, 231, 234,
235, 250, 251, 253,
254, 258, 260, 262,
266, 267, 268, 271,
274, 277(2), 2801
dugula {202}

ducun aren {216}
ducun {143, 163, 164,
180, 245, 266}
dudanaren {179}
dudanean {235}
dudela [280(2)}

duden {175, 228, 269}
dudé [241}

dudena {257}

duela {138, 226}
duelariq {191}

duen {140, 206, 208,
2751

duena {141, 147, 149,
157, 189, 242}

duéna {135}

duenaq [226, 268}
duenalq} {217, 257}
duenary {150}

duened {138}

duenean {1671

dueniq {176, 194}
duens {166}

duenyq {192}

dugu {149, 180, 208,
215, 216, 255}

dugun {213}

dug [276(2)]

dut {135, 141, 147,
150, 159, 161, 164,
165, 170(2), 173, 178,
182, 200, 205, 220(3),
222(2), 223, 224, 226,
236(2), 249, 263, 271,
278}

dute {163, 164, 168,
185, 213, 214, 215,
217, 231}

duté {166, 202, 214,
230, 232, 249}

dutela [147(2), 1731
duten {146, 181(2)]
duteneq [229]

espaitu {215}

Essaitut {240}

estogu {269}

estoena {238}

estoenaq [248]
estouena {252}
estouenaq {250}
estouenalq} {271}

estu {139, 144, 189,
196, 206, 240, 242,
250(3), 268}

Estucu [161, 241, 259,
265, 248, 269}
estucula {191, 207, 272}
estudeniq {175}
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estuen {270}
estuena {149, 236}
estuenafq] [170]
estueniq [194}
Estut {158, 164, 189,
208, 225, 231(2), 259}
estuft] [265]
estute {142, 146, 193,
2291
estuté {229(2)}
estutenyq [233]
estutodés [207]
ezpaitu {137]
ezquintusqué {162}
ezteraud [220}
eztouena {149}
itucu {264}
itudela {226}
jtusté [147]
itustenengat [218}
loquena [149}
loqueté {146}
nau [244, 278}
naucona {264}
naucou [225]
naucu {226, 235}
nauté {230}
noen {224}
noqué [182(2), 187,
264,270, 2771
nouqué {2541
(desirat¢é)uqué {188}
nuque {239}
nuqué {161, 165}
seytudela [225]
seytut {244}
tu {193}
tuela {1971
tusté [245]

Eguia {190}

eguya {138, 203, 225,
241, 241}

eguiasquy {1951

Eguyasquy {211}

eguin {148, 150, 182}

eguyn {174, 195,
232, 268, 2791
eguynda {268}
eguyn(duen) {208}
eguynen {166}
eguygnen {213,
262(2)1
Eguignen {159, 170, 268}
eguigiien {138}
eguytecoriq {190}
eguytea {268, 275}
eguitequo [146, 174, 175,
182, 1971
eguytequo {172, 193, 209,
266, 2721, 274}
eguiten {138(2), 140, 147,
148, 149, 162, 200}
Eguyten {166, 167, 185,
231, 232, 244, 245,
249, 2651
eguyté {178, 242, 268}
eguitera {157}
eguytera [264, 276, 280}
daguitxagun {165].
daidiqué {225}
eguiogu {157}
Eguycu {212,
266}
eguytecoaq [218}
egoitea {262, 268}
Egoitea[q} {273}
egoiten [278]
egoitia {271}
badagoqué [273}
baitaguo {1391
Caudé [151}
cauden {179]
dago {200, 242, 243,
2791
dagoela
272, 278}
dagoena [222}
daguena [277]
daguo {139}
daudez [269}

228,

255,

233,

[182, 209,

gaudez [182]
nago {243, 270}
saudé [267]
egorri [212]
egossy {162}

‘egoci {163}

eguerdian {221}
egun [141, 169, 170, 202,
217, 239, 240, 245}
Eguné [204]
egunez [169}
egun oroz [271}
egungo egunean {173}
ehoa {250}
ehun [214, 236, 237, 248,
255, 260}
ehunequo [196]
equarcé {241, 260, 276}
equarcen {182, 257}
echarcen [136]
equar [213}
echarry {181]
ec-har [207}
equardacu {160}
equy [142]
Elc-harequin {132}
elquarrequin {174}
Elcaura muscada {184}
eldo {221}
eman [144, 224, 2591
emai {236, 259}
emaitea {260}
emajtea {142}
emaiteas [258}
emaitequo {256]
ematequo {189]
emanen {178, 186}
emanez {178}
ematen [192, 232}
Emocou [158]
eman(oqué) {270}
emastea [140, 191}
emasteas {168}
emeaq [187]
emendatu {1981
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Embaladorea {2111}
embalatu {216}
embalatua {215}
enbalatcera {212}
embarquatu {215}

Embarqua (gaite) {205}

enbarquatgen [205]
embarquatcera {216}

ene [157, 158, 174, 175,
191, 196, 201, 208,

212, 228}

ené {158, 160, 164, 178,

' 187, 196, 201, 204,
206, 214, 221, 224,
228, 230, 237, 254,
268, 269, 274, 279}

[eIné [269]
ené baita {248}
Enefedea {149}
enequyn [211}
enetarig {275}
enetcat {199, 200}
enganacgen [232}
enganatugabé {257}
encontratcen {146]
empaschatua [277]
empacha {273]
empaschatcen {273}
entrada [176}
entressa {142}
entrexatgen [205]
epelarencat {192}
eper {163}
eraquargen {256]
eraman {147, 1571
eramaten [147, 237}
Eramacu [157]
esteramatca [239]
eramen {150}
erdi [164}
erdy {136, 268}
ere {174, 265}
ereillez {143}
ereyn {173}
éribera {143}

eror(dadin) {190}
Erosten {257}
erostequo {1771
ERROSTEQO {249}
errabachatons {258}
erradatera {157}
errajtea {188}
erraits {140}

erais [216]

Erran {219, 222, 251}
Errana {138}

errané {278}
erranen {238}

erraten {203, 237, 2571

eraited [2411]
eraitera {208}

Erradacu {133, 166,
182, 195, 197, 203,

210, 218}
Erradaq {2761
errogu [280(2)]
erraz {139}
erre(den) {191}
errea {162, 260}
erreriq {162}
erretcé {146}
erebela (nadin) [1411
erreuerenciaz {275}
errecogniasquo {261}
erregueq {232}
erregueren {145, 214}
erregueriq {240}
ERRENTATCAle [227]
errestonaq [247]
erryriq [144]
Erripiraq {142}
erro {232}
erroa {151}
Erroma [269]
Erromara {141}
escaler 219}
escarlata [249}
esque {179}
esqueyndu {259}
esqueyn {256}

esqueyngea {256}
escoba {160}
escolarua {247}
escriba {208}
escribatgea [207]
escribatuaq {207}
escriptura {226}
es¢ripturan {201}
escouey {279}
escularouaq [275}
eschangequo {186}

 eserrierassi {230}

esmeraudaq [247]

Espagna [142}

espagnolez [177]

espegieria {183]

esperanca {208}

esperatu {168}

esperonyaq {159}

Establia {156}

establiora {157}

estagnoua {186}

estagnua {180}

estalquy {165}

estameta {253}

estaquatgen {146]

estimatcen [253]

estoffaq {266}

eta ez etaré {230}

eta [134, 135, 136(5),
137(2), 138(2), 139(5),
140(3), 142, 143(3),
144, 145(2), 146(3),
147(2), 148(3), 151,
152, 153}, 154, 156(2),
157, 158(2), 159,
160(3), 162(2), 163(3),
164, 165, 166, 168,
169(2), 170(2), 172,
174, 175, 178(3), 179,
180, 181, 183, 184(3),
185(2), 186, 187, 188,
189, 190(2), 191,
192(2), 193, 194, 196,
197, 198(2), 199, 201,
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202, 203, 204, 207,
208, 209(3), 210(3),
2111, 212, 213(2), 216,
218, 219(2), 220(2),
221(3), 222, 223, 224,
225, 226, 227(3),
228(2), 229, 230, 231,
232(2), 233, 235,
236(2), 237, 238, 239,
240(3), 243(2), 249(2),
250, 251(4), 252,
256(2), 257(2), 258,
259(2), 260(4), 261,
262, 266(2), 266, 269,
270(3), 271(2), 272(2),
274, 275(3), 277,
279(2), 280(4)}

eterdy {255}

eterdisco {2451

ethorri {153]

ethorry {201}

ethory {199(2), 202}

etorgea [220]

etor {279}

etorcen {149, 193, 221}

etorcequo {208]

etorria {182}

etorryquo {244, 255}

etoryco {225}
cato {211, 221}
Catog {219}
gatosqué {239}

ethorry berry {181}

etche {155}

etchea {276}

etchera [225]

etchera {279}

etchetan {166}

Echequo iauna {154]

&chequo iaunary [155}

echequo motilla {154}

etcin {165]

excuza {280}

expedi(ary) {270}

expiratua {236}

ez {135, 144, 150, 151(2),
189, 215, 228, 233,
239(2), 240(2), 242,
248, 273, 2781

es [158, 233, 236, 238}

ezagotcen {278}

Ezagutcen {250}

ecahutgen [175, 191}

*ezan:
bagigneca [234]
bacinyessa {264}
cada {178}
cac {275]
cacu158, 159(2), 160,
180, 181, 219, 230(2),
233, 254(2), 257, 270}
caitcala {134, 152,
209(2),2241
caq {274, 275, 2771
caqué {259}
caqueté {230}
cecu 178, 219}
ceitcaden {169]
decacun [240}
decadacgu {272}
decadan [157, 222(2)}
decadancar {179}
decagun {213, 262}
decala [196]
decaque {252]
decaqué [134, 236}
decaquet {275]
decaqueyo [150}.
decaté [160}
decatela [212]
decegun {163}
decécu {142}
decedan [231}
desaqué [259]
desaquet [221}
dessala [224}
dessatela {230}
detcadan {159}
diagedan {208}
dieceda {208}

diesacun {279}
diet¢cadacu {207]
ditgaten {213}
ecaquen [221}
estecacula {167, 203}
estecagula {157, 240}
Estesacula {237, 266}
Estycadacula {255}
guignecaqué {150}
guingaquena {150}
iacadagu {237, 256,
261, 266}
idagu {236}
itcacun [206]
lesaquen {251}
lessaqué {244}
nagala {248, 280}
negagula {2731
nesaquen {221}
saitcala {199].
saquet [205]

ecen {145, 152, 161,
165(2), 165, 173, 182,
184, 192, 197, 203,
215, 228, 230, 238,
248, 258, 259, 263,
269, 270, 271, 280(2)}

ecé {240}

ecin ez [145]

ezeta {167}

ecetare {190}

esetaré {253}

ecin {144}

ecin {134, 149, 150, 205,
221, 225}

[ecynl {230}

ecyn {233, 236, 252, 259,
272, 275(2), 276, 278]

esquereco {143}

ezcognetiq [143}

Esco {179, 212}

Esquo [242}

esquoriq [144}

escundu {189}

escutou {237}
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escutou [236]
escutouena {248}
escutu {164}
esqutou {225}
esqutu {195}

factoraren {222}
factoren [218}
facturarequyn [223]
facturaryequin {218}
faistaix {214}

falta [180, 221}
faltariq {2071
faltatuquo {208}
faltacunalq} {1971
fama {190}
Fama(da) 1451
famariq {145}
famyllarencat {271}
faschatu gabe [270}
Faschuca {220, 2391
fastacher {210}
fastariq [216}
faconya {166}
Fedea [2411
Fedea[q] {2391
fedez [208, 221, 241}
ferdé {252}
ferratcalia {160}
ferratua {160}
fidatu {248}

fidatcé {248}
fidatcen [248}
fidatcen {216}
figfia {168}

finonyq {193}
fintacun [251}
fyntatua {260}
fintacuna {249}

fite {198(2), 271}
fité {2711

fitez [235]

flacua {160}
flacoua(da) [235}
Florencequo racha [253}
flotta {182}
fornytoco {244}

fornytoquo(gitut) {1801
fortuna {139, 140}
fourraduraq [267}
Fran. {218}
Francezy [226]
fregituriq {162}
frescoa [160}
frescoua [1581
fresqo [162}

frisa [253]

frotta {158}
fustanya {2671

gabé [149].
gabela {214}
gaisquy [148, 149, 234,
260}
guaisquy [148]
guaisto {136}
gaistoa {190}
guaistoa {137]
gaistoaganyq [233]
gaistotacun {1971
gaistouaq {232}
gaistouencat {148}
gaistuarequyn {209}
gaitcaq {149]
gacoaq [170]
Galdatcea {256}
galdatcen [277}
Galde {1801
galde(du) [210]
galde eguyten [188]
galdé eguyten {223}
galdeguycu [219]
Galdeguyn [142}
galdeyn {181}
galdez {222, 243, 278}
Galdu {158}
galcea {260}
galgen [232, 257]
galduriq {163]
galté [191]
gangu {159}
gaflequo [201]
gagné [253]
gagnen [254(2)}

gagneraquoa {180, 187}

gagnetiq {207}

gagfia {226}

gagiien [269]

garabiq {185, 250, 256}

garrabiq [264]

garagarra [156]

guaratossa [155}].

garatoussatuaq {155}

guarbia {136, 137}

garbitcen [242]

garbitcequo {160}

garbitcera {1571

gardatua [171]

Garicuma {148}

garnytua {243}

gateac {247}

gau on [133]

gau onetan {181]

gauhontan {152}

gauon {171}

gaur [141, 215]

gaurquots [154]

Gauza {261, 273}

Gauga [181, 193, 234}

gaugariq {209]

gasquy [167, 193, 260,
268}

guasquy {1591

gastaguin {147}

gastaguinez [145]

gaste {222}

gastetacuna {263}

gastoa {190]

gastoago {191}

gastouac {147}

gastua {150}

gastuary [273]

Guehiago [191, 228, 231,
240, 260}

gueyago [240]

guehienetan {145]

guehienetariq {231}

guehienyq {183}

guela {159, 219]

gueldietan {144}

gueldiriq {262, 267, 268}
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guelditcé [238]
gueldy {276}
guelera {158}
Guerigean {151}
guernu {157}
guero {138}
guerotiq guerora {259}
guerricoaq {2471
guerta {200}
Guertus [263}
Guertuz [175]
guecur {257}
guecgurra [203]
guessour eraten {225}
guesurty {241}
Guecortialq} {241}
guybelitiq {238}
guida [134, 209}
guidary {150}
Guidatuquo {176}
guidatuquo {211}
guidaturen {143}
guissa [156].
guycencen [165}
guisona {196}
guyssonaren {208}
guissun {173(2)]
guicun {177, 192}
guycun {189, 190, 222,
239, 2571
guicuna [186}
guicouna [175}
guisson guyfierebary {204}
goarda {134}
Goardatcen {194}
goardian {280}
goarnytua [181}
gogos {226}
goicean {169, 213}
goigian {139}
gois {221}
goits {141}
Goitz {140, 147}
guora behera {136}
gorancgy {202}

gorean {184}
goresqo {251}
Gorry {252}

Gosse {163, 164]
gracia {203, 209}
grissa [252]
grogieraq {142}
Guq {208}

Gure {209, 213}
gure baitan {151}
Guré {134, 168}
Gusturiq {162}
guti {136, 273}
gutty {192, 194}
gutiago [194, 257}
Gutitan {149]
gotiago [229}
gotiago agatiq {270}
goutiagotan {259}
gotiagotan {258}
gotietan {257}
gouty gorabehera {255}
Gutun [196]
goutun {276}
gutunyq {199}
goutonyq [200}
gugieq {146, 213, 275}
guciey [204]
Gugiez {217]
gusgiez {140}
Gogietariq {183}
gogiez {180, 181}
gogiezquo {251}
guztia {157}
gustia {257(2)}
gustiaq {193, 216}
gustié {215}
gustieq {231}
gustiz {153}

gostia {203}

hain {137}

hayn {215, 220, 243, 256,
271, 272, 276}

hayn [184]

hagii [244}

Haynbat [270]

haynberce {279]

hayfiberce {225}

hainberce {137}

Haige [138}; cf. azze.

Hala [190}

hamidiq {135}

hamar milia {195}

hamasey {261}

hamequeq {173}

han [174, 182, 189, 219,
222}

ha {2191

Hara [200, 226, 245, 254}

harat {174}

Hara non {157, 168, 186,
2771

hara nun {161}

hambat {153, 216]

Hanbat {191}

hadi {193}

handia {134, 138, 233,
269, 273}

handia {221}

handiago {144}

handiaq {184, 194}

handiary [141}

hadiaq [192]

handia[q} {197}

handietan {193}

handiq {202}

handiriq [164}]

handitan {1911}

handitiq {135}

Hagfia {192}

hagnitz {132}

hagnix {138}

haignix {137, 139}

hagnys {192, 193, 268,
272}

hagnyts {204}

hagiiys {170, 193, 194(2),
200, 223, 232,260}

hagnysetan {200}
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harraq [187}

haraguya {161, 162}

Haraguyaq {162}

harathunat {273}

haratcien [199]

harraux {138}

harrauxetiq [138}

harria {230}

hartu {1471

hartua {197}

har {233, 264, 272, 274,
275}

harcen {196, 214, 229]

harcera {279}

hartuema {172}

harceqoaq {228}

hassi {173}

hasten {152, 268}

hau {133, 136}

haur {151(2), 186, 189,
191, 227, 254, 261,
274}

honeg [1501

honen {249}

honeq {177}

huneta {155}

hunetan {140, 1541

honetan {147, 161, 175,
193]

honetaquo
280}

haureq [265]

hautatoa [260}

haus {191}

hautxiriq {199}.

hauco {190} cf. ango.

haci {268}

hedoy {1511

hegal(adi) [275}

heicearen {139}

heq [162, 229}

heq gabe {186}

heqgabé [275]

hela {153, 2751

[191, 254,

heldu [137, 138, 159,
2771

hel(itcacun) {206}

hemen [145, 153, 168,
169, 219, 220, 2271

hemé [166, 204}

hemédiq {234}

hemendiq [158, 176}

heper {162}

herrata {170}

Herry {136, 191, 254}

heriragno {136}

herssia [253}

herci {144}

hersten {1941}

Hetcas [186}

hetgaz [181}

hetxas {193}

hiq {276}

hirequyn {276}

hil [148(2), 151, 203]

hilcé [145]

hilceaq {183}

hilcen {148, 149}

hiliaguyn {189}

hiliarguya {140}

hilla(da) [241}

hilluneq {207}

Hire {270}

hiri {154, 161, 175, 193}

Hirietan [144}

hirriz {139]

hirour {169}

hiruretan {220}

Hitz [232(2), 244}

hits {177, 188}

Hitzaq {237}

Hitcaq {187}

hitcaren {254}

hitgas [187}

hisquetan {244}

Hobea {209}

hobeagoric {155]

hobeagoriq {163}

hoberena [253}

hogoy eta bors {191, 212}

Hogoy eta hamalaur [255]

Hol¢adarraq {166}

honesquo [252]

honesta {175}

hor {277, 278}

horen {133, 2691

Hori [175, 193]

hory [166(2), 184, 200,
216, 220, 2291

horya [252]

Horreq {214}

horieq [182, 185, 219}

horiez {181}

Horioz {180}

horquatcen {146}

Horra {207, 217}

horrela {134}

Hostalarroua {169}

hostata {151}

hostatu {153}

hostatuan {201}

hotca {162}

héteronga agatic {163}

houra [189, 190, 220}

haré {277}

haren {177, 182, 193,
196(2), 197(2), 203,
219, 223, 275, 278,
279(2), 280}

aren {2371

harena {280}

harequyn {189, 222, 238,
2771

harq {196, 1971

hartas {207}

hartariq {206}

harteriq {150}

Harcas {168, 175, 2701

arcas {272}

hourquabera {1471

hourquatu {147}

hout¢iq {225}

Huna nun {1791

Hurquabeac {147}
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Hut¢a [228]}
hutcaq {238}
hutciq eguitequo {1351

-
dicula {133, 134, 171,
172, 2091
idagu {236}
bili
dabilca [160}
dabil¢anenzat {153}
dabilhannarencar {132}
dabilienalq} {273}
dabilla 195}
ydequy {157}
idequya {213}
idequitcean {169}
ydequitgen [213]
idequacu {2771
ydicoa [233]
idicagfier {142]
idortassunaq [137}
iduquyten {218} Cf. eduki.
iduquyquo {224}
iduriarequin {184}
ygorcen {200]
Igor {266}
yguin [136]
iguriki
Iguricagu {278}
iguricacu {240}
iguriqaq {276]
iguriquacu {236}
igusquy ilquitcera {167]
igusquy sarcetiq [167]
yhardegy {2201
ihardets {208}
icus {178, 222}
icussi [239}
Iqussiquo {201}
. icustea {200}
icustean {240}
icustequo [160, 203}
icusten {149, 182, 226,
234, 261, 269}

icustera {161, 182}
icucy {252}
yquocy {200}
iqostia {251}

hiqusagun [180}

Icussagun {176}
ilhongen {152}
Illyasquo {186}
iliesqo {249}
ilquy {220}
illia {179, 245, 260}
illobary {204}
Informa [181}
inguruan {202}
incarnatua {252}
Importica {273]
inportancyascoaq {206]
Importuna [187]
interresarequyn [240].
-io-

dio {239}

diogu {175}

dioté {232}

dioten [192}
irabacy {270, 271}
jrabacy £257]
yrrabagy [198]
irabaciac {193}
irabacgiragiquo {211]
irabastea [194}
irabasten {259, 270}
iragan {151}
iraganen {186}
iragaité [214]
Iraquagy {271]
iraquagyco [271}
iracusten [167}
iraquogiquo [219]
iraroxaracetcequo {158}
iragar [169]
irafulné {151}
ron

diroquegula {174}
iritzi

Badarixaxu {138}

Daritga {155]
daritsa {155}
irry {2651
irudi
badirudy {197, 2601
itaicuran {239}
italianouq {185}
yto {144}
ytotcen {146}
iturri [143]
itgaco {275}
ixagoz {205]
itqualq} {2391
itcayn {214}
itculigabé {1411
ichilcen {168]
ichiliq [271]
ican {194}
Ican {219}
icanen {215}
icanen {159, 165, 176,
217, 220, 236, 239,
258, 2591
ycaitea {201}
icaitea [176].
icaitequo {215, 220}
jcaitera [230]
issanen {155}
ais {274(2)]
bada {145, 176, 200,
233, 280}
badé {176}
Badiré {233}
Baita {161, 176, 215}
bait¢en {216}
balis {188, 228}
baliz {161}
banais [265]
banins {151}
cait {136, 1371.
cara {175, 187, 199(2),
201, 205, 210, 223,
227, 228, 234, 236,
257, 261, 263(2), 267,
277(2), 278}
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care {154}

caré {204}

carela [271]
carenei [143]

cayo [149}
ceitgaden [169}
ceytd [258]

cigné [204}
cignenean [204(2)]

cighiala [224]

cigiien {202}

da {134, 136, 137,
138(3), 140(2), 144(4),
145, 148(2), 151,
152(2), 155, 157,
159(2), 160(3), 164,
165, 166, 167, 168,
173, 177, 178, 182,

184, 185, 186, 189(2),
190(4), 191, 192(4),
194(2), 195, 196, 201,
203, 209, 212, 215,
216, 220, 221, 227,
228, 229, 231, 234,
235(2), 236, 237, 238,
239, 240, 241(2), 250,
255, 256, 257(3),
260(3), 261, 262, 263,
264, 265(2), 268, 272,
277(4), 278]

dela [138(2), 153(2),
192, 203, 209, 220}
dem(becela) {190}

den [144, 157, 160,
161, 161, 168, 179,
186, 191, 221, 273,
2771

dena {148, 159, 163,
226, 230, 234, 250,
268, 2791

denaq {151}

denalq} {205}

denean {151}

denez [219]

dira {132, 142, 207}
diradé {173}

dire {139, 140, 142,
158, 164, 168, 169,
184, 187, 201, 202,
2071

diré {135, 173, 195,
203, 232, 258, 268}
direla [145, 149}
diren {168, 1811
direnaq {149, 1721
direnean {213}

direneq [132, 163}
direnetariq [231(2)}
ecait¢ula {251}

ecara {169, 241}

Esta [137, 141, 154,
156(2), 161, 163, 166,
168, 175, 194, 213,
216, 217, 219, 248,
253, 256}

estela {184, 219}

esten {232}

estena {270}

estire {231}

ezpaitgara [221]

Ezta [135, 136}

Elslta {163}

gate [214]

garé {186}

garela [1551.

licatequé {218, 228}
naiz {278}

nais {141, 154(2), 165,
177, 190(2), 202, 204,
206, 211(2), 216, 221,
225, 227, 238(2), 238,
244, 248, 265, 269,
2771

naissaitgué [206}
naiscela {237(2)}
naizcela [280(2)}
naicenarenganyq {248}
natgaye {181}
nin¢anduqué {152]
nyncatequé {234}
saitcu [262}

issaratoary {167}

icena [277]

icertu {1601

igitcen [150}
yssocaren {140}
jssots eguiten {165}

Tadanyq {207}

Taincoa {150, 153, 200,
217}

Taincoac [134, 135, 199}

Taincoalq} {140, 167, 171,
172, 203, 243, 248,
278}

Taincoaq {196, 202, 205,
209, 209]

laincoarequin [169}

Taincoaren {152, 253, 280}

Iaincoa baitan {192}

iaquin {163, 178}

iaquitea [194]

iaquitequo {181}

iaquitera {252}
Badaquycu {221}
badaquygou {2581
Badaquyq [276}
daquigu {174}
daquidela {219}
daquygun {163}
Estaquicula {212}
estaquit {221}
estaquygula {187}

Tacopinequyn {185}

jaten {231}

iatten {193]

Tarrequi {141}
darrayo [139, 149}

jarry [164}

Jauna {156, 169, 171,
172, 177, 182, 186,
187, 188(2), 195, 209,
216, 237, 2771

iauna {154, 155, 159, 159,
164, 165, 197, 243(2),
249, 274, 278, 279(2)]

jauna [133, 233}

taunac {181}
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iaunaq {196}
Taunalq} {278}
jaunac {134}
jaunyq {253}
iaunarequin {176}
iaunaréquin {222}
1aunaren {276, 278]
iaunarena {189}
iaunary [280]
iauncgy {1971
Taucy {150}
Taus {156}
Jeincoaq [138}
Ieincoac {133}
gendeaq {173}
gendearequyn {261}
Gendeaz [261}
gendey [210]
gendiaq {142}
gingenbrea [183]
gipogiia {264}
10 {158, 173, 220, 277}
ioan {164, 221}
joan {135}
1oanen {205, 212}
Ioanenais {221}
ioatea {149, 205}
Ioatequo {173}
ioatera {2057,
iuan {133, 159, 275}
"badua [134}
Banoa {174, 221}
Banoua {173, 276}
Coaz {171, 225, 233,
273}
Coaz {133, 134, 141,
172, 205, 219}
Gouaz {280]
doa {135}
douacela {258}
douan {133}
dua {141}
duas {211}
goacen {161, 174, 182,
211}

noua {276}
nyndohigola {212}
nynduaqué {258}
oha {275}
oua {274, 276(2)]
Vanoua {133}
Toanys {218}
Iodis {196}
iostean [269]
Turamentua [241]
justicia {148}
iustigia{q} {1461

cabestrariq {158}
caissa {228}
qualitate {252}
calteriq {215}
qualteriq {150}
caltetan {259}
cal¢atu {190}
calcerdilocariaq {247}
camalota {245}
camelotaq {180}
cambiatu {181}
cambiatcequo {140}
cambioa {195}
Cambioco {195}
cantatcen {168]
capeluguyliaq {243}
cappa {264}
cappelua {275]
CaAprTvLv {132}
cachatatgequo {207}
caresimoquo frutua {183}
Carestia {2571
quarestiat¢cen {259}
carestyeguy {255}
cargatu {215}
carricacho {185}
castigatcen {202}
Castillara [133].
castillano {210}
cazaqua {264, 265]
quen(cac) {275}
quencen {159}

kecha {272}
quecha(géite) {215}
quyta(decedan) {231}
clareta {163}

clarez {170}
cobratgequo {196}
cobratcera {228}
cobrea {179}

coffrea {228}
coquyn [151}

colet {272}

Coloré {252, 253}
coloreriq {254}
colpe [191}
comyssionetan {193}
commoditate {188}
comoditatean [235]
comuna [265]
communequo {210}
comunquy {221}
cdmunquy {137}
combidatgera {274}
conda [224}
confianca {217}
compay {267}
compagna {174, 209}
compagnariq {209}
cOpagneariq {149]
cOpagnyetd {172}
consideratoriq {1971
contadurera {219}
contant {178}
Conratuquo {234}
cOtatgen {227}
Contemplatcé {249}
contét {236}
contéta {258}
contenta {187}
contentatcen {241}
conteracy {2371
contou [233]
contoua {236, 255}
contuaq {165}
congiengiaren {197}
Céciécesquo [196}
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congistatgen {239]
cognatary [204]
Cordelierequin {185}
corduana {271}
cornadu {259}
cornadua agatiq {166}
cornaduaq {195}

Cotnaldulengatiq {212}

corrytcé [203}
costa {2571
costa(ceytd) [258]
costatoquo {251}
costuma {214}
cotogna {267}
cotonya {185}
cramoisitua {245}
credit [197}.
crediteguyn {247}
creditiq {242}
crochetaq {267}
cruela [234}
coubratoquo {180}
Couragya {150}
coureterarena [ 188}
couritcaleen {198]
Courrerouen {202}
courreterez {195}
courtezia {175, 256]
cusifian {161}
cousignary [204]
coustumaq {184}
coustumatu [176]

labur {244}
labourra {253}
labourraq {245}
laburceriq {135}
labourcequo {1351
lagun {152, 159}
lagona {212}

lagli duenary {150}
lagundu {216}
lagiiciaz {174}
laguncequo {175}
lada [143}

lapidatcen [146]
larangiatua {253}
larengeaq {183]
larru {179}
larroua {233}
larrotcea {230}
larumbatean {205}
lascer {214, 276}
lasterena {207, 212}
lastoua [233]
latyn {168}
laur hogoy {217}
laurden {196, 2611
laurhogoy [258]
leen [1841
legueriq {240}
leguetcat {215}
lehen [206, 208, 215,
261}
LEHEna {132}
leheniq {177}
lehenbigiquo {135, 2201
leialtalcunaq} {1971
leihorez {205}
Lecoa {136}
lequo [259]
lequoa {135}
lequofa} {152}
lecouan {232}
lekuan [273}
leton harya {179}
lettra {1861
letraq {206}
lettralql {225}
libera {255, 258}
limytaq {214}
limoniac {183}
lignoa [179]
Liongots {189}
licunqueria {137}
lo eguiten {170}
loeguyten {267}
lohy {137, 138}
lohia [138}
lohiriq {1371

lohixu [136]
loiala 1781
lomaq {237}
lugieq {245}
loussia [253]
Lur {136, 137}
lurrean {192}
luscratoriq {2711

Mahagnera {164}
mahatz arnoua {260}
Mahaxa arnuaq {180}
Mahom. [236}
mahoquafgalberiq [266]
mairou {277}
mais {220}
maicago {208}
maiscago {244}
malhiq {236}
maletan {201}
maleteré [158}
manatu {280}
manatoquo {224, 264}
manatcea {224}
Manatgen {209}
mandatary {198, 201}
Mandataria[q} {239}
mandataryengat [198}
Mandatu [274, 276}
mandoriq [156]
mandua {196}
miégoa {190]
Mantelaq {264}
mantena {178, 199}
mantua {264]
Maradiqua [189}
marchandiza {177}
marchandiza {176, 178(3),
184, 215}
marchandizas {244]
marrasquaz {139]
massacratcé {145}
mituflaq {272}
mehachatu {231}
Mehachatcé {230}
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Mehachatoeq [231]
memorialea {178}
memorioua {179}
meressi {201}
merqua {155]
merquatary [256]
mercatary {173, 1811
mercatariaq [256]
mercatarien [198}
mercataririq {175}
mercataryaganyq [248]
mercataryequyn {242}
Merquatu {256}
merque {256}
Merqué {244}
Mercuraren {197}
mergedea [251]
mercedeaq [211]
mergerias [243]
merceriatiq [248}
merceronaq {242]
Mihi [141}
Myhialql [225]
milia [148}
millia [145]
Mingatu {204}
Minga {176, 177}
mingatgen [132]
Mingatcen {177}
Mincgatoquo {181, 206}
Myncatoquo {238}
myncatu [204, 222(2),
2771
mynco {203}
mynca {218, 222}
myncatcea {177, 223}
myngatgeas {238}
myngatgen {168, 2101
myngatgera {271}
Mira [160}
myra [213, 245}
moien [192, 194}
Moyena [256}
Moyenesquo {189}
moienesqo {251}
moienez [196]

moquyatcen {261}
Molca [195]
molcaq {257}
molcaquo [172}
molcaragfio {223}
molcarafio {173}
molcariq {1891
molcatiq {229}
molcetiq {256}
Momento {198}
monstra {254}
montatcen {217]
moré {252}
mudaxequo {139}
mulcera {173]
mundo {203}
mundoua {271]
moutilla {274}
motilla {223, 278}
motylia {274}
mugu {200}

mugu eguyten {279}

Nabasquy [142]
nabugia {237, 263}
nabugialq} [279]
nahi (edun) {133,
140, 149, 152,
161, 162, 164,
167, 168, 174,
205, 206, 222,
231, 235, 238,
251, 254, 257,
260, 265, 268}
nahy [164, 229, 248}
Nahy (edun) {189, 239,
248, 254, 264, 277}
Nahyago(noqué) {1871
naugy {185, 279, 280}
Naugia {274}
naugiaq {237}
naugyarrequyn {202}
naugiaren {165, 224}
neguan {138}
necatou gabe {141}
nequatugaberiq [264]

138,
160,
165,
181,
223,
247,
259,

nequez {271}

nequé gaberiq {135]

neuré {241, 275}

neurry {262}

neuria [264}

neurria {272}

neurcea {262]

Neur (ezan) [261, 262}

necessario {210}

necessarioa {132}

necessarioaq {218}

Necessitatealq} [240}

necessitacua {263}

Ni [177}

ny [154(2), 174(2), 206,
227, 248}

ny {280(3)}

nic {170}

niq [2111

nyq {159, 165, 175(2),
179, 219(2), 222, 228,
241, 257}

nylql {259}

niry {142}

nyri {186, 272}

nyry {187, 2581

nixas [174}

nytcas {234}

nyguarrez {139}

nyhor{q} {220, 236}

nyhourat {141]

nihongoez [155}

nihor {135}

nihorq {134, 150}

nyor[q} {244, 251, 252}

Nois {208, 225, 235(2),
239, 2681

Noist {168}

Noits {199, 202}

Nola {137, 141, 153, 155,
162, 168, 183, 184,
195(2), 213, 216, 229,
244, 256, 276, 277,
2791

nolaquo {168}

Nolatan {134}
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Non {137, 157, 168, 176,
180, 185, 201(2), 221,
227, 274}

nddiq [277]

Nondic {135}

Nondiq {137, 211}

norat {133, 221, 276}

Nourat {133, 172}

noratoua {275}

nun {215}

Nor {222, 223, 277(2),
278(2)1

norena {189}

Norequin {175}

Norequyn {278}

nory [204]

Norq {194}

Noriql {197}

obe {2171

obé (licatequé) [228]
Obea(da) 262, 268}
obeagoriq {142].
oberena {2541
obequy {161, 234}
Obligatu {224}
obra [1471

obra gabe [241]
obraq {187}

offigio [211}

officios {270}

Oguy [264]

oguya {231}
oguyépaillez [142}
ohe [165}

oherat {164}

ohoyn {147}
ohognen {145}
ohore {279}
ohoresquo {186}
oihal [265]

oyhal {242, 250, 254}
oihalaq [258}
oyhalaq {185, 249}
oyhallaq {186}

oyhalcalea {2491

oyhan {148}

oyhi [150}

oyhanaq {145]

oyhu eguin {220}

oillarriq {168}

oillouafq} {168}

occupatu {238}

Olio {225}

oliouaq {183}

oloa [156]

on {136, 137, 153, 251}

on dueniq {194}

(ezta) on [136].

ona {154, 155, 156, 165,
166, 178, 235, 2441

onaq [178(2), 201}

ofnlbaten {1961

ondoan {139}

onean {133,
236}

onez {174}

onguy [148(2), 149, 154,
158, 164, 175, 176,
177(2), 201, 215(2),
236, 243, 258, 263,
2681 cf. ungi.

oguy [181}

Onguytrorry {279]

onhatu {270}

oniq {136, 161, 183}

Ognez [205]

ogfietan {160}

onnyq {271}

ongid {205}

opil 1212}

orayn {226}

ordyn {181}

orafi {238}

oragfio [204, 231}

orayngno {265}

orayno [135]

oraingots {186}

ordouan {164}

orduan {140}

137, 233,

otdunarequyn {225}
orduonean {171}
oren {173, 182]. Cf. horen.
orenetan [213(2)}
orenoroz [139]
Orquogfiaren {269}
Orroit (caite) [208]
orroitcen {233}
orrosco {2471
ossabary [204]
ossacona {172}
ossassunarequin {135}
ocasona {134]
ossoquy [174]
ossoua [254]
ostatatcen {159, 185}
ostatu {135, 154}
ostatua {201}
othoy eguiten [133]
otoitsten {200}
otoix eguyté [279]
Otoy eguyten [206, 237,
276}

pagamenduen {229, 233}

Pagatu {215, 216, 226}

paga(caitcala) [224}

paga(decacun) [240]

pagatcea {216, 230}

pagatgeas [229]

pagatcen {163(2), 214,
226}

pagatcen(duela) [226]

pagato(cigiiala) [224]

pagatoquo {191, 235, 237,
239, 240, 241]

paguaragitgera {187]

Pagatcalé {233}

pagueracy {186}

paquet {200}

paquetartgeas [215}

palafreneroua {157}

Parte [136]

Parté {231}

partez {274}
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partida {189} plager (edun) {174} propio {210}

particu {168, 202, 204, Plazer (edun) {157, 158, proprioquy [241]
206} 159, 164(2), 165, 169, puntouan {228]

pasagiatgera {273} 186, 206}

Passagia (caite) {223} plazer eguyn {174} randatcequo

pauzatu {268} plazer icatu {203} real [214, 217}

pauzaccen {169} Plegeariq {248] rebatitgera {213}

pauzatcera [156] plequogaberiq [266] requaitatoquo {157}

pagiencgiarequyn {273} pobre [148, 151} recompenssatu {201}

pelerigna [250} Pobré {134} remedio {230}

pena [229(2), 273} portaya {265} remerciatcen {175, 280}

penaren {217] portuguez {182, 212} Remerciatsen {219}

penariq {239} possiblé {141, 218} renforcatua {245]

pengato {197] Postean {201} rétaq [228]

perfetouaq {232}
perfumatuaq {247}
perilla {144}
perilliq {215}
Perlaq [247}
perssonaq {203}
pessa [254}]
ptestaturiq {161}
piage {214}
picgatgen [227]
picu {210}

Picua {213}
picura {211}

Pierrez {189, 203, 226,

276, 278, 279}
Pierrezen [223}
pieca agatiq {258}
pilla {147}
piperra [183]
piquatcea {262}
pisoscoa [227}
pita {259]
pitariq {236}
pizatu {213}
piza(decatela) {212}
platiq {233}
plaga {172}
plazenta {163}
placentaq [153]
plazer {218, 242}
plazeren {242}

pochouaq {192}
pochoualql {212}
pousoyn {169}
prajaq {184}
Preuosta crimynaleaq
[146}
PREPAVCAQ [218}
PRrEPAVS [153, 172}
presatcen {250}
prezatcé {250}
prest {161, 264, 280}
prestatu {237}
presto {173, 190}
prestu {177}
prestua {189, 2391
prestuac {173}
pregia(decaque) {252}
Precio {184}
pregio {250}
pregioquo [251}
pregyos [261}
precyus [2451
prisondeguyan {230}
probeditu {176}
proueditua {243}
prouechatcen {231}
pro&choa {260}

prohetcho gaberiq [2701

proffitu {185, 193}
Procura {230}
Prometatcen {241}

resta {261}
retiratcea {203}
Retira(caité) {238]
recebidorea {227}
recebidorearequyncat
{2271
Regebituquo {1541
recebitcallaren {218}
rica {183}
rubatcen {145}
rubiaq {247}
Ruynatcen {269}

Cabelaldy {2651
saya {264}

sacuriq {233]
salbonya {183}
salceqo {249}

sal [255}

saltady {275}
sancta crutx {187}
saragazcu {165}
sarratoquo {170}
sarratuary {171}
sarrouyera {166}
sarry [160, 200}
Carry {143, 203, 270}
sarcia {251}

Car {222}

car {251}

Satyn [266}
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seda [266, 2701
segura {144}
Segurago {220}
segurquy {171, 206}
Sey [208}

sequld {193}

seculd [167]

seculan {197}

sella {157}

semeaq {193}
Sendoriq {1991
sentitgen {257]
segnalé {155]
Segfioria {153}
segnnoria [185]
segnoriaren {279]
Segfioria[q] {133, 244}
serbitcequo [154, 2111
serbicio {279}
serbitcaria {223}
sergentaq {146}
sericoscoren {242}
Sibileid {192}

Siméy [208]

sobera {146, 194]
SoLAca 188}
soligitatceas [229]
soluableaq {231}

sos {260}

suyary {204]
soufflatcé [203]
sourtan {270}
Sovias {210}
Soviaca {198}
speroniaq [197]
sulla {158}

suporta (saquet) [205]
supplicatgen {2801
Supplicatu [223]

taillu {250}
tanatua {252}
tara {213}
taulaq {180}
tacha 250}

taxatu {201}

tela fyna {266}

tela lody {266}
telaq {1801
tyntatua {250}
Tyntura {260}
téditua [260}
tonela {184}
tortitga [179]
traballacu {268}
traballaturiq {1991
Traballa {270}
traballatcequo [269]
traballatcean [269]
Traballatcen {263}
Tractatcen {193]
[t}raffiquatcequo {172}
traffiquo [185]
trama [260]
tramatua {250}
tractatu [154]
TRATATSEquo [242]
trattatua {164}
trenariq [233]
truquatu {181}
turmentatcen {273]

ouassemyary [204]
Ouuraryari {273]
Vdan {138}
oullagfier [142]

‘oullarra {1681
ouna [156, 165, 167, 176,
209, 227, 250, 260,

272}
ounaq [232(2)]
ouna[q} {150, 256}
ounyq {176, 2501
ounagun {192}

vaguy {134, 155, 196,

200}

ounguy {160, 234, 250(2),

268, 272, 279}
oliguy {153}
ountagunaren {279}

our [158, 160, 1911
oura {158, 239, 260}
Ourraq [203]
Ourraren [140}
ouragifio {157]
ourbilcen [229]
vrdagfier {142]
ourditcen [271]
wrgarzi
trogatcula {278]
trugatcula 243}
vri {138}
vria {138, 139, 140(2)]
vriaq {1381
ouri (denean) {1511
ouria {1671
ourinez {159}
ourigfiarena {184}
vrratxen {137}
Ourreriq {1701
ourryquytcea {262}
ourron {134}
oussasona {202}
usté {2251
vstez {1731
oste (dut) [226]
oste {178}
vza {240}
Ouste(dut) {173, 220}
oustez {151, 208}
outci {192}
Outgiquo [170]
outsy {201}
Outgagun [190}
outsagu {156}
vtcossu {157}
Vztecagun {166}

chahougequo {160}
chapelguyliaq {243}
chiguor [137]
chiquanatgeas {230}
chipy {144}

chicha {257(2)]
choury {163, 252}
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churia {136}
chuché {141}
chutiq {2771
chotic {182}

cabal {144]

cabala {195}

sabala {253}

¢abaltacun {251}

cahartascuna [263]

cahart{alssonarencat {263}

saldia [156}.

camafri}z {205}

cambait {214}

Cambat {135}

sangoaq [158]

sapataq [158, 268, 269]

SAPATAGVYGfiaren {2671

carpa [266}

caspy [2651

cébait {176, 254}

Cedasquo [185}

¢ehatu {231}

Cein {155}

ceyn [186, 201, 224, 225,
237, 253}

ceynheq {145}

ceigfia {139]

cequaletiq {196}

cembait {148}

cembait {162, 176, 177,
214, 276}

Cembat {207, 216, 254,
255, 150}

sembatean [201}

Cembatean {255}

sembaten {179}

cegha {174}

cegnez {176}

Cer [173, 182, 184, 1853,
188, 202, 210, 211,
213, 223, 228, 232,
249, 250, 251, 263,
264, 265, 266, 267,
274, 276, 280}

cer {161, 163(2),
181, 200, 245,
277}

Cerq [197}

cerbait [222, 243, 2561

cerbait {203, 212, 258}

cerbixatoquo {196}

cerbicequo [280}

cerbitcequo {206}

cerbitcequo {1771

Ceren [243}

ceren {244}

Cergatiq {146, 147, 169,
228, 248, 269}

gerratcequo {207}

cerui {166, 192}

gillarriq {170}

Sillarésquo {155}

¢ygna {259}

cyfiesten {262}

cignalatcen [139]

cignastean {240}

cignasten {226}

Cigfiesten [224]

cignesten [178, 240}

cignezten {226, 241}

cignetz {203]

180,
262,

signez [167}

cistu [157}

cogneq {143}

cor {225, 226}

sor(baiqueytugu)

sordun {229}

sordo ney {237}

cordunequyn ganyq [228}

corsy [202]

gorgyeta {213}

cotora [213}

Cu 177}

cu {154, 175, 239, 257,
2771

cuq [141]

culql [262]

curequin {177}

curequyn {209}

curetcat {217}

cury [188, 256, 258, 279}

suhour {232}

cuhurcia gaberiq {194}

Cure {151, 170, 215, 244}

Curé {153, 216, 223, 224,
234, 235, 251}

cure {156, 173, 177, 178,
185, 188, 200, 204(2),
210, 211(2), 217, 226,
271, 279(2), 280}

sure {159}

curé {133, 154, 160, 206,
216, 223, 225, 229,
238, 243, 2481, 2791

cussen bidea [232}
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adi [275(2)]

ady {270(2)}

ais {274(2)}

bagigneca [234]

Baginduque {170}

baginyessa [264]

bacué [{194]

bagyndu {259}

bada [145, 176, 200, 233,
2801

Badaduqua {261}

badady [151(2)}

badagoqué [273}

Badaquygu {221]

badaquygou {258]

Badaquyq {276}

badarauté {265}

Badarixaxu {138}

badé {176}

baderautacu {244}

Badiré {233}

badirudy {197, 260}

badu [202, 205, 225}

badua {134}

baducu {164, 188, 199,
206, 209, 212, 218,
233, 236, 238, 243,
247, 254, 271}

badugu {178}

Badut {200, 229,
252, 256}

baiqueytucu engatiq [225]

Baita {161, 176, 215}

baitaguo [139}

bait¢alittu {143}

baitcen {216}

baitituste {145}

baititut {174}

baitu {137, 194}

baitucu {176}

baitut {201}

balis {188, 228}

baliz {161}

236,

ADIZKITEGIA

banais {265}

banaute {205}

banins {151}

Banoa {174, 221}

Banoua {173, 276}

cac {275}

cacu {158, 159(2), 160,
180, 181, 219, 230(2),
233, 254(2), 257, 270}

cada [178]

cait {136, 137]

caitcala {134, 152, 209(2),
224}

caite [151, 187(2), 205,
208, 222, 223]

caité {238}

caité {144}

cdite [215]

caitu {196}

caitudela {241}

caitur [176, 192, 211,
239, 2401

caitute {201}

caq [274, 275, 2771

caqué [259]

caqueté {230}

caquisquid {159}

gaquizquo {177}

cara {175, 187, 199(2),
201, 205, 210, 223,
227, 228, 234, 236,
257, 261, 263(2), 267,
277(2), 2781

care [154}

caré {204}

carela [271]

carened {143}

cato 211, 2213

Catog [219]

catosqué {239}

Caudé {151}

cauden {179}

cayo {149}

gecu {178, 2191

ceitcaden {169}

ceité [258}

ceitegen [279}

ceitut {237}

cerauti {212}

ceytd {258(2)]

ceytudanean {234]

cigné {204}

cignenean [204(2)}

cigfiala {224]

cigien [202}

cintusqué{t} [223]

citue {180, 191}

Coaz {171, 225, 233, 273}

Coaz {133, 134, 141, 172,
205, 219}

Couaz {280}

cuen {190, 197}

guqué {197}

da {134, 136, 137, 138(3),
140(2), 144(4), 145,
148(2), 151, 152(2),
155, 157, 159(2),
160(3), 164, 165, 166,
167, 168, 173, 177,
178, 182, 184, 185,
186, 189(2), 190(4),
191, 192(4), 194(2),
195, 196, 201, 203,
209, 212, 215, 216,
220, 221, 227, 228,
229, 231, 234, 235(2),
237, 238, 239, 240,
241(2), 250, 255, 256,
257(3), 260(3), 261,
262, 263, 264, 265(2),
268, 272, 277(4), 278}

dabil¢a {160}

dabil¢anenzat {153}

dabilhannarencat {132}

dabilienalq} {273}

dabilla {195}
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dadilla {189, 222, 251}
dadillela {200}
dadin {190}
daduca {2071
dadugatenencart [153]
daduqate {226}
daduquaté {155}
dadyn {191}
dago [200, 242, 243, 2791
dagoela {182, 209, 272,
2781
dagoena {222]
daguena {277}
daguitxagun {165]
daguo [139}
daidiqué [225]
daoqua {181}
daouqua {255}
daquicu {174}
daquidela {219}
daquygun {163}
darautacu {247}
darautcu {279}
darautculariq {200}
darautcut {241}
Darit¢a [155]
daritsa [155]
darot {224}
darot¢un [200}
darotgut {133, 175}
darrayo {139, 1491
daudez {269}
decacun {240}
degadacu {272}
decadan [157, 222(2)]
decadancat {179}
decagun [213, 262}
decala [196]
decaque {252}
decaqué {134, 236}
decaquet {275}
decaqueyo [150].
decaté {160}
decatela {212}
decécu {142}

decedan {231}

degegun {163}

dela {138(2), 153(2), 192,
203, 209, 220}

dem(becela) {1901

den {144, 157, 160, 161,
161, 168, 179, 186,
191, 221, 273, 2771

dena {148, 159, 163, 226,
230, 234, 250, 268,
279}

denaq {151}

denafq} [205]

denean {151}

denez {219}

derabat {276}

derautacu {174, 209, 234}

derautc¢oté {202}

derautcu [237}

derautcut {186, 206, 211,
219, 2371

derautgufdalnagatiq {259}

derautcufc} {219}

derauté {219}

derauxté [232}

desaque[t} [259]

desaquet {221}

dessala {224}

dessatela {230}

detcadan {159}

diagcedan {208}

dicula {133, 134, 171,
172, 209}

diecedi {208}

diesacun {279}

diet¢adacu {207}

dio {192, 239}

diocu {175}

diot {238}

diotcat {224}

diotgur {178}

dioté {232}

dioten {192}

dira [132, 142, 207}

diradé {173}

dire {139, 140, 142, 158,
164, 168, 169, 184,
187, 201, 202, 2071

diré {135, 173, 195, 203,
232,258, 268}

direla {145, 1491

diren {168, 1811}

direnaq {149, 172}

direnean {213}

direneq {132, 163}

direnetariq {231(2)}

diroquecula {174}

ditcaten {213]

doa {135}

docuna [174}

dodela {227}

douagela {258}

dou {271}

douan {133}

douela {190, 192, 250}

douelariq [237]

douena {257(2), 261}

douena{q} {250, 268}

du{133, 136, 138(2), 140,
147, 150, 151, 162,
165, 167(2), 168(2),
171, 177, 182, 184(2),
190, 193, 194, 197,
200, 203(4), 210, 212,
214, 215, 217, 226(2),
232, 237, 239, 242,
256(2), 257(2), 260(2),
262, 268, 273(3), 279}

dua [141}

duas {211}

ducu {143, 154, 156, 157,
158, 159, 160, 162(2),
165, 169, 170, 175,
186, 188, 191, 201,
208, 211, 216, 222,
223, 231, 234, 235,
250, 251, 253, 254,
258, 260, 262, 266,
267, 268, 271, 274,
277(2), 2801
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dugula {202}

ducun aren [216]

ducun {143, 163, 164,
180, 245, 2661

dudanaren {179}

dudanean {235}

dudé {241}

dudela [280(2)}

duden {175, 228, 269}

dudena {257}

duela {138, 226}

duelariq {191}

duen {140, 206, 208, 2751

duena {141, 147, 149,
157, 189, 242}

duéna {135}

duenaq {226, 268}

duenary {150}

duenalq} {217, 2571

duenei {138}

duenean {167}

dueniq {176, 194}

duens {166}

duenyq {192}

dugu [149, 180, 208, 215,
216, 255}

dugun {213}

duq {276(2)}

dut {135, 141, 147, 150,
159, 161, 164, 165,
170(2), 173, 178, 182,
200, 205, 220(3),
222(2), 223, 224, 226,
236(2), 249, 263, 271,
2781

dute {163, 164, 168, 185,
213, 214, 215, 217,
231}

duté {166, 202, 214, 230,
232, 2491

dutela [147(2), 173}

duten {146, 181(2)]

duteneq {229}

ecaitcula {251}

ecaquen {221}

ecara {169, 241}
eguiocu {157}

Eguycu [212, 233, 266}

Emocou {158]
equardacu {160}
Eramacu [157]

Erradacu {133, 166, 182,
195, 197, 203, 210,

218}
Erradaq {276}
errocu [280(2)]1
espaitu {215}
Essaitut {240}
Esta {137, 141,

156(2), 161, 163, 166,
168, 175, 194, 213,
216, 217, 219, 248,

253, 256}
Estaquicula {212}
estaquit [221}
estaquycula [187]
estecacula {167, 203}
estecagula {157, 240}
estela [184, 219}
esten [232]
estena {270}
esteramatca {239}
Estesacula {237, 266}
estire {231}
estocu {269}
estoena {238]
estoenaq {248}
estouena {252}
estouenaq [250}
estouena{q} {271}

estu {139, 144, 189, 196,
206, 240, 242, 250(3),

268}

Estucu {161, 241, 259,

265, 248, 269}

estucula {191, 207, 272]

estudeniq [175]
estuen {270}
estuena {149, 236}
estuenafq} {170}

estueniq [194]

Estut [158, 164, 189, 208,
225, 231(2), 2591

estult] [265}

estute [142, 146, 193,
229}

estuté [229(2)}

estutenyq {233}

estutodés {2071

Estycadacula [255]

Ezcaitcela {144}

ezpaitcara [221}

ezpaitu [137}

ezquintusqué {162}

Ezta {135, 136}

ezteraud {220}

eztouena [ 149}

Efs}ta {163}

gaitien {176, 181}

gare {214}

garé [186]

garela [155}.

gaudez {182}

goacen {161, 174, 182,
211}

gueytyan {261(2)1

guignecaqué {150]

guingaquena [150]

guygfietesqué {2451

hiqusagun {180]

iacadacu {237, 256, 261,
266}

Icussagun {176}

idacu [236}

idequacu {2771

Iguricacu [278}

iguricacu {240}

iguriqaq [276]

iguriquacu {236}

itcacun {206}

itucu {264}

itudela {226}

itustenencat {218}

jtusté {1471

lesaquen {251}
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lessaqué {244} naizgela [280(2)] nyncatequé {234}
licatequé {218, 228} natcaye [181} nyndohigola [212]}
litequé {195} nau [244, 2781 nynduaqué [258}
loquena {149} naucona {264} oha {2751
loqueté {146} naugou {225} oua {274, 276(2)}
nacala {248, 280} naugu {226, 235} Outgagun {190}
nadin [141, 235} nauté {230} outsacu {156}
nadyn {247} naynde {218} sait¢ala {1991
nago {243, 270} nayntequé [149] saitcu {262}
naicenarenganyq {248} negacgula {273} saquet {205}
nais {141, 154(2), 165, nentequé {151} saquitca {141}

177, 190(2), 202, 204, nesaquen [221] saudé {267}

206, 211(2), 216, 221, nincanduqué {152} segun [245]

225, 227, 238(2), 238, noen {224} seite [156]

244, 248, 265, 269, noqué {182(2), 187, 264, seytudela {225}

2771 270, 2771 seytut {244}
naiscela [237(2)} noua [276} trogatcula {278}
naissaitcué {206} nouqué {254} trugatcula [243]
naiteque {140} (desirat¢@)uqué {188} tusté {2451
naitequé [276} nuque {239} Vanoua {133}

naiz {278} nuqué {161, 165} vteossu {157}
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1. Introduction*

Minority dialects are in danger of extinction as education in the standard variety
is highly encouraged, the media that reach the most remote towns broadcast in the
mainstream variety, and there is a trend on the speakers’ part that aims at linguistic
uniformity in business-driven linguistic communities.

Interestingly, whereas most of these agonizing varieties are still recognizable by
some specific features from the peripheral areas of grammar, namely, the lexical and
phonological components, which are mildly targeted in these blendings, the syntax
of these minority dialects seem to face an uncertain fate. Relevantly, this highly con-
trasts with the linguistic facts from languages in a contact situation which exhibit a
converging lexicon and phonology, but singularly, presetve their own syntactic prop-
erties independently despite their mutual influence. In this investigation, we carry
out a cross-generational study of the evolution of Basque Spanish and show how
some syntactic characteristics of Basque Spanish have disappeared over a generation
of speakers, whereas some others are still present in younger generations. Specif-
ically, we have focused our analysis on lexical subjects in infinitival constructions,
double negatives in preverbal position, nominal disagreement, clitic doubling,
inflectional morphology, word order, possessive determiners and referential null
objects. Bearing these data in mind, the goal of this investigation has been to deter-
mine why some syntactic properties stay and others are more vulnerable. In this
regard it is claimed here that (i) the pre-existence of a certain degree of structural
similarities between the standard variety and the dialect in question is required for
a characteristic to remain in the latter (adapted from Prince 1992), and (ii) a syn-
tactic phenomenon does not survive in isolation, but its future is linked to that of a
cluster of syntactic properties.

In the next sections we are going to discuss a number of morpho-syntactic traits
typical of Basque Spanish that were productive eight years ago (cf. Landa 1990,
1995) and attempt to give an account of their present status, that is, to explain why
they have survived or disappeated.

2. Basque Spanish (1990)

In Landa (1990, 1995), Basque Spanish is defined as the Spanish spoken by Bas-
que bilinguals and monolinguals who have lived most of their lives in the Basque
Country and whose main Spanish input has always come from persons with charac-
teristics similar to those just mentioned. Thus, two main types of varieties were left
out of previous studies: (a) varieties spoken by subjects who have come to the Basque

* Earlier drafts of this paper were presented at LASSO XXVI (Los Angeles, October 1997), the
1998 Annual Meeting of the AATSP (Madrid, August 1998) and the ESF Conference on the Conver-
gence and Divergence of Dialects in a Changing Europe (Reading, September 1998). We thank the
audiences at these conferences for their comments and suggestions. The research presented here has been
partly financed by the Interministerial Commission of Science and Technology-CICYT (Research Pro-
ject PB 96-0272), Basque Government (Research Project PI-1998-127), and University of the Basque
Country (Research Project UPV 103.130-HA084/99).
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Country after the age of 11 (age at which, most grammar patterns seem to get fixed
in a person’s speech; cf. Lenneberg 1967, Pueyo 1986), and (b) varieties spoken by
subjects whose main Spanish input (family, peers, in-group relationships) has come
from speakers characterized as in (a). In the corpus of data analyzed in those previous
investigations (Landa 1990, 1995), one could find in the Spanish spoken by the Bas-
ques a number of characteristics that will be discussed next.

2.1. Lexical subjects in infinitival constructions

This is not an intrinsic feature of Basque Spanish, but the distribution of these
overt subjects in Basque Spanish seems to be wider than in Castilian Spanish or most
Spanish varieties, as shown in (1)-(3):

(W) Yoir a pedivle los libros no lo haria ni loco!

I go to ask him the books not it do-cond. not crazy

“To go to ask him for the books, I wouldn’t do it even if I was crazy.’
(2) Aqui estd  tu padre asi que tii ni  mover!

Hereis  your father so you not move

‘Here comes your father so do not even move!’

(3) Para Josu sacar eso ha tenido que tener iluminacién  divina.
For Josu to get that has had to have illumination divine
‘For Josu to get that he must have had divine inspiration.’

Usually, Peninsular Spanish lexical subjects with infinitivals are postverbal, and they
also improve their status when the verb is preceded by a preposition (cf. Elordieta

1993). Therefore, the sentences in (1)-(3) are odd to the average Spanish speaker if
not deviant.

2.2. Referential null objects

This is perhaps the most typical characteristic of the syntax of Basque Spanish.
The direct object clitics Jo/s and /a/s which normally take a definite NP as their
antecedent are dropped when they refer to an inanimate entity. This is exemplified

in (4):

(4)Te bhe traido el coche; porque  hace  un ruido pero
2CL have brought the car  because makes a noise, but
‘I brought you the car because it makes a noise, but
sino  puedes mirar e; hoy miras e; mafiana.
ifnotcan look  today look tomorrow
if you can’t take a look at it today, look at it tomorrow.’

Basque Spanish shares this feature with other varieties of Spanish in contact with
Quechua and also with Brazilian Portuguese to a certain degree. French and Italian
only allow arbitrary null objects whereas mainstream Spanish allows arbitrary and
referential null objects whose antecedent is a bare NP, as in the dialogue in (5):
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(5) SPEAKER A s Has comprado aceite;?
Have bought-Part  oil
‘Have you bought oil?’
SPEAKER B: No, no he  podido  comprar e;
No, no have can-Part buy
‘No I couldn’t buy (it).’

In Landa (1995) it is argued that null objects in Basque Spanish entail the loss of the
bare NP restriction that operates in Standard Spanish. As a sociolinguistic remark,
this phenomenon (typical of Basque Spanish) has been attested in the speech of bilin-
guals and monolinguals regardless of their educational background.

2.3. Dropping of (inherent) reflexive clitics

This feature, which appears illustrated in (6) and (7) below, is somehow related
to the phenomenon of null objects since it also involves the dropping of a clitic:

(6) Parecia que (se) estaba riendo  de nosotros como un actor o algo
Seemed that Refl.CL was laughing at  us like anactor ot something
asi,
like that

‘It seemed that he was laughing at us like an actor or something like that.’
MY  (se) Dpaso vopas  viejas como  5i Sevia pobre.

And Refl.CL put.Pret. clothes old.Pl like if be-Cond. poor

‘And she put on old clothes as if she was poor.’

In (6) and (7), the dropping of the reflexive clitic se correlates to the idea put forward
in Landa & Franco (1996) that Basque speakers assume that the information encoded
by DO reflexive clitics is already present in the inflected verbal chunk. Incidentally, the
dropping of reflexive clitics is mote stigmatized than the occurrence of null objects.

2.4. Leismo

This feature refers to the substitution of etymological DO accusative clitic forms
lo/s and la/s by etymologically dative Je/les forms, but still keeping an accusative
function. The /lefsmo found in Basque Spanish is half-way between the /Jedsmo of
educated speech that replaces the /o forms that refer to animate masculine entities by
Je and the “radical” leZsmo that substitutes all the etymological accusative clitics by the
etymological dative /e. In other words, in Basque Spanish, only IO and DO clitics that
refer to animate entities are rendered by the clitic /, as exemplified in (8):

(8) SPEAKER ‘A: /Sabes  dinde estd Aintzane?
know.2 where is Aintzane
‘Do you know where Aintzane is?’

SPEAKER B: Creo  que le be visto en la biblioteca.

think.1 that him.CL have.l seen in the library
‘I think I have seen him in the library.’
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2.5. Direct Object Clitic Doubling

This phenomenon is the mirror image of null objects, and in Basque Spanish it
is also related to the /ledsmo phenomenon. In this variety, DO arguments can only
be clitic-doubled by the clitic /e; therefore, only animate nominals, like Pedro
in (9), can be doubled. Recall that, with very few exceptions, null object cons-

tructions are usually employed when the antecedent of the empty DO has inanimate
reference.

(9) ¢Le;  has  wvisto a Pedro,?
him.CL have.2 seen to Pedro
Have you seen Pedro?

In (9), the clitic /e is coreferential with the canonical DO # Pedro. This phenomenon
has been claimed to be an instance of object-verb agreement in several works such as
Silva-Corvaldn (1981, 1984), Borer (1984), Sufier (1988), and Franco (1993) inter
alia. As for the syntactic representation of clitics, especially, in clitic doubling cons-
tructions, Ferndndez-Soriano (1989) and Franco (1991) have argued for a mapping of
Spanish clitics as functional AGRo heads.

2.6. Double negatives in preverbal position

Strikingly, unlike in standard Spanish, in some varieties of Basque Spanish not
only negative words in postverbal positions need to be licensed by a negative parti-
cle attached to the verb, but also preverbal subjects and adverbs. So both postverbal

and preverbal N-words seem to function as NPIs for some speakers of Basque Spa-
nish, as shown in (10)-(12):

(10) Nunca no nos ba faltado de comer. vs. Nunca nos ha faltado de comer,
Never no CL.1PI has lacked to eat

“We never have run short of food.’

(11) Aqui nadie no sabe sobre eso. vs. Aqui nadie sabe sobre eso.
Here nobody not knows about that
‘Here nobody knows about that.’

(12) Con  este alcalde nada  no tiene sentido. vs. Con este alcalde nada tiene sentido
With this mayor nothing no has sense
‘With this mayor, nothing makes sense.’

2.7. Verb final sentences

This feature refers to the finding, among a wide range of all possible word orders,
of a great number of examples of sentences with the verb in final position and usually
entailing the relaxation of some sort of semantic or pragmatic constraint operating
on verb final constructions in most Spanish varieties. This particular order illustra-
ted in (13), or at least its high frequency, contrasts with the attested SVO, VOS, VSO
orders in other varieties of Spanish (cf. Arnaiz 1991):
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(13) SPEAKER A: ;Y hoy qué hacéis?
and today what do.2PL
And what are you doing today?’ ("What are your plans for today?’)

SPEAKER B: A la  playa vamos, a aprovechar...
to the beach go.1Pl, to take advantage
We are going to the beach to take advantage (of the weather).’

2.8. Nominal phi-feature agreement

This refers to the specification of the features <number> and <gender> in some
lexical items which differs from that of standard Spanish. Plural marking is found
instead of singular, as in (14ab), or feminine nouns co-occur with masculine deter-
miners as in (14b) and (15):

(14) a. Celebramos mis cumpleatios el domingo.
Celebrate.Pret my birthdays the Sunday
‘We celebrated my birthday last Sunday.’

b.  Tienes un  tivitas (SS. una tirita)?
Have a.Masc.sg bandaid.Fem.pl
‘Do you have a bandaid?’

(15)  Entonces trajo el radio y  escuchamos el partido mientras
Then brought the.Masc radio and listened the game while
veiamos en la  tele.
watched on the TV
“Then he brought the radio and listened to the game while we wat-
ched iton TV

Examples like (14a) normally go unnoticed, however, examples such as those in (14b)
and (15) used to be perhaps one of the most prototypical traits of this variety, and
were used in the 70’s by comedians to mock the speech of the Basques.! Normally,
this was a feature that was present in the speech of those who were more proficient
in Basque than in Spanish. It is worthy of note that Basque nouns do not have gram-
matical gender, so the nominal feature specification in Spanish has to be learned from
scratch by those native speakers of Basque.

2.9. Possessive Definite Determiners

Even though Basque has possessive pronouns, this language makes use of an
unmarked strategy to express inherent possession at the sentence level. That is, the
definite determiner on a salient family nominal can function the same as a possessive
pronoun. This strategy has a straightforward replica in Basque Spanish too. These
constructions are illustrated in (16) and (17) for both languages:

(1) In relation to some of these prototypical features of Basque Spanish, Lapesa (1986: 477) refers
to (...} las confusiones de género, el peculiar orden de palabras y otros contagios sintdcticos del ensquera (sic) en los
aldeanos vascos', as typical traits of che speech of Spanish-Basque bilinguals.
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(16) a. Anai -a dator.
brother-Abs come.3s.pres.prog
My brother is coming.

b. Ama-k ezetz esa-n  dio.
mother-Erg no  say-perf aux-3sDat.3sErg
His mother has told him “no”.
(17) a. Viene el hermano.
Comes the-masc brother
My brother is coming.

b. Le bha  dicho la madre que no.
him.CL have.3 said the-fem mother that no
His mother told him “no”.

In (17ab) the definite articles e/ and Jz occur in lieu of the possessive pronouns i
‘my’ and s# ‘his/her’, which would be the expected Spanish forms under the mean-
ing given in the glosses. In (17a), the article takes the speaker as its antecedent,
whereas in (17b), the possessor antecedent of the article is the indirect object cli-

tic. The same applies to the nominal definite suffix article -2(£) in the Basque
examples in (16).

3. The evolution of Basque Spanish (August 1998)

Let us explore now why in present-day Basque Spanish, some of the features men-
tioned in the previous section have become residual whereas other have remained ste-
ady.2 Without doubt, the feature most immune to change is that of referential null
objects. As for all the other features, we have witnessed a demise in their occurrence,
although to different extents. In our analysis we are going to claim that many of
those features hold a relation to each other.

3.1. Disappearing characteristics in Basque Spanish

Let us begin by those features that have least import in nowadays Basque Spanish.
Nominal disagreement is practically extinct since gender specification is naturally
acquired and polished at school and the majority of today Basques acquire Spanish as
a native language. Still, some relic of it can be found in the speech of country peo-
ple, but this stigmatization per se makes it bound to disappear.

Double negatives and verb final word order seem to follow a parallel fate. Dou-
ble negatives in preverbal position are rarely found nowadays and this construction
is restricted to the isolated speech of individuals of 60 years of age onwards. Senten-
ces with verbs in final position have become less frequent too. We believe that the

(2) There are other features, such as the use of the conditional in lieu of the subjunctive, that are
not exclusive of Basque Spanish and, consequently, cannot be regarded, at least by themselves, as differ-

entiating traits with respect to other Peninsular varieties. For this reason, those features will not be dis-
cussed here.
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correlation between the two phenomena has to do with the head parameter and focus
position in Basque. The head parameter with verbs is easily transferable as far as the
VS vs. SV and SVO vs. SOV orders are concerned, especially in languages like Spa-
nish and Basque that allow a relatively free ordering of their major constituents. A
simultaneous command of different focus positions across languages, on the other
hand, is hard to internalize, as shown in Sarrionandia (1998). Relevantly, whereas the
default new information focus position in Basque is pre-verbal, the focus position in
Spanish is postverbal. Thus, we find Basque speakers producing unnatural orders in
Spanish such as (18) with a preverbal focused constituent, and Spanish speakers pro-
ducing the awkward Basque sentence in (19) with an unaccusative verb and a post-
verbal focused constituent (cf. Jevenois 1997):

(18) # Alfredo soy. (19) # Heldy da tren-a.
Alfredo am arrive has train-det
“This is Alfredo’ “The train has arrived.’

If we assume that Basque Spanish had its original primary source in the speech of
Basque bilinguals it might have been the case that many of the old speakers of Bas-
que Spanish kept the Basque head last parameter for clauses. Nowadays since Basque
Spanish has been spread by Spanish-speaking monolinguals who do not have any
feeding source of head final syntax available, and faced with overwhelming evidence
for head initial order, the head last parameter in main clauses has begun to lose
ground among the speakers of Basque Spanish.

Now, negative polarity items need to be licensed by a m/c-commanding head in
Basque (cf. Laka 1990, Uribe-Etxeberria 1994). Thus, in the Basque sentence in (20),

the negative particle ez would be the head of a functional projection in whose speci-
fier sits the NPI, inork:

(20) Inor-k ez daki.
Nobody-ERG not knows
‘Nobody knows.’

Contrastively, nadie in the Spanish sentence in (11) works like nobody in English, that
is why it can occur in subject position without a licensing negative particle. More-
over, it can also mean ‘anybody’ in postverbal position. In Basque, the ergative mar-
ked subject inork in (20) only functions as the English anybody; hence, any negative
item in subject position has to be licensed as an NPI, and this is precisely the inter-
pretation that Basques get of Spanish nadie in (11). Consequently, nadie would be
licensed by the negative particle no. Now, how do we relate subject NPIs in Basque
Spanish to the head final parameter? We can conjecture that the distinction betwe-
en preverbal z-words and postverbal z-words is obliterated by the verb head final
parameter,3 thus, in Basque all z-words are licensed as if they were NPIs. As the verb
head final parameter ceases to be operative in Basque Spanish, the speakers have to

(3) Incidentally, Hungarian, which is a head final language in many respects, also requires that all
n-words be licensed as NPIs.
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recast the distribution of nadie with its corresponding two meanings, and the pres-
ence of the particle 7o becomes unmotivated with preverbal z-words. This process is
already completed in present-day Basque Spanish.

3.2. Word order, infinitivals and lexical subjects

The remaining present higher index of frequency of verb final sentences in Basque
Spanish in comparison with other Spanish varieties is not, however, a trait of great sig-
nificance since it is somehow disguised in the relatively free ordering of words found
in Spanish. Yet, it is of a more conspicuous nature that infinitival clauses are used in
contexts in which the imperative form or the subjunctive form of the verb would be
expected, at least in mainstream varieties, as in (21):

(21) Mikel, eso  poner ahi  pasar por debajo  y  sacar  de la misma!
Mikel that put there pass underneath and get out at once
‘Mikel, put that there, pass it under, and take it out immediately’

It would be at the very least questionable to attribute the high occurrence of infini-
tivals in Basque Spanish to Basque influence since Basque has an inflected subjunc-
tive and imperative. This avoidance of finite forms rather seems to be a universal
tendency in languages whether they be in contact situations ot not. Often speakers
sacrifice the inflected imperative for a bare form of the verb as in (22a), or the sub-
junctive/conditional for a clausal nominalization, as in (22b). These are two compet-
ing alternatives in Basque, or English for that matter (see 22b):

(22) a. Deitu Mikeli vs. Dei iezaiozu Mikel;
Call Mikel.Dat Call aux-3sDat.2sErg Mikel.Dat
‘Call Mikel?’
b. Mikelek  exigitu  zuen (beve) Hawaii-ra joa-tea

Mikel.Erg demand Aux.Pret. his Hawaii to go-Nominalizer
‘Mike demanded that he go to Hawaii/his going to Hawaii.’

Thus, it might well be the case that the occurrence of infinitival forms in Basque
Spanish is somehow spurred, though not motivated, by Basque nominalizations and
bare verbal forms, but again its origin comes straight from core Universal Grammar.

In the spirit of our initial claim that syntactic phenomena are linked to one anot-
her, we can conjecture that multiple occurrence of infinitival clauses relax the licens-
ing conditions for lexical subjects with non-finite verbs. To round it up, even though
lexical subjects of infinitival clauses have been attested in several varieties of Spanish,
Caribbean Spanish being one of the most prominent ones in this respect, Basque ver-
bal nominalizations may indirectly reinforce, through their infinitival Spanish coun-
terpatts, the occutrence of lexical subjects with non-finite verbs in the Spanish
variety in contact, that is, Basque Spanish.

3.3. Clitic doubling, leZsmo and null objects

To the best of our knowledge, the clitic system is the area of syntax in Spanish
most permeable to change (cf. Landa 1995). We have recently observed that speakers
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can change their clitic system three or four times in the course of their lives, accord-
ing to the place where they live, their work, or a significant change in their social
network(s). Thus, some of the speakers from Landa’s (1990) corpus have become par-
tially Jafsta over this relatively short period of time. From a theoretical point of view,
this permeability of the clitic system is easily accounted for if we assume the Agree-
ment Hypothesis for Spanish object clitics put forward in section 2 above (and in the
references cited there). The rationale has the flavor of Chomsky’s (1995) Minimalist
Program, that is, the feature permeability of the clitic paradigms would be a pro-
perty of AGR heads having [non-interpretable] features.

In any event, the object clitic scenario in 1990 was the following: all animate
objects regardless of their function, that is, direct objects or indirect objects co-
occurred with the clitic /e or were referred to by the clitic /e. That yielded a high
degree of clitic doubling since /e forms and animate entitites favor clitic doubling
constructions. Inanimate direct objects were seldom rendered by the etymological
accusative forms /o/s, la/s; on the contrary, these direct objects do not have a corres-
ponding clitic form in general, but a zero realization. In effect, these cases constitute
the bulk of the so-called null object phenomenon in Basque Spanish.

Incidentally, for a number of sociolinguistic reasons which will not be discussed here,
the value {-feminine} of the feature <gender> has nowadays acquired a new relevance
giving rise to the occurrence of the etymological accusative feminine /z forms through-
out many varieties of Peninsular Spanish. In fact, the /z forms have even spread taking
over the dative /e forms when the referent is feminine; this is known as Jzfsmo.

How does this change affect the clitic system and null object construction in Bas-
que Spanish? In Franco & Landa (1991), it was proposed that Basque Spanish has a
full-fledged object-verb agreement system which was realized through clitic doubl-
ing by /e and by a zero clitic for inanimate direct objects. Evidence for this zero cli-
tic was brought from the distribution of null objects which in Franco & Landa (1991)
were shown to be pros, and not variables. Crucially, these null object pros are licensed
by this zero agreement clitic morpheme.

Interestingly, null object constructions seem to be unaffected by this change via the
diffusion of /z forms in the clitic system. In contrast, the introduction of the feature
<feminine gender> takes a toll on direct object clitic doubling in Basque Spanish. The
up-dated distribution is the following: (i) masculine animate objects are rendeted by
the /e forms; (ii) clitics that have feminine animate object referents coexist with the old
system, that is, they are rendered by /e, and by the incoming fashionable /z forms.
Since the /z forms have the additional feature <gender> they have more content and
their agreement morpheme status weakens somehow, that is, clitic doubling is more
difficult with /z forms. Therefore, DO clitic doubling is relegated to the coexisting
form /e. It is even the case that those speakers that have exclusively adopted the /z
forms for animate feminine DOs only clitic double with masculine objects.

Going back to the phenomenon of null objects, at this stage, we are ready to pro-
vide an answer to their robust occurrence in present day Basque Spanish. Bearing the
facts above in mind, we notice that the context of distribution of null objects is left
untouched. In other words, the change in progress with the emerging /z forms only
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affects feminine animate entities and, crucially, null objects are restricted to inani-
mate entities. From a morphological perspective it could be said that the paradigm
slot for null objects has been preserved, as shown in (23):
(23) Distribution of DO clitics in Basque Spanish (1998)
SINGULAR.  PLURAL

1st p. me nos
2nd p. te 0s
3rd p. [+anim. masc.} /e les
3rd.p {+anim. fem.} lella les
3rd.p [-inanim.] g g

The crucial point is that the feature <feminine> in the clitic system has only become
active for natural gender, but not for grammatical gender. As long as this distribu-
tion remains we predict that null objects in Basque Spanish ate here to stay.

3.4. The possessive definite determiner

Interestingly, the relation of possession expressed by the definite article head of
the DP and illustrated in (17) is one of the least noticed and the least stigmatized
features in Basque Spanish. From the point of view of language contact, the survival
of this construction falls under the same rationale used in this investigation, that is,
the existence of parallel structures in the standard Spanish variety, though more re-
stricted in the latter. Indeed, Spanish does not require the presence of the possessive
pronouns with definite nominals as strongly as other languages do. Let us compare
Spanish and English:

(24) a. Tengo el dinero en el/mi bolsillo.
b. I have the money in nry pockes.

(25) a. ;No te subas a la chepa/*a mi c/&epa/
b. Gez off my back!

In (24a) both the possessive and the article are possible in Spanish with the intended
meaning of the English example in (24b) which is only acceptable with the posses-
sive pronoun. Example (25) illustrates similar idioms in English and Spanish, how-
ever, the possessive pronoun accompanying the nominal is only allowed in English.
In any event, the fact that (24a) and (25a) occur in Standard Spanish makes it pos-
sible for the Basque Spanish constructions in (17) to go through by a mere extension
of their domain of application.

At the syntactic level, we claim that the most descriptively accurate hypothesis
would be to posit the existence of a sentence or discourse topic in the structure of the
left periphery of the sentence that binds the definite article long distance. This seems
to correlate with the facts in (16) and (17), in which it is the speaker or the person
we are commenting on that serves as the antecedent of the possessive article. In addi-
tion, there is an alternative analysis under which the possession relation is rendered
via agreement morphology, either in the form of an object agreement clitic ot a regu-
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lar semi-fusional subject verb agreement morph. Thus, the latter hypothesis accounts
without further stipulation for the sentences in (26):

(26) a. Me viene el hermano.
CL-1sg come-3sg. the brother
‘My brother is coming.’

b. Queremos que la madre se ponga  bien.
want-1pl. that the mother CL-Reflx. get-3sg. well
‘We want (our) Mother to get well.’

In (26a) the clitic me ‘T’ identifies the possessor as the speaker,4 whereas in (26b) it is
the verbal inflection -mos ‘1pl’ that indicates who the possessor is.

Both strategies, that is, that of topic binder and that of possessor agreement might
be part of the same process of licensing possession relationships, especially if we con-
template inflectional morphology as an intermediate link between the topic and the
DP headed by a definite article. However, the possessor agreement strategy by itself
comes short to account for sentences like the ones exemplified in (17) or (27):

(27) La madre estd enferma.
The mother is sick
‘Our mother is sick.’

Notice that in (27) there is no person agreement morphology that indicates that the

possessor is first person. Only a topic that binds ‘the mother’ could yield the correct
interpretation.

4. Summary and final remarks

Although, the fate of a dialect is contingent upon its speakers’ attitude towards
that dialect or the sociological context in general, its survival is also linked to its par-
ticular syntactic properties that, while bearing some structural similarity to the syn-
tax of the standard variety, also constitute a differentiating factor. This explains why
verb final clauses survive and preverbal double negatives are on the verge of disap-
pearing in Basque Spanish. Furthermore, since syntactic characteristics do not occur
by themselves but in association with other syntactic traits —not so consciously per-
ceived by the speakers sometimes— the erosion or merging of a syntactic property
entails the thorough modification of a whole cluster of properties. This in turn means
a lengthy and costly process for the syntactic change to be completed. Whence, we
conclude that a syntactically distinctive variety withstands best the current trends of
merging into the standard variety. Thus, although this needs further research we
would like to advance the working hypothesis that when comparing Basque Spanish
with other Peninsular minority dialects, it is crucially a specific syntax and inflec-

(4) Again, in the line of thought of this paper and works cited here, this is only possible because
the encoding of possession relations via agreement clitics is already part of the grammar of Spanish:
() EL  editor les entregé los trabajos a los autores.
The editor CL-3Pl gave the works to the auchors
‘The editor gave the papers to their authors.’
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tional morphology that keeps this dialect alive. In this way, other Peninsular dialects of
Spanish such as Aragonese and Southern Leopese are almost extinct —or at least they
are in terms of distinctive grammars since their differentiating features have long been
limited to the phonological and lexical realms.
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XVIIL. mendean euskal ervetorika evlijiosonk lovaldi garrantzitsua bizi izan zuen. Garai honetako predikatzaileen
artean, Aita Kardaberaz izan zen bervikoena; baina Aita Mendiburn izan zen onena geroko kritikoen aburuz, bere
euskara ederra, aberatsa eta dotoreagatik; baita ere kontserbatu diven sermoietan agertzen den hizkuntza zaindnagatik.
Jesuita honen obraren alde hauek guztiak askotan aztertu dituzte egungo ikertzaileck. Prediku horiek adierazten duten
mentalitatea, berviz, oso gutxitan landu dute. Horvegatik, guk, artikulu honetan, Mendibururen sermoiak hutsune
borretatik abiatuta miatu ditugu. Sermoi horietan tradizio klasikoaren aztarnak bilatu ditugu, eta batez ere,
Mendiburuk bere idazkietan erabili zitnen “irudi blasikoak" aztertu ditugu.

Giltz-Hitzak: XVIIL mendea. Sermoiak. Tradizio blasikoa.

A lo largo del siglo XVIII la retivica religiosa euskévica vivid un periodo de florecimiento. Entre los predicadores de
aquella época, el Padye A. Cardaveraz fue la mds popular, aungue segin la opinién de la critica posterior ol Padye S.
Mendiburu fue el mejor por la hermosura, riqueza y elegancia de su euskara, asi como por lo esmerado de la lengua que
aparece en los sermones que oy conservamos. Muchos de estos aspectos de la obra de este jesnita han sido tratados por otros
investigadores. La mentalidad que veflejan sus sermones, en cambio, no ha merecido apenas interds. Poy eso, nosotros, en este
articulo, estudiamos los sermones de Mendiburu partiendo de ese vaciv. En ellos hemos buscado las huellas de la tradicion
cldsica y sobre todo las “imdgenes cldsicas" que Mendiburu utilizé en sus sermones.

Palabras Clave: Siglo XVIIl. Sermones. Tradicion cldsica.

La rhétorique religieuse en langue basque vécut une importante floraison pensant le XViléme siécle. Parmi les
prédicatenrs de ['épogue, le Péve Kardaberaz était le plus populaire, tandis que le Péve Mendiburu éait le meillenr, d aprés
Vopinion de la critigue, pour | élégance, la vichesse eta la beanté de sa langue; ainsi que pour son style soigné. L venvve de
ce jésuite a &t Gudié souvent pour les cherchenrs de nos jours, mais la mentalité qui révélent les sermons a &€ trés peu traitée.

Cest pour cela que dans cer article, nous proposons d'Gudier les traces de la tradition classique dans les sermons de
Mendibura, ainsi que les images classiques qu il nous a transmis.

Mots Clés: Xviltéme sidcle. Sermons. Tradition Classigue.
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Euskal idazle klasikoen obretan tradizio klasikoaren aztarnak bilatzen saiatzen
diren ikerlarientzat pozgarria da Cicero euskalduna goitizen duen idazle batekin topo
egitea. Jakina da aipamen hori XviIl. mendeko euskal idazle bati ipini bazaio ez
dela Ciceronen imitatzaile edo-ta emulatzaile sutsu bat izateagatik. Egia esateko,
Cicero historikoak berak ere ez du zer ikusirik sermoigile euskaldunarekin. Izen
horrekin gogora ekarri nahi dena trebetasun bat da, ondo hitz egiteko gaitasuna edo
abilezia, alegia.l Cicerok, beraz, Antzinateko erretorikaren maisuaren eredua dugu,

eta eredua izatean abstrakzio bat ordezkatzen du, hitz egiteko perfekzioarena, hain
2
zuzen.

Cicero euskaldun bat aurkitzea —aipamenak berak tradizio horren biziraupenaren
adierazpen zuzena delako— bitxi arraroa da tradizio klasikoaren ikerlarientzat. 1.
mendeko K.a.ko Cicero abokatuak euskal tradizioarentzat ere ondo hitz egiteko ere-
dua sinbolizatzen du, nahiz eta Arpinatearen jatorrizko hizkuntza euskara ez den
beste hizkuntza bat izan.3 Beraz, mito kultural hori euskal kulturarako ere ereduga-
rri bihurtu da. Baina kultura hori ez da edozein, kultura klasikoa baizik, I. mendez
gero Erromaren izena latinarekin eta zibilizazioaren ideiarekin loturik utzi duena.
Ideia hori XVI. mendetik aurrera oso sustraiturik dago euskal jakintsuen artean;
hauen aburuz euskal hizkuntzaren “zibilizazioa” eta iraupena latinaren eredua jarrai-
tzean lortuko da.> Hori dela eta, ez da harritzekoa mende asko iragan ondoren ere
euskal hizkuntzak trebetasuna duela adierazteko latindar adibide bat aukeratzea eta

euskal maisua latindar maisuarekin erkatzea, gauza bera errepresentatzen dutela adie-
razi nahi da eta.

Gure Cicero euskalduna Aita Sebastian Mendiburu dugu. Oiartzunen jaiotako
Jesuita honek ospe handia dauka bere euskararen dotoretasunagatik. Bere testuak,
bereziki bere eskutitz pertsonalak,® irakurri ondoren, pentsa daiteke Cicero goitize-
na gustoko izango zuela, bizirik zegoela aditu izan balu, eta baliteke horrelaxe ger-
tatzea Aita Villasantek Historia de la Literatura Vasca liburuan kontatzen baitu
Azkoitiako zaldun batek entzun zionean predikatzen zur eta lur gelditu zela ez bai-
tuen uste euskaraz hain gauza sakon eta ongi adieraziak esan zitezkeenik eta hurrena
esan zuen Mendiburuk botatakoak Cicerok berak latinez ez zituela hobeto esango.”

Baina, egia aitortzeko, hitz egiteko trebetasuna aparte utzirik, Mendiburuk ez du
antz gehiegirik abokatu latindarrarekin. Azken honek bereziki epaitegietako erreto-
rika lantzen zuen,8 jesuitak, berriz, sermoiak egiten erakutsi zuen hizkuntzarekiko

(1) J.A. Herndndez Guerrero, M.C. Tejera, Historia breve de la retérica, Madrid 1994.

(2) J. Guillén, “Cicerén en Espafia”, Atti del 1 Congresso Internazionale di Studi Ciceroniani, Roma
1961, II, 247-282; J. M. Nufez Gonzilez, E/ ciceronianismo en Espaiia, Valladolid 1993; AA.BB., Présen-
ce de Cicéron, Caesarodonum XV bis.

(3) P. Boyancé, “Cicéron contre Cicéron”, Revue des Etudes Anciennes L1, 1-2, 1949, 129-138.

(4) O. Gigon, La cultura antigua y el cristianismo, Madrid 1970, 12-22 orr..

(5) L. Villoslada, E. Torregarai, “Euskararen Berri Onak eta kultura klasikoaren transmisioa XVIIL.
mendean Euskal Herrian”, Vasconia 27, 1998, 53-59.

(6) P. Altuna, Sebastidn Mendiburu, Mendiburnren idazlan argitaragabeak (edizio kritikoa), Bilbo 1982,
1I. alea, 366-368 orr., ematen duenez, Aita Mendiburu gizon harroa zen eta bere burua predikatzaile on
bat bezala zuen.

(7) L. Villasante, Historia de la Literatura Vasca, Burgos 1979, 150 orr.
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abilezia. Oso famatuak izan ziren sermoi horiek hain zuzen, gure lan tresna nagusia
izan dira. Orain dela urte batzuk P. Altunak Loiolako Artxibategian gordeta zeuden
batzuk edizio kritiko batean argitaratu zituen.? Testu horien azterketari esker, Men-
dibururen hizlari ospea hobeto ulertu dugu, baita Ciceronekiko konparaketa ere.

Esan dugun bezala, bi idazleen arteko lotura nabarmena baldin badago batez ere
erretorikaren erabilpenean azaltzen da ezaugarri hori. Mendiburu, aldagai askorekin
bada ere, Antzinatean asmatutako hitz egiteko teknikaren oinorde zuzena da eta hori
da Ciceronen pare egiten duena. Aldi berean, Mendiburuk tradizio klasikoaren trans-
misioaren katearen beste katanbegi bat osatzen du, publikoaren aurrean hitz egiteko
ohitura mantentzen duelako, Antzinateko teknika berberekin kasu batzuetan.

Erretorikaren kanpo-egitura jarraitzeaz gain, Mendiburuk, bere sermoietan,
Antzinateari buruzko informazio asko ematen du. Horretarako Antzinateko Histo-
riaz baliatzen da, kasu gehienetan. Gainera, jesuitaren diskurtsoetan azaltzen diren
gertaera historikoek erretorikaren funtzio klasikoetako bat betetzen dute: aztertu
ditugun testuetan, kontaera historikoak ez daude Antzinateko gizartea hobeto eza-
gutzeko, bere helburua beste bat da —bizitzaren hezkuntzarako tresna baliogarriak
izatea— historia magister vitae. Erabilpen mota hau Mendibururen helbururen ondo-
rio zuzena da alde batetik, baina, bestetik, berak ikasitako iturrien eragina ere bade-
la esan daiteke. Azken hauek lehenengo Kristautasuneko autoreak izatean, Elizako
doktoreak etabar, beren garaiko ikuspegia erakusten dute eta, alabaina, Aita Mendi-
buruk xviil. mendeko gizartearen hezkuntza moralerako erabiltzen ditu. Topatzen
dugun desoreka ideologiko horrek, hau da, Antzinatearen pasarteak XvII. mendeko
diskurtsoetan aurkitzeak, tradizio klasikoaren aberastasuna erakusten digu eta Eus-
kal Herriari dagokionez, bere transmisioaren historia kontatzen laguntzen digu.

Hau guztia argi eta garbi ikusten da, gure ustez, Aita Sebastian Mendibururen
sermoietan edo berak eman zien izena erabiltzeko bere Jai-igandeetaco Eliz-ivacur-
tzacl0-etan. Sermoiak erretorika erlijiosoan alorrean sar ditzakegu eta Euskal Herrian
xviI. mendean topa daitekeen erretorika mota bakarra dela onartu behar dugu:!! sis-
tema politikoak ez zuen hizlari treberik behar eta kritika guztiak, ematekotan, arlo
poetikoetara murriztu behar ziren. Espainiako Xvill. mendeko monarkia absolutistak
ez zuen onartzen kontrakotasun politikorik. Hori dela eta diskurtso politikorik ez
egotea ulergarria da.!2 Hori gutxi balitz, garai hauetan kritika politikoa herejia erli-

(8) G. Achard, Pratigue rhétorique et idéologie polivique dans les discours “optimates” de Cicéron, Leiden
1981.

(9) P. Altuna, Sebastidn Mendiburn, Mendibururen idazlan argitaragabeak (edizio kritikoa), II ale, Bilbo
1982, edizio honetan P. Altunak argitaragabe zeuden Mendibururen lan batzuk ezagutzera eman zituen.
Lan horiek hauexek ziten: Kristanaren Dotrina, Igandeetako irakurraldiak, Fest-egunetarako irakurraldiak,
San Franzisko Xabierven bederatzinrvena eta Lavramendiven zensuravi erantzuna.

(10) P. Altuna, op. cit., 1. alea 59 or.

(11) I. Villoslada, E. Torregarai, “Tradizio klasikoaren erabilpenaren bi ereduak xvi. mendeko eus-
kal etretorikan”, Ozhenart 15, 1997, 156-161 orr., Sarako Joannes Erxeberri jaunak idarzitako eskutitz
bat euskal erretotika polikoaren adibide bat izan daiteke.

(12) E. Belenguer Cebria, Del oro al oropel. La hegemonia hispanica en Europa, Barcelona 1997; J.H.
Elliott, Lz Espafia imperial, 1469-1716, Barcelona 1965.
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jiosoarekin lotzen zen zuzenean, beraz pertsuasioak politikoa eta erlijiosoa izan behar
zuenez aldi berean, tresna onena sermoia zen.13

Predikazioaren ohitura Espainia osoan XVI mendetik aurrera zabaldu zen. Helbu-
ru nagusia erlijio herrikoia baztertzea zen eta Erromako ortodoxia lau haizetara zabal-
tzea. Momentu honetatik aurrera, predikuek fedea ulertzeko modu kultoago ekartzen
zuten. Kulturaren behar honek tradizio klasikoaren errekurtsoa erraztu zuen, garai
horretan kultura bilatzen zenean eredu klasikoetara jotzen baitzen. Predikazioari
esker, beraz, tradizio klasikoaren ezagutza pixka bat gehiago zabaldu zen eta horren
adibide zuzena Mendiburu da, bere sermoiak dotoreak izateaz gain, kultur erreferen-
tziez beterik baitaude. Are bere garaiko beste predikatzaile ospetsu batekin, Aita
Agustin Kardaberaz hernaniarrarekin, konparaketa egiten denean, jesuita oiartzuarra
gailentzen dal4 Hala ere, XVIIl. mendeko euskal misioetan Kardaberaz izan zen mai-
tatuena eta herrikoiena,!> bere hizkuntza eta prestakuntza herriarengandik hurbila-
go zegoelako.

Iritzi horiek ez zuten, aitzitik, eragin handirik izango Mendiburuk bere buruaren
gainean zeukan iritzi onean. Bere ustetan, oso predikatzaile ona zen “Quando me acuer-
do de las demostraciones, que hizieron conmigo los de S. Sebastian, quando concluida mi mis-
sion de 1745 sali de alli, se me cae la cara de vergiienza; pues, aunque fuera santo, no podia
haver visto maiores”16 edota “En la de Azcoitia, que hizé a peticion de su buen tio de V.R., y
del Vicario, que en persona la solicitd por dos veces con beneplacito de Villa y Cavildo, ningu-
no de la gente distinguida del lugar dejo de asis tir a los sermones dia alguno, como no fuese
por indisposicion, b viage”.)7 Komenzimendu horrek bultzatu zuen Mendiburu bere
predikuak idaztera beste apaizentzat baliogarriak izateko: “Esanquizun, arazo ta neque
orvelacoetatic Eliz-jaunac ateratzeagatic, bada, eguin dut librua sermoiez ez baicic ivacur-
aldiz edo discursoz betea, ta beren lan andiraco onen laguntza nai dutén Eliz-jaunac asqui
dute jai edo igande vezperatic urrengo eguneco iracur-aldia bein edo bitan iracurtzea ta lei-
tzea,...” .18 Beraz, bere sermoiak eredugarritzat zituen. Eta halakoxeak dira, zalantza-
rik gabe, 0so ondo idatziak egoteaz gain, kultura klasikoaren zabalkundea ezagutzeko
tresna ezinhobea dira eta.

Esandako guztia kontuan harturik, ondo ikusi dugu gure lanaren helbururako
Aita Mendibururen sermoigintza aztertzea o0so aproposa delako aipamen klasikoez
josita egotean. Diskurtsoen asmoa didaktikoa izanez, tradizio klasikoaren transmi-
sioaren tresna paregabeak bihurtzen dira eta hori da guri gehien interesatu zaiguna.
Hurrengo orrialdeetan transmisio horren hiru atal nagusiak aztertuko ditugu: pen-
tsamolde klasikoaren eragina sermoien egituran, iturri klasikoen erabilpena eta
Antzinateko Historiaren funtzioa erretorika erlijiosoan.

(13) R. Garcfa Cércel, “Felipe II. Martillo de herejes”, Historia 1998, 88-93 orr.

(14) J. Etxaide, “Aita Mendiburu”, Egan 1957, 5-6, 257-281 orr.

(15) J. Goikoetxea, “Kardaberaz, euskal gizona eta euskal apostu”, Kardaberaz aitari omenaldia,
Donostia 1971, 47-48 orr.

(16) P. Altuna, op. ciz., 11, 369 or.

(17) P. Altuna, op. cit., 11, 370 or.

(18) P. Altuna, op. cit., 1, 54 or.
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1. Pentsamolde klasikoaren eragina

Sermoien egitura

Ikerketa honetan aztertu ditugun testuek igandeetan irakurtzeko sermoi bilduma
mardula osatzen dute. Lehenengo momentutik Aita Mendibururen helburua zehatza
da, entzuleen artean fedea suspertzea. Ez da hori, hala ere, gure ustez, helburu baka-
rra, testuak ondo aztertu eta gero, asmo didaktiko argia ere nabaritzen baita: “Ez 4,
bada asqui hitzez ta ezpafiez Jesusen videan sarcea ceruan sarceco; lanez, nequez ta penitenciz
sartu behar di_Jesusen videan cerura igan nai duén fededunac...” '° Sermoien bidez, Aita
Mendiburu irakasle bihurtzen da eta bere irakasgaiak ez dira Eliza katolikoaren dok-
trina zabaltzera mugatzen, izan ere, horiez gain, igandeetako irakurketa hauetan
mezu moralarekin batera portaera sozialaren arau zuzenak ematen ditu oiartzuarrak:
“Orra senar-emazte biac bat eguinic vicitzeco ta_Jangoicoari atseguin eguiteco eguin bebar dute-
na: elcarri beti atseguin eguitea, gogoaren borcha noizbait eguinen badute ere” 20

Gizarte hezkuntza hau bizitzaren atal nagusietan erreparatuz egiten du Mendi-
buruk: lana, ezkontza, festa, etabarreko gauzak baloratzen ditu jesuitak eta proposa-
men zehatzak ematen ditu horiek guztiak Jaungoikoaren onarpenean egiteko. Kasu
batzuetan politikaz ere aritzen da, sistemaren baliagatritasuna behin eta berriro
baieztatuz. Hitz gutxitan esateko, mendibururen sermoiek bizitzaren eredu orokor
bat ematen dute, non erlijioa gida eta jarraitzeko bide bakarra den: Guizonaren gober-
nua da beraven ezagunza ta Jaungoicoaven Leguea;?' eta Bai, Jaungoicoac nai duena guc

eguitea ta hau guc_Jangoico bevac nai dudn videz ta_Jesusi garvaicola zucenqui eguitea da gure
eguiteco andia.??

Sermoiei gagozkielarik, helburu horiek izatea ez da harritzekoa. Mendiburuk
seriotasun o0soz hartzen du predikatzaile lana eta garaiko beste autoreen sermoietan
ez bezala bere hitzetan indar handia aurkitzen dugu, batzuetan erasokorra ere bihur-
tzen da, mehatxugarria:?3 Saia zaitecen, bada ceve lan on orvetara ta daguizun aldi oro obe-
qui ta bein eve enviatu bague, jaquin behar dezu bere edo besteren escuz Jangoicoac igorcen ta
vidalcen dizquitzun neque ta tentaldi guciac, ona bazara, obe zaitecen izaten divala; edota,
Ab, nere jangoico maitea ! ni naiz becatari izugarri zure etsai andi orietatic bat; bada nere-
ac ni galceco asqui ezpaliva bezala, nevetu divut, nic videa eman ta, bestec eguin dituén beca-
I guciac gatic zure etsai guzitz izugarria naiz ni.24 Bz dugu ahaztu behar irakurealdi
hauek pertsuasiorako tresna izan behar zutela. Mendibururen erretorikaren indarra
oso nabaria da, gure ustez, kasu batzuetan sasoi hori plastikoa bihurtzen da, ia posi-
ble baita irakurlearen imaginazioan jesuitaren irudia ikustea bere argudioak pasio
itzelarekin defendatzen.?>

(19) P. Altuna, op. cit., 1. alea 94 or.

(20) P. Altuna, op. cit., 1. alea 184 or.

(21) P. Altuna, op. cit., 1. alea 199 or.

(22).P. Altuna, op. cir., 1. alea 154 or.

(23) P. Altuna, op. cit., 1. alea 230 or.

(24) P. Altuna, op. cit., 1. alea 142 or.

(25) L. Villasante, p. cit., 150 or., Villasantek.hau adierazten digu Mendibururen predikazio for-

mari buruz: “De cuerpo alto y bzen Sformads, de gallarda presencia, de excelente gesto al perorar”
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Kemen hori askotan keinu-hizkuntzari esker adierazten zuten hizlariek. Adibi-
dez, Aita Kardaberaz oso famatua zen bere sermoien sutsutasunagatik, non deiga-
rriena izaten omen zen hizlariaren jokaera.

Predikatzaileen tresna nagusia hitza izanik garrantzitsuena ez da, hala ere, adie-
razitakoa nola esaten den, zer esaten den baizik, hau da mezua bera. Mezua testu ida-
tzian garatu behar da eta bertan egileak argudioak lotzeko trebetasuna erakutsi behar
du. Beraz, testuak barne egitura sendoa behar du pertsuatsio tresna izateko.

Aita Mendibururengana itzuliz esan behar da bere sermoietan egitura berbera era-
biltzen duela behin eta berriro. Estiloaren ikuspuntutik aberastasun nagusia euskal
hiztegiaren aniztasunean datza eta ez egituran.26 Testuen egitura antzekoa da azter-
tu ditugun sermoi guztietan, gure ustez arrazoia didatikoa da, jesuitak entzuleek edo
irakurleek ezagutzen dituzten egiturak erabiltzen ditu testuaren atentzioa mezutik
ez desbideratzeko. Publikoak espero duen sermoi egitura jasotzen du eta, horregatik,
oso ulergarri gertatu behar zitzaion. Mendiburuk eredu tradizionala jarraitzen du ser-
moigintzan, besterik gabe. Erretorika erlijiosoa ez zen toki aproposena joko estilisti-
ko berriak asmatzen hasteko.

Sermoien egitura oso ezaguna zen fededun katolikoentzat. Mendiburuk horrela
erabiltzen du: hasieran Ebanjelio Berriko parabola bat kontatzen du, Jesusen bizitza-
ren gertaera bat: jaiotza, bataioa, mirariren bat. Bakoitzak proposamen moral zehatz
bat erakusten du. Gero, hurrengo bi edo hiru ataletan jesuitak argudio hori garatzen
du. Garapen hori bi modutan egiten du, alde batetik jendearen fedea astintzen saia-
tzen da. Horretarako aditz inperatiboak, esklamazioak, eta galdera zuzenak erabil-
tzen ditu: Adi zazu ta ecusico dezu;?’ modu honetan fededunen eta Jaungoikoaren
arteko komunikazio zuzena ezartzen saiatzen da publikoak Jaungoikoaren eskaerak
zuzenean senti ditzan. Bestetik, Jaungoikoaren nahia betetzeko bidea erakusten du
Mendiburuk: Onetaraco videa ta asiera da ecusi dugina.?® Lan hori jesuitak ereduen
bidez egiten du, historiaren ereduak hain zuzen ere, gehienak antzinatetik ekarrita-
koak. Eredu horiek goi ereduak izaten dira, errege eta printzeak askotan. Hauen
bidez, predikugileak emulaziorako gaitasuna iratzarri nahi du. Lehenengo Jesusen
portaera erakusten zaigu, gero beren parekoena eta azkenik, ikusten dugu jokaera
hori guretzat ere zuzenena dela guk ideal hori imitatzen saiatu behar dugularik. Hori
dela eta, ez da harritzekoa sermoi askoren artean aurkitu dugun parekotasuna. Men-
dibururen bizitzarako arau nagusiak gutxi eta estuak baitira.

2. Iturri klasikoen erabilpena

Sermoiei buruz hitz egiten ari garenez gero, ezinbestekoa zaigu jesuiten iturri
nagusia hemen aipatzea eta hori Ebanjelioa da, noski. Hau da Antzinatik zuzenean
iritsi zaigun liburu ospetsuena eta ezagunena. Baina ez da gure asmoa hemen Men-
dibururen iturri biblikoak aztertzea, guri gehiago interesatzen zaizkigu iturri osaga-
rriak deitzen ditugunak, hau da, Ebanjelioko parabolak ilustratzeko Mendiburuk

(26) R.M. Azkue, “Mendibururen adizkiak eta idaztankera”, Euskera IX, 1928, 124-183.
(27) P. Altuna, op. cit., 1. alea 341 or.
(28) P. Altuna, gp. ciz., 1. alea 92 or.
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aukeratu dituen bestelako iturriak, eta batez ere bere aipamenak nondik ateratzen
dituen bilatu nahi dugu eta nola ezagutarazten dituen.

Dakigunez, Biblia edo Ebanjelioak ez ziren predikatzaileen eskuliburu bakarrak
sermoiak prestatzeko. Bazeuden bestelako liburuak apaizari diskurtsoak prestatzen
laguntzeko. Gehienak Elizako doktoreen liburuak dira, liburu zuzenak beraz, agin-
tari erlijiosoek onartzen zituztenak. Mendiburuk aipatzen ditu batzuk zerrenda luze
batean: Areopagoco San Dionysioc, Antiochiaco Martyr San Ignacioc, Martyr San Justinoc
eta San Ireneoc, Martyr ta Obispo San Hypolitoc, Neocesareco San Gregorioc eta San Cypria-
noc, San Atanasioc, San Efrenec, San Basilioc, San Epifanioc, San Juan Chrysostomoc,
San Maximoc, Aita Santu San Leonec, San Pedro Chrysologoc, Theodoretoc, San Fulgencioc,

sinaco Athanasioc, Andres Cretarvac, Jerusalendar Esichioc eta Toledoco Arzobispo andi San
Ildefonsoc.29

Eliz iturrien erabilera ez du Mendiburuk bakarrik egiten, garai hartan ohitura
zabala zen eta guk, gutxienez, Aita Kardaberazen obretan ere aurkitu dugu.3° Eliza-
ko autoreak erabat fidatzekoak dira eta beren izenak askotan azaltzen dira, alde bate-
tik esaten ari denaren egiatasuna eta balioa frogatzeko, eta bestetik entzuleari iturri
zuzenen berri emateko, esandakoak sinesgarriagoa egiteko eta zalantza kasuetan kon-
tsultatu behar ziren iturriak direla adierazteko. Sermoi egileek elizako doktoreen ize-
nak behin eta berriro errepikatzen zituztenean, entzulearen gogoan geratzeko asmoa
zuten: “Hau eguiten badugu” dio S. Juan Damastarrac...;3t “Eta ecin arqui diteque”, dio
S. Buenaventurac...>?

Mendibururen sermoietan azaltzen diren izenak zenbatu eta gero, gorago trans-
kribatu dugun zerrendan ateratzen diren idazleez gain San Agustin azaltzen da.
Aipatuenak eta Jesuitaren iturri nagusiak, zalantzarik gabe, San Juan Krisostomo eta
San Agustin dira. Biak Antzinate Berantiarraren autoreak dira, IV. mendekoak, eta
biak kristauak. Bi autore hauek osagarriak konsideratzen dira garai hartako gizartea
ezagutzeko, Krisostomo Ekialdeko Historiarako tresna ezinhobe gisa, eta San Agus-
tin berriz, Mendebaldeko Historiaz aritzean. Edonola, bi autore hauen erabilerak
esan nahi du Mendiburuk Antzinate klasikoaren iturri zuzenak ezagutzen zituela eta
bere sermoietan transmititu dituela: “Beguira, bada”, dio S. Juan Chrysostomoc...;33
“Cein dirala uste dezu” dio S. Juan Chrysostomoc... 34

Bi autore horiek oso ezaugarri berezia dute komunean, beren garaian biak oso hiz-
lari onak izatearen ospea merezi izan zuten, erretorikako maisuak, hain zuzen ere.
Krisostomo hitzaren etimologiak —grekeraz urrezko ahoa esan nahi du— San Jua-
nen trebetasunaren berri ematen digu. San Agustin, beste aldetik, Cicero kristaua
bezala ezagutzen da. Beraz, bi sainduak hizlari berrientzako maisu aproposenak izan
dira betidanik. Biek biltzen zituzten bertuteak, alde batetik, Antzinatearen erretori-

(29) P. Altuna, gp. ciz., I, 17 or.

(30) I. Villoslada, E. Torregarai, “Exskeraren Berri...”, 55 or.
(31) P. Altuna, op. cit., 1. alea 386 or.

(32) P. Altuna, gp. cit., 1. alea 237 or.

(33) P. Altuna, op. ciz., 1. alea 377 or.

(34) P. Altuna, op. cit., 1. alea 271 or.
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karen teknika menperatzeak eta, bestetik fede kristauaren pertsonaia ospetsuak iza-
teak, predikatzaile guztien eredu biribilena bihurtzen zituzten.3>

Asko eta asko dira Mendibururen aipamenak bi saindu hauen jakinduriari buruz,
leku anitzetan agertzen baitzaizkigu bi sainduen pentsaera eta esaldiak: dizbolus...a
minimis plerumque incipit, et ad majora gradatim perducit3® Dena den, fiabardura bat
egin behar dugu iturri hauen erabilpena hobeto ulertzeko: ez dakigu Mendiburuk bi
saindu hauen obrak zuzenean ezagutu zituen ala hauen obretatik ateratako pasartee-
kin egiten ohi ziren bilduma batetik irakurri zituen, ohi zen bezala predikatzaileen
artean.

Esan bezala Mendibuturen kasuan ez dugu ezagutzen bildumarik erabili zuen.
Badakigu bestela, beste teknika mota ez zuzena erabili zuela, gustokoa zuen adibidea
edo esaldia beste sermoi batetik kopiatzea. San Agustinen kasuan, behintzat, Mendi-
buruk berak halaxe aitortzen digu: Haw guri adiracteco da S. Agustifiec edo onen icenean
besteren batec sermoi batean esaten duena.3’ Kasu honetan, Antzinatearen idazle baten
transmisio ez zuzenaren aurrean egongo ginateke.

Mendiburuk Antzinate kristauaren autoreak erabiltzeaz gain, autore paganoak
erabiltzen ditu, autore bakarra, hobeto esanda: Plinio Zaharra Naturalis Historia-ren,
I. mendeko autorea.38 Plinio Zaharra, Ciceronekin batera, Antzinateko autore arra-
kastatsuenetariko bat izan da betidanik tradizio klasikoaren transmisioaren historian
eta euskal autoreen artean maiz erabilia. Beharbada, bere obraren orokortasunak, his-
toria, geografia, arte eta abarreko bilduma bat izanik, bere arraskatari lagundu dio
mendeetan zehar. Erraza da bere orrialdeetatik gai askori buruz adibide ugari atera-

tzea eta bere erabilgarritasuna eta bere iraunkortasunaren gakoa aniztasun horretan
dautza.3?

Ikusi dugun bezala Mendiburuk erabiltzen dituen autore gehienak latindarrak
dira edo grekoak, baina latinera itzuliak.4? Latina, Erromako Inperioaren garaian
zibilizazioaren hizkuntza bilakatu zen, latinak mundu zibilizatua mundu barbarotik
aldentzen zuen, bien arteko muga zeharkatzeko hizkuntza ezinbestekoa zelarik.4!
Kristautasunaren etorrerarekin latin-zibilizazioa bikotea, hirukotea bihurtu zen eta
bi horiei kristautasuna gehitu zitzaien. Latinak kultur hizkuntzaren prestijio hori
gorde zuen, batez ere elizaren hizkuntza zelako.

Mendibururen sermoietan latinezko esaldi ugari aurkitzen ditugu: baec, dixi,
Quirites, sunt veneficia mea. Latinaren erabilerak, gure iritziz, mezua indartzeko fun-
tzioa beteko luke. Argudio horrek indarra hartuko luke ikustean, latinezko esaldia-
ren atzetik itzulpena datorrela. Beraz, hizlariak ez du espero entzuleek latina

(35) L.D. Reynolds, N.G. Wilson, Copistas y filslogos, Barcelona 1995, 42-59 orr.

(36) P. Altuna, gp. ciz., L alea 213 or.

(37) P. Altuna, op. cit., 1. alea 223 or.

'(38) Plinio Zaharra, N.H. 18, 6, vid. P. Altuna, op. cit., L. alea 210-211 orr.

(39) J. Bayet, Historia de la literatura latina, Barcelona 1985, 351-353 orr.; Ch. Mouchel, Cicéron e
Sénéque dans la rbétorique de la Renaissance, Marbourg 1990.

(40) L.D. Reynolds, N.G. Wilson, gp. cit., 117-119 orr.

(41) B. Rochette, “Greces et Latins face aux langues écrangeres. Contribution 4 1’étude de la diver-
sité linguistique dans 1“antiquité classique”, Revue Belge de Philologie 73, 1, 1995, 6-16 orr.
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ezagutzea, baina, hala eta guztiz ere, hizkuntza hori erabiltzen du. Arrazoia, dudarik
gabe, autoritatearena da, horrela sendoturik azaltzen baita hizlariaren jakintza maila
eta esaten duenaren balioa.

3. Antzinateko historiaren funtzioa erretorika erlijiosoan
Historiaren erabilpena Aita Mendibururen sermoietan

Eredu historikoak funtsezkoak dira Mendibururen sermoietan. Gehienetan, gure
ustez, hauek osagarria betetzen dute Jesusen parabolaren ulermenari lagunduz. Zen-
tzu batean, eredu hauek espiritualitatea eta errealitatearen arteko “zubi” bat bezala
ikus ditzakegu. Izan ere, Jesusen eredua, Jaungoikoaren semea izanik, urrutiegi zego-
en entzuleentzat, baina Mendibururen aipamen historikoen protagonistak, nahiz eta
nagusiki errege eta erreginak izan, gizakion bertute eta akatsak erakusten dituzte.
Pertsonaia historikoen bizitzatik ateratako adibidei esker, Mendiburuk erraz ematen
du behar duen pausua bere entzule edo irakurleen eguneroko bizitzara gerturatzeko.

Beraz, Aita Mendiburuk Historia erabiltzen du bere eskuizkribuetan, baina bera
ez da historiagilea eta erabiltzen dituen iturriak, beharbada Plinio Zaharraren kasuan
izan ezik, ez dira historikoak. Hala eta guztiz ere, XVIII. mendeko historiaren zabal-

tzaile bezala aipa dezakegu, berak eskaintzen dituen kontaerak publikoaren gogoan
geratzen baitziren.

Historiagile baino gehiago jesuita oiartzuarra moralista bat izan zen.42 Bere garai-
ko Euskal Herriko intelektual erlijioso asko bezala bere obraren helburu nagusia
gizartearen heziketa morala izan zen. Horregatik, gure iritziz, Mendiburuk sermoi
hauetan egiten dituen aipamen historikoak, Historian baino, bizitza eredugarrien
alorrean sartu beharko genituzke. Tkuspuntu honetatik ez genuke hitz egin behar
Mendibururi buruz historiagile gisa, baizik eta moralista bezala. Hori da ondoriozta
dezakeguna bere sermoietan Historiaren erabilpena aztertu ondoren. Mendiburu
moralista bezala ikusten badugu, Ciceronekin antzekoagoa baino, Antzinatearen
beste autore batekin erkagarriagoa izango litzateke, Plutarkorekin alegia. Idazle gre-
koak ere historia helburu moralarekin erabiltzen baitu bere filosofia obretan.

Historia eta moralaren arteko lotura ez da euskal jesuita honen orijinaltasun bat,
noski. Zientzia hitza historiarekin harremanetan sartu baino lehen historiarekiko
joera moralista hori arrunta zen. Historiaren lehenengo helburua izango zen gizarte-
aren eredu zehatz bat proposatzea eta horri eutsi gehiegi aldatu gabe. Bizitzarako
eredu onak zaharraldian, Historian, zeuden eta etorkizunean bakarrik eredu zahar
horren dekadentzia zegoen. Horregatik, ereduak gizartearen jarraipenerako erabil-
tzen ziren; hauek ziurtatzen baitzuten gizartea zegoen bezala mantentzeko beharrez-
koak ziten portaeren jarraipena.

Berez, historia eta moralaten lotura Historia bera jaiotzean dago eta Antzinateko
idazle klasikoen obretan nabaria da pentsamolde hau. Hori dela eta ez da harritzekoa
ideia hau Mendibururen sermoietan aurkitzea. Lehenengo eta behin, jesuitaren pen-

(42) P. Altuna, op. cit., 1. alea 54 or.: “Eliz-jaun beren eguiteco bereraco orra orain berriro eguifiac Ebange-
lio berei dagozten irdcurtz ta iracur-aldi evederaz Sermones edo Discursos morales esaten diranac.”
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tsamoldea bere hezkuntzan oinarrituta dagoelako eta hura, aldi berean, hezkuntza
klasikoaren oinorde zuzena baita. Mende askotako oinordetza da eta oso aldatuta
dago, baina azken finean jesuiten hezkuntzan hezkuntza latindarraren oihartzunak
aurki daitezke. Mendiburuk historiarekiko daukan ikuspegi moralak goian aipatu
ditugun iturrien erabilpenen eragina jaso zuen. Hori dela eta, jesuitaren sermoietan
ikusten dugun historiaren funtzioa, San Juan Krisostomo eta San Agustin beraiek
bere sermoietan historiari ematen dioten funtzio berbera da. Mendiburuk bere itu-
rriak, bere maisuak, imitatzen ditu, besterik gabe.

Moralaren garrantzia Historiaren gainetik argi ikusten dugu Mendibururen ere-
duak banan banan aztertzean. Orduan, konturatzen gara historiagileek erabiltzen
dituzten oinarrizko bi zutabeak gutxi merezi dutela predikatzailearen aldetik. Zuta-
be horiek Herodotoren “historiaren begiak” dira, hau da, kronologia eta geografia. Bi
elementu hauek funtsezkoak dira testu historikoaren eraketan eta beren presentziak
testuaren neurri historikoa ematen digu.43

Esan bezala, Aita Mendibururen sermoietan, gertaera edo aipamen historiko asko
agertzen zaizkigu. Beren balio historikoa neurtzeko kronologiaren eta geografiaren
erabilpenari buruz jardungo dugu hasieran.

Kronologiari dagokionez, mendiburuk bi datazio forma erabiltzen ditu, bata oso
zehatza, hau da urtea ematea, eta bestea, zabalagoa, zehaztasunik gabekoa. Lehenen-
go kasuan predikatzailea oso zuzena da, gertaeren data zehatzak eskaintzen baitizki-
gu: 1640garren wurtean..** Pasarte hauetan gehienetan historia hurbileko
gertakizunekin topo egiten dugu. Honek, beharbada, autorearen zehaztasuna justifi-
katuko luke, bere publikoak ezagutuko zuelakoan zegoelako. Dena den, baditugu
beste kasu deigarriak ere, Antzinatean kokatzen diren kontakizunak oso zehazki
adieraziak kronologiari dagokionez: Bi mill wrtez...; Mill 1a zortzi eun urteven ingu-
ruan...;*S Mill ta zazpi eun wrte da hau beva hitzez ta plumaz adivazten digutela Elizan
izandu divan Doctorve ta guizonic jaquintsu andienac...*%

Ez da ohitura hori, ordea, gehien aurkitzen duguna sermoietan. Erabilienak,
zalantzarik gabe, kronologiarik gabeko aipamenak dira: @/di hartan eguifia; %" guerran
cebillen aldian;’8 dembor orietan.9 Askotan erreferentzia kronologikoa pertsonaiaren
jatorri geografikoaren bidez egiten da, “bada agui-guertatzen zaie cernco ivabanz beretan,
lurveco batean Furio Cresino ceritzan erromatar bati guerta aguitua” .50 Hura aipatzean ger-
taeraren zahartasuna ziurtatzen baita.

Konklusio moduan esan behar dugu konturatu garela jesuitak kronologia zeha-
tzak ematen dituela Eliza edo Jaungoikoarekin lotuta dagoen informazioarekin.

(43) F. Chatelet, E/ nacimiento de la Historia, Madrid 1985, 59-113 orr.; J. Alsina, Los grandes perio-
dos de la cultura griega, Madrid 1988, 23-62 orr.

(44) P. Altuna, op. cit., 1. alea 256 or.

(45) P. Altuna, op. cit., II. alea 9-10 orr.

(46) P. Altuna, op. cit., I1. alea 17 or.

(47) P. Altuna, op. cit., 1. alea 84 or.

(48) P. Altuna, op. cir., 1. alea 121 or.

(49) P. Altuna, op. ciz., 1. alea 358 or.

(50) P. Altuna, op. ciz., 1. alea 211 or.
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Beharbada, teknika hau zabaldutako informazioari egitasun handiagoa emateko era-
biltzen du. Bestelako kasuetan, informazioa zehaztasun kronologiko gutxirekin ema-
tea jokaera ulergarria da Mendibururen aldetik, berriro gogora ekartzen badugu testu
hauetan historiaren erabilpena erabat morala dela. Horren ondorioz, datek ez dute
garrantzi handirik, gertaerak adibide hutsak baitira eta, ikuspuntu horretatik, uni-
bertsalak, berdin dio garaiari, errepresentatzen dutena, alperkeria, edo zintzotasuna
esate baterako, betidanik existitu diren akats eta bertuteak baitira.

Beraz, kronologiak informazio handia ematen digu sermoietan historiaren erabil-
penari buruz. Data egotea ala ez egotea erabakiorra da testuaren zentzua hobeto uler-
tzeko eta bere balio historikoa neurtzeko.

Antzeko gauza gertatzen da geografiarekin. Aipamen geografikoek informazio
handia ematen digute autoreari buruz. Mendiburuen lanak ikusi ondoren esan deza-
kegu, jesuitak bere garaiko geografia ondo ezagutzen zuela edo behintzat geografia-
ri buruzko interesa bazuela. Ematen dituen herrietako zerrenda luzeak ez dira beste
autoreetan aurkitzen. Beharbada Plinio Zaharraren obraren eragin zuzena antzeman
dezakegu. Dena dela, orokorrean, jesuitak bere garaiko herri nagusiak ezagutzen
dituela, zalantzarik gabe baiezta dezakegu.

Adibideak kokatzeko orduan ere zehatza izaten da kasu gehienetan. Gertaeren
kopuru handiena Erroma hirian kokatzen da. Horrela ez denean, predikatzaileak
informazio txiki bat luzatzen digu: Persico erregea, Indico bazter...>! Erroma hiria ere

deskribatzen digu, hiri handi baten irudia gogora ekarriz: Ervomaco jauregui edérrac,
cale osoetaco echeac.. .52

Kasu bakar batean bota dugu faltan zehaztasun geografikoa. Marko Antonio eta
Trajanoren istorioa kontatzean.33 Bertan ez dago leku erreferentziarik. Arrazoia prak-
tikoa izan daiteke nagusiki, kontaera honetan bi erromatarren alde militarra gorai-
patzen du Mendiburuk, batez ere beren soldaduekiko harremana. Kasu honetan
kokapenak ez du garrantzi handirik, nahikoa da jakitea protagonisten jatorria eta
biak erromatarrak direla aipatzea.

E .

Esan bezala, sermoi gehienetan Mendiburuk moralistaren jarrera hartzen du eta
Historia bere asmo didaktikoaren laguntzaile bezala hartzen du bakarrik. Hala ere,
testu bakar batean, predikatzailea historiagile moduan agertu zitzaigun. Ascensio egu-
neci iracur-aldia edo Igone eguna ospatzeko sermoia prestatzen du honako gai hone-
kin: Erregue da Jesus, ta betico Erregue. Sermoi honen lehenengo atalean hurrengo
lerroetan kopiatu dugun testu esanguratsua agertzen zaigu:

Munduco erveinu ta imperi andien ta bortitzenetatic bat izandu cén Syvitar ta
Babilondarvena, ta mill ta sei eun urtez ta elcarven ondotic aven jabe ta ervegue
bervoguei guizon izan arte gucian ivaun bazuen ere, bucatu cén azquenean ta joan
cén Meditar ervegueen escura. Leneco bere ervegueen escuan baiio dembor aguitz labu-

(51) P. Altuna, op. cit., L. alea 222 or.
(52) P. Altuna, op. cit., 1. alea 83-84 orr.
(53) P. Altuna, op. cit., L. alea 188-189 orr.: “Marco Antonio eta Tranajono cevitzan Emperadore andiac...”
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rvagoan egondu cen Meditar ervegueen escuan; ovien escutic joan cén iguesi evvegue
Persitarven escura. Persitarven escutic igues eguin zuén laster Macedonico ervegue
Alexandro andiaren escura, ta hau ill ta onén escutic evori ta ausi cén anitz zati-
tan ta guelditu cén zati bacoitza Alexandro bevaven soldaduen baten escuan sar-
tua.

Zati orietatic cembaitec eta beste anitzec eguin zuten giiero Evromatarren ervei-
nu ta imperio andia. Hau eve anitz urte bafio len eguin cén bi 2ati ta zati bata
guelditu cén Italian ta beste zatia Constantinoplan. Constantinoplaco imperi
zatiac izandu cituen bat bestearen ondotic oguei ta amabost nagusi edo emperadore,
cembait beren tromutic vicivic quenduac eta beste cembait izurviz, ezpatez edo gaiz-
quiago illac, eta orain arquitzen da Turcoaren atzapar gogor-ean.>*

Testuaren hasieran Babiloniako Inperioaren kronologia zehatza ikusten dugu mif/
ta sei eun wrtez... Gero, besterik gabe, Mendiburuk Antzinateko inperio historiko
nagusien bilakaera erakusten digu. Babilonia ondoren, munduak Persiarren nagusi-
tasuna ezagutu zuen, hauek Alexandro Handiak garaitu zituen, baina inperio hau
bere heriotzaren ondoren oinordekoen artean zatitu zen. Azkenean Erromako Inperio
mediterraneoa aipatzen da eta bere azkeneko zatiketa Mendebaldean eta Ekialdean.

Argi dago zerrenda horretan Historiaren ikuspegitik gertaera nabari batzuk falta
direla. Adibidez, Greziako zibilizazio hiritarra, poléis-en mundua (Atenas edo Espar-
takoa) ez da inondik ere agertzen. Greziari buruzko berri bakarra, Alexandro Han-
diaren inperioaren protagonismoa da, Persiarren inperioaren porrota errege
mazedoniarraren erasoen ondorioz gertatu zelako.

Baina testuaren elementu interesgarriena, gure iritziz, bere barnean somatzen
dugun ikuspegi ideologikoa da. Mendiburuk Jesusen erreinuaren betikotasuna eta
Lurreko inperioen laburtasuna kontrajartzen ditu. Eta gai hori hain zuzen ere, inpe-
rioen erorketa edo inperioen aeternitas, antzinateko pentsaera politikoaren kezka
nagusienetariko bat izan zen. Inperioen iraupena bermatzea pentsalari guztien kezka
nagusi bat izan zen, horregatik adibidez, Polibio historialari greziarraren obra histo-
rikoa hasten da Erromaren inperioa goraipatzen, bere ustez, eta greziarren kasuan ez
bezala, erromatarrek beren inperioa mantentzeko behar zuten oreka lortu zuten.
Honek Hiriaren boterearen betiko iraupena ziurtatuko lukeela uste zuen megalopo-
litarrak. Dena den, ideia hori ez zen jaio K.a.ko II. mendean, aldez autretik antzeko
formulazioak aurki daitezke Greziako historialari eta filosofo askoren testuetan.
Atzean beti Historia zikliko edo historia borobilaren pentsaera agertzen zaigu. Teo-
ria horren arabera, inperioek, Historiak bezalaxe, gizakien antzera ziklo bat betetzen
dute, jaiotzak, heldutasunak, dekadentziak eta heriotzak elkarri jarraitzen diote. His-

toriaren garapenari buruzko pentsamolde hau Antzinatearen pentsamendu historiko
guztian nagusitzen da.>’

(54) P. Altuna, op. cit., I. alea 342 or.

(55) J.W. Swain, “The theory of the four monarchies, opposition history under the roman Empire”,
Classical Philology 35, 1940, 1, 1-21 orr; E Gascé, “La teoria de los cuatro imperios. Reiteracién y adap-
tacién ideoldgica. Romanos y griegos”, Habis 12, 1981, 179-196 orr.
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Horrenbeste gogorekin bilatzen zen boterearen iraunkortasunaren etsai handiena,
scholé-otium famatua dugu. Dakigunez, otiwm honek, ezer ez egite honek, gizarte mili-
tar baten ohiturak islatzen ditu. Soldadua behin eta berriro gerran aritzen ez bada
gizartea mugiarazten duen sasoia galtzen da. Horren ondorioz gizartea erosotasune-
an kokatzen da eta hasierako bultzada erabat galtzen da. Horrela, dekadentziaren
bidetik jotzea ezinbestekoa da. Otium-a, hasieran, Ciceronen obretan, bakoitzak zuen
denbora librea kulturan sakontzeko momentua zen.56 Gero, denboraren poderioz eta

dekadentziaren ideiarekin loturaren eraginez, alperkeriaren akatsarekin identifikatu
zen,>’

Kristau pentsalariek historiaren ziklotasunaren ideiak Jesusen erreinuaren etorre-
raren itxaropenarekin ordezkatu zuten. Hemendik aurrera historiaten ideia ez da
ziklikoa, bazik eta lineala, beti Jesusen erreinuaren etorreraren zain. Hala eta guztiz
ere, eta tradizio klasikoa bere osotasunean transmititzen zen neurrian, inperioen
dekadentziari buruzko ideiak mantendu ziren oso erabilgarriak zirelako Jesusen
erreinuak proposatzen zuen betikotasunarekin konparatzeko. Erresuma historikoak
ez bezala Jesusenak betirako izan behar zuen. Modu honetan iritsi zaigu Mendiburu-
ren pentsamoldea sermoi honetan. Berriro aipatuko dugu jesuitaren iturri nagusiak
San Agustin eta San Juan Krisostomo izanik, ez gaituela harritu behar halako eragi-
nak. Kasu honetan duda izpirik gabe baiezta dezakegu Mendiburuk pentsamolde
klasikoa jarraitu duela.

Antzinateko Historia Aita Mendibururen sermoietan

Aita Mendiburuk bere sermoietan garai guztietako adibide historikoak erabiltzen
ditu. Hau nabaria da nagusiki sainduen bizitzei dedikatutako alean. Garai guztieta-
ko sainduak agertzen direnez aipamen historikoak ugariak dira. Baina, bestelako ser-
moietan ere bere garaikideen gertaerak topatzen ditugu edo garaikideak ez badira
ere, XVI. eta XVII. mendekoak dira.58 Hauek gehienetan Espainian gertatuko konta-
kizunak izaten dira. Beharbada modu honetan predikatzailea entzule-irakurleekin
gertutasun bat bilatzen ari zen.

Dena dela, Mendiburuk sermoietan erabiltzen dituen adibide historiko gehienak
Antzinatean kokaturik daude; Goi Erdi Aroko edo godoen garaiko istoriotxo pare bat

izan ezik,>? beste guztiak mundu klasikoan edo Ekialde hurbilean kokaturiko gerta-
erak dira.

Mendibururen testuetan agertzen zaigun Antzinatearen irudia oso berezia da.
Lehenengo eta behin Grezia klasikoaren adibiderik ez da inondik ere azaltzen. Gre-
ziari buruzko aipamen bakarrak Mazedonian kokaturik daude eta espero izateko zen
bezala Alexandro Handiaren erreferentzia zuzenak dira. Baina Atenas hiri famatua ez

(56) J. Dangel, “L otium chez les Latins de 1époque républicaine”, Les loisirs et | héritage de la cultu-
ve classigue, Bruxelles 1996, 229-239 orr.. : :

(57) P. Naudin, “Otium profane et retraite chétienne chez quelques auteurs francais du xvllle siecle”,
Les loisirs et | héritage de la culture classique, Bruxelles 1996, 604-614 orr..

(58) P. Altuna, op. cit., I. alea 197-198 orr.

(59) P. Altuna, gp. cit., . alea 184 or.
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dugu inondik ‘ere aurkitzen. Hizkuntzarekin gertatzen zen bezala Ekialde grekoa
Mendibururentzat ez da historia erlijiosoan existitzen.

Berezitasun hau ez da Mendibururen orijinaltasun bat, bere garaiko euskal auto-
reen obretan gauza bera gertatzen da. Adibidez, Kardaberazen Euskeraren Berri Onak
obran ere Mendebaldea nagusitzen da. Bestelako sermoietan Greziari buruzko aipa-
men bakarrak filosofo famatuen hitzak izaten dira, Aristotelesenak nagusiki. Baina
oro har, Greziaren Historia ez da ezagutzen. Mendebaldearen eta Ekialdearen arteko
haustura XVIII. mendean oraindik nabaria da. Jakina da Inperio erromatarren bi
zatien arteko lehia gogotra egon zela mundu klasikoaren oinordetza politikoa eta
batez ere kulturala, zeinek ordezkatuko zuen erabakitzeko.60 Lehia haustura bihurtu
zen XV. mendetik aurrera, Ekialdea lehiakide kulturala izatez gain, etsai erlijiosoa
bihurtuko da eta Mendebalde eta Ekialdearen arteko harremanak zaildu ziren mende
askotan.6! Mendebaldeak banaketari etekin handia atera zion eta Erromako oinorde
izendatu zuen bere burua. Nagusitasun sentimendu horren ondorioz Ekialdeko mes-
presua etorri zen, eta horrenbestez XIX. mende arte ez dugu aurkituko mugimendu
ekialdezalerik, Greziaren historiagatik interesa suspertuko dituztenak.

Euskal Herriari dagokionez, gure predikatzaile eta intelektual erlijiosoek Europako
joera nagusia jarraitzen dute eta Greziako Historia baztertzen dute. Pentsatzeko joera
honek XVIII. mende arte iraun zuen, baina XIX. mendean aldaketa izugarria ikusiko
dugu euskal testuetan eta Greziarekiko interes handia piztu zen gure herrian. Honeta-
rako arrazoiak anitzak izan ziren. Hasteko beharbada W. von Humboldt, pentsalari
alemandarrak Euskal Herrira egindako bisitaren ondorioz argitaratu zuen bidai-libu-
rua aipa daiteke.62 Bertan, oso ezagunak diren pasarte batzuetan, idazle alemandarrak
Euskal Herria eta Grezia homeriko parekatzen ditu alde batetik, eta bestetik gure
herrietan Greziako hirien ezaugarri berberak topatzen ditu.3 Ez dugu ahaztu behar
euskal grekozaletasun berri honetan euskararen inguruan filologoek egindako ikerke-
tek bultzatu zutela Euskal Herria eta Greziaren artean lotura bilatzea. Interesa hazten
zen heinean, gizartearen elite kulturalek gero eta antzekotasun handiagoa ikusten
zuten gure herria eta Greziaren artean. Hatreman horren adibide deigarriena izango
da, dudarik gabe, Bilbo hiria Iparraldeko Atenas izendatzea. Eta ez zen Euskal Herrian
ohore hori lortu zuen hiri bakarra, Gasteizek ere beretzat erreklamatu baitzuen.

Aurreko komentarioaren helburua Euskal Herria eta Greziaren arteko loturaren
bilaketa saiatze hau, erabat berria izan dela baieztatzea da. XVvIIl. mende arte behin-
tat, Mendebaldeko historia eta kultura, hau da, latinitas-latinidadea, nagusitzen baita
Euskal Herriko literaturan.

Greziari buruzko interes faltak Ekialde Hurbileko Historiaren aipamenekin kon-
traste bizia sortzen du. Baina, ez dugu horretaz harritu behar, berriro gogora ekarriz
gero Mendibururen iturri nagusia Ebanjelioa dela. Beraz, bertako istorioak sermoie-

(60) L.D. Reynolds, N.G. Wilson, op. cit., 49-80 orr.

(61) E.W. Said, Orientalismo, Barcelona 1990, 145-156 orr.

(62) A. Martinez Salazar, “Euskal Herria en los libros de viajes”, W. von Humbolds: Un puense entre dos
pueblos, Revista internacional de Estudios Vascos 41, 2, 1996, 559.572 orr.

(63) J. Gérate, “Vasconia y Grecia”, Ensayos euskarianos 1. alea, Bilbo 1935, 85-86 orr.: “Reprblicas
marinas griegas, barcos de Homero”
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tan nagusitzen dira. Honek ere Antzinateari burizko irudia baldintzatzen du. Gure
ustez, jesuitaren sermoietan Antzinatearen bi aurpegi ezberdinak eskaintzen zaizki-

gu. Alde batetik Antzinate biblikoa edo Jesusen testuinguru historikoa, eta bestetik,
Antzinate klasikoa, kasu batzuetan paganoa, eta besteetan kristautua.

Honen ondorioz, nahiz eta historikoki garai berean kokatu, gertaera batzuk garai
kontrajarrietan daudela ematen du. Honen arrazoi nagusia Historiaren erabilpen ide-
ologikoan datza. Lehenengo autore kristauen ohitura izan zen beti mundu paganoa
mespresatzea eta kristautasuna goraipatzea. Kristautasunak, erlijio esklusibista iza-
nik, paganismoaren desagerpena behar beharrezkoa zuen. Hortik atera behar dugu
Antzinatearen ikuspegi baztertzailea. Kristautasunatik kanpo dagoen mundua ez da
inola ere ondo hartu behar.

Horregatik, Antzinate paganoak eskain ditzake bizitzaren ereduek, miresgarriak
izan arren, Alexandro Handiaren kasuak adibidez, edota Trajano enperadorearenak,
ezin dituzte, Mendibururen iritziz, adibide kristauak gainditu. Paganoen bertuteak
lurrean geratzen dira, kristauenek, berriz, zerurako balio dute. Horrela ulertu behar
dira, gure ustez, jesuita honen testuetan aurkitu ditugun aipamen historikoak.

Sermoi hauetan kontatzen diren Antzinateko gertaera historiko gehienak Erro-
mako Inperioaren garaian gertatu ziren, asko Antzinate Berantiarraren garaian koka-
tzen dira. Beste batzuk Bizanzioko Inperioaren garaitik ateratako gertaerak dira.64
Hala izatea ez da harritzekoa gogoratuz gero Mendibururen iturri nagusi bat San
Juan Krisostomo izan zela. Kasu bakar batzuetan lehenengo Erdi Aroko testigantzak
ere aurkitu ditugu.65

Aipamen horietan azaltzen zaizkigun pertsonaia historikoak oso ezagunak dira,
topikoetan topikoenak, Alexandro Handia, Neron, Marco Antonio eta Kleopatra,
Zesar, etabar luze bat. Aukera ez da kasuala, hizlariak entzuleen konplizitatea bilatzen
baitu eta horretarako ezagunenak ziren kontaerak erabiltzen zituen. Hori dela eta,
aztertu ditugun testuetan pertsonaia hauek beren historikotasunaren zati handi bat
galdu dute. Gure ikuspuntutik, figura historiko hauek datarik gabeko eredu uniber-
tsal bezala ikusi behar ditugu, on eta txarren adierazle eta arketipo dira. Bakoitzak ber-
tute edo akats bat errepresentatzen du bikote banaezina osatuz. Adibide zehatzena
Neron enperadorearena da: “Neronen guisaco gaistoac eta barren illunezco guizonac vidrio
gorri urdin edo beste colovezcoen guisacoac diva”.66 Zentzu honetan aipatzekoak dira hurren-
goak: Neron-zentzu gabeko gaiztotasuna, guizon gaisto ta gogor. nagusi ta emperador
aguirz gogorra;67 Focas enperadorea-hiltzailea;68 Tamborlan-krudeltasuna, Jaungoikoa-
ren haserrea eragiten duena, erregue izugarri;®® Teodora-fidagarritasuna; Furio Cresino-
adorea; Alexandro-handitasuna, mazedoniarra Zesar erromatarrekin lotuta agertzen
zaigu;’0 Semiramis erregina bekatari bezala agertzen zaigu;’! eta abar luze bat.

(64) P. Altuna, gp. ciz., 1. alea 132 or.

(65) P. Altuna, op. cit., 1. alea 184 or.

(66) P. Altuna, op. cit., 1. alea, 513 or.

(67) P. Altuna, op. cit., 1. alea 83-84 orr.
(68) P. Altuna, op. cit., L. alea 232 or.

(69) P. Altuna, op. cit., I. alea 121 or.

(70) P. Altuna, op. cit., I. alea 222-223 orr.
(71) P. Altuna, op. cit., 1. alea 214-215 orr.
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i istoriati ' i tu baino
ierazi i oriari buruzko informazioa luza
Adierazi bezala, izen hauek guztiak hist

gehiago portaera eredu bat adierazten digute, ona ala txarta, )attaxtze\(()a 'A\’A ez,hama

edozein kasuran inolako asmo historikorik gabe Mendibururen aldetik. Guztiek fun-

tzio sinbolikoa osatzen dute, kristautasunaren eta paganismoaren arteko lehia ema-

ten ari zen garaikoak izatean gainera are balioa handiagoa dute. Modu batean edo

bestean, adibide bakoitzak lehia horren atal bat errepresentatzen du eta guztietan

eredu kristaua garaile ateratzen da. Azken hau ezinbestekoa da, federik gabeko mun-
dua oso beldurgarria baita Mendibururen hitzetan: Dembor orietan bacivan munduan

gauz gogor itsusi hau ez ecic, gentilac idoloequin edo beren ametsezco jainco char ciguinequin

eguiten 2utena evaqueritiat eta ganz gaistorzat ezaguicen zuten guizonac.’?

Beraz, Mendiburuk aipatzen dituen pertsonaia historikoak sermoien testuingu-
ruan aztertzen baditugu ikusten dugun lehenengo ezaugarria da bere historikotasun
falta eta ereduen funtzioa betetzearena. Mendiburu bera ere ez da asko kezkatzen
zuzentasun historikoaz, adibidez, Marko Antonio enperadore izendatzen du lasai
asko. Bere pertsonaien bigarren ezaugarria, eta deigarriena, gure ustez, ia guztiak

Antzinatearen errege-erreginak direla izango litzateke. Beraz, goi ereduen aurrean
gaudela esan dezakegu.

Bere pertsonaien funtzio monarkikoa definitzeko Mendiburuk hitz ezberdinak
erabiltzen ditu: nagusi, emperador, ervege. Beti ere entzuleek boterea errekonozitu behar
dute. Eta monarkiaren ingurutik ateratako adibideen erabilpena ez da inuzentea,
asmo ideologiko zuzena du. Nagusiki politikoa da. Monarkia da sistema politiko
egokiena, Mendibururen garaian, ia sistema bakarra da. Herriak boterea monarkia
bezala onartzen du. Horrek esplikatuko luke adibideen aukera, eta Greziako aipamen
historikoen falta. Adibide monarkikoak erabiltzen dira arrazoi didaktikoengatik,
entzuleek bere ondoko egoerarekin identifikatzeko eta imitazioa suspertzeko. Baina,
aldi berean, helburu ideologiko bat soma daiteke, monarkiaren mantenimendurako
ekarpen bat, alegia.

Azken hau batez ere monarkia eta erlijioarekin identifikazioari esker lortzen du
Mendiburuk. Jesus ere erregea delako. Ikuspuntu honetatik esan daiteke jesuitak
bere adibideetan erregeak erabiltzen dituela jesusen parean egon daitezkeen bakarrak
direlako. Hala eta guztiz ere, Mendiburuk oso ondo bereizten ditu Jesus erregearen
botereak eta enperadoreen botereak, eta Jesus guztien gainetik kokatzen du beti: jaun
ta ervegue gucien Ervegue da Jaungoicoa;’3 Ez, bada, ez da Christo Jaunaren ervesuma lurve-
co ervesum laburven guisacoa; betico Evregue ta betico ervesumaren Jaun ta Jabe da _Jesus mai-
tagarria,’® ...ta nai du_Jesus Erveguec hau ervegue lurrecoac ez bezala.’>

Erregeekin batera beste pertsonaia mota garrantzitsu bat aurkitzen dugu Mendi-
bururen sermoietan. Gogora ekartzen badugu Alexandro Handia eta Cesarren adibi-
de historikoa, konturatzen gara istorioan inportanteena ez dela pertsonaia hauen alde
monarkikoa, baizik eta bere eginkizun militarrak. Biek, Mendibururen sermoietan,

(72) P. Altuna, op. cit., 1. alea 358 or.
(73) P. Altuna, op. cit., 1. alea 260 or.
(74) P. Altuna, op. cit., L. alea 341 or.
(75) P. Altuna, op. cit., 1. alea 350 or.



TRADIZIO KLASIKOAREN TRANSMISIOA XVIII. MENDEKO EUSKAL SERMOIGINTZAN 599

beste testu gehienetan bezala, konkistatzailearen eredua irudikatzen dute.”6 Antzi-
natetik Alexandro eta Zesar, konkistatzaile handien zerrendetan egon dira. Beraz,
botere militarraren eredua islatzeko irudi aproposenak izan dira beti. Kasu hauetan
gainera hizlariak plastikaren laguntza izaten zuen gehienetan, bi konkistatzaile
hauen historia eta irudi topikoa ere oso ezaguna baitzen arteari esker.

Alexandro eta Zesar konkistatzaile handienak izanik ere ez ziren bakarrak. Men-
diburuk Marko Antonio eta Trajano ere aipatzen ditu, azken honek batez ere enpe-
radore-soldaduaren figura gorpuzten du exemplz bilduma guztietan. Horretarako ere
erabili zituen Marko Antonio eta Trajanoren adibideak. Biek generalaren eredua erre-
presentatzen dute, buruzagi onak, soldaduek maite dituzten generalak. Baina beren
handitasun militarrak gerrarako balio du bakarrik, miraririk ezin baitute egin: ba#ia
beven soldadn erietatic bati eve quendu bague zuén ofiacea, buruco mifia edo sucarra; ceven oviec
Emperadore ta guizon andiac izanagatic, etzuten artaco behar dén indarvic eta escuvic.’’

Ikusi dugun bezala Mendiburuk oso ondo ezberdintzen du Errege nagusia eta
mundu honetako erregeak, errege onak eta errege txarrak. Oso ondo egiten duen
beste banaketa mota bat aurkitzen dugu bere sermoietan, fededunen eta ez fededu-
nen artekoa:’® “.. fuitque apud Phenices, et Carthaginenses nimis diu servatum, tu infantes
principali honore insignes Saturno libarent”. bere orrialdeen artean paganismoaren kon-
trako borrokaren aztarnak azaltzen dira. Berez, jatorrizko testuetan paganismo hori
antzinatekoa zen, baina Mendiburuk erabiltzen duena ez da paganismo mota hori.
Guk dakigunez, berarentzat erlijioaren praktikak alperkerian du etsaigoa. Bere ustez
fedea egunero landu behar da eta horrela egiten ez badugu Jaunkoirengandik urrun-
tzen ari gara. Aurkitu ditugun paganismoaren kontrako aipamenak XviIl. mendeko
testuinguruan ulertu behar dira eta Mendibururen pentsamoldean kokatu behar dira.
Jesuita ez zen praktika herrikoien zalea, 0so ezaguna da bere iritzia euskal dantzei
buruz, paganismoaren kontrako bere mehatxuak testuinguru horretan ulertu behar
ditugu, herrikoitasunaren kontrako borrokan.

Azkeneko lerro hauetan gustatuko litzaiguke aipatzea Mendiburuk Antzinateko
emakume ospetsuei buruz dituen iritziak. Jesuitak emakumeen eredu kontrajarriak
proposatzen dizkigu, alde batetik emakume onak eta bestetik, gaiztoak. Lehenengo-
en artean, bertute nagusiena fideltasuna da eta emakume gaiztoena, betriz, traizioa.
Holaxe, esate baterako Gala, Simako konsularen alaba’ Bizanzioko Teodora80 eta
Clotilde erregina8! bertutearen irudiak direnak ondo ezkontzeko adibideak dira.
Gaiztoen artean eta horregatik baztertu beharrekoak eredu gisa, Semiramis®? eta Kle-
opatra erreginak lirateke.

(76) P. Altuna, op. cit., 1. alea 222-223 orr.

(77) P. Altuna, op. cit., 1. alea 188-189 orr.

(78) P. Altuna, 0p. cit., 1. alea 210 or.

(79) P. Altuna, op. cit., 1. alea 131 or.

(80) P. Altuna, op. cit., 1. alea 179-180 orr.: “...i2andu zuen emazteric onartiiena, consejariric onéna ta Teo-

Silorequin beti viciquide onaren lanc ez ecic, ama maitariarenac ere eguin cituena”
(81) P. Altuna, p. ciz., 1. alea 183-184 orr.
(82) P. Altuna, op. ciz., 1. alea 214-215 orr.
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Arkotxa, Fermin (Busko Ikaskuntza. Fac. Pluridisciplinaire. 29-31 Cours du Comte de
Cabarrus. F-64100 Baiona): Contribution 2 la connaissance de l'oeuvre journalistique
d’Augustin Chaho: LArse/ du 6 octobre 1844 i janvier 1846 (Contribution to the
knowledge of the journalistic work of Augustin Chaho: The Ariel of 6th October 1844
until January 1846) (Orig. fr)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urguijo”. XXXII1,2, 313-391

Abstract: This article covers the first volume of the T.E.R. of the Master’s Course in
Basque Studies presented in October 1998 in the interdisciplinary Faculty of
Bayonne, Interuniversitary Department of Basque Studies, under the direction of
Professor J. B. Orpustan (outstanding mention). Its main objective is to fill an
important vacuum: the ignorance on the journalistic work of Chaho. The first work
established an exhaustive inventory of all the articles, whether signed or not, by
Chaho or other authors of Ariel in Bayonne, from Octobet 1844 up to January 1846.
We then chose several topics on which the reading of Ariel provides us with abundant
information, on, among other things, some points of Chaho’s Parisian and Bayonnaise
biography, and on his concern for the orthographic unity of the Basque Language.

Key Words: Romanticism. Journalism. Augustin Chaho.
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Hidalgo, Victor (Buztintxulo, 72, behea. 20015 Donostia): Hitz ordenaren estatistikak
euskaraz (Statistics on the order of words in Basque) (Orig. eu)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXII1,2, 393-451

Abstract: Many topics have been spread, incorrectly, on the order of words in the
Basque language. There is nothing better in order to avoid them than basic
descriptive work. The author approaches this field, examining the original classic
prose in Basque (Axular, Mogel, Agirre, Duvoisin, Etxepare), and spontaneous verbal
language: that from the 19t century (story collections compiled by Webster and
Cerquand) and that corresponding to the speakers and speech of the end of the 20th
century. The author has examined both principal phrases, trying to find out the
position occupied by the verb and the queried element or kernel of the predicate, and
the subordinate phrases, including the relative phrases in a special section, and also
noting the position occupied by the verb. The results are most interesting.

Key Words: Word order. Statistics. Classic prose. Verbal language. Principal and
subordinate phrases.

Igartua, Ivan (Euskal Herriko Unib. Filologia, Geografia eta Historia Fak. Ikaskera
Klasikoen Saila. Unibertsitateko Etorbidea, 5. 01006 Vitoria-Gasteiz): Eusk. gorost,
sardinierazko golostri, eta errusiar xvorost. Ohar etimologikoa (In Basque gorosti, in
Sardinian golostri, and in Russian xvorost. Etymological note) (Orig. eu)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXIIL,2, 453-462

Abstract: This three words (Basque gorosti, Sardinian golostri and Russian xvorost) have
been said to be related by substratum links. In this paper the author reviews the
different pieces of evidence that were adduced in favor of this connection and then
develops an etymological proposal concerning Basque gorosti, supported by data
mainly from onomastics. Within the framework of contemporary diachronic research
and Basque morphological studies, this etymology may lead to the conclusion that
substratum hypothesis is still plausible for the Basque/Sardinian lexical coincidence,
though not as clear as it was before. On the other hand, the author tries to show that

there are no sufficient grounds to accept the same explanation for the Russian (an
Slavic) word.

Key Words: Substratum. Historic linguistics. Pre-history of the Basque language.
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Iribarren, Mary Carmen (University of Wisconsin-Eau Clair. Dept. of Foreign
Languages. Hibbard Hall 0375. Eau Claire, WI 54702. USA): Un caso de contacto vasco-
castellano-gallego (A Case of Basque - Castilian - Galician Contact) (Orig. es)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXIII,2, 463-492

Abstract: In the present article, the theory that supports the possible existence of an
old linguistic substratum common to the northern portion of the Iberian Peninsula
—'cornisa cantdbrica'— is examined. Specifically, the wider theory of a possible
common linguistic background is tested against a specific research on -rrV Galician
words. The data studied lead to conclude that -rr- Galician suffixation is mainly the
result of a mediated language contact between Basque and Galician. Nevertheless,
the results of the study do not preclude the possible cooperating influence of an old
common substratum that provides favorable circumstances to the origin and
development in Galician of these non Latin suffixes.

Key Words: Castilian. Contact between languages. Galician. Influence from Basque.
Linguistic loans. Substratum. Suffixes. Suffixes in -rr-. Basque.

Lakarra, Joseba A. (Euskal Herriko Unib. Filologia eta Geografi-Historia Fak. Euskal
Filologia Saila. Unibertsitateko Etorbidea, 5. 01006 Vitoria-Gasteiz): Llnterprect ou
traduction du francois, espagnol & basque (~1620): II. Elkarrizketak (L Interprect ou
traduction du francois, espagnol & basque (~1620): II. Conversations) (Orig. eu)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXIII,2, 493-568

Abstract: The edition of Voltoire’s L'Tnterprect (Lyon, c. 1620) was begun with the
short grammar and French-Basque vocabulary published in this journal's last year's
issue. It is now completed with these 14 dialogues for various purposes in Spanish,
French and Basque. The text was created from oral Basque without accurate
knowledge of the language; its translation was not quite precise and the Basque
version was written using inappropriate orthographic conventions (that
corresponding to contemporary French). These factors contributed to the corrupt
state in which the text has reached us, which accounts for the need of the explanatory
notes provided in this edition, despite which there is still a remnant of unclear issues.
An index of attested words is included, both because of the text’s lexicographic value
and because of their usefulness for the study of its ensuing tradition.

Key Words: Conversations. History of the lexion. Textual criticism. 17th century.
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Landa, Alazne (Univ. del Pais Vasco. Fac. Filologia y Geografia e Historia. Dpto. Filologia
Inglesa y Alemana. Apdo. 2111. 01006 Vitoria-Gasteiz); Franco, Jon (Univ. de Deusto.
Fac. Filosofia y Letras. Dpto. Filologia Inglesa. Apdo. 1. 48080 Bilbao): Converging
and diverging grammars (Orig. en)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXII1,2, 569-581

Abstract: This paper reports on a cross-generational study of the evolution of Basque
Spanish as regards lexical subjects in infinitival constructions, preverbal double
negatives, nominal disagreement, clitic doubling, word order, and null objects. We
show that some of these features have disappeared over a generation of speakers
whereas others are still present in younger generations, and we explain this situation
in terms of our finding that a syntactic phenomenon does not survive in isolation but
its future is linked to that of a cluster of syntactic properties.

Key Words: Language contact. Basque Spanish. Syntactic variation. Lexical subjects
in infinitival constructions. Preverbal double negatives. Nominal disagreement.
Clitic doubling. Word order. Referential null objects

Torregarai, Flena (Eusko Ikaskuntza. Miramar Jauregia — Miraconcha, 48. 20007
Donostia); Villoslada, Ifiaki-(Santa Klara Kalea, 29, 4. esk. 20100 Errenteria): Tradizio
klasikoaren transmisioa XVIII. mendeko euskal sermoigintzan: Aita Mendibururen
adibidea (The transmission of the classic tradition in Basque predication in the 18th
century: the example of Father Mendiburu) (Orig. eu)

In: An. Semin. Filol. Vasca “Julio Urquijo”. XXXIIIL,2, 583-599

Abstract: During the XVIII century Basque religious rhetoric was florishing. Among
all the preaches of that century, Kardaberaz was the most popular one; but, as many
writers confirm, Father Mendiburu happens to be the best one, due to his wonderful
use of basque language, full of tichness and elegance; not doubt that Mendiburu
executed his sermons with care. These matters have been studied largely, so our
purpose is to give more importance to the mentality we can observe within those
sermons. We have looked for the influence of classical tradition on those sermons.

Key Words: XVIII century. Sermons. Classical Tradition.
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RRA, Juan Martin de Ibero (1729-1783), Izuko parrokuaren testuak (II).

XXXII-2, 1998: 313-648. PELLO AGIRRE, Belapeirez. BLANCA URGELL, Hiztegi Hirukoitza eta Dic-
cionario de Autoridades erkatuaz (II): sarreraren edukia. JAVIER ORMAZABAL, JUAN ROMERO, On the Syn-
tactic Nature of the me-lui and the Person-Case Constraint. INAKI ALDEKOA, Gabriel Arestiren Maldan
Behera. GORKA ELORDIETA, Intonation in a pitch accent variety of Basque. RICARDO GOMEz, ASJU
(1987-1997). Aurkibideak / Indices / Index.

XXXIII-1, 1999: 1-307s. FERMIN ARKOTXA, Contribution 2 la connaissance de l'oeuvre journalis-
tique d’Augustin Chaho: L'Arie/ du 6 octobre 1844 3 janvier 1846. VICTOR HiDALGO, Hitz ordenaren
estatistikak euskaraz. IVAN IGARTUA, Eusk. gorosti, sardinierazko golostri, eta errusiar xvorost. Ohar eti-
mologikoa. MARY CARMEN IRIBARREN, Un caso de contacto vasco-castellano-gallego. JOSEBA A. LAKA-
RRA, Llnterprect on traduction du francais, espagnol & basque (~1620): II. Elkarrizketak. ALAZNE
LANDA, JoN FraNco, Converging and diverging grammars. ELENA TORREGARAI, INAKI VILLOSLADA,
Tradizio klasikoaren transmisioa Xviil. mendeko euskal sermoigintzan: Aita Mendibururen adibidea.



«Julio de Urkixo» Euskal Filologia Mintegiaren Aldizkariaren Gebigarriak
Anejos del Anuario del Seminario de Filologia Vasca «Julio de Urquijo»

1L
III.

Iv.

VI

VII.

VIIL.

IX.

XII.

XIIIL.

XIV.

XV.

XVI.

XVII.

XVIIIL.

XIX.

Publications of «Julio de Urquijo» Seminar of Basque Philology

El Seminario «Julio de Urquifo». Antecedentes y constitucion, 1955. Agotado.
Jost MARIA LACARRA, Vasconia medieval. Historia y filologia, 1957. Agotado.

MaNUEL AGUD — Luis MICHELENA, N. Landuccio, Dictionavium Linguae Cantabricae
(1562), 1958. Agotado.

Luis MICHELENA, Fondtica bistrica vasca, 1961, 1977, 1985, 1990. 2.500 pta.
(2.000).

NiLs M. HOLMER, E/ idioma vasco hablado. Un estudio de dialectologia vasca, 1964,
1991. 2.000 pta. (1.600).

Luis VILLASANTE, Fr. Pedro A. de Afitharro, Gramdtica vascongada, 1970. 1.000 pta.
(800).

CANDIDO IZAGUIRRE, El wvocabulario vasco de Avdnzazu-Ofiate y zonas colindantes.
(Indice inverso de Gerardo Markuleta), 2. ed. 1994. 2.000 pta. (1.600).

Papers from the Basque Linguistics Seminar. University of Nevada. Summer 1972, 1974.
1.200 pta. (1.000).

JULIEN VINSON, Essai d'une bibliographie de la langue basque. Con las anotaciones del
ejemplar de Julio de Urquijo, 1984. 3.000 pra. (2.500).

. Luts MICHELENA, Sobre historia de la lengua vasca, 1988. 2 vols. Agotado.
XI.

Luis MICHELENA — IBON SARASOLA, Textos arcaicos vascos. Contribucion al estudio y edi-
cidn de textos antiguos vascos, 1989. 2.000 pta. (1.500).

HUGO SCHUCHARDT, Introduccion a las obras de Leizarraga. Sobre el modo de disponer la

reimpresion, en particular sobre las ervatas y variantes en el texto de Leizarraga. 1989.
1.000 pta. (800).

MANUEL AGUD — T ANTONIO TOVAR, Diccionario etimolégico vasco, I. A-Ardui, 1989,
1993. Agotado.

JoseBA A. LARARRA (ed.), Memoriae L. Mitxelena magistri sacrum, 1991. 6.000 pta.
(5.000)

RICARDO GOMEZ ~ JOSEBA A. LAKARRA (atg.), Euskalaritzaren historiaz I: XVI-XIX.
mendeak, 1992. 2.500 pta. (2.000).

BENAT OYHARGABAL, La pastorale sonletine: édition critique de «Charlemagne», 1990.
2.500 pta. (2.000).

RICARDO GOMEZ — JOSEBA A. LAKARRA (atg.), Euskalaritzaren historiaz I1: XIX-
XX. mendeak. Prestatzen.

JosEBA A. LAKARRA, Harrieten Gramatitako hiztegiak (1741), 1994. 1.500 pta.
(1.200).

MANUEL AGUD — T ANTONIO TOVAR, Diccionario etimoligico vasco I1., Ardun-Beuden,
1990, 1993. Agotado.

. Luis MICHELENA, Lenguas y protolengnas, 1963, 1986, 1990, 1.000 pta. (800).
. ARENE GARAMENDI, E/ teatro popular vasco. (Semidtica de la representacion), 1991.

2.000 pra. (1.600).

. Laszi6 K. MARACZ, Asymmerries in Hungarian, 1991. 2.500 pta. (2.000).



XXIII.

XXIV.

XXV.
XXVI.

XXVII.

XXVHI

XXIX.

XXX.

XXXI.
XXXII.

XXXIII.

XXXIV.

XXXV.
XXXVI

XXXVII.

XXXVIII
XXXIX.

XL.

X1I.

XLII.

PETER BAKKER, GIDOR BILBAO, NicoLAAS G. H. DEEN, JosE I. HUALDE, Basque pid-
gins in lceland and Canada, 1991. 1.500 pta. (1.200).

MANUEL AGUD — ANTONIO TOVAR, Diccionario etimoldgico vasco, 111. Benle-Egileor,
Babarraso-Bazur, 1991. Agotado.

Jost M® SANCHEZ CARRION, U futuro para nuestro pasads, 1991. 2.500 pra. (2.000).

MANUEL AGUD - ¥ ANTONIO TOVAR, Dircionario etimoligico vasco, IV. Egiluma
-Galanga, 1991. Agotado.

JOsEBA A. LAKARRA — JON ORTIZ DE URBINA (eds.), Syntactic theory and Basque syn-
tax, 1992. 3.000 pta. (2.500).

RICARDO GOMEZ — JOSEBA A. LAKARRA (arg.), Euskal dialektologiako kongresua
(Donostia, 1991-ko irailaren 2-6), 1994. 3.500 pta. (3.000).

Jost I. HUALDE — XABIER BILBAO, A Phonological Study of the Basque Dialect of Getxo,
1992. 1.000 pta. (800).

MANUEL AGUD - T ANTONIO TOVAR, Diccionario etimoligico vasco, V. Galani-Iloza,
1992. 1.000 pta. (800).

KARLOS OTEGi, Lizards: lectura semidtica de Biotz-begietan, 1993. 3.000 pta. (2.500).

AURELIA ARKOTXA, Imaginaire et poésic dans Maldan bebera de Gabriel Avesti
(1933-1975), 1993. 1.500 pra. (1.200).

MANUEL AGUD — T ANTONIO TOVAR, Diccionario etimoldgico vasco, VI. Ilpiztu-Korotz,
1993. 1.000 pta. (800).

Jost I. HUALDE — GORKA ELORDIETA — ARANTZAZU ELORDIETA, The Basque dialect
of Lekeitio, 1994. 3.000 pta (2.500).

GEORGES REBUSCHI, Essais de linguistiqune basque, 1997.3.000 pra. (2.500).

XABIER ARTIAGOITIA, Verbal profections in Basque and minimal structure, 1994. 2.000
pta. (1.600).

MANUEL AGUD - T ANTONIO TOVAR, Diccionario etimoligico vasco, VII. Korpa-Orloi
1994. 1.000 pta. (800).

PATX1 GOENAGA (ed.). De grammatica generativa, 1995. 3.000 pta. (2.500).
ANTONIO CID, Romancero y balada oral vasca (literatura, bistoria, significado), 1997.
En preparacién.

AMAYA MENDIKOETXEA — MYRIAM URIBEETXERARRIA (eds.), Theoretical issues at the
morphology-syntax interface, 1997. 3.500 pta. (3.000).

BERNARD HURCH — MARIA JOSE KEREJETA, Hrugo Schuchard: — Julio de Urguijo:
Correspondencia (1906-1927), 1997. 3.500 pta. (3.000).

JOSE 1. HUALDE, Euskararen azentuerak, 1997. 2.500 pta. (2.000).



EGILEENTZAKO OHARRAK

ASJU-n nazioarteko zientzi elkarteetan ohiko diren hizkuntzetan idatziriko euskal linguistika eta filo-
logiazko lanak (edo eremu ezberdin edo zabalago bati atxikiak izanik ere euskalaritzarako interesgarri izan

daitezkeenak) onartzen dira. Orijinalak bidal: ASJU, Eusko Ikaskuntza. San Antonio, 41 - 01005 Vitoria-
Gasteiz.

ASJU-ra igorritako artikuluak bi aztertzaileri (gurxienez) emango zaizkio, ondoren haien iruzkinak kon-
tuan izanik atera edo ez erabakitzen delarik; erabakia ahalik eta azkarrenik gaztigatuko zaie egileei. Artikulua
argitaratzeko onartzekotan, aurkitutako oztopo, akats edo aldabeharren zerrenda ere emango zaie. Egileek beren
lanen lehendabiziko inprenta frogak jasoko dituzte berriz bihurtu behar duten orijinalarekin; ahalik eta zehaz-
kienik zuzendu beharko dituzte, honetarako lau egunetako epea dutelarik eskuratzen dituztenetik. Argitaratu-
tako lanen egileei ASJU-ko zenbakiaren ale bana eta beren lanen 25 separata (10 liburu iruzkinak badira)
emango zaizkie, gehiago nahi izanez gero kostu prezioan agin ditzaketelarik.

Ez da inongo murrizketarik orijinalen luzeraz, baina ez dute izango berez behar baino gehiagokoa; lanek
zehatzak eta argiak beharko dute izan. Berariazko abegia egingo zaie obar laburrei, batez ere dagoeneko argi-
taratu beste lanen bat kritikatzen edo garatzen dutenean.

Orijinalen hasieran egileaten/egileen zuzenbide eta telefonoa ezarriko da eta biko espazioan, orrialde
bakartean, eta zeinnahi argitasun edo zuzenketarako albo guztietan zutiune zabalekin idatzirik aurkeztuko
dira lanak. Orrialdeak eta lanaren amaieran ezarriko diren oin-oharrak segidako zerrendan zenbatuko dira.
Lanaren hiru kopia aurkeztuko dira, eta haiekin batera 80 hitz baino gutxiagoko laburpena. Aurkeztu baino
lehen zuzen bedi ahalik eta hobekienik orijinala, inprenta hutsak gutxitzeko; orobat, fotografia, karta, grafi-
ko, taula, irudi, etab., emanez gero, izan bitez kalitaterik handienekoak gardentasunik gal ez dezaten. Oro
zenbatuko da eta ezagutzeko oin-perpaus laburra erantsiko zaie, testuan ere non jarri behar diren argiro mar-
katuz. Adibideak zenbatu egingo dira: (1), (2)a, (2)b, etab.; testuan aipatzerakoan egin bedi era honetan: (2a),
(2b), (2a, b), (4d-h), etab. Inprentan ohiko ez den zeinnahi zeinu, letra edo diakritikoren azalpen argia ezarri-
ko da lehendabiziko agerraldiaren testu aldameneko zuriunean.

Testua honako arauok beteaz aurkeztuko da: aipu luzeak ahapaldi berezian joango dira, sartuta, hasiera eta
amaiera komatxorik gabe, letra borobilean; aipu laburrak, borobilean halaber, testuan bertan eta komatxo
bikoitzen artean (“ ” edo « »). Komatxo bakunak (‘ ’) adierak edo hitz solteen itzulpenak emateko baliatuko
dira. Metalinguistikoki erabilitako edota artikulua idazteko erabili den hizkuntzaz landako hitzak letra etza-
nean ezarriko dira.

Liburu eta aldizkarien izenei letra etzana (azpimarra orijinalean) dagokie, eta komatxoak artikuluenei.
Aldizkarien zenbaki, urte eta orrialdeak eta liburuen argitaletxe eta edizio (ez inprimatze) tokia emango dira.
Hala agintzen denean zehaztuko da berrinprimaketa, berrargitalpena edo itzulpena den. Aipuetarako erabil
bedi, ahal den neurrian, urte-egile sistima, urte bereko egile baten lan bat baino gehiago aipatu bada a, b...
hurrenkeran bereizten direla: adib. (Vinson 1897a: 35-38), (ikus Lacombe 1924, Azkue 1923-25, Uhlenbeck
1947). Amaierako bibliografiarik ez bada, eman bitez bibliografia zehaztasunak oro soilik lehendabiziko age-
rraldian, ondorengoetan bakarrik egilearen deitura eta titulu laburtua, op. ciz. eta ibidem-ak saihostuaz: adib.
Guerra, Cantares, 22-24. Bibliografia ere biko espazioan idatziko da, formato honi atxikiaz:

Mitxelena, K., 1950b, “La aspiracién intervocdlica”, BAP 6, 443-449. Berrarg. bere Sobre bistoria de la lengua vasca,
ASJU-ren Gehigarriak 10, Donostia 1988, I, 191 -202.

—, 19812, “Lengua comin y dialectos vascos”, ASJU 15, 291-313. Berrarg. bere Palabras y Textos, UPV/EHU, Vito-
ria-Gasteiz 1987, pp. 35-55.

Ortiz de Urbina, J., 1989, Some parameters in the grammar of Basque, Foris, Dordrecht.

de Rijk, R. P, 1985, “Un verbe méconnu”, In J. L. Melena (ed), Symbolae Ludovico Mitxclena Septuagenayio Oblatae,
EHU/UPV, Vitoria-Gasteiz, 11, 921-935.

Sarasola, 1., 1986, “Larramendiren eraginaz eta”, ASJU 20: 1, 203-216.
Bibliografi laburduretarako erabil bedi ASJU 22 (3), 1988an argitaratu “Laburduren zerrenda”; beste filo-

logiaten batekoak direnean lot bekizkie egileak haietan haizu direnei. Beharrezko izanik egileak bestelakorik
ere erabili ahalko du, beren balioa lehendabiziko agerraldian azalduaz.

Ordenagailu programa konpatibleak erabil bitez (Word-Sart, Word-Perfect, McWrite edo Word) nahiz
PC nahiz Mac-erako; disketarekin batera goian aipatutako baldintzak betetzen dituzten hiru kopia paperez-
tatu bidaliko dituzte.



INFORMATION FOR AUTHORS

Papers on Basque linguistics and philology, and more general fields related with or of interest to Basque
studies will be accepted, provided they are written in the Janguages most used by the international scientific
community. Originals should be sent to: ASJU, Eusko lkaskuntza. San Antonio, 41 - 01005 Vitoria- Gasteiz.

Papers received by ASJU will be submitted to at least two reviewers, decision on the publication will be
made available to the author(s) within the shortest possible time. Should a paper be accepted, a list of objections
or changes deemed necessary will be sent to the author(s). The authors will receive the first proofs of their work
which should be returned together with the original and will have a period of no more than four days for
proofreading. The authors will receive a copy of the ASJU volume in which their article appears and 25
offprints of their papers (10 in the case of reviews). Further additional offprints can be ordered, and paid at cost
price.

There is no restriction as to the maximum length of the originals, but they should not be longer than
necessary; the authors must be concise and clear. Preference will be given to short notes, especially when they
refer to, criticizing or elaborating on, previously published papers.

The originals, at the beginning of which the address and telephone number(s) of the auchors(s) must be
stated, will be typed and double-spaced throughout on one side of the sheet only —this also applies to the notes.
‘Wide margins for possible corrections or clarifications are required. The pages will be numbered serially as well
as the notes which should begin on a new page after the main text. Manuscripts will be submitted in three
copies and will be accompanied by an abstract less than 80 words. It is recommended that the paper be carefully
corrected before presentation to avoid possible errors, and that photographs, pictures, maps, graphs, tables,
figures, etc. be of the best possible quality to avoid loss in detail in reproduction; they should be all numbered
and have a short footnote or key for identification; likewise, their approximate situation in the text should also
be indicated. The examples should be consecutively numbered and enclosed in parenthesis: (1), (2b), (2a, b),
(4d-h), etc. Also use such parenthesized numbers when referring to them in the body of the text. A clear
description of any unusual symbols, characters or diacritics should be provided in the margin on their first
occurrence.

The text will be presented in accordance with the following rules: long quotations will be indented,
without inverted commas at the beginning and end of the text, in rounded print; short quotations, also in
rounded print, will be presented between double inverted commas (“ ” or « »). Single quotation marks (‘ *) will
be used to denote translations of isolated terms. Terms used metalinguistically or in a language different to that
of the text will be in italics (underlined in the original).

The titles of books and journals will be in italics and those of papers between invetted commas. The no.,
year and corresponding pages of the journals and publisher’s name and place of edition of the books will be
given; where relevant, state whether the quotation is from a reprint, reedition or translation. Where possible
use the author-year system for quotation, e.g. (Lafitte 1976a: 35-38), (see Schuchardt 1900, Azkue 1923-25,
1935). Where this is not possible, the complete bibliographical data will be given only on the first occurrence,
limiting any subsequent reference to noting the surname of the author and the abbreviated title avoiding
notations such as op cit. and ibidem: For instance, Altuna, Versificacin, pp. 43-57. The bibliography will also be
double-spaced, with the following format:

Mitxelena, K., 1950b, “La aspiracién intervocilica”, BAP 6, 443-449. Reed in Sobre historia de la lengua vasca, Sup-
plements of ASJU N° 10, Donostia 1988, I, 191-202.

—, 1981a, “Lengua comiin y dialectos vascos”, ASJU 15, 291-313. Reed in Palabras y Textos, EHU/UPYV, Vitoria-Gas-
teiz 1987, pp. 35-55.

Ortiz de Urbina, J., 1989, Some parameters in the grammay of Basque, Foris, Dordrecht.

de Rijk, R. P, 1985, “Un verbe méconnu”, In J. L. Melena (ed), Symbolae Ludovico Mitxelena Septuagenario Oblatae,
EHU/UPV, Vitoria-Gasteiz, II, 921-935.

Sarasola, 1., 1986, “Larramendiren eraginaz eta”, ASJU 20: 1, 203-216.

For abbreviations of secondary sources the “Abbreviation Index” published in ASJU 22(3), 1988, must be
used; when the acronyms correspond to other philologies the authors should honour the norms existing in the
field. Should it be necessary the author(s) will use other abbreviations whose meanings will be explained in
their first occurrence.

The authors will have to use compatible programs for PC or Mac (such as Word-Star, Word-Perfect, McW-
rite or Word. Contributors to ASJU should submit three typed copies of the paper along with a diskette abi-
ding by the above-mentioned conditions.



INFORMACION PARA LOS AUTORES

Se admitirdn articulos sobre lingiifstica y filologfa vasca y campos més generales relacionados o de interés
para la vascologfa, escritos en los idiomas utilizados por la comunidad cientifica internacional. Los originales
se enviardn a: ASJU, Eusko Ikaskuntza. San Antonio, 41 - 01005 Vitoria-Gasteiz.

Los articulos recibidos en ASJU se someten al menos a dos revisores, decidiéndose su aceptacién o no para
la publicacién en funcién del informe de los mismos; se comunicard tal decisidn a los autores en el plazo de
tiempo mds breve posible. En caso de aceptarse el articulo, se enviard a los autores la lista de objeciones o cam-
bios necesarios. Los autores recibirdn las primeras pruebas de sus trabajos (que deberdn devolver conjunta-
mente con el original) para cuya correccién dispondrin de un plazo no superior a cuatro dias desde su
tecepcién. Los autores recibirdn un ejemplar del ASJU y 25 separatas de sus articulos (10 en caso de resefias),
pudiendo encargar otras adicionales que les setdn facturadas a precio de coste.

No existe ninguna restriccién sobre la longitud mixima de los originales pero éstos no deben ser inds lar-
gos de lo necesario; los autores han de ser concisos y claros. Se dard preferencia a notas breves, particularmen-
te cuando hagan referencia, criticindolos o elabordndolos, a articulos publicados con anterioridad.

Los originales, al comienzo de los cuales se hard constar la direccién y teléfono del(os) autor(es), se pre-’
sentardn escritos a doble espacio y por una sola cara —incluidas notas—, con mérgenes amplios para posibles
cortecciones y aclaraciones. Las pdginas irdn numeradas correlativamente, asi como las notas, las cuales irdn en
hojas apatte al final del articulo. Los manuscritos se presentardn por triplicado e irdn acompaiiados de un resu-
men inferior 2 80 palabras. Se recomienda que el original sea minuciosamente corregido antes de su presenta-
cién para evitar en lo posible las erratas, y que fotografias, cuadros, mapas, grificos, tablas, figuras, etc., sean
de la mejor calidad posible para evitar pérdidas de detalle en la reproduccién; todos ellos irdn numerados y lle-
vardn un breve pie 0 leyenda para su identificacién; se indicard asimismo el lugar aproximado de colocacién
en el texto. Los ejemplos irdn numerados: (1), (2)a, (2)b, etc.; al referirse a los mismos en el texto se usard el
formato (2a), (2b), (2,a b), (4d-h), etc. Se dard una clara descripcién de cualquier simbolo, caricter, 0 marca
diacritica poco usual en un margen en su primera aparicién.

El texto se presentard de acuerdo con las siguientes normas: las citas largas irdn en texto sangrado, sin
comillas a su inicio y final, en letra redonda; las citas breves, también en redonda, irdn entre comillas dobles
(“ " 0 « »). Se urilizardn los dpices (' ') para denotar acepciones o traducciones de términos aislados. Los tér-
minos utilizados metalingiifsticamente o en lengua distinta a aquella en la cual estd redactado el texto irdn en
cursiva (subrayados en el original).

Los titulos de libros y revistas irdn en cursiva (subrayados en el original) y los de los articulos, entre comi-
llas. Se indicard el n°, afio y paginas correspondientes de las revistas, y editorial y lugar de edicién de los libros;
en su caso se indicard si se cita de una reimpresién, reedicién o traduccién. Usese en la medida de lo posible
el sistema autor-afio para las citas, p.e. (Lafitte 1967a: 35-38), (véase Schuchardt 1900, Azkue 1923- 25,
1935). En su defecto, se dardn datos bibliogrificos completos sélo en la primera ocasién, limitindose en las
siguientes a sefialar el apellido del autor y el titulo abreviado, evitando op. ciz. e ibidem: Altuna, Versificacion,
pp- 43-57. La bibliograffa ir4 también a doble espacio, ajustindose al siguiente formato:

Mitxelena, K., 1950b, “La aspiracién intervocédlica”, BAP 6, 443-449. Reproducido en su Sobre historia de la lengua
vasca, Anejos ASJU N° 10, Donostia 1988, I, 191 -202.

—, 1981a, “Lengua comin yzlialeccos vascos”, ASJU 15, 291-313. Reproducido en su Palabras y Textos, EHU/UPV,
Vitoria-Gasteiz 1987, pp. 35-55.

Ortiz de Urbina, J., 1989, Some parameters in the grammar of Basque, Foris, Dordrecht.

de Rijk, R. P, 1985, “Un verba méconnu”, In J. L. Melena (ed), Symbolae Ludovico Mitxclena Septuagenario Oblatae,
EHU/UPV, Vitoria-Gasteiz, II, 921-935.

Sarasola, I., 1986, “Larramendiren eraginaz eta”, ASJU 20: 1, 203-216.

Para las abreviaturas de fuentes primarias o secundarias se recurrird al “Indice de abreviaturas” publicado
en ASJU 22 (3), 1988; cuando correspondan a otras filologias se atendrin los autores a las normas vigentes en
las mismas. En caso necesario el autor utilizaré otras adicionales cuyo valor explicaré en la primera aparicién
de las mismas.

Se ruega a los autores que utilicen programas compatibles (Word-Star, Word-Perfect, McWrite 0 Word),
tanto para PC como para Mac. Acompafiardn al diskete tres copias del articulo, en papel y en las condiciones
arriba citadas.
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