Pronus singulis diebus Dominicis clare
& distincté immediaté post Evangelium
populo legendus

PELLO AGIRRE

Abstract

Pronus singulibus diebus... is one of the oldest texts in Souletin dialect. It was printed
Jor the second time in 1874. In the present article, after some bistorical notes, we identify one
of the text sources: the second part was taken from the Pregari(o)ac by Bishop d'Olce, with
Jew changes, mainly to accommodate the original (published in two different versions: Southern
Navarresse and Labourdin) to the Souletin dialect. The paper devotes a section to a detailed
description of spelling considerations, The edition which is included is based on the unicum from
the first edition, kept at the Bibliothéque Nationale in Paris.

This is an anonymous text, and in the paper we develop the hyporhesis that Athanase
Belapeive, author of the Souletin catechism in 1696 (Catechima Laburra) may be the author
of the Pronus. This idea springs from the prologue to the catechism, in which Belapeire
mentions having written a pronus for the priests in Zuberoa a considerable time before. In our
approach to the question of authorship, a detailed comparison of the spelling and lexicon in both
works has been carvied out. As a vesult we have found peculiar features which relate the two
texts to each other amongst the whole of contemporary works.

1. Sarrera*

Pronus Singulis diebus Dominicis... (c. 1676) zubererazko testua da, euskalki hartan
inprimatuta iritsi zaizkigunetan zaharrena, hain zuzen ere. Ez dira asko garai harta-
ko zuberera erakusten duten zuzeneko lekukoak (ik. Agirre 1996: 69-70), besteak
beste, zenbait zuberotarrek (Oihenartek, esaterako) bere sorterriko hizkera hedatu eta

(*¥) Athanase Belapeire: Catechima laburra (1696) izenburuko doktore-tesiko seigarren kapitulua da,
funtsean, artikulu hau, zertxobait moldatua. Eskerrak eman nahi dizkiogu, hasteko, Andolin Eguzkitza
zuzendariari, beti laguntzeko prest izan baitugu. Esker mila Ludo Dockx adiskideari, bibliografia bil-
tzen urgatzi eta Iparraldeko adituekin harremanetan jarri gintuelako. Eskerrak Ifiaki Alegria informa-
tika irakasleari eta Patxi Altuna filologia irakasleari. Eskerrak Eusko Jaurlaritzako Hezkuntza,
Unibertsitate eta lkerketa Sailari, tesia egiteko eman zigun dirulaguntzagatik. Eta eskerrak Joseba
Lakarra editoreari egin dizkigun ohar ororengatik.

[ASJU, XXX1I-1, 1998, 146}
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aldameneko euskalkietara hurreratu zuelako. Xvi. mendekoa da Leizatragak Itun
Berriaren ondoren ezarritako hitz zerrendatxoa. xvil. mendeko lekuko gehiago dago:
Belaren atsotitzak, Tartasen Onsz-ko hiru testu laburrak (inprimatzeko egokia dela
baieztatzen duena, A. de Conget-ek de B. Jauregiberrik sinatua; P. Darhetz-ek
autoreari eskaini bertsoak; eta Bonnecase Mauleko erretorearen testutxoa), Arima
Penitentaren... argitaratzeko modukoa dela baieztatzen duen oharra (Bonnecase Mau-
leko erretoreak eta Fr. Nicephore fraideak izenpetua), Oihenartek neurtitzei erantsi-
tako hiztegifioa (besteak beste, Zuberoako eta Basabiiriiko hitz batzuk azaltzen
dituena), Pronus Singulis... hau eta Belapeireren Catechima laburra. Artikulu honetan
Pronus-en edizioa eskaintzen dugu, Pariseko Bibliothéque Nationale-n dagoen aleaz
—hots, lehen argitalpeneko ale ezagun bakarraz— baliatuz. Oraindaino, bigarren
edizioko aleetatik aipatu izan da (ikus FHV edo OEH).!

1.1. Pronoa zer zen

Pronoa meza nagusiaren etenaldi antzeko bat zen, igande eta bestetan ebanjelioa
irakurri ondoren egin beharrekoa.? Frantziako elizbarrutietako ohiturak bat datoz
pronoaren edukiari dagokionez: Aita Gurea, Agur Maria eta Sinisten Dut esaten dira,
Jainkoaren eta Elizaren manamenduak, eta hildakoentzako, Aita Santuarentzako,
erregearentzako eta tokian tokiko jaunarentzako otoitzak; ondoren irakaspenak3 egi-
ten zituen erretoreak. Sainc-Malo elizbarrutiko apezpikuaren arabera (1706an), esa-
terako, eguneko ebanjelioa edo kristau moralaren punturen bat azaldu behar da. Ahal

(1) Artikuluan laburdura hauek darabiltzagu, besteak beste (OEH-tik jasoak dira zenbait):

AS = Agirre Sarasola 1997, dokcore-tesia; zenbakiak (adibidez, AS 201) orrialdea adierazten du.

Boss = Bossuet

Bp = Belapeire. Bp I, II = Belapeireren liburuko bi parteak (Catechima laburra eta Catechimaren bi

garven partia). BpHizt = “Belapeireren Hiztegia”, gure tesiko V. kapitulua

CatLan = Catichima (...) Le Quien de Laneufville (...)

CatLav = Bayonaco Diocesaco Bi-garren Catichima (...) Lavieuxville (...)

CatOlo = Catechima Oloroeco diocezaren cerbutchuco (...), Jacques de Maytie-k egindako itzulpena, 1706

Cat0lo2 = Catechisma Oloroeco diocesaren cerbutchuco (...). Fran¢ois de Revol-en manuz argitaratua. Vin-

son 44.c.d. darabilgu (1770)

FPyBN = Formulaire de Préne (hots, Pregariac Bayonaco Diocezacotz)

IganPr = Igantestaco Pronoua, eta hilen pronoua (c. 1757)

OthoiCant = Othoitce eta cantica espiritualac Gubero herrico

Pregarioac, Preg. = Pregarioac Bayonaco Diocezacotz

Pronus, Pr. = Pronus Singulis diebus Dominicis (...)

Ress = Ressegue

V = bokala. C = kontsonantea

(2) ...} Igandetan bere Parropietaco Mecetan, eta lekhuetaco costumaren arauera berce Bestetan”
(FPrBN [ii]); “goure jaun Apezcupiac {Charles de Salettes-ek] [...] nahi du, aitcinera erretorec Igante
guciez eguin decen pronoz; eta Igante eta Bestez eracax decen Cathechima goigan pronoaren ondoan;
edo vezperetan” (Bp I, 18/19).

(3) Fededunen heziketa ez da gaztetan ikasitako katiximan gelditzen, etengabea izan behar du, fede-
aren misterioetan sakontzeko. Beraz, badira gazteentzako irakaspenak baino sendoago diten beste batzuk,
helduei zuzenduak. Fr. Lebrun-ek azaltzen duen legez, hauek hiru motakoak ziren: “I’exhortation ou I'ins-
truction familiére prononcée dans le cadre du prone des dimanches et jours de féte; la prédication extra-
ordinaire, notamment les stations d’Avent et de Caréme; enfin les sermons préchés plusieurs jours
consécutifs lors des missions, ces temps forts et exceptionnels de la vie paroissiale” (1979: 44),
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izanez gero, pronoa eta irakaspenak erretoreak berak egin behar ditu, ez bikarioak
edo bestek. Amaitzeko, besta, barau nahiz asteko elizkizunei buruzko oharrak esaten
ziren, eta, aldian behin, ezkontzen berri emateko kridak egin edo apezpikuaren
manamenduren bat irakurri (Lebrun 1979: 44 eta ond.).4

Oloroeko elizbarrutian, Charles de Salettes apezpikuak agindu zien erretoreei,
1686ko ordenantzetan, igandero pronoa egiteko. Belapeire ofizialak apezpikuaren
manua gogorarazten du, Catechima laburra-ren aurretik ezarritako ordenantzan (Bp I,
20); pronoaren ondoren, edo bezperetan, dotrina irakatsi beharko dute erretoreek,
euskaraz, eta astean zehar ikasitako galdera-erantzunak esanarazi haurrei. Belapeirek,
katiximaren bigarren partean, pronoa zer den azaltzen du (iturria Bossueten dotrina
da); pronoa parropia mezan egiten da, eta bi zati nagusi dauzka: “Lehena da Gincoaz
manatu den othoitcia, elicaco gucien, honen Artcain, Princé, eri, desditchatu, eta
haur beharretan diren ororentaco”, eta bigarrena “Erretorac honi iarraiki eraciten

deritcon arguiac” (II, 10, 11). Bestalde, pregari(o)ak esaten diote pronoari Baionako
elizbarrutian.

1.2. Pronus Singulis Diebus Dominicis (c. 1676)

Lehenengo edizioko ale bakarra aipatzen du Vinsonek (36.2), Antoine d’Abbadie-
rena, hain zuzen ere. Galdutzat jotzen genuen unicum-a, ezen egun betiere bigarren
edizioa aipatzen baita (cf. OEH nahiz FHV 470), baina Pariseko Bibliothéque Natio-
nalen dago (Z basque 867).5 Aleak portadarik ez du, eta ez dakigu zein moldiztegi-
tan nahiz zein urtetan inprimatu zuten. 1676 urtearen ingurukoa dateke; izan ere,
data hori darama 27-28. orrialdeetako Maytie apezpikuaren oharrak.

Dagoeneko aipatu dugunez, Pronus-ek izan zuen bigarren edizioa: Abbadiek bere
alea inprimarazi egin zuen 1874an (Baiona: Mm¢ Veuve Lamaignére); berrogeita
hamar ale argitaratu ziren. Edizio berrian, besteak beste, lehenengoaren orrialde-
banaketari eta ortografiari eutsi zitzaien, eta ondorengo sarreratxoa dator hasieran:

Le petit livret que nous reproduisons est probablement le premier ouvrage qui ait
été imprimé en dialecte basque souletin.® Il a été publié en 1676 par M8* Arnauld-
Francois de Maytie, évéque d’Oloron, le troisiéme de la noble famille de Maytie,
de Mauléon, qui ait occupé ce siege. Il est 4 présumer qu’il 'aura écrit lui-méme
dans sa langue maternelle.

On ne connait de cet opuscule qu'un seul exemplaire, lequel est en notre po-
ssession. Nous 1’avons fait reproduire dans sa justification et page pour page, ligne
pour ligne, sans rien changer ni a I'orthographe, ni 2 la ponctuation.

(4) Cf. Bp I, 26: “[...] erretorec ourthecal Pronoaren ondoan, Ordenancga haur goraki iracourturen
die domi seinthoreren bi ondoco lehen Igantetan”. Pregaricen amaieran ondokoa dugu: “Baldifi bada
astean Bestaric, Vigiliaric, Gartharic, Ezcontgaco Banaric, Amonacioneric, Escumicuric, edo Jaun Supe-
rioren manamenduric, &c. hemen beharco dire publicatu” (30).

“Depuis 1695, les curés ne sont plus tenus de publier les actes de justice et autres qui regardent les intéréts
particuliers. En fait, avant méme cette date, de nombreux évéques ont interdit de telles publications, les
tolérant tout au plus 2 la fin de la messe” (Lebrun 1979: 45).

(5) Aleak “Collection Antoine d’Abbadie” dioen zigilua darama ezarria 1, 17 eta 33. orrialdeetan,

(6) Abbadie-k ez zituen, bada, Tartas eta Oihenarten lanak zubererazkotzat jotzen.
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Cet écrit et le catéchisme de Bela-Peyre, qui fut imprimé quelques années plus
tard (en 1695), sont un témoignage du peu de variation, ou plutdt de I'absence de
variation dans le dialecte souletin depuis deux cents ans.

Urrugne, le 26 Mars 1874.

ANTOINE D’ABBADIE,
Membre de IInstitut.”

Nork idatzi zuen Pronus? Abbadie-k uste zuen Arnaud-Francois de Maytie gotzai-
nak berak idatziko zuela. Baina, agian, garai hartan Zuberoako bikario jenerala zen

Belapeirek ondu zuen; izan ere, Catechima laburra-ren hasierako ordenantzak ondokoa
dakar:?

Hartacoz Cuberoaco Juge espiritual begala ordenatcen dugu Herri hontaco erretor,
eta Vicari orori, Jesus-Christen doctrina uscaraz eracax eta enthelega eraci diecen
bere Parropiacoer, gutiena igante oroz, Mecaco guibaurer aspaldian uscaraz eguin
dericiegun pronoaren ondoan {...} {etzana geurea} (I, 19).

Belapeirek idatzitako pronoa ezagutzen dugun Pronus inprimatua ote? Belapeirek
Zuberoako apaizei egin zien pronoa, eta hauek bazeukaten. Kontuan har pronoko
otoitzak eta gainerakoak hitzez hitz errepikatu behar zirela liburutik irakurriaz; hala
agintzen die, esaterako, d’Olce Baionako apezpikuak erretoreei 1651ko pregario-
etan.8 Beraz, inprimatua egon behar zuen (edo bestela kopiak eskuz egin). Pronus
inprimatu zenetik Belapeirek aipatu den ordenantza idatzi bitarte hogeiren bat urte
igaro zirenez, “aspaldian” egokia da.

Bestalde, kontuan izan behar da prono gutxi inprimatzen bide zirela. Hasteko,
hartzaileak apaizak baino ez ziren. Gainera, pronoen testua dotrinena baino alda-
gaitzagoa zen, muga estuagoak zituen, nolabait, eta zailagoa iruditzen zaigu, esate-
rako, idazle askok pronoa idaztea edo elizbarrutiko apezpiku berriak aurrekoaren
pronoa gaitzestea eta beste bat ezartzea. Liburu txiki eta galtzeko erraz hauen zen-
bait edizio ale bakarrari esker ezagutzen ditugunez, edizio batzuk galdu direla pen-
tsatzekoa bada ere, prono gutxi argitaratzen ziren, ziurrenik. Zuberoari dagokionez,
1676 ingurukoaren ondoren ezagutzen dugun hurrengoa 1757 inguruko Igantestaco
Pronoua da. Baionako elizbarrutian, dagoeneko aipatu den 1651ko pronoa dugu,
mende amaieran, aldaketarik gabe, dotrinatxo baten baitan beste apezpiku batek
berrargitaratua. Vinson-ek ez du beste euskal pronorik aipatzen liburuak gaika
sailkatzen dituen aurkibidean (cf. Vinson-Urquijo 456). Dena dela, Richelieu-ren
dotrinaren Pouvreau-ren itzulpenean (1656), “pregariac” agertzen dira (295-307).
Biarnoko inprimatzeak hiru liburukitan bildu dituen Lavagne-k prono bakarra
aipatzen du: zubererazko 1757koa, hain zuzen (cf. Recension des impressions {...}, 111,
Table, prine).

(7) Catechima laburra-ko pasastea irakurri zuelarik, Larrieu doktorea ere hipotesi betera iritsi zen (cf.
Vinson-Urquijo 560).

(8) “Erretor guciec [...} iracurrico dituzte, eta hitcez hitz erranen, deusic berretu, edo gutitu gabe,
Liburu hunetan diren Pregario hauc” (FPrBN [iil). Pregarioen hasieran ere “Liburian iracurtuz erran
beharda gucia” (1) agintzen da.
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1.3. D’Olce apezpikuaren Pregari(o)ak, zubererazko Pronus-en iturri®

Pronus testuak 33 orrialde dauzka, eta bi prono eredu eskaintzen ditu. Bigarre-
na, hilen mezetan eta esan beharrekoa (“Pronus pariter legendus singulis diebus
feriae secundae, Obitus, Nonis, & Anniuersarijs [...]”, 28-33), Baionako d’Olce
apezpikuak inprimarazi zuen liburutxoko hilen mezetako pregari(o)en zubereratzea
besterik ez da. Hasierako pronoari dagokionez, ez dugu aurkitu parekotasun estu-
rik.

D’Olce gotzainaren manuz, pronoaren otoitzez osatutako bi liburuxka argitaratu
ziren (G. de la Court, Bordele, 1651). Bi edizioek eduki berbera zuten, baina eus-
kalki desberdinetan emanik: lapurteraz bata (Pregarioac Bayonaco Diocezacotz; Vinson
23.4) eta behe-nafarreraz bestea (Pregariac Bayonaco Diocezacorz; Vinson 23.5). Bieta-
ko bat bestearen moldaketa dateke, funtsean —hitz batzuk gorabehera—, testu bera
baitute. Hizkera aldatzeak sortutakoak dira ezberdintasun asko eta asko: L egunean /

BN egunian, bilducarete | bilducivete, hunetava | buntara, odolztatuaren | odolztatiaren,
etab.

Lapurterazko edizioko ale guztiak galdu egin dira, baina Leon de la Lanne Baio-
nako gotzainari (1688-1700 tartean apezpiku izandakoari) esker eskuragarti zaigu
testua; izan ere, Doctrina Christiana (Vinson 23.f) liburufican Pregarioac datoz (17-
36). La Lanne-ren dotrinatxoa 1690 edo 1695 inguruan izan zen inprimatua (cf. Vin-
son-Urquijo 545). Urquijoren alea erabili dugu. Behe-nafarrerazko. edizioari
dagokionez, berriz, ale ezagun bakarra Bonaparterena zen, eta honek bitan berrinpri-
matu zuen 1866an (Vinson 23.c: Baiona; 23.4: London).

Edizioei buruz dakigunaren arabera, 1651 urtekoez baliatu beharko zuen Pro-
nus-en izkiriatzaileak; baina bietan zein argitaraldiz, baldin eta bakarra erabili
bazuen? Alderaketa egin eta lapurterazko testutik hurbilago dabilela agertu da
(zubererazko testuaren orrialde zenbakia eskainiko dugu bakarrik):

Pronus (29, 31) eta L Purgatorioco | BN Purgatorietaco; Pronus (30) berbecigui (ik.
gure ediz.), L bereciqui | BN particulargui; Pronus (30) birouretan Pater, L hirur etan
Pater noster | BN hirur Pater noster, Pronus (31) bostetan Pater, L bortz etan Pater nos-
ter | BN borz Pater noster, Pronus (31) amoina, oberescu, eta besté obra honez, L amoi-
7iez, offrendez, eta hunelaco bertce obra onez | BN limosnaz, eta hulaco bertce obra bunez,
Pronus (32) eta L bere penetaric | BN pena hetaric, 10

Behin bakarrik aurkitu dugu zubererazkoa “pregarietatik” hurbilago (adibide

guztietan lehenengoa da): Pronus (29) eta BN arimen salua(t)ceco | L arimen salba-
menduco.

(9) Zuberotasrek prono hitza darabilte; Baionako elizbarrutian pregariosk nahiz pregariak. Pouvreau-
k hiztegian “Pregariac. Prosne. Pregarioac” dakar (apud Vinson-Urquijo 92). Cf. CatLav 37 “Eta ianen
da gure presenteco Manamendua iracurtia eta publicatua herrietaco pregarioetan”; 64 “herrico Elican
eguiten diren pregarioétan edo instruccionetan”.

(10) Cf. Pronus (31) haren asquaci, edo besté arima bebar etan direné gatic | L bunen Abaide, eta Egoquien
arima bebarrean daudecenei | BN bhunen Ascaci, expa Abaideren avimaric bebarvenian dandecener.
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1.4. Pronus, 1757 inguruko Igantegtaco Pronoua-ren iturri

1757 inguruko zubererazko testuan hiru prono agertzen dira: Igantegtaco Pronoua
(1-12), Prono hitg gutiagog eguinen dena (13-16)11 eta Hilen Pronoua (17-18). Azken hau
hitzez hitz Pronus-etik jasoa da. Ortografia aldatu zen, jakina (esate baterako, » kon-
tsonantea baztertu eta & ezarri). IganPr testuan, aditzari erantsitako aurrizkia deiz- da
(Pr. bait-); eta, Pronus-en ez bezala, 0 > u agertu egiten da: owhonretan, hountarcun,
bountan, etab. Horiez gain, ondoko aldaketa hauek egin ziren:

Pronus / IganPr. bildu cireyé (28, 29) | bildu civadeyé, etciveyela (32) | etciradiela;, ama
saintiaren (29) | ama saintaren, ama saintia (29) | Ama sainta;, -ren aranra (29) | -ren
araur; eguin devitcien (29) | eguin deitcien; devigut (33) | deigut; Patvon (29) | patrou,
vrgaztera (29) | urgaigtera;, vrgatz ditgatcien (31) | urgaity ditgacien; ditgogun gincoari
esquent (31) | ditgagun Jincouari eskent, socorvitu igan bebar baitié (31) | sokborritu behar
beitie; esparancha (32) | esparanicha;, solthaturic (32) [ soliaturic, glovia gogaturen dienian
(32) | gloviag gogaturen direnian; othoitz (32) | othoitce; engun (32) | entun;, guebiago (32,
33) | haboro; igaranez (32) | igareneg, eracax icocié (32) | evacoux egocie.

2. Grafiak

Pronus Belapeirek idatzitakoa izan daitekeenez, testu honetako grafiak zehazki azal-
tzea komeni da; izan ere, orduko idazleen arteko desberdintasunak nabariak direlarik,
grafiek argi egin dezakete autoregoaren auzian. Catechima laburra-ko grafiez egindako
azterketari jarraituko gatzaizkio (ik. AS 79-160), bi testuen alderaketa erraztearren.

2.1. Bokalak

<ou> 1. Frantsesetiko <ou> digramak irudikatzen du belare geratu zen #-a: gouria
(3), gouri (9), Hivour guervenian (10), ourthian (15), barour (15), e.a. 2. Ez dago *o > u
itxiera erakuts lezakeen grafiarik: beti hontarcun (11), noren (23), e.a.

<0> | <ou>. Testu labur honetan ez dugu aurkitu txandakatzerik. Atzizkiaren age-
rraldi bakarrean -oxs da grafia: Laxurions (14). Ebakera herrikoian -7 azentuduna zate-
keena <-on> idazten da: Patron (29).

<0> 1. Egun ere [0} dute batzuek: aithortcia (2), hori (2), boronthaté (7), cofessatcera (7),
e.a. 2. Beste batzuek, aldiz, egun [u} dute, oro har: concenitu (5), lIobané (9), oboratu (10),
ohora (14), ohoretan (30);, Guigon (14), eliga guigonec (26), ezconcez (14), Ezconcé (26), e.a.

Hanr erakuslearen deklinabidekoak: bontara (2), honen (2, 13), hontaco (18), hontan
(18), honi (19), e.a.

Hon eta eratorriak: bonac (11), honic (15), honian (18), honiala (19), hontarcun (11,
13, 31), honqui eguin (13), honguiguiliac (19), onbex (14), e.a.

noren (23), nola (17, 18), coinen (2), ¢oin (2, 5, 12, 17), combat nahi (25), e.a.
amoina (31), Amorecati (18, 19), amorecatic (33) eta amoraxu (11).

/y/. Sistematikoki bereizten dira [u} eta [y} (bouxic 2 | hux 13 da zalantza bakarra),
baina ohitura zaharrari eusten zaio: letra larrietan V bakarrik erabiltzen da (popPvLy 1;

(11) “Cougnec egpeitu iracourtu ican behar exortatione coumbait eguin behar datekianian baicic” (13).
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cf. PRONVS izenb.) eta ez dira # eta v bereizten. Letra xeheetan, hitz hastean v- ager-
tzen da: vrgatciric (2), vquen (6, 21), vduria (12), vrhencé (13), vmilgui (15), vtgul (19),
vrgaztera (30), e.a.; hitz barnean eta bukaeran #: egunco (1), manu (1), munduco (2), cer-
butchatcera (2), lecu (2), ducié (2), espiritu (2), iura (13), guegnrti (14), engun (15), buru
(18), frutia (23), e.a.
<i> eta <y>. Catechima-ko banaketaren antzekoa aurkitu dugu. Bokalartean beti -y-: cire-
Y6 (2, 28, 29), leyalac (11), cibanreyen (12), leyalqui (15), cihauréyec (16), cihaureyegatic (17),
bayen (18, 26), hayec (26), batheya (26), hoyec (31), hoyetgaz (31), citeyé (32), escireyela (32).
Aurretik beste bokal bat ez denean <i> idazten da: igan (5), igan (6), Igantiac (14);
Semiaren (1), Espiritu (1); Christi (2), ehortci (5). Baita hitzaren buruan ez diren behe-
ranzko diptongoetan ere (-Vi-): Aitaren (1), Saintiaren (1), eitciric (2); cf. ARNALDVS
FRANCISCVS DE MAYTIE (28); ezteyc (16) bokal baten beharrean egon daiteke:
eztey{i}c.12 Amaierako beheranzko diptongoetan ere -V: da nagusi; adibideak ez dira
asko: Sei guervenian (16), orai (23) eta othoi (10, 17); Othoy (17) da salbuespena.

Ez dugu aurkitu grekeratiko <y> gorde lezakeen hitzik.

“Eufonia” bokalikoak

1. -e + -a > -ia. Aldaketa beti irudikatzen du: Semiaren (1), icenian (1), fediac (2),
aithortcia (2), sinbestiac (3), gouria (3), Creagalian (5), egunian (5), escuinian (6), fede
gabiac (19), bethia (22), ourthia (26), e.a.

2. Beti <oa> idatzi du autoreak: gincoac (2, 19), gogoan (11), gincoa (12), Gincoaren
(13, 19), Romanoaren (17), gogoa (19), purgatorioan (23), pecoac (26), e.a.

3. e-ren aurreko aldaketarik ere ez da agertzen: dagoélacoz (20) eta carioén (30).

4. -i + a, e > -ia, -ie. Aldakuntza seinalatu egiten da: Saintiaren (1), saintiaz (2),
Celiaren (5), Saintiaz (5), parcamentia (6), dobaxiari (8), Sacratia gatic (18), frutia (23),
saintiago (19Y; dianian (5), dianaren (6), dian (6), hots, ‘dii + -anian, -anaren, -an’,
dutian ‘diitii + -an’ (11), eztiala (15).13

Apostolien (3), ifernietara (5), Celietrat (6), saintien (6), Becatien (6), cién (6), ducie (7),
deuetatiez (16), e.a.

Bokal sudurkariak. Sudurkarirasuna seinalatzeko ez da erabiltzen inolako zeinurik:
Christi (2), oboratx (10), e.a.

2.2. Diptongoak

an > ai. Idatzian, agertzen da zubererazko ai: gaicen (2), gaiga (12, 13), gaigaric (13),
trainen (6), laidatcen (11).

ai, ¢i. Aditz jokatuari atxikitako aurrizkia bais- da, inoiz ez beit-: baita (2, 2), baiterio
(2), baitaidi (2), baitaduca (3), baita (5), baiterié (1), baitgutié (12), e.a. Diptongo bera

(12) Grafiak, behintzat, {i} gehitzearen aldeko dira. Hitzaren buruan ez dauden beheranzko dipton-
go guztietan -Vi- agertzen baita gainerako kasu guztietan: estciric (2), deithu (12), ediveiten (13), eitz (21);
Aitaren (1), Saintiaren (1), saintu (2), baita (2), gaicen (2), aithortcia (2), e.a.; bacoitz (5), othoitcen (9), e.a.
(13) [Hik} Besteren honic nahi extiala, eduguiteco gaistoqui (15). Hamargarren manamendua.
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dute ondokook: saintu (2), saintiaz (2), Espiritu Saintian (6), saintien (6); laixi (5),
baici (14).

au. laun (18), Haurven (26), canri (30).14

en > ei. eitcivic (2), eitz (21; Gure Aitan).

2.3. Kontsonanteak
2.3.1. Herskariak

{k}. Kontsonante aurrean eta hitz amaieran <c> idazten da: Crufci}ficatu (5), perfec-
tioné (11), creatu (12), Sacramentu (12), pacto (25), e.a.; bestac (1), lanac (2), fidelac (2),
eligac (2), eguin bidiac (13), e.a.

Testuan ez dago <k>-rik. E eta i-ren aurrean <qu> digrama agertzen da, eta gai-
nerako bokalen aurrean <c>; aurkitu dugun salbuespen bakarra asguaci (31) da:

derizquien (2), batequi (2), graciarequi (7), Apegarequi (11), oberesquiac (11), honqui
eguin (13), denotqui (14), lugazqui (14), daquialaric (14), e.a.; esquervac (11), azquen
(13), nesquenegunian (16), baque (18), Azquenecoz (24), e.a.

eracasten (2), baitaduca (3), Catolica (6), parcamentia (6), escatceco (7), Arcangeliari (9),
Cardinalen (18); egunco (1), munduco (2), gincoaren (2), Hartacoz (2, 9), gincoac (2), con-
cenitn (3); escuinian (6), oberescu (11), Archapezcupu (18), e.a.

Maileguetan <ch> grafia agertzen da beti Christi eta lesu Christ hitzetan;!> baina
Arcangeliari (9) eta Arcangelia (9).

{kh}. Ez da idazterakoan bereizten eta herskari arrunta bezala irudikatzen da, hots,
<qu> nahiz <c>, ondorengo bokalaren arabera: vguen (6, 21); lecu (2, 18, 19), bacoirz (5,
13), Becatien (6), becatiez (), becatiac (21), corpitcen (11, 19), corpitgaren (25), carioén (30).

(b} eta {ph}.Catechima laburra-n bezala beti <p> jatriz, ez dira testuan [p} eta [ph}
bereizten. Ebakeran herskari arrunta dute ondokook, Géze eta Larrasqueten hiztegien

arabera: POPVLV (1), (Pilatusen) pean (5), Apostolu (9), corpircen (11), purgatorioan (23),
penitenciaren (33).

Ondorengo hauentzat, aldiz, [ph} dakarte aipatu bi hiztegiek: haren partez (2),
partiac (18), poteré (5, 8), piztu (5), piztia (6), parteliant (), parcamentia (6), parcamentu
(7), Petiri (9), pensamentuz (9), Apegarequi (11), paradussia (13), paca it¢ac (16), paca
ditcan (19), parca itcagutcu (21), Apezcupia (18), penatan (19).16
{t} eta (th}. Lehenengoa <t> idazten da: Aitaren (1), Espiritu (1), Saintiaren (1), Chris-
tia (1), bestac (1), Hartacoz (2), gutitan (3), piztu (5), tentacionetan (21), e.a.

Idazterakoan desberdintzen den herskari hasperendun bakarra da h:

aithortcia (2), sorthu (5), Bethi (6), boronthaté (7), boronthatez (14), othoi decacien (10),
othoi egacié (17), deithu (12), maithatu (12), maitha egac (13), ourthian (15), guertha

(14) Ez dago <eu> nahiz <eii>-rik.

(15) Cf., besteak beste, PoPVLYV Christia (1), Christi (2), Iesu Christ (5), Iesu Christen (12).

(16) Hitz guztiok Catechima laburra-n ere badatoz. Ondoko lau hitzak, bestalde, ez datoz Geze eta
Larrasqueten hiztegietan: jondané Pauleri (9), perfectioné (11), Patron (18), popagaliac (25).
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ditian (19), soltha ditian (19), othoitz (19), bethia (22), batheya eraciten (26), galtha-
teen (32), e.a.l?

Belapeiregan bezala <t-> dute tempora eta temporal hitzek: Lanr temporac (15), Tem-
pora (16), temporalen (18). Catolica (6, 17) maileguan ez da <th> atxiki.

/b/. Gehienetan <b> idazten da: bestac (1), cerbutchatcera (2), bildu (2), bicien (6), boron-
thaté (7), beguiratu (12), e.a. Bigarren aukera <v> da, baina, # eta » bereizten ez zituen
sistema zaharraren arabera, hitz hasieran v- eta barnean -»- idatziaz:

Virgina (5, 8, 17), vigiliac (15), Virginaren (22); conceuitu (5), euangelioaren (12),
aneraxtargun (12), denotqui (14, 15), euax (14), erveceui (15), deuctatiez (16),
Gonernu (18), deuocioné (21), denotac (28), saluatceco (29), saluagaliaren (30).

/g/. Ohitura erromanikoaren arabera, Belapeireren katiximan bezala, gaomi eta gus
bereizten dira:

gaicen (2), vrgatcivic (2), Virgina ganic (5), enegatic (10), gaineti (12), purgatorioan
(23), galthatcen (32); gogoan (11), iagoiti (14), goroguma (15), dagoélacoz (20); egun-
co (1), gutitan (3), dugun (3), Igugu (21); gouria (3), goure (5), e.a.

Laur guerrenian (11), Hirour guervenian (10), oguen (7), guebiago (7), guehiena (13),
guertha (19); eguiten (1), Araguiaren (6), beguiratu (12), Guicon (14), eztaguiala
(16), belbaguilé (25), guibelgaliac (26), e.a.

2.3.2. Sudurkariak: m, n, @t

/n/. Herskari ezpainkarien aurrean m idazten da, maileguetan ez ezik (femporac 15,
Tempora 16, temporalen 18) baita gainerakoetan ere (bambat 13, 17, 18, combat nahi
25); salbuespena eguinbidé (2) da.

7. Sabaiko sudurkaria idazteko ez da frantsesetiko <gn> erabiltzen; eta ez da bereiz-
ten, iz baitago ingurune guztietan: kontsonante aurrean, Saintiaren (1), Ainguru (29),
gainti (31); gincoaren (2), eguinbidé (2), sinbesté (2); hitz amaieran, goin (5, 12, 17); eguin
2), ecin (2), adin (14), bebin (15), bihotz min (33); hitz barruan, Virgina (5), ecinago
(18); coinen (2), escuinian (6), irainen (6), gaineti (12, 13), coinetaco (30), amoina (31).
Testu honek ez du, beraz, laguntzen palatalizazioa aztertzerakoan.

2.3.3. Frikari aboskabeak

z. Ondorengo bokalaren arabera aukeratzen da: cb ¢ nahiz ¢ % 0 25 cien (11), decacien
(10) eta goca (26) dira salbuespenak:
<c>:
icenian (1), cerbutchatcera (2), gaicen (2), ceven (2, 3), Celiaren (5), concenitn (5), Celie-

trat (6), erveceni (15), e.a.; devicié (2), cireyé (2), bicien (6), graciarequi (7), ducielaric
(11), gucia (13), Magicien (25), e.a.

(17) Hitz guztiok Catechima laburra-n ere <th> dute, eta bat datoz lekuko modernoagoekin (Geze
eta Larrasqueten hiztegiekin, bain zuzen). Pronus 16 vthurburia, cf. Géze eta Lrq ithiirri, Lrq sithiirbegi,
26 ithotcen, cf. Geze itho.
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<¢>:
couri (9); hontarcunari (6, 7), cu (9), cuburtce (11); coinen (2), coin (2), ¢ortci (26); bega-
la (2), eligac (2), Creagalian (5), igan (), egagutu (11), gaiga (12), encantagalé (25), e.a.

Hitz amaieran eta kontsonante aurrean <z> dago: Hartacoz (2), partez (2), Hala biz
(6), niz (8), e.a.; piztu (5), lugazqui (14), ezconcez (14), azti (25), e.a. Maileguetan per-
fectioné (11), satisfactionetan (30); baina, bestalde, tentacionetan (21), denocioné (21).
Badira afrikatuari eutsi dioten grafia etimologistak: bibotz toiqui (19), ebortzliac (25).
5. Bokal artean -ss- (ahoskabea) eta -s- (ahostuna) bereizten dira: osso (2, 7), ossobat
(33), cofessatcera (7), erossi (12), paradussia (13), ossoqui (16, 32), e.a.; lesu Christ (5),
Iesus (23), Pilatusen (5), e.a. aneraxtargun (12) grafia etimologikoa litzateke.

“S luzea” hasieran eta barnean agertzen da eta “s borobila” hitz amaieran: Iﬂintu
), Cbrz'fti ), Iinbe_[te’(2), Ieju Chrilt (5); Telus (23). F-ren aurrean s agertzen da aur-
kitutako adibide bakarrean, nahiz eta bata lerro amaieran agertu eta bestea, berriz,
hurrengo lerroaren hasieran: latis- | Jactionetan (30); cf. Bp Jatisfacz'onicz. <ke> eta
<ki> idazten ez delarik (cf. Bp aski, eskerrac), | dago <que> eta <qui>-ren aurrean:
oberefquz‘ac 11), quuermc (11), e.a.

x. Frantsesetiko <ch> digtama darabil autoreak: merechi (12), merechietan (17), chu-
chenqui (16), Archapezcupu (18), chabutarcuna (19), chaflagaliac (25), ichil (26).

2.3.4. Frikari abostunak

7. Bokalaren arabera, g&i eta i% %W U bereizten dira; <g>: Arcangeliari (9), enangelion-
ren (12), Iugé (18); ginco (5, 8), ginen (6), Virgina (8), vigiliac (15), gin (21), Magicien
(25), e.a. Baina Iesu Christ(en) (6, 12, 20).

<i>: launian (5), laixi (5), iarriric (6), iuniatcera (6), laquilé (14), Llaun (18); iondané
(8, 9), Iobané (9); iura (13), Iugé (18), e.a.

s abostuna. Bokal artean -s- idazten da: Iesw Christ (5), Iesus (23), Pilatusen (5), miseri-
cordian (17), ervesuma (18, 21).

z abostuna. Adibide bakarra aurkitu dugu eta ez du grafema desberdinik: placer (30).

2.3.5. Afrikatuak
tz. E eta i-ren aurrean <tc> idazten da, eta gainerako bokalen aurrean <t¢>; hitz

amaieran <tz>:

estciric (2), vrgatcivic (2), ehortci (5), egagutciala (12), errendatcera (2), hitcez (9), bicit-
& (17), e.a.; baitcutié (12), ditgagun (13), itcac (14), parca itgaguten (21), orotgaz (29),
e.a.; hitz (3), bacoitz (5), bibotz (11), othoitz (19), gaitz etic (21), e.a.18

#5. Beti <x> grafema agertzen da, behin ere ez <ts> digrama: eracaxi (2), houxic (2),
laixi (), dobaxiari (8), amovaxu (11), hux (13), onbex (14), eracax (32), e.a.

x. <tch> grafiak irudikatzen du: cerbutchatcera (2), detchema (16), bortchagaliac (26),
mebatchuz (26), evetchequi (30), e.a.

(18) Ez dago salbuespenik, <t¢e>, <tca>, <tze> nahiz <tza> bezalakorik.
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2.3.6. L, n eta v ondorengo frikari eta afrikatuak

Dardarkarien ostean aurkaritza dugun bitartean, / eta #-ren ondoten beti <c>,
<¢>, <8> eta <ch> agertzen dira.

1. r_a) Frikari eta afrikatu bizkar-albeolareak agertzen dira: honzarcun (16), chabu-
tarcuna (19) | aithortcia (2), ebortci (5), cuburtce (11), cortci (26), bartcen (32), e.a. b)
Apiko-albeolareak. Adibide bakarra aurkitu da: bersatcen (25). ¢) Sabaiaurrekoak.
bortchagaliac (26), bortchaz (26) | Archapezcupu (18).

2. n_ a) Beti ere <c> eta <¢>: concenitu (5), Poncio Pilatusen (5), vrhencé (13), ezcon-
cez (14), ezconcé (26), encun (15), penitenciaren (33); b) pensamentuz (9); c) esparancha (32).

3. 1_ a) hilceco (23), guibelgaliac (26); b) falsu (14); ¢) ez da adibiderik.

2.3.7. f. <> grafemaz irudikatzen da: fidelac (2), Soferitu (5), Cru{ci}ficatu (5), ifernie-
tara (5), COFESSATCEN (8), faltaz (9), oferitcen (11), falsu (14), fede (19), e.a. Ez da f
biturik (Soferitu, oferitcen); ezta <ph> kultistarik ere.

2.3.8. Albokoak
1. Popvry (1), lecu (2), e.a. Behin Collegio (18: Cardinalen Collegio Sacratia gatic).

/. Ez dugu aurkitu 7/ grafiarik, baina ezta, zubererazko bustiduraz dakigunaren ara-
bera, palatalizazioa izan zezakeen hitzik ere.

2.3.9. Dardarkariak

Bokalartean dardakari sinplea (egari 12, eracasten derizquien 2) eta anitza (erran 3)
agertzen dira. Amaieran beti -7 barour (31), behar (21). behar etan (31); hiru/lau lerro
beherago: behar | etan.

Hitz hasieran bokal protetikoa agertzen da (errendatcera 2, Evvegué 18), baina behin
Romanoaren (17 Eliga Sainta Catolica, Apostolica, eta Romanoaren).

Beti <rh> idazten da, inoiz ez <rrh>: vrbencé (13); erbailé (14), berbeciac (19),
arhinmentia gatic (23), arbinzqui (25), berhala (30), e.a.

2.3.10. Hasperena

Ohiko inguruneetan agertzen da: bontara (2); lehena (2), ebortci (3); sinbesté (2); bel-
haguilé (25); dardarkari ondorengoez ik. 2.3.9. Aipagarriak dira manatiez (15) eta
manaty (15), Belapeirek idazten dituen gisara, b-rik gabe. bilbervian (25). hervatiac
19), beretico (25).

2.4. Azentuak eta dieresia

1. Pronus-en, azentua hitz amaierako -¢-ari jartzen zaio nagusiki:

dericié (2), civeyé (2), eguinbidé (2), ducié (2), poteré (5), aldé escuinian (6), per-
Jectioné gatic (11), vrbencé (13), dandiané gatic (23), divené gatic (31), e.a.
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Gurxi batzuetan ez da jarri: guburtce (11), goure (18), bere (26). Grave delako azen-
tua agertzen da bostetan: Patroné gatic (18), Iugé (18), bagué (18), gouré (19), becatoré
gatic (23). Pronus inprimatu zen lantegian azentudun tipo egokiak ez zeudelako, zen-
baitetan azentua goitik beherako marratxoa da: ik. gabé (11), Gouré (21), gouré (21),
encantagalé (25), boronthaté (33).

Hitz amaierako ez diren é-ak gutxi dira: cidn becatiez (6), baina cien Christi laguna
(12); deriociélaric (11), baina deriocielaric (12); cibauréyec (16), baina cibaureyen (12),
Aita, edo Amén (25); émanen (33). Aipagarriak dira dedbriaren (12) eta déebriarequi (25);
cf. Bp Déebriaren (11, 30).

Beste bokal batek ere eraman dezake azentua: ¢, Tempdra deuetatiez (16), baina Laur
temporac (15); 7, bongui guiliac (19), honquiguilen (23) kontrakzioa egon dela seinalatuz,
agian (Belapeiregan ez dago azenturik: II, 127 bonkiguilen, 1, 136 honguiguinac); cire-
laric (33), baina deriociélaric (11), deriocielaric (12); 4, ecind-/go, Christid gatic (18).

2. Ez dago azentu zirkunflexurik. Dieresia bitan agertzen da: dagoélacoz (20),
carioén.(30).

2.5. Kateko elementuen zatiketa

Catechima laburra-rekiko alderaketa erraztearren, testu haren azterlanari jarraiki-
ko gatzaizkio; beraz, aztergaien hurrenkerari eta zenbakiei eutsi egingo diegu (ik. AS
151-157).

1. Bat. Absolutuan banatuta (hirutan) nahiz baturik (bitan) agertzen da: Ginco
bacoitz bat (13), sinbesté bandi bat (22), becatu handi bat (25); sinbesté handibat (16),
boronthaté ossobat (33). Gainerako kasuetan banatuta: sinbesté osso batequi (2), borontha-
1€ 0550 batequi (7), bibotz amoraxu batequi (11), escumucatu icentatu baten (25).

2. -gan: Maria Virgina ganic (5); beragana (16).

3. -gerren beti bereizita idazten da: Bi guerrenian (6), Hirour guerrenian (10), Laur
guerrvenian (11), e.a.

4. -ago lotuta agertzen da: guehiago (7), ecind- | go (18), saintiago (19).

5. -gatik banatuta idazten da:
perfectioné gatic (11), goratcia gatic (17), Aidta Saintia gatic (17), Sacratia gatic (18),
Christid gatic (18), Apezcupia gatic (18), Cargudun | egatic (18), oro | gatic (18), oro
gatic (18), becatoré gatic (23), dandiané gatic (23), direné gatic (31), e.a.

Baina, enegatic (10), orogatic (17, 17), cihaureyegatic (17).

6. manu petic (12), manu pecoac (26).

7. osagarria (19).

10. Hala biz betiere banatuta idazten da: cf. 1, 6, 23, 28, e.a.

11. Batheya eraciten (26).

12. Ez aditz jokatuari lotuta idazten da eta aldaketa morfonologikoak islatuz: ixra

extegala (13), enax eztegala (14), eztitcen (26), e.a. Behin, ordea, ezguitgatula (21) alda-
ketarik seinalatu gabe. Eta, bestalde, [hi} ezigalz (14, 14, 14); cf. Bp ez jala.
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14. Bait- ere aditz jokatuari erantsita eta aldaketa morfonologikoak seinalatuta:
baita (2), baitaidi (2), baitut (9), baisgutié (12), e.a.

Bukatzeko, banatuta idazten dituen hitz elkartu eta eratorri batzuk aipatuko
ditugu: eguin / bidiac (13), baina eguinbidé (2); fede gabiac (19), bibotz toigui (19), com-
bat nabi (25), nola nahi (26), bibotz min (33).19 Aipatzekoak dira, orobat, gaitz etic
(21), bebar etan (31), bebar | etan (31).

3. Gure edizioa

Lehen edizioko (c. 1676) ale bakar ezagunaz, hots, Pariseko BN-n dagoenaz (Z
basque 867), baliatu gara. Hutsak zuzentzeko testuan egindako ukituak oro, kako
zuzenen { } eta oin-oharren bidez adierazi dira. Grafiak, puntuazioa, letra larriak eta
hitzen banaketa bere hartan utzi dira. Dena dela, [ 5 transkribatu da eta, laburdurei
dagokienez, betriz, tildeak kendu eta kontsonante sudurkaria ezarri. Azentua goitik
beherako marratxo zuzena denean (ik. 2.4) ¢ ¢ bihurtu dugu. Orijinaleko orrialde-

zenbakia kako zuzenen artean ezarri da. Testua azaltzen duten ohar batzuk ere gehi-
tu ditugu.

Argitaratzen dugun testuan zubereratzen diren “Hillen mecetan eguifi behar
diren Pregarioac”, ohar batean (60. oh.) ezarri ditugu alderaketa egin ahal izan dadin
(zenbaki etzanak Pronus-eko orrialdeei dagozkie); lapurterazko testua eskaintzen

dugu, Leon de la Lanne Baionako apezpikuaren manuz inprimatutako Doctrina Chris-
tiana-tik jasoa.

PRONVS
Singulis diebus Dominicis clavé & distincté immediaté post Euangelium populo legendus.

Aitaren, eta Semiaren, eta Espiritu Saintiaren icenian. Hala biz.

Popviv Christia, egunco bestac manu eguiten2? {2} dericié munduco lanac eitci-
ric, gincoaren cerbutchatcera: Hartacoz?! lecu saintu hontara bildu cireyé, eguinbidé
honen?? errendatcera, Christi fidelac?3 becala.

(19) hongui guiliac-en (19) tartea ez da oso handia; cf. hon- | quiguilen (23).

(20) manu eguiten dericié (...) gincoaren cerbutchatcera. Derizie ‘dizue’; objektua plurala denean, deritzie:
ervaiten deritcienetan (3). Aipatzekoa da -f2era osagarria. Belapeitek, Catechima-n, behin bakarrik darabil
mani egin: Leguiac manu eguin cerien ovdietan eligala javilgan (I1, 37; Boss “dans le temps que la Loy avoit
ordonné”); nahiago du manati aditza: manatcen gutu nahiz manatcen devicu. Tk. BpHizt, manati.

(21) Hartacoz “(atrazoi) hargatik’. Lautan agertzen da: 2, 9, 16 eta 30 (< Preg. hartaracotgat), Cate-
chima-n ere agerraldi asko dago.

(22) eguinbidé honen. Honen erakuslea izan daiteke. “Eginbide hau” Jainkoa zerbitzea lirzateke; cf.
OEH, errendatu (2) ‘dar u ofrendar (a alguien adoracién, homenaje, gracias, servicios, justicia, obedien-
cia...)’. Baina, agian, izenondoa da: eginbide onak; ez dugu sintagma hoti beste inon aurkitu ahal izan (cf.
CatLan 66 “(Othoitza) da gure Arimaren Gincouari alchatcia, hari goure eguinbiden errendatceco eta
behar ditugun gaucen galdeguiteco”). Eginbide ‘eginbeharra’ da; aurrerago berriz agertzen da: Caritaté
honen eguin bidiac edireiten diva haren, eta elicaven manietan (13).

(23) fidelac. Cf. (cerbutchn) leyalac (11) eta leyalgui (15). Belapeirek cerbutchari leyal idatzi zuen, behin
(1, 135).
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coinen lehena?? baita, fediac eta elicac eracasten derizquien?> gaicen aithortcia,26
hori eguin behar ducié sinhesté osso batequi, eguiati dela,2’ ceren gincoac ¢oin baita
lehen eguia?8 Elicari eracaxi baiterio, eta Elicac espiritu saintiaz vrgatciric, houxic
ecin baitaidi?® haren partez erraiten {3} deritcienetan, eta ceren Apostolien sinhes-
tiac, gouria hitz gutitan baitaduca, dugun erran.30

. CREDO in Deum Patrem omnipotentem Creatorem Caeli & Terrae.
. Et in Iesum Christum Filium eius vnicum Dominum nostrum.
. Qui conceptus est de Spiritu Sancto, Natus ex Maria Virgine.

. Passus sub Pontio Pilato, {4} Crucifixus, mortuus, & sepultus.

. Descendit ad inferos; tertia die resurrexit 2 mortuis.

. Ascendit ad Caelos, sedet ad Dexteram Dei Patris omnipotentis.
. Indé venturus est iudicare viuos & mortuos.

. Credo in Spiritum Sanctum.

. Sanctam Ecclesiam Catholicam, Sanctorum Communionem.

10. Remissionem pecatorum.

11. Carnis resurrectionem.

O 0~ AW AW

[5112. Vitam aeternam. Amen.

1. SINHESTEN dut ginco Aita poteré oro dianian, Celiaren eta lurraren Creacalian.
2. Eta Iesu Christ haren semé bacoitz goure launian.

3. ¢oin ican baita conceuitu Espiritu Saintiaz, sorthu Maria Virgina ganic.

4. Soferitu Poncio Pilatusen pian, Crufcilficatu, hil, eta ehortci.

5. laixi ifernietara, heren3! egunian hiletaric piztu.

(24) ¢oinen. Kristi fidelei bide dagokie. Ala eginbideei? Lehena ‘lehen gaiza® edo izan daiteke. k.
aurrerago Bi guerrenian, cién becatiez dolu vquen behar ducié (...) Hirour guerrenian, gincoa oboratu behar ducié
(...). Antzera daude egituratuta Pregarioac ere’ “GUIRISTINOAC egungo egunean bildugarete lekhu
sacratu hunetara (...). Lehenbicicoric Mega sainduaren enqutera (...). Bigarrenean (...) ikastera (...). Hirur
guarrenean (...)". Cf. IganPr-n, bigarren paragrafoa: “Hartaco¢ lekhu saintu hountara bildu ican guira
(...), lehenic Jincoua adoratcen dugu (...): biguerrenki (...): herenki (...): laurguerrenki (...)” (1-2). Azter-
gai dugun pasartean, gorago eginbide onak irakurriz gero, lehena ‘lehen (eginbide)a’ litzateke; ‘kristi fide-
len lehen eginbidea baita (...) aithortzia’. Autoreak egiten du halako elipsitik: Goxre othoitz ororen gogoa,
Iesu Christ goure launac evacaxi devicunian (dericun othoitcian), dagoélacoz (20).

(25) Derizkien ‘dizkiguten’. Tkus, beherago, dericunian (20) ‘digunean’.

(26) Aithortzia ‘onartzea, ezagutzea'. Antzeko adiera du ezagiiti-k: gincoa ohoratu behar ducié (...) eta
ecagutu haren handitarcuna (11); ecagut egacié hontarcun ororen vthurburia begala (16).

(27) Hots, ‘osoki sinetsiz egiati dela’. Cf. boronthaté osso batequi (...) ez guebiago erortera (7). Belapei-
rek ‘X bateki’ nolz adizlagunak usu darabiltza; bereziki, bigarren partean, frantsesetik itzultzean: Boz-
tario handi bateki Gincoaren handigoez (Boss “Avec une grande joye des grandeurs de Dieu”); ikus II, 18
gure ed. oh. Azter dezagun egiati izenondoa. Cf. OEH, egiati ‘veraz, sincero (tbn. aplicado en sentido fig.
a cosas). Ez da erraz asmatzen, dena dela, zein edo zer den egiati: Fedeak eta Elizak erakasten
deri(z)kiena(k) behar du izan. Cf. ES 382: Hitzak batzuetan dira egiatiak, eta bertze batzuetan gezurtiak
(OEH-n); DvHtoy lo 8, 14 oh.: Egiatia edo sinbestekoa da Jainkoak bere buruari biburtzen dioen lekbukotasu-
na (OEH-n).

(28) “Zeten Jinkoak, zoin baita lehen egia, [...}.

(29) ecin baitaidi. Cf. Bp 1, 87 gaigac beratgaz eztaidiana; eta Pronus-en, aurrerago, eztaguiala ezteyc (16).

(30) Lehen pertsonan, - atzizkidun adizki hauen bidez adierazten da agindu balioa: dugun ervan (3,
23), baina ditcagun ervan (13); ditgogun gincoari esquent (31).

(31) Heren ‘hirugarren’ batez ere zubererazko autoreek darabilte (OEH). Bada beste aukera bat ere:
Hirour guervenian (20).
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[616. Celietrat igan, iarriric dago ginco Aita poteré oro dianaren aldé escuinian.
7. Hantic3? ginen da bicien eta hilen iuiatcera.
8. Sinhesten dut Espiritu Saintian.
9. Elica Sainta Catolica, saintien parteliant igatia.
10. Becatien parcamentia.
11. Araguiaren piztia.
12. Bethi irainen dian bicitcia. Hala biz.

Bi guerrenian, cién becatiez dolu vquen33 behar ducié, ceren gincoaren hontargu-
nari {7} eta eztitar¢unari oguen eguiten baiterié; boronthaté osso batequi haren gra-
ciatequi batian, ez guehiago erortera, eta ahalic sarriena cofessatcera, oroz
parcamentu escatceco, erranen ducie.

ConFITEOR Deo Omnipotenti, Beatae Mariae semper Virgini, beato Michaeli
Archangelo, beato Ioanni Baptistae, Sanctis Apostolis Petro & Paulo, omnibus sanc-
tis, & tibi Pater, quia pecaui nimis cogitatione, {8} verbo, & opere; Mea culpa, mea
culpa, mea maxima culpa; Ideo precor beatam Mariam semper Virginem, beatum
Michaelem Archangelum, beatum Ioannem Baptistam, Sanctos Apostolos Petrum, &

Paulum, omnes Sanctos, & te Pater orare pro me ad Dominum Deum nostrum.
Amen.

COFESSATCEN niz ginco poteré oro dianari. Maria bethi Virgina dohaxiari, ionda-
né gneli {9} Arcangeliari, iondané Iohané Baptistari, Apostolu saintier iondané Peti-
ti, eta iondané Pauleri, beste saintu orori, eta ¢ouri Aita Espirituala, ceren sobera
becatu eguin baitut pensamentuz hitcez, eta obraz: Ene faltaz, ene faltaz, ene falta
handiz. Hartacoz othoitcen dut34 Maria bethi Virgina dohaxia, iondané gneli Arcan-
gelia, iondané Iohané Baptista, Apostolu saintiac iondané Petiri, eta iondané Paulé,
besté saintiac oro, eta ¢u {10} Aita espirituala, gincoa othoi decacien3’ enegatic.

Misereatur vestri omnipotens Deus, & dimissis pecatis vestris perducat vos ad
vitam aeternam. Amen.

T

Indulgentiam, absolutionem, & remissionem peccatorum vestrorum tribuat vobis
omnipotens, & misericors Dominus, Amen.

(32) Hantic. Ablatiboaren atzizkia -tik da adibide bakar honetan, baina -#/ ondorengo hiruetan: gaiga
ovoven gaineti (12, 13), Eligati herratiac (19). Belapeirek -tic darabil (nontic). Zenbairt kasutan ez datoz bat
Pronus eta Catechima hitz amaierako herskari belareari dagokionez: Pr. baici (14) | Bp baicic (behin baka-
trik darabil baici), Pr. iagoiti (14) | Bp iagoitic (sei agerraldietan). Bada beste adibide bat: ikus amorecati
(18), 44. oh.

(33) Dolii iikhen ‘damu izan’. Cf. Dolu eta bibotz min digut (...) ceren (...) oguen eguin baitericut (33 <
Preg. damu dut eta urvigui...). Doliitii aditzaten adibidea: becatorer dolu daguien (19). Dolumen banr (32)
‘damu hau’; Belapeirek 4o/ii izena hautatzen du zenbaitetan (Oguenen dolia), behin doliimen eta beste
behin #rriki; ikus BpHizz.

(34) Othoitzen diir aditzaren osagarri gisara, subjuntibozko adizkia duen mendeko esaldia dator. Cf.
othoitcen dugnlaric gonre gincoa, placer dian (...) gloria saintian ecarri (30). Belapeirek ere badarabil egitura
hau: IX, 122 beré hil eraciliac othoitu gutian, hognez gora egar lecen (Boss il pria que ce fut les pieds en haut), 130
Gincoa othoitu behar dié, hourac benedica ditcan (Boss ils doivent prier Dieu de les benir).

(35) decacien. Salbuespena da: degacien behar luke. Tkus 2.3.3.
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Hirour guerrenian, gincoa ohoratu behar ducié {11} bihotz amoraxu3$ batequi,
eta ecagutu haren handitarcuna; laidatcen ducielaric bere poteré handi, ¢uhurtce,
hontargun, eta besté muga gabé dutian perfectioné gatic,37 oferitcen deriociélaric
mecaco Sacrificio Saintia Apecarequi elicaren gogoan,3® cien espiritien eta corpitcen
oheresquiac, cien honac eta cerbutchu leyalac.

Laur guerrenian, oherescu bera, eta esquertac emanen deritgocié, ceren [12} crea-
tu baitgutié merechi gabé, beguiratu oguen eguiten deriocielaric, berriz erossi Iesu
Christen odolaren balioaz becatiaren eta deébriaren manu petic, deithu enangelioa-

ren ecagutciala, elican ecari,3® Sacramentu, gracia, eta beré aueraxtarcun espirituale-
tan parté eman.

Bost guerrenian, gincoa maithatu behar ducié gaica ororen gaineti, eta cien Chris-
ti laguna, ¢oin baita haren vduria; cihaureyen {13} buria begala; ez hambat honqui
eguin deritcielacoz hux,40 eta paradussia adelatu, bena orano, ceren berartan baitu
hontarcun gucia, eta cien azquen vrhencé guehiena baita; Caritaté honen eguin bidiac
edireiten dira haren, eta elicaren manietan, ditgagun erran.

Gincoaren maniac diva hamar.

1. Ginco bacoitz bat adora eta maitha ecac gaica ororen gaineti.

2. Gincoaren icena iura eztegala,! ez besté gaicaric behar {14] gabé.
3. Igantiac beguira itgac, gincoa cerbutchatcen diala deuotqui.

4. Aita eta ama ohora itcac, lurrian bici adin lucazqui.

5. Guicon erhailé ezicala [obraz},42 ez boronthatez.

(36) Amoratsii. Literaturan oso bakan erabilitako hitza da. Iparraldeko aldaeraz den bezanbatean,
Pronus-eko agerraldi hau eta Alphonsa Rodriguez testuko beste bat, ez da besterik aipatzen OEH-n, amo-
retsu sarreran.

(37) besté muga gabé dutian perfectioné gatic. Dagokion izenetik aldenduta dago beste. Cf. besté arimen,
guidagalé oro gatic (18), besté purgatorioan daudiané gatic (23), baina besté arima bebar etan divené gatic (31).

(38) Belapeirek elizaren gogoa Bossueten Vesprit de I'Eglise eta les desseins de I'Eglise itzultzeko darabil
hirutan. Laugarren adibidea ondokoa da: I, 53 (gaiga hoyen ororen eguiteco Eligaren gogoan {Boss Pour faire
toutes ces choses dans leur véritable esprit]). Catechima-n eta Pronus-en agertzen den elizaren gogoa ez dugu
aurkitu ahal izan zubererazko beste testuetan.

(39) eari. .Aurrerago, aitzitik, garri (30). OEH-ren arabera, ezari zubererazko literaturan agertzen
da. Alabaina, tradizio horretan, ezarr; oso zabalduta dago; zenbait testutan (OthoiCant, Cat0lo2), gaine-
ra, forma nagusia da. Ikus BpHizt, ezari.

(40) Hiits-en erabilera berezia: ‘ez... hiits, bena orano ..." egitura dateke. Cf. Lh buts “S. N. (H.) Adw.
seulement, sans [pllus. Jainkotan bat huts jauretsak, en qualité de Dieu, adores-en un [sleulement”.

Zubererazko testu zaharretan ez dugu ediren ahal izan beste halakorik (ondokootan ez dago: Bp,
CatOlo, OthoiCant, Ress, IganPr, Mercy). Belapeirek Bossuet-en non-seulement... mais encore itzultzeko ez
solamens... bena bai orano eta ez solamens... bena bai ere darabiltza (adibide bana). Casenavek, bestalde, ez
du aipatzen sewlement sarreran: “(non seulement, mais encore) zer eziz... ere”.

(41) Ezezko inperatiboa ez da aginterazko adizkiez adierazten. Intxauspek azaldu legez, -/z atzizkia
eransten zaie adizkiei, eta aurretik ez edo ¢ jartzen (Verbe 89). Pronus-en badira zenbait adibide. ‘Orain
aspektugabea + -/#’ erabiltzen da zenbaitetan: inra ezteqala (13; of. Ip “eztezaydla éman, ne donne pas”),
cuax extogala (14), onbex eztecala (14), ezguitcatcula eitz (21); adizki trinkoa, ‘oraina + -/a': ezigala (14, 14,
14), eztaguiala (16); nabi eztiala (15; cf. Ip duydla).

(42) Belapeirek (I, 46) eta Maytiek (C#0/0 5), grafiak gorabehera, gizon erbaile ez izala obraz, ez boront-
batez dakarte; cf. IganPr 9 Guigon erbaile ¢ icala obrag ef gogog bolontarioki. Pronus-en 1874ko edizioan ere
(obraz) gehitu zuten, oin-oharrean “mot écrit 4 la main en marge de 1'édition originale” ezarriz.
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6. Luxurious ezigala gogoz, ez corpitcez.

7. Besteren hona euax eztegala, ez daquialaric eduqui.

8. Iaquilé falsu ezigala, ez iagoiti guecurti.

9. Araguizco obra onhex eztegala, ezconcez baici.

[151 10. Besteren honic nahi eztiala, eduquiteco gaistoqui.

Elicaren maniac dira ¢azpi.
Igantez mega engun ecac, eta besta manatiez deuotqui.
Hiré becatiac oro cofessa it¢ac, ourthian behin gutiena.

Ore Creacalia erreceui ecac berantena bazcoz vmilqui.

Laur temporac, vigiliac, eta goroguma barour it¢ac {16} ossoqui.

1.

2.

3.

4. Elicaz manatu bestac beguira itcac leyalqui.

5.

6. Ostiralian, ez nesquenegunian eztegala ian araguiric.

7. Tempéra deuetatiez eztaguiala ezteyc, eta detchema primiciac paca it¢ac chu-
chenqui.

Sei guerrenian, ceren beraren gracia gabé, haren boronthaté saintia cihauréyec
ecin eguin baitirocié, ez eta hartacoz beragana hel; ecagut ecacié hontargun ororen
vthurburia becala, eta sinhesté handibat harturic [17] haren poteré osso, liberalitaté,
eta misericordian, Iesu Christen merechietan, Virgina Sacratiaren, eta paradussuco
Saintu ororen arartecotarcunian, othoi ecacié bicitcé honen eta Elicaren behar oroga-
tic, hambat cihaureyegatic, nola%? bici eta hil orogatic.

Othoy ecacié Elica Sainta Catolica, Apostolica, eta Romanoaren beguira, eta
goratcia gatic; goure Aita Saintia gatic, ¢oin baita {18} haren buru agueri dena; Car-
dinalen Collegio Sacratia gatic, goure laun. N. Apezcupia gatic, haren Cargudun
egatic, gouré Jaun Archapezcupu, Apezcupu, Erretor, eta besté arimen, guidacalé oro
gatic, gouré Erregué ecindgo Christid gatic, lecu hontaco Patron, Patroné gatic si sit;
Tuge eta besté oro gatic, Amorecati44 hayen Gouernu hambat espiritual, nola tem-
poralen pian, Elica eguiten dien partiac oro, guciz erresuma hontan, baqué honian
[19} bici direlaric, saintiago guertha ditian; becatorer dolu daquien; Eri, eta penatan
direnac, berheciqui lecu hontacoac, soltha ditian, edo gincoaren amorecati, ditien
bihotztoiqui4> egar; Elica honi honquiguiliac,4¢ gincoac paca dit¢an; Elicati herra-
tiac, eta berheciac berartara bil ditian; fede gabiac honiala vtgul; eta gincoaren cer-
butchuco corpitcen ossagarria, airiaren chahutar¢una, eta lurreco honac beguiratu

(43) Hanbat... nola... ‘Bai A bai B’, ‘A eta B’ dateke esanahia. Cf. Amorecati hayen Gouernu hambat
espiritual, nola temporalen pian (18). Belapeirek, Catechima-n, behin dartabil: berrico guciac, cabar, gazte, chipi
eta handiac, hanbat hivi bildu nola bazterretacoac (1, 22).

(44) Amorecati. Hitzaren bi erabilera agertzen dira esaldi berean. Lehen agerraldi honetan, helbu-
ruzko mendeko perpausaren hasieran dator, esanahia indartuz edo. Beherago, gincoaren amorecati ‘Jain-
koaren izenean’ da (cf. Bp Jesus-Christen icenaren amorecati). Bada beste agertze bat, Pronus-en, aurrerago:
gouré amorecatic (33) < Preg. cuve amore-gatic. Amaieran herskaria duen aldaera darabil Belapeirek, behin
eta berriro (behin bakarrik amorecati); bi aldaera horiez, ik. Bp I, 24, gure ed. oh.

(45) Or. bihotz toiqui.

(46) Or. hongut guiliac. Tartea ez da oso handia.

Cf. hon- | quiguilen (23).
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diren. Gourg47 othoitz ororen gocoa,48 {20} Iesu Christ goure Iaunac eracaxi dericu-
nian, dagoélacoz, erranen dugu.

PATER noster qui es in coelis, sanctificetur nomen tuum. Adueniat regnum tuum.
Fiat voluntas tua sicut in coelo, & in terra. Panem nostrum quotidianum da nobis
hodie. Et dimitte nobis debita nostra, sicut & nos dimittimus debitoribus nostris. Et
ne nos inducas in tentationem. Sed libera nos a malo. Amen.

[21} Gouré Aita celietan cirena, erabil bedi saintuqui ¢ouré icena, couré erresuma
gin bequigu, couré boronthatia eguin bedi celian becala lurrian. Igucu egun goure
eguneco oguia. Eta parca itgagutcu goure becatiac, hala nola guc parcatcen baitutu-
gu gouri oguen eguiler;%® Eta ezguitcatcula eitz’® tentacionetan erortera. Bena
beguira guitcacu gaitz etic. hala biz.

Eta ceren behar baitugu vquen denocioné eta sinbesté {22} handi bat Virginaren socorvian,
ervanen dugu.

AVE Maria gratia plena, Dominus tecum: benedicta tu in mulieribus, & benedic-
tus fructus ventris tui Iesus, Sancta Maria mater Dei, ora pro nobis peccatoribus nunc
& in hora mortis nostrae. Amen.

Salutatcen cutut Maria graciaz bethia, Iauna da ¢ourequi, benedicatu cira emazté
ororen artian, eta {23} benedicatu da ¢ouré sabeleco frutia Iesus, Maria saintia ginco-
aren ama othoitz eguicu gu becatoré gatic orai, eta gouré hilceco orenian, hala biz.

(47) Or. diren goure.

Irakurketa errazteko ezarri dugu puntua. etz gincoaren {...}, eta lurreco honac beguiratu diren mendeko
esaldiak, goragoko (18) Amorecati harekin hasten den xedezko esaldi saila isten du.

(48) Gozo ‘muina, mamia, funtsa’ dateke; cf. Bp II, 113 cer da Cantoré honen gogoa? 1. Aitcindari sain-
tiaren sortciari {...} alagueratu bebar dugula (Boss “Quel est I'abrégé de ce saint Cantique?”). Zernahi
gisaz, ez da erraza gozo hitzak testuan duen adiera zehaztea. Eta OEH-koek, esaterako, II.1 adieraren
(‘placer, gozo, deleite; dulzura; alegria, regocijo; consuelo’) azpian sailkatu dute FP#S 19 hau. Gure ira-
kurketa erabakitzeko Gure Aita aurkeztean pronoek dakartena eta katiximek Jaunaren otoitzaz diotena
hartu dugu kontuan:

IganPr 14 “[...] Jaunaren oracionia, ¢ougntan beitaude hit¢ aphurretan guc hari galthatu behar

dutugun gaicac [...}".

IganPr 6 “Eta noula Jincouari legitimoki galthatu behar dutugun gaigac oro edireiten beitira Jau-
naren oracionian {...}".

Materre 76 “Eta oracino hartan edireiten dira gauca hec guztiac [h.d. Arimako eta gorputzeko behar
ditugun guztiak} laburzqui”.

Pregarioac 26 “Eta nola guc Jaincoari galdeguifi behar diot¢agun gaucac, Pater nosterrean baitire,
[...} erranen dugue enequifi batean devotqui”.

S. Pouvreau 216/217 “ceren eztaduca choilqui, bertce othoitcec begala, behar ditugun gaucetatic
parte bat, baina bai cer ere Jaincoari escatu behar baigaisco”, 217 “ceren hainitz gauga hitz guti-
tan serraturic daducan”.

(49) Adizkiak (baitutugu) ez du datiboarekiko komunztadura egiten. Ohikoak dira halakoak zube-
reraz; Catechima osoan barrena daude adibideak (ik. Bp I, 36 gure ed. oh.). Bestalde, jakina da -/ eta
-zale eratorpen atzizkiak aditzoinari eransten zaizkiola; testuan, aditzoinarekin batera, haren osagarriak
ere agertzen dira, zenbait adibidetan: gouri oguen eguiler (21; Jacques Maytiek ere gouri, baina Belapeirek
goure oguen eguiler), Elica honi honquiguiliac (19), Elica guigonen ombat nabi arhinzqui chaflagaliac (25),
Ezconcé ichil eguiliac, bere lagunequi (26), Haurren ourthia beno lehen berequi evataliac (26), e.a.

(50) Bi agerraldietan eizz7 azaltzen da: estciric (2) eta eitz hau. Belapeirek, aitzitik, ##zi darabil nagu-
siki; eitzi hirutan (BpHizt). Bi aldaerak agertzen dira zubererazko testu zaharretan: eitzi (Ca:Olo, IganPr),
#tzi (CatOlo, OthoiCant, Jean de Paris, Ressegue). Ik. AS 201, 171. oh.
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Hebenco ere arima honquiguilen arhinmentia gatic,>! eta besté purgatorioan dau-
diané gatic, guciz asté hontan, noren mega saintiac Elica hontan erranen baitira, hen-
taco dugun erran

Fidelium Deus omnium conditor & redemptor, [24} animabus Famulorum,
Famularumque tuarum remissionem cunctorum tribue peccatorum; vt Indulgentiam

quam sempet optauerunt, pijs suplicationibus consequantur, qui viuis & regnas in
saecula saeculorum. Amen.

Requiem aeternam dona eis Domine. Et lux perpetua luceat eis.
Requiescant in pace. Amen.

Azquenecoz, gouré laun Apezcupiaren poterez escumucatu bevheci diva.>?

[25] 1. Magicien, belhaguilé, encantacalé, azti, estecagalé,’® eta hetara hersatcen
direnac, daquielaric déebriarequi pacto eguiten diela, edo iaquinez gueroz, becatu

handi bat dela.
2. Eliga guigonen ¢ombat nahi arhinzqui chaflacaliac.54
3. Bete Aita, edo Amén popacaliac.35
4. Serorequi araguizco becatiaren eguiliac.

5. Eli¢an, edo hilhetrian heretico, edo escumucatu icentatu baten corpitcaren
ehortzliac.

[26} 6. Nescato, edo emazten bortchacaliac.
7. Ezconcé ichil eguiliac, bere lagunequi.
8. Haurren ourthia beno lehen berequi erat¢aliac,36 ithotcen badira.

(51) Azkueren hiztegian agertzen da arbinmentu: “(S), alivio, soulagement”; aipatzen den adibide
bakarra Pronus-eko hau da. OEH-n beste bi adibide baino ez daude (AR 318 eta Eskualduna 1908).

(52) escumucatu berheci dira. Badirudi erdaratiko hitzaren ondoan beste euskal hitz bat jarri nahi izan
duela autoreak; gorago (19) Eligati herratiac, eta berbeciac (adiera?) agertu da. Elizak bereizi egiten du
eskumikatua: Bp I, 115 Cergatic diogu Escumukia dela berhezte bat? 1. Ceren escumucatia bevbeci baita Elia-
co honen partaletarcunetic, membro hirotia corpitcetic begala. Adizkiari dagokionez, ekintza burutua izan dai-
teke: berbeci dira (‘eskumikatuak, bereiziak izan dira’). Baina nahiago dugu beste interpretazio bat:
esapide antzeko bat da (‘eskumikatuta, bereizita daude’); cf. SP “Eskumiku da, il est excommunié”,
CatLav. Debekatuak diren liburuak (...) banatzen dituztenak eskumiku dive (OEH, eskumiky izan). Cf. Bela-
peite I, 76 Viduri delacoz, misterio hontan haven corpitz eta odol edireiten direnac Ostian, eta Calitgan bata bes-
tia ganic berbeci divela. G. Bena eguiazki berheci direya? (Boss son Corps et son Sang, (...) y paraissent comme
séparés I'un de l'autre. - Mais le sont-ils en effer?), 31 Gincoatan diven hivour personac eguiazki algar ganic ber-
beci diveya? Belapeireren Catechima-n, sei agerraldietan, izena da eskiimiikatii.

Eskumikatua izateko arrazoiak agertzen dira pronoetan: ikus Ig#nPr 12 eta 15; FPrBN 23-26 (“Casu
Reservatuac Bayonaco Iaun Aphezpicuari”).

(53) Estekazale. Bi hiztegigilek (Harriet eta Azkue) biltzen dute hitza, Pronus-eko adibidea aipatzen
dutelarik: Harriet (ap. OEH) “Enchanteur, qui ensorcelle, attache, rend insensible [...} (FPtS)”, Azkue
‘hechicero’. OEH-n Pronus-eko adibidea adiera hau duen bakarra da.

(54) Cf. IganPr 12 elicaguiconen, bere estatiaren araur bicitcen direlaric, ¢aflagaliac, Géze zafla(tu) ‘frap-
per, battre, chatier’ (“frapper: jo, zeha, zafla”); Lrq zaflaldi ‘correction d’un enfant ou d’un personne, avec
la main’ (“Seul mot de sa famille nombreuse usité dans la région”).

(55) Cf. Lh (Harriet) ‘battre, frapper’. Ik. BpHizt, popatii.

(56) Eratzale: ‘etzanarazle’; Duvoisin (ap. OEH) ‘celui qui fait coucher’. OEH-n adibide bakarra bildu

dute: berau. Pregarietan ere aipatzen da bekatu hau: Hawur chipiac naguitassun handibatez obbetan, edo ber-
cela ithotcen dituztenen bekbatua.
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9. Eligac, eli¢a guiconec, edo hayec nahi dutien arrandantec3? bere honac goca’8

eztitcen guibelcaliac, eta haye[n}>® cucenen gordacgaliac bortchaz, mehatchuz, edo
nola nahi.

10. Haur sorthu berri bere manu pecoac, ¢ortci egunetan barnen batheya eraciten
[27} eztutienac.

Haec vitima excommunicatio non veseruatur.
His addet, 5i quae sint monenda iuxta Rituale.

De gallico haec cantabrica elucubratio caeteris quae passim legebantur emenda-
tior, condita est cum altero inferiori Prono, pro Patria Solensi, fussu illustrissimi &
Reuerendissimi Domini Episcopi Oloronensis. Datum Mauleone die nostrae sinodi
quinta Maij, Anno Domini millesimo sexcentesimo septuagesimo sexto.

{28} ARNALDVS FRANCISCVS DE MAYTIE
Episcopus Oloronensis.
PRONVSS0

Pariter legendus singulis diebus feriae secundae, Obitus, Nonis, & Anniuersarijs,
quibus populus in Ecclesiam conuenire assueuit, quoties non habebitur concio.

(57) Cf. Lrq arrdnda ‘rente’ (Gézek ere ‘rente’), OEH ‘renta, tributo, ganancia’.

(58) Salbuespena da: gogz behar luke. Ikus 2.3.3.

(59) Or. haye /. Amaierako -n falta da edo, lerroko azken hitza delarik, kontsonante sudurkaria
ordezkatzen duen tildea.

(60) “HILLEN MECETAN EGUIN BEHAR DIREN PREGARIOAC.

In Nomine Patri, & Filiis, & Spirvitus Sancti. Amen.

Arima devotac bildu ¢arete lekhu Saindu hunetara Elica {29} Ama sainduaren ussantca on, eta lau-
datcecoaren arabera.

Lehenbiciric Jaincoaren adoratcera, eta eguifi darozquitcuen ontassun, fagore eta gracia guciez
esquerren ematera, cuen bekhatuez barkhamendu escatcera, eta haten cerbitcuco, eta cuen arimen sal-
bamenduco behar dituguen gaucen hari humilqui galdeguitera, ararteco ematen dioguela Virgina Ama
saindua, cuen Aingueru beguiralleac, cuen Patroifi sainduac, eta bertce Saindu guciac.

Bigarrenean bildu ¢arete lekhu saindu hunetara, Purgatorioco penetan diren. arimen fagoratcera,
{30} eta bereciqui. N. cenaren {32} arimaren; ceifien fagoretan egungo egunean erraiten baitire Elica
hunetan Meca sainduac, eta eguiten bertce officio, offrenda, othoitz, eta gaifieraco ontassun hauc: Appli-
ca diot¢ogun bada guciac bere bekhatuen satisfactionetan, othoitz eguiten diogula gure Jaincoari placer
duen bere pena gucietaric libraturic Parabisuco gloria sainduan errecibitu; Eta hartaracotgat offrenda-
tuco diot¢atcue Trinitate sainduari hirur etan Pater noster eta Ave Maria, eta hirur etan Reguiem, eta Jesu-
Christo gure Salbatcailleari bere bortz cauri preciatuen ohoretan {31} bortz etan Pater noster, eta Ave
Maria. Eta arima hau beharrean ezpadago, applicatuco daroztegu ontassun hauc, hunen Ahaide, eta
Egoquien arima beharrean daudecenei.

Guehiago gomendatuac icanen tutcue ¢uen othoitz onetan, bereciqui herri hunetaric joan diren
arima beharrean daudecena¢, eta generalqui Purgatorioco penetan diren guciac.

Eta nola Meca sainduez principalqui, eta guero othoitcez, barurez, amoifiez, offrendez, eta hunela-
co bertce obra onez, {33} fagoratu behar baitire Purgatorioco penetan diren arimac, gomendatcen
darotcuet moian hautaz hequifi ahalic hobequiena fagoratceaz, sinhesten duguela, {32} eta esperanca
hartcen, bere penetaric libraturic Jaincoaren gloriaz gocatuco diren orduan, icanen direla ordaifiez
cuentgat othoitz eguille. Eta Jaincoac cuen othoitcetan hobequiago entgun gaitcatentcat, disposa caitez-
te cuen arimen haren gracian ecartcera, ¢uen bekhatu guciez barkhamendu humilqui escatcen gaizcote-
la, ethorquicunerat bekhatu gucietaric beguiratceco intentione fermu batequifi, eta eguiten duguela
contritioneco acta enequifi batean devoqui.
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Airtaren, eta Semiaren, eta Espiritu Saintiaren icenian. Hala biz.

Arima deuotac bildu cireyé lecu saintu hontara, Elica {29} ama saintiaren eguita-
teb! honaren araura.

Lehenic, gincoaren adoratcera, eta eguin deritcien hontargun eta gracia orotgaz
esquetren emaitera, cien becatiez parcamentu escatcera, eta arimen saluatceco behar
dutucien gaicen hari vmilqui galtatcera,62 ararteco ecarten deriocielaric Virgina ama
saintia, cien Ainguru beguiracalé, Patron Saintu, eta besté saintiac oro.

Bi guerrenian, hona bildu cireyé, purgatorioco penetan diren arimen vrgaztera,
[301 Generaliter diebus lunae; eta berheciqui®? N. cenaren arimaren, ¢oinentaco egun
erraiten baitira meca saintiac elica hontan, eta oheresquiac eguiten, eretchequi
ditcacogun®4 oro bere becatien satisfactionetan, othoitcen dugularic goure gincoa,
placer dian pena orotaric idoquiric, paradussuco gloria saintian egarri; hartacoz
erranen duci€é Trinitate saintiaren ohoretan hirouretan Pater, Aue Maria, eta
Reguiem, berhala lesu Christ gouré saluagaliaren bost gauri carioén ohoretan, {31}
bost etan Pater, eta Aue Maria. Eta arima houra ezpada behar etan; hontarcun hoyec

oro ditcogun gincoari esquent haren asquaci, edo besté arima behar etan direné
gatic.

Eta ceren, Purgatorioco penetan diren arimec socorritu i¢an behar baitié meca
saintiez orotan gainti, gueto othoitcé, barour, amoina, oherescu, eta besté obra honez,
gomendatcen dericiet caritate hoyetgaz ahalic hobequiena vrgatz ditcatcien, sinhes-
ten ducielaric, {32} eta esparancha hartcen bere penetaric solthaturic, gincoaren glo-
ria gogaturen dienian i¢anen direla ordari6 cien®S othoitz eguilé, eta gincoac hobequi
engun citcen, adela citeyé cien arimen haren gracian ecartera, becatu orotcaz parca-

Ene Jaincoa barkhamendu esque nagot¢u humilqui ene bekhatu guciez, {33} damu dut eta urriqui
cure amorea-gatic, cefen guciz ona carelaric offensatu gaitudan, eta hartcendut borondate fermu bat ez
guehiago bekhaturic eguiteco gure graciarequifi batean: Eta halaber hartcen-dut borondate neure be-
khatu <hekhatu> guciez ossoqui confessatceco, eta emanen ¢aitan penitenciaren complitceco. Amen”.

(61) Egitate (< Preg. ussant¢a): OEH “(3) costumbre’ (berau da adibide bakarra).

(62) Cf. galthatcen (32). Belapeirek betiere -2b- idazten du: galthatii, galtha, galthatze- (BpHiz?).

(63) Or. berbecigui. Cf. berbeciqui (19). OEH-n ez da aipatzen -gi amaieradun aldaerarik. Zubererazko
testu zaharretan berbeziki agertzen da.

(64) ereschequi ditgacogun (< Preg. Applica diotgogun) ‘diezazkiogun'. Eutsi egin zitzaion forma honi
IganPr-n: ditgacogun (17). Ditzakogiin irakurri behar da? Ala ditzazogiin (cf. decacien 10, goca 26)? Erra-
kuntza ote? Badira beste bi forma esanahi hori bera duketenak: 1) Ditzogiin: Pronus 31, Intxauspe Verbe
81, Geze 121 eta OthoiCant 53 (Consacra ditgogun bikotgac Jaunari). 2) Diatzogiin: IganPr 13 (bildu guira
(...) gor gaitgon cerbutchu eta ombouria eman diatgogun; objektu singularraz, diagogun 13), Ressegue 52
(Diargogun ezkerrac urgul).

(65) Adizlagun gisara funtzionatzen du testuinguruan (< Preg. ordaifiez). Leizarragak aipatzen du
hitza, hiztegifioan: “ordaina, (Z) ordaria”. Azkuek Pronus-eko adibide hau dakar hiztegian, ondoko era-
bilera honen erakusgarri: “3. (S), en recompensa, en récompense”. Lehen esanahia “1. (BN-am, S),
recompensa, récompense” da; cf. Bp I, 94 Aita amec exterieya cerbait ordasi beve haurrer cor? Hitzak badu
beste adiera bat ere: “2. (S), sustituro, remplacant” (cf. Géze ‘remplagant, successeur’ eta Lrq ‘rem-
plagant’).

(66) cien. Iturriak (< Preg. cuenteat) erakusten du destinatiboa datekeela.
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mentu vmilqui galthatcen deriocielaric, eta ossoqui hitz emaiten etcireyela guehiago
becatiala eroriren; igaranez®’ dolumen haur eracax icocié.68

Ene ginco hona, parcamentu esqué naucu vmilqui ene becatu orotgaz, {33} dolu
eta bihotz min digut couré amorecatic, ceren oro hon cirelaric, oguen eguin baite-
rigut; hartcen digut boronthaté ossobat couré graciarequi batian, ez guehiago® beca-
turic eguiteco; berhala hitz emaiten derigut ene becatu otot¢az cofessaturen nicala
ahalic sarriena, @manen caitadan penitenciaren eguiteco. Hala biz.70

4. Pronus Belapeirerena ote? Lehen hurbiltzea autoregoaren auzira

Gorago (1.2) azaldu dugun legez, Belapeirek idatzitako pronoa 1676 inguruko
Pronus izan liteke. Pronus Belapeirek ondua izan daitekeelako hipotesia lantzeko
bidea, jakina, aipatu testua eta Catechima laburra osoki alderatzea da. Lehen hurbil-
tzea izan nahi duen honetan, bi testuen grafiak eta lexikoa erkatuko dira, ahalik eta
zehazkien. Ondoren, zubererazko testu zaharretako manamenduak eta oinarrizko
otoitzak alderatuko dira. Eta bukatzeko, ondorioa: ugariago eta garrantzitsuago dira
Pronus eta Catechima hurbiltzen dituzten ezaugarriak, aldentzen dituztenak baino.

Azterketa honetan, gure tesira bidaltzen da maiz irakurlea, hango bilketa lanetan eta
deskribaketetan baitugu oinarria.

Tamalez, iparraldeko autore zaharren grafiak eta lexikoa ez dira oraingoz behar
beste aztertu; eta eskuartean dugun auzian ezinbesteko da ingurua, gainerako auto-
reen jarduerak erakusten baitu alderatzen diren bi testuen berdintasun eta ezberdin-
tasunak esanguratsu direnez. Esaterako, Promus-en eta Catechima laburva-n {ph} p
soilaz irudikatzeari garaian aukera bitxi eta hedatu gabea izateak ematen dio garran-
tzia. Lehen saio hau zerbait aberastearren, zubererazko testu eta autore zahar zenbait

(67) Hots, (bekhatii) igaranez. Bossueten dotrinari esker ulertu dugu elipsia; antzeko testninguruan,
kontrizioari buruzko ikasgaian, péches passés darabil: s'affliger des péches passés (1860ko ed., 118); aurrera-
go bada beste adibide bat: (Jes pénitences dotvent servir) a chitier les péchés passés (aip. ed., 133). Belapeirek
ere elipsi bera egiten du: bari hitz emanic ezkirela berriz betara erorviven, eta igarenez cofessaturen guirela (1,
66-67).

(68) eracax igocie. Intxauspek (Verbe 91) eta Gezek (119) ere forma bera dakarte: izdzée ‘iezaiozue’.
Testu honetako aurreko agerraldietan (2, 2 eta 20), erakatsi ‘irakatsi’ adierarekin erabili da; oraingoan,
aldiz, ‘erakutsi’ da esanahia. Ohikoa da zubereraz erabilera hau: Belapeire, pastoralak, Etxahun (ik.
BpHizt, erakatsi). Nolanahi ete, IganPr-n aldatu egin zen Pronus-eko aditza: eracoux egocie.

(69) guehiago (< Preg. gnebiago). Hiru aldiz agertzen da hitza testuan, eta antzeko testuinguruan,
hiruetan; aurreko bi adibideak: boronthasé osso batequi (...) ez guehiago erortera (7), etciveyela guehiago beca-
tiala eroriren (32). Belapeirek ere badarabil hitza, hainbat aldiz; baina ez dago Catechima-n izenaren
ondoko adibiderik, etxe gehiago bezalakorik (cf. damu haboro). OEH-ren arabera, zubererazko testuetan
(eta Etxeparegan) beste euskalkietan baino gutxiagotan azaltzen da (erronkarierazko adibiderik ez dago),
haboro-z ere baliatzen baitira. Igantegtaco Pronona-n haboro agertzen da (18, 18), Pronus-eko gehiago-ren
ordez. Gezek badakar hitza; Larrasquetek ez, eta egun zubereraz erabiltzen ez dituzten hitzen artean sar-
tzen du Davantek (1983, 198).

(70) 1874ko edizioko aleetan ondoko oharra dugu azken orrialdean:

“Je soussignée, imprimeur, certifie que du présent ouvrage il n’a été tiré que cinquante exemplaires
numérotés dans 'imptession et tous signés par M. D’ABBADIE. Un de ces exemplaires est sur papier de
Hollande et deux autres sont sur papier jaunatre. Les nos 8, 12, 32 et 38 on été déposés 2 la Préfecture
des Basses-Pyrénées pour se conformer 2 la loi des 21-23 octobre 1814 et le no 40 est resté chez moi.
Bayonne, imp. Lamaigneére, rue Chegaray, 39.”
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aztertu ditugu, komenigarri iruditu zaigunean. Honakook, bereziki: Jacques de
Maytieren Catechima Oloroeco diocezaren cerbutchuco (1706), Othoitce eta cantica espivitua-
lac (1734), Igantetaco Pronoua (c. 1757), Ressegueren Sacramentu-Saintiaren aurbide-
gonaco maniac (1758) eta Mercyren Andere Dona Maria Scapulariconaren Confraviaco (...)
Statutac (1780). Zernahi ere den, hurrengo saio batean, beharrezkoa izango da bi tes-
tuen puntuazioa eta morfosintaxia alderatzea (Pr. -gerren | Bp -garren, etab.), bai eta

lapurterazko zein behe-nafarrerazko idazle garaikideen joera eta ohiturak kontuan
izatea ere.

4.1. Pronus eta Catechima laburra-ko grafien alderatzea

Izengabeko testu zahar baten egilea bilatzean, grafien azterketa lagungarri gerta
daiteke. Alabaina, esan bezala, gure klasikoen ohitura grafikoak gutxi ezagutzen
ditugu. Nolanahi ere, grafien alderatzea egin egin dugu, zubererazko beste testu
zaharren berri izaten eta eskaintzen saiatuz. XvIl. mendeko euskal testuen grafiak

aztertzen direnean, alderatze honen emaitzen adierazia zehatzago eta argiago ikusi
ahal izango da.

4.1.1. Bokalak eta kontsonanteak. Bi testuak hurbiltzen dituzten ezaugarviak

Bi testuak elkartzen dituen ezaugarrietako bat ortografia zaindua, grafia erregu-
larrak izatea da: bokalartean betiere y agertzen da, eta hitz barnean -ViC-; -0a-, -oe-
erregularrak dira; [ph] betiere <p> grafemaz irudikatzen da; e.a. Testu askoz labu-
rragoa izanik, Pronus-eko grafiak Catechima-koak baino sistematikoagoak dira: 0 > u
itxiera ez da inoiz markatzen; #s idazteko betiere <x> erabili zen; betiere baiz- ager-
tzen da (sekula ez deit-); n eta [-ren ondoren, betiere, <c>, <¢>, <s> eta <ch>; sabai-
ko sudurkaria ez da behin ere bereizten (ez dago <gn> digramarik); e.a.

Jacques de Maytiek, OthoiCant testuaren egile ezezagunak, Resseguek eta Mercyk
zalantza gehiago egiten dituzte: <x> eta <ts> (CatOlo, OthoiCant, Ress, Mercy); Re-
ssegue eta Mercyk pph nahiz ph darabiltzate; OthoiCant-n {ph} <p> idazten da, baina
badira zortzi salbuespen: 4 pph eta 4 ph; -Ci eta -Cy (CatOlo, Ress, Mercy);
-Vi-, -Vy- nahiz -Vi- (Ress eta Mercy; CatOlo: -Vy- eta -Vi-); 0a eta oua (CatQlo, Ress,
Mercy); Resseguek (-¢ + 2 >) -ea nahiz -iz idazten du; Resseguek 30 bider edo dara-
bil -#2V-; Maytiek -VsV- nahiz -VzV- idazten du (Jesusen, Jesuzen); e.a.

Jacques de Maytiek, esaterako, borpitz idazten du gehienetan (horpitzV- oroko-
rrean, baina bitan kborpizgV- eta beste bitan £borpitcV-), baina corpitcez (5), quborpitz(a)
(96, 97), korpitz(ac) (33, 100). Orokorrean bekbatn idazten du, baina bekatu (bekatia,
e.a.) 20tan aurkitu dugu; ik. gainera bequatiac (91), begubatiala (95), bequbatu (91).

Erregulartasun ezaren adibide dira Ressegueren ondoko grafiak ere:

¢coin (grafia nagusia), ¢oin (3, 14, 17, 18, 30), coing (50, 52), coign (47).

goinec (135, 25, 28, 32, 42), coinec (27), goignec (435, 48, 50), coignec (25), cognec
(10, 23), cougnec (6, 7).

Ondoren, Pronus eta Catechima hurbiltzen dituzten ezaugarri grafiko zehatz batzuez
arituko gara.
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a. Bokalak eta diptongoak

1. Bokalez amaitutako hitz erroari bokalez hasi atzizkia eranstean gertatu aldake-
tak irudikatu/ez irudikatu aukeran, bat datoz bi testuak: -iz (< -¢ + ) eta -ia, -ze
(< -# + a, ¢) islatu egiten dira, baina, bestalde, <oa> eta <oe> (nahiz <0é>) idazten
da. Bi testuak erregularrak izatea nabarmentzekoa da (salbuespenak: Bp I, 58 gais-
touen; eta 1, 55 Jubiledac, Jubileiidz).

-ia (< -¢ + a) orokorra da zubererazko testu zaharretan: Ca20/o (salbuespena: bil-
tcea 7), OthoiCant, IganPr, Mercy; Ressegue saihestu egiten da ohitura zabalenetik,
-ea eta -ia txandakatzen baititu. Aztergai ditugun bi testuetan -iz eta -ie (< -4 + a,
¢) agertzea ere ez da 0so esanguratsua, orokorrak baitira halako grafiak.

Aipagarriago dira, zalantzarik gabe, oz, o¢ grafiak, ouz eta oue oso arruntak baitira
zubererazko testu zaharretan (Conget-Jauregiberri, Bonnecase-Nicephore, OthoiCant,
Jean de Paris, Maister, IganPr). Aztergai diren bi testuen erregulartasuna azpimarra-
tu dugu; izan ere, arruntak dira txandakatzeak (<oa> eta <oua>, esaterako) testu
berean (Belaren errefrauak, Cat0lo, Car0l02, Ressegue, Mercy). Ik. AS 205 eta ond.

2. Aditzari erantsi aurrizkia bazz- da bi testuetan, ez besz-. XviIl. mendeko testue-
tan best- da forma nagusia. Ik. AS 201.71

3. O > u aldakuntzari dagokionez, Pronus-en ez dago itxieradun formarik: Guicon,
hontara, honic, honqui eguin, noven, coin, e.a. Belapeirek ere <o> darabil gehienetan:
guicon, hontan, honac, honqui eguin, noven, ¢oin, e.a.; nekez idazten du <ou> (Maytiek
baino gutxiagotan, esaterako). Pronus-en egilea eta Belapeire bat datoz ohore eta obo-
ratu idaztean; Maytiek ere <0>-z idazten ditu, baina <ou>-dun formak hedatuago
agertzen dita testu zaharretan (ik. AS 172). Aztergai ditugun bi testuetan patron aur-
kitu dugu; cf. Ca20/o: patron, patro; OthoiCant, CatOlo2 eta IganPr: patrou (ik. AS 173).

Bada beste adostasunik. Pr. eta Bp amoina; <o> Resseguerengan, Ca0lo-n eta
Cat0lo2-n (azken bi testuotan aumoyna eta amoyna), baita Mercyrengan ere (baina
behin amouyna);, <ou> OthoiCant, Maister eta IganPr-n. Ik. AS 190.

Pr. amorecati(c), amoraxu, Bp amorecatic, amorio; CatOlo eta CarOlo2-n ere amorecatic
eta amorio; baina bi hitzok <ou> dute OthoiCant (behin amorecatic), Maister, IganPr,
Ress eta Mercyrengan. Ik. AS 190.

4. <i> eta <y>. Bokalartean betiere y agertzen da testu bietan;’2 amaieran -Vy eta
-Vi txandakatzen dira (hitz barnean -Vy- izen berezietan agertzen da soilik: Pr. MAY-
TIE; Bp BELAPEYRE); gainerako inguruneetan <i> dago.

Banaketa hau zabala izan daiteke, Leizarragarengan jadanik agertzen baita, Schu-
chardt-en arabera (1988: 939-940). Zernahi gisaz, bada bestelako ohiturak dituen
autorerik. Maytiek, esaterako, <y> askoz gehiagotan idazten du, aipatu ingurunee-
tan ez ezik (bokalartea eta -Vy) beste bitan ere erabiltzen baitu: -Vy- (goygan, emay-

(71) Erregulartasunak ere hurbiltzen ditu Belapeiré eta Pronus-en autorea. Belapeiregan beiz- duten
bi salbuespen daude; Pronus-en bat ere ez. Catechima baino askoz laburragoak diren testuotan aldaera den
forma gehiagotan agertzen da: C#r0lo-n 13 aldiz agertzen da bayt-; Ca20lo2-n 7 bayt- daude; OthoiCant-
n ere 7 bait-.

(72) Gogoratu, dena dela, Pr. ezteyc (16) bakar hura (ezzey{i}c?).
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ten) askotan agertzen da, eta -Cy zenbaitetan (ohoragarry, Iratgarry). Ressegue eta
Mercyk ere y usuago darabilte: Mercy aytcineco (32), amoynez (40), beycutu (29); jagoity
(4), Phetiry (6), e.a.; Ressegue amoyna (36), beytcien (44), consolagarry (4), baity (4),
ordary (4), e.a. -Vy- Tartasengan ere agertzen da (cf. Altunak aipatzen dituen adibi-
deak, 1987: 9).

IganPr-n, aitzitik, <y> bokal artean bakarrik aurkitu dugu. OrboiCant-n, berriz,
<y> ez da ia erabiltzen (lau adibide besterik ez).”3

5. Belapeirek houx eta houx eguin darabiltza (Egiategi eta Belako Zaldunak ere
buts, ap. Peillen 1983: 132), nahiz eta # <u> arruntagoa izan testu zaharretan (Lrq
eta Geze #). Ik. AS 167. Pronus-en zalantza agertzen da: houxic eta bux.

6. Pronus-en eta Catechima-n erresuma agertzen da (<u> = [u}). Ez dira <u> dakar-
ten bakarrak (Ca#0lo, OthoiCant, Cat0lo2), baina bada beste grafiarik: erresoma (Mais-
ter, Ress, IganPr), erresouma (Jean de Paris, Meditacioniac, Ip, e.a.). Ik. AS 166.

b. Kontsonanteak

1. Beti <p> jarriz [p} eta {ph] ez bereiztea ez da inola ere ohitura grafiko heda-
tua (AS 106). Zubererazko testu zahar batzuei gainbegirada azkarra egin diegu: May-
tiek <pph> idazten du, IgenPr-n <ph> agertzen da, eta Ressegue eta Mercyk <pph>
nahiz <ph> erabiltzen dituzte. OthoiCant testuan gutxitan markatzen da herskari
aspiratua: <pph> eta <ph>, launa adibide.”4

2. Bi testuetan manatu (cf. manbatu) agertzeak erabili ditugun gainerako testue-
tatik bereizten ditu. Ik. AS 232.

3. Ez dago ia Pronus-en eta Catechima-n dardarkariz hasitako grafiarik: bokal pro-
tetikorik gabeko salbuespenak Bp Religione- eta Pr. Romanoaren dira. IganPr testuan
ere adibide bakarra dago (4 Romanouaren), baina ugari dira - hasieradun formak

OthoiCant-n nahiz Resseguerengan eta, bereziki, C#t0/o-n zein Mercyrengan. Ik.
AS 1067.

4. Pronus-en eta Catechima-n (eta OthoiCant-n) christi ‘kristaua’ agertzen da. May-
tiek ere bere katiximaren lehen erdian christi idazten du, baina bigarrenean chyristi.
IganPr-n, Resseguerengan eta Mercyrengan kbiristi ediren dugu. Ik. AS 275.

5. Pronus-en eta Catechima-n tempora h-rik gabe dator. OthoiCant-n ere bai, baina
themp- agertzen da CatOlo-n, Jean de Paris-en A eskuizkribuan, IganPr-n, Ressegue-

(73) Adibide bakarrak: hoguey eta bost guarrenian (sic) (6), Dioyen (68); (houretic) yalki (88); Hymnia
(92). -ViV- idazten du autoreak: anaie (66), gaian (6), gaiaz (3), e.a.

(74) CarOlo: pphartez (2), pphena (3), ppharadussuco (3), pphitciaz (5), pphiztu (9), pphaca (6), ppharca
(8), pphotere (9), ppharteliant (10), e.a. IganPr: aphecen (1), pharca (2), photeria (2), pharcamentu (2), Phetiri
(3), phensamentug (3), phenetan (18), e.a. Mexcy: pphotere (6), Apphezcupiaren (7,7, 8), Apphezcupia (10), App-
bez (10), Ppheredicagu (14), apphaltargunarena (14), pphausseraciren (20), pphenarcez (20), e.a.; photerexia (3),
Phetiry (6), photere (15), phenaren (33), phaussatuco (40), e.a. Ressegue: Apphezcupiaren (portada), pphaca-
mentia (3), pphenac (3), ppharadussiaz (3), pphartheliant (sic) (4), aipphatu (11), appharicioz (13), pphoteretsia
(45), e.a.; pharcatcen (3), photere (6), Phetiri (6), Phaule (6), Aphezcupiac (6, 7), Phentacoste (9, 10), phaussuz
(13), e.a.

OthoiCant: Appharicio (6), appbegac (7, 107, 107); apbegac (7), photere (9), aphalturic (11), pharkamen-
tiaren (32). Gehienetan, bada, ez da aspiratua martkatzen: Paradussia (36, 73), parkbamentn (19, 21, 49),
parthian (7), pena (29, 39, 41, e.a.), pensamentiaren (71, 72), poteria (5), apegac (57), e.a.
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ren adibide batean (8) eta Maisterrengan (ondokootan bederen: 57, 77, 223, 244,
253); ik. AS 277. Gogoratu Ressegue eta Mercyk dembora darabiltela. Kontuan edu-
kitzekoa da, bestalde, Pronus-en tempéra (16; baina <o> 15) agertzea, eta Belapeirek
bigarren partean tempira idaztea (bitan <6>); izan ere, aipatu diren gainerako testue-
tan o inolako azenturik gabe dago.

6. Ts irudikatzeko <x> erabiltzea. Pronus-en ez dago salbuespenik eta Catechima-n
lau <ts> daude. Digrama Tartasek (Onsz) nahiz Oihenartek, esaterako, erabilia zuten.
CatOlo-n, OthoiCant-n, Resseguerengan eta Mercyrengan, <x> eta <ts> biak agertzen

dira testu berean txandaka.”5 IganPr-n <x> agertzen da, eta ofentsatceco (2) salbuespen
bakarra da.76

7. Pronus eta Catechima-n -ff-, -nn- bezalako grafia errepikatuak oso bakanak dira.
Cat0lo, OthoiCant eta IganPr-n, eta Ressegue eta Mercyrengan daudenak jaso ditugu:
-CC-

CarOlo: accusagaliac (46), accusacionia (90), accusatu (90, 90), e.a.; Occasio-
netaric (60), occasioner (67), occasione (109); occupatu (104). OthoiCant: occasio-
ne (13), occasioner (24). Mercy: accordaturen (26); occasione (32), occasionian
(43); occupaturen (26), occupatu (27), occupationec (30).

IganPr eta Ressegue: ez dago -cc- duen adibiderik.
* Bp acusatu (11, 48).

CatOlo: affligitu (42); differengia (42); difficultaten (18), difficultatetan
(109); coffessora (109), Coffessatcen (10), coffessatu (86), coffessaturen (12) (uga-
riago da cofess-); offensatceco (49), offensatcia (69); offeritcen (99); officioac (66),
officioco (87), officioena (108); soffritceco (18), sofferitu (30, 31, 32, 44, 47,
e.a.), sofferizcen (33, 49, 59), e.a.; truffatcia (65).

OthoiCant: affectionia (32), affectioniac (29), e.a.; affiilitione (29), affligi-
tu (51), affligitcen (54, 56); deffenda (38; baina defenda(gale) 32, 34); differi
(88), differitcen (46, 46); indifferent (85); coffesioniam (sic) (45), coffessatceco
(19), coffessatcia (8) (confess- eta cofess- ere bai); offensatu (13, 16, 20, 22, 23,
49), offensatcen (44, 48), e.a.; offritcen (12, 28, 50), offritceco (28), offrimen-
tuzco (12), e.a.; soffritu (6, 20, 92, 100), soffrizcen (41, 46, 81, 100, 101),
e.a.; ¢affla (eac) (82).

(75) Hona testuetatik azkar jaso ditugun grafia zenbait:

CatOlo: arvatsen (5,7, 8), Jaitsi (9), Sinketsi (13, 20), Hatsarre (13), hatsarreric (23), Evrbautsetara (19),
eracontsi (20, 30), e.a.; dobaxiari (10), dobaxu (43, 44), Ourthaxe (16), ardiex (33, 87), e.a.

OthoiCant: dobatsu (5), hatsarre (5), hautsiagatic (1), Etsai (32), Amets (41), bertsiki (65), saibetsian
(103), e.a.; hatxarriaren (11); haxarretan (25), poterexu (5), ourthaxe (6), mabaxanouric (7), ARRAXECO (14),
erbauxetara (20), eracouxi (25), (azken) baxialano (30), e.a.

Ressegue: dobatsu (4), dobatsiaren (10), eracoutsiven (8), arratseco (13), jardietsi (14), huts eguinez (20),
ihardetsiven (25), e.a.; dobaxien (6), uxarteric (6), amenx (7), ounbexi (6), e.a.

Mercy: dobatsien (6), etsay (7), eracoutsico (8), dobatsiaren (9), eracoutsi (10), lotsagarriagoric (14), Ourt-
batsez (15), e.a.; Ourthax (11), saxutargun (3), photerexia (3), offenxatu (4), e.a.

(76) IganPr: dobaxiari (3), exayer (4), ounbexi (5), amenx (10), e.a.
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_l-

-mm-

-nN-

_Pp_

Ressegue: officier (28, 32), oﬁ‘icz‘émc (28, 28), e.a.; officio (7, 34, 35), offi-
cioa (22); suffragioa (28).

Mercy: affectioneric (22); affligimentietan (23); deffendagale (21), deffenda-
tcia (11), deffendatu (19); differenciaric (16), differenki (40Y; coffessaturic (6, 7),
coffessioniaz (17), e.a.; offensatcez (32), offenxatu (4); Officieren (1, 40), Officie-
rec (35, 43), e.a.; officio (5, 7); offritu (30), offritcen (17), offritciaz (28); soffri-
tu (22); truffatceco (39).

IganPr: ez dago -ff- duen adibiderik.

* Bp diferencia (1, 36); cofessatu, cofessione, cofessor; Soferitu (1, 40, 11, 47),
soferitcen (11, 53). Pronus: cofessaturen (33), cofessa (15), cofessatcera (7); oferi-
teen (11); soferitu (5); chaflagaliac (25). Baina Bp Official eta Officio.

CatOlo: Ilustre (1). OthoiCant: milliontan (47); Illusitu (56), illusioniac
(56), illusituren (99); Milla (77). Ressegue: Bullan (3), Bullaz (10), e.a.;
Chapelleta (22); Chapella (32), Chapellan (39) (behin -i-: 37); tella (36).
Mercy: Bulla (1, 5, 10).

IganPr: ez dago -Il- duen adibiderik.

* Bp mila (X, 74), milatan (11, 99). Baina Pronus: Collegio (18).

CatOlo: communionia (93, 100, 100), e.a. (-m- ere bai). OthoiCant: Com-
munione (32), communioniaren (33), e.a.; immortala (95, 102). Ressegue:
Communione (6), Communioniaz (15), Communiatu (27), e.a. Mercy: Commu-
nionian (6), Communionia (25), Communiaturic (6, 6, 7), e.a.

IganPr: ez dago -mm- duen adibiderik.

® Pronus-en eta Catechima-n ez dira agertzen komiinione eta komiiniatil.

CatOlo: Innocenciazco (25), innocentia (25, 30), e.a. OthoiCant: Innocencia-
ven (51), Innocenta (91; baina -n- 44); Passionnian (54; baina -»n- gainerako-
etan); Santa Anna (95). Ressegue: Annuntiacione (11), Annunciatione (13),
e.a; personna (3, 3, 5, e.a.). Mercy: abandonnatcera (22), Annonciatione (9),
Annontiationeco (15); ordennaturic (8), ordennatu (12), e.a.; Ordonnangaz (11);
Oracionnia (16, 16, 17, 17, e.a.; -n- 27, 31); personna (7, 12, 20, 21, 26,
e.a.), e.a.; Praticiennaz (port.).

IganPr: ez dago -nn- duen adibiderik.

® Bp passione; Anonciacioniaven (U, 96); persona; ordenatu; ordenancen (1,
23), Ordenanga (1, 26), Ordenancez (11, 1). Baina Bp Anna.

CatOlo: approbatu (90); supplicio (48). OthoiCant: opposatcen (64); Supplicio
(100).

Gainerakoetan ez dago -pp- duen adibiderik.
® Pronus-en eta Catechima-n ez dira hitz horiek agertzen.
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CatOlo: attencionereki (92), attencione (99). OthoiCant: Attricionezco (21);
attencionia (34). Ressegue: Lettera (15) (baina -z- 9, 15). Mercy: lettera (1, 9,
9); attencione (26, 33).

IganPr: ez dago -#- duen adibiderik.
® Bp Awvicionia (I, 67, 67); letera.

8. N eta /-ren ondoren <c>, <¢>, <s> eta <ch> agertzen dira testu bietan. Pro-
nus-en ez dago salbuespenik, eta Belapeiregan bi besterik ez: bontcia eta utgultceco.

CatOlo-n eta ondorengo testuetan, - dun grafiak gero eta sarriago baliatzen dira. Tk.
AS 245 eta ond.

9. B irudikatzean, <b> eta <v>-ren arteko hautapenean bat datoz. Bi testuetan
Virgina, concevitu, Evangelioa, devocione, vigiliac, ervecevi eta Salvagale agertzen dira. Mai-
legu horiek <v>-z idaztea ez da, agian, oso esanguratsua. Maytiek ere <v>-z idazten
ditu, errecebitcen (106) bakar bat salbuespen dela.”’ IganPr testuan jadanik ez dago
<v>-rik, beti <b> idazten da. Aipatu diren maileguak xviil. mendeko zubererazko
testu zenbaitetan <b>-z aurkitu ditugu (<v>-dun formak, txandakatzerik ez bada,
ez ditugu aipatuko):

OthoiCant: concebi (79), concebitu (51, 96); errecebi- (7,7, 8, 8, 9, e.a.). Resse-
gue: debocionia (10), debotbat (5), baina gehienetan devocione; errecebitu (6),
ervecebituric (6); salbatu (8), salbamentuco (8), baina salvagale, salva, e.a.
IganPr: Birgina (3,7, 8, 14, 17), concebitu (8), debotac (17), bigiliac (10), erre-
cebi (10), salbatu (15). Mercy: errecibi- (6, 13, 21), baina errecevituric (4).

Aberats hitza eta ebatsi v-z idaztea aipagarria da: Pr. aneraxtarcun (12), Bp Averaxec
(1, 104; cf. 1, 126 aberax); Pr. euax (14), Bp evaxi (lau adibide <v>-z; cf. I, 47 ebax).
Maytiek ere evats (72) eta evatsian (72) idazten du (baina 5 ebatz ez-teqala). CE. aberas-
tarcuner (CarOlo 75), aberatstarcun (CatOlo 35), aberax (OthoiCant 41, 62, 103), aberas-
tarcuna (OthoiCant 31), aberatstarcunac (Ress 51), aberastia (Mercy 14); ebax (IganPr 9).

10. Herskariz hasitako atzizkia ezartzean, forma soilaren amaierako afrikatua got-
detzea zenbaitetan: Pr. bibotztoiqui, ehortzliac, Bp bekaitzteria, ehovtztia, bibotztoitu, e.a.;
Pr. aueraxtargun; Bp hauxliac, Jaixté.

Axularrengan, Ziburuko Etxeberrirengan nahiz bizkaierazko idazle klasigoengan
badira etimologismoak eragindako antzeko grafiak. Baita zubererazko hainbat auto-
rerengan ere: pphitziu, bovthitzteco, gaitztoen, aberatstargun, aberarz-targunac, e.a. (CatO-
lo), egoitzten, Bekbaitzt{ilari, garratztariuna, e.a. (OthoiCant), othoitzle, wrgaitzgoaric,
otoitzguilec, othoytz-guiler, aberatstarcunac, e.a. (Ressegue).’®

(77) CatOlo: Virgina (3, 9, 10, 15, e.a.), concevitu (9, 16, 28, 30), Evangelioaren (22), devocione (54, 84,
e.a.), vigiliac (6, 77); errecevi- (2, 11, e.a.), baina errecebitcen (106); salvagalia (16, 26, e.a.).

(78) CatOlo: pphitztuda (17, 33), Pphitztu (32), (hiletaric) Pphitztiaren (33), Pphitzturen (33), borthitz-
teco (33), gaitztoen (42), gaitzto (40), aberarztarguna (43), aberasstargun (35), aberatz-tarcunac (43), ekboitz-
penac (59), e.a. OthoiCant: egoitzten (23), Bekbaitzt{ilari (42), garrarztarcuna (78), Horzki (85), e.a.
Ressegue: othoitzle (11), otostzguilec (11), urgastzgoaric (37), othoytzguia (38), othoytz-guiler (51), aberats-
targunac (51), e.a.  IganPr testuan eta Mercy-rengan ez dugu aurkitu halakorik.
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11. Bat datoz ¢z idaztean: #c&i, gg20wou —tz —12C-. Pronus-en ez dago aipatu bana-
ketaren kontrako adibiderik; Catechima-n badira -tca- nahiz -#i- bezalako zortzi adi-
bide, eta zazpi -zze-, -£zi-.

CatOlo-n 13 <tge> eta <t¢i> bat ediren ditugu; OthoiCant-n 3 <tge> eta 2 <tgi>;

IganPr-n adibide bana; Mercy-rengan 3 <tge> eta <t¢i> bat; eta Resseguerengan ezta
bat ere.”®

CatOlo-n, bestalde, agertzen da -2zV-: batez ere, <-tz> gordetzen duten grafia
ugarietan (Bhorpitza, bibotzac, gaitzetic). Resseguek baditu hainbat -22V- (sitzinatzia,
othoitzia, bakhoitza): 30 adibide zenbatu ditugu.80

4.1.2. Bokalak eta kontsonanteak. Ezberdintasunak

1. Pronus-en ez da sabaiko sudurkaria bereizten: edozein egongunetan betiere Vin
eta 7z agertzen dira. Catechima-n frantsesetiko <gn> erabiltzen da (eta inoiz <ng>).
Catechima-n, agian, hitz amaieran ez da sabaiko sudurkaria bereizten; hots, -z ida-
tzia, beharbada, -(z)7% ahoskatzen zen.

2. Pronus-en qu (que, qui) eta ¢ (gainerako bokalekin) erabiltzen dira eta ez dago 4-
rik; Catechima-n, aldiz, b (ke, ki) eta ¢ (gainerakoekin); aipagarria da, nolanahi ere,
Catechima-ren lehen partean 19 aldiz gu(e i) agertzea.

3. Pronus-en {kh} ez da idazterakoan herskari arruntetik bereizten (beti g# eta ¢
agertzen dira). Catechima-n, berriz, bai: <kh>. Dena dela, Catechima-n zenbait maile-
gutan ¢- idazten da herskari aspiratua zatekeena (conzu, corpitga, curutche, cantore); ik.

AS 103 eta ond.

4. Pronus-en, maileguetan ez ezik euskal hitz zaharretan ere -mb- idazten da: ham-
bat eta combat nabi (baina bestalde eguinbidé). Catechima-n, betriz, -mb- ez da agertzen
mailegu ez direnetan: banbat, conbat, e.a.; lehen parteko hiru Combar (I, 35, 46, 50)
dira salbuespen bakartuak.

(79) CatOlo: adoratgen (2), luntatgen (3), hartgen (3), deyteen (14), proceditcen (14), deyteen (14, 16),
bicitgen (45), dependitgen (46), desiratera (56), obligatgen (70), othoytgez (86), estaltgen (91); guerthatgian (33).
OthoiCant: Hartgen (58), goitgen (61), gogateen (87); aitginian (19, 73). IganPr: hitgeman (3); othoitgiac (4).
Metcy: hartera (4), ordenatgen (17), emplegatgen (27); aitgina (4), egoitgiren (36).

Bestalde, C220/lo-n doatcan (71) eta BEDERATCU (38) agertzen dira. Gainerako testuetan ez da aurki-
tu halakorik.

(80) CatOlo: <tza> khorpitza (15, 18, 19, 19, 19, 25, 28, 28, 31, 31, 96), guborpitza (97), khorpitza-
ren (33, 42, 52, 65, 66, 105, 107), kborpitzac (33, 42, 62); bibotzac (35), bibotzaren (53, 53, 81, 102),
bihotzaz (104, 105); borthitza (94), hitzac (97); beraurtzaz (18). <tze> kborpitzeco (23), kborpitzeti (31),
khorpitzetic (32), kborpitzen (108); bibotzetic (38, 105), bibotzen (51), bibotzeti (88); gaitzetic (9, 52), hitzez
(105); hiltzera (18), othoitze (99, 104). <tzi> kborpitzic (23), kborpitziala (97); bibotzian (84, 88), bibotziala
(102); gaitzic (58); pphitzia (10, 41), pphitziaz (41), patitziagatic (50).

Ressegue: <1zi> aitzinaturen (11), aitzinatzia (30), aitzindari (31), aitzinatcia (31), aitzinatcen (31),
aitzinian (33), aitzinean (33); othoitzia (12), bihotzian (12), ehitzia (12), Bicitziary (33), 0THOITZIA (44, 45,
46). <tze> Jarraitzen (13, 26), ordenatzen (14), emaitze (36), khorpitzetan (37); othoitzeraciren (36), Votzen
(28). <tza> Artzain-uthurry, Juratia (11), orotzaz (35); bakhoitza (19, 49), bakhoitzac (21, 35), bakhoitza-
ren (28); khorpitza (20); Votzac (28).

OthoiCant: hitzetan (17, 83, 83), Hanitzetan (72).
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5. Pronus-en kontsonantea irudikatzeko ez da oraindik <j> berria erabiltzen; Cate-
chima-n i- zaharra eta j- berria txandaka agertzen dira, azken hau nagusi delarik
(batez ere bigarren partean). Ezberdintasun hau ortografiaren bilakaeraren ondorio
dateke.

6. Pronus-en ez dira oraindik <u> eta <v> bereizten. Catechima-n bai (ohitura
zaharraren aztarna bakan batzuk daude, batez ere lehen partean: -u:- {bil, V [y}).
Ezberdintasuna ortografiaren bilakaerak azaltzen bide du. Frantzian 1680 ingurura-
ko # eta v bereiztea arrunta zen. Zuberotarren artean, Maytiek ere 1706ko katiximan
bereizketa egiten du, eta saluagaliaren (18) eta errecens (11) dira aurkitu dizkiogun
idazkera zaharraren aztarna bakarrak.

4.1.3. Bokalak eta kontsonanteak. Esanguratsu ez diratekeen berdintasunak

Zubererazko testu zaharretan ohikoak diren ezaugarri grafiko batzuk Pronus-en
zein Catechima-n agertzen dira:

1. » <ou> / # <u> bereiztea (Pronus-en oraindik <ous> / <v->, <-u->).
2. Bokal sudurkariak ez markatzea.
3. Bertako ahoskera islatzea: gaiza, laidatii; eitzi.

4. Kontsonante aurrean eta hitzaren buruan [k} <c> idaztea (Catechima laburra-n
badira salbuespen apur batzuk).

5. [th} <th> idaztea.

6. <ch> =x.

7. Tx <tch> grafiaz irudikatzea.

8. Beti ere -vh- idaztea (inoiz ez -rvh-).

9. Ga00un eta gust bereiztea.

10. Pronus-en eta Catechima-n ¢-0°%U eta i dago, eta kontsonante aurrean eta hitz
buruan <z>. Sistematik kanpo geratzen diren g eta ¢/ gutxitan agertzen dira: Pro-
nus-en behin eta Catechima-n bostetan. Zernahi gisaz, zubererazko autore zaharrengan
ez dago <ge>, <¢i> askorik: Cat0lo-n 10 <¢ge> eta 3 <¢i> aurkitu ditugu; OthoiCant-
n 3 <ge> eta 4 <¢i>; IganPr-n, eta Ressegue eta Mercy-ren testuetan ez dugu ediren
halakorik.8! IganPr eta Maister-en itzulpena aipatu banaketatik saihesten dira (nig,
Iganteg, mouldegeo, lugagki).

11. S ahostuna bereiztea: -s- / -ss-. Zernahi dela, aipatzekoa da bi testuetako erre-
gulartasuna; gogoratu Jacques de Maytiek zenbaitetan -VzV- idazten duela (desirazge-
ra | dezivatu, guisaz | guizaz); ik. AS 126.

Bigarren elementuaren s- gorde nahi duten Catechima-ko HAMASEI GARREN eta
arvasortcia bezalakorik ez dago Pronus-en.

12. Z ahostuna beti ez markatzea: Pr. placer; Bp plazer, baina arvago, arvagon.

(81) CatOlo: eskengen (3), Cergatic (14), Cer (15), igen (28, 65), ¢eyon (51), igena (63), igenaren (64); hil
¢en ‘hiltzen’ (48), deycen (49); differengia (42), concengia (46), penitengiaric (49).
OthoiCant: eskengen (37), Ger (47), gelucona (94); hilgia (48), digit (51), ¢ira (64), igituric (64).



PRONUS SINGULIS DIEBUS DOMINICIS CLARE & DISTINCTE IMMEDIATE POST EVANGELIUM POPULO LEGENDUS 31

13. J frikari ahostuna irudikatzean hurrengo bokalaren araberako aukera egiten
da: <g> eeta i-ren aurrean (inoiz ze- edo je-), eta <i> gainerako bokalen aurrean (Cate-
chima-n <j> eta <i>).

Cat0lo, OthoiCant eta Mercy-rengan ere idazkera bera aurkitu dugu; <je> eta <ji>
dutenak Jesus-Christ (eta_Jesu-Christ), majestate, objet eta sujet dira82 (cf. Bossuet 11 44
majesté, 11 46 sujet). Resseguek ere <ge> eta <gi> darabiltza, baina Jesus-Christ (eta
Jean Florius 9) erabiltzeaz gain, baita hirutan Jinco ere; zernahi gisaz, Ginco behin eta
berriro darabil.83 IganPr testua aipagarri da: generalki, Birgina, afligitu, e.a., baina
betiere Jinco eta jin, jinen.84 Pronus eta Belapeire bat datoz Ginco eta gin idaztean,
baina ohar gaitezen Ginco ala Jinco, gin ala jin aukera i/j bereizteari lotua dagoela eta
Pronus-en egileak nekez idatziko zuela iincoa edo iinen.

4.1.4. Azentuak eta dieresia.

Catechima-n bertan, hasteko, ez dago adostasunik bi parteen artean. Pronus-en ere
badira zalantzak (deriociélaric | deriocielaric, Tempira | temporac) eta erabilera bakanak
(Christid gatic). Irakurritako zubererazko testu zaharretan badirudi ez dagoela oro har
azentuen eta dieresiaren erabilera oso finkorik;8> zernahi gisaz, ez dugu CaOlo eta

gainerakoen azterketarik egin. Oraingoz Pronus eta Catechima parekatuko ditugu,
besterik gabe.

Catechima-ko bigarren partean bezala, Pronus-en ere hitz buruko e-ri azentua ezar-
tzen zaio, salbuespenak gutxi direla. Gainerako é-ak ez dira asko Pronus-en: Pr. deé-
briaven, déebriarequi, Bp Déebriaren bat etortze aipagarria izan liteke; Aita, edo Amén
ere Belapeireren forma azentudunen antzekoa delarik, gainerakoak ez (Pr. cién, derio-
ctélaric, cihauréyec, émanen). Enparatu bokal azentudunei dagokienez, Pr. Tempira Bela-
peirek ere badu (baina Catechima-n tempéra-ren ordez); zernahi gisaz, tempora-n <o>-ri
bi testuetan azentua ezarri izana nabarmentzekoa da; Catechima-n ez da i-rik (Pr. hon-
quiguil(e)-, Bp honkiguilen; Pr. civelaric); Pr. ecind-/go eta Christid gatic bezalako forma
azentudunik ez dago Catechima-n.

Pronus-en ez dago azentu zirkunflexurik, eta dieresia gutxitan agertzen da (-0é-
bi). Aipa dezagun, bidenabar, Mercy eta, bereziki, Ressegue nabarmendu egiten dire-
la dieresiaren erabilera usuagatik (Ress baitic, baita, baitcira, beitira, beitciva, e.a., baina
inoiz baicic, baita, e.a. nahiz beytirate, e.a.).

(82) Majestate (CatOlo 89, 104; OthoiCant 11, 14, e.a.; Metcy 3), sujet (CarOlo 48, 59; OthoiCant 55,
77; Mercy 28, 29, e.a.), objet (OthoiCant 23, 68, e.a.), objeta (Mertcy 14, 22).

(83) Ressegue: Indulgencia (3, 3, e.a.), general (12, 14, e.a.), gage (21), gente (26, 36), negligencia (32),
Juge (50); Virgina (10, 13, 18, e.a.), Originalean (11), Registre (23), Religionezco (22), corregituren (23); giten
(15, 31); Jinco (6), Jincouari (7), jincouaren (8), baina Ginco (41, 44, 45, 47, 48), Gincoa (14, 25, 31, 45,
49), Ginconaren (3, 11, 12, 23, 26, 29, 50), e.a.

(84) IganPr: generalbaten (2), generalki (4, 4, e.a.), Archangeliari (3); Birgina (3, 3, e.a.), afligitu (5, 14),
legitimoki (6), bigiliac (10), Magicienac (12, 15). Jesu Krist (2, 4, e.a.); Jinco (2, 3, 3, 6, 8, 9, e.a.), Jincona
(1,4,7,9, ea), ea; jin (6), jinen-da (8).

(85) Altunaren arabera (1987, 14-15), Tartasek Onsz-n hitz amaierako -e-ri ezartzen dio azentua
nagusiki (inoiz -én, éz, -é); baina askotxo dira -¢ azentugabeak.
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4.1.5. Kateko elementuen zatiketa.

Hitzen zatiketaz den bezanbatean, Pronus eta Catechima-ren artean desberdintasun
gutxi ediren dugu: Pr. hala biz | Bp halabiz nahiz hala biz; Pr. ezguitcatiula (baina
extegala, ea.) | Bp ezquitacula, ezkivela; Pr. ezigala | Bp ez igala. Catechima-n adibide
bakartu diren foancen, eguincian, eguinbedi, egonladin, eguindu eta deitcen-/dié daude; Pro-
nus-en ez dago halako elkartzerik.

Bat etortzeak ere badira: Pr. manu petic, manu pecoac, Bp Lur pian, manu pian, e.a.;
Pr. Batheya evaciten, Belapeirek betiere eraci banatuta idazten du. Bi testuak hurbil-
tzen dituzten lau ezaugarri aipatuko ditugu ondoren:

1. Bat aurreko izen nahiz izenondoari lotuta agertzen da batzuetan, bi testuetan.
Leizarragak berak dagoeneko erabili zuen ohitura ortografiko zaharra da (ik. Oihar-
tzabal, Xarlem 2. ahap. oh.). Zernahi gisaz, Jacques de Maytieren dotrina-liburua eta
OthoiCant testua aztertu ostean, baditugu aipatu beharreko xehetasunak.

Pronus-en eta Catechima-n bat absolutuan denean erasten da bakarrik (gainerako
kasuetan banaturik idazten da betiere). Aipatutako kasuan ere, Catechima-n sarriago
doa lotu gaberik: lehen partean 15 -bat itsatsi aurkitu ditugu eta bigarrenean zazpi
baino ez; askoz gehiagotan dago, beraz, solte. Pronus-en bat absolutua hirutan aurki-
tu dugu banatuta eta bitan baturik.

Jacques de Maytiek, aldiz, bat absolutua gehienetan idatzi zuen lotuta (zzcarbat,
dobaingbat); gutxitan utzi zuen solte. Aditzari ere lotu egiten zion (igaran ahal day-
tianbat, sofferitcen ahal dianbat). Gainerako deklinabide-kasuetan ere, nahiz eta gehia-
gotan banaturik ezarri (Jekbu batian, barruky bateran), batzuetan lotu egiten zuen
(lebbubaten, mortalbatez).86

OthoiCant testuaren egileak Maytieren antzera jokatzen du: ia guztietan lotzen du
bat (benedicatu bat 98 da aurkitutako salbuespen bakarra); erlatibozko atzizkidun adiz-
kiari behin lotzen dio (etcianbat, baina ferme den bat). Garaitiko deklinabide-kasuetan,
lotuta zein solte dago (eternal batez, eternalbatez).87

(86) CatOlo testuko lehen 60 orrialdeetako adibideak eskainiko ditugu:

1. Bat lotuta: azcarbat (3), bakhoitzbat (5), muga gabebat (13), arimabat (15), dobaingbat (20), Ginco-
bat (21), Ppharadussubat (21), Ilfernubat (21), actebat (21), e.a.; igaran abal daytianbat (33), sofferitcen abal
dianbat (33), denbat (45, 48), dianbat (57), baina dian bat (58).

2. Bat bereizitik: bak(b)oitz bat (14, 23, 49), hil-garri bat (31).

3. Bat- bereizirik: lekbhu batian (20), kburutche batetan (26), barruky batetan (30), berri batetan (31),
ichara garry batteki (33), handi bateki (44), osso bateki (48), egun batez (51), important batetan (60, 60).

4. Bat- lotuta: lekhubaten (34), mementobaten (49), mortalbatez (57), ossobateki (60, 6O).

(87) OthoiCant. Testu osoko adibideak eskainiko dira.

1. Bat lotuta: Gincobat (5, 5, 5, 17, 26), Corpitzbat (G), ossobat (13), bereberbat (16), bestebat (17), han-
dibat (21), hedatiagobat (22), infinitobat (23), bicibat (23), gagebat (25), esdeusbat (26), e.a.; etcianbat (85).

2. Bat bereiz: benedicatu bat (98); ferme den bat (29).

3. Bat- lotuta: borthitzbaten (8), exactobatetan (13), eternalbatez (17, 17), intres charbategatic (20), orri-
blebaten (21), miserablebati (23), guisabatez (28), Placer charbategatic (41), umilbatez (59), Instantbatec (73),
Egunbatez (76).

4. Bat- bereiz: Persona bata (5), establia batetan (6), houn baten (8), placer miseriazco bategatic (20), khu-
rutche batotan (20), miragarri batez (32), egun batez (33, 37, 48, 62, 65, 74), eternal batez (55), sacratu batez
(65), Criminel baten (74), icate batian (95), memento batetan (100), saintu batentgat (103); saintu den baten
(20), Bethe den batec (87), e.a.

5. Saintiarekibatian (12); saintiareki batian (22, 22).
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2. Pronus-en eta Catechima-n gatic lotu gabe dator gehienetan, salbuespenak badi-
rela. Bestalde, Catechima-n izenordainei eta oro-ri erantsi egiten zaie: enegatic, gugatic,
cihaurgatic, (gente) orogatic, e.a. Pronus-en ere enegatic, orogatic eta cibauveyegatic agertzen
dira, baina oro gatic ere bai.

Jacques de Maytiek, IganPr testuaren egileak, Resseguek eta Mercyk gatic betiere
lotuta idazten dute, salbuespenik gabe.88 Orho:Cant liburutxoaren egileak ere erantsi
egiten du, baina badira hiru salbuespen.8?

3. Pronus-eko bi adibideak (Virgina ganic, baina beragana) bat datoz Catechima-n
aurkitutako banaketarekin: Bp Virgina ganic, Espirvitu saintia ganic, ama gana, Gincoa
gana, baina guganic, harganic, hargana, beregana.

Jacques de Maytierengan ez dago banaketa argirik (Maria Virgina ganic, Maria
Virginaganic;, coure ganic, hargana), eta atzizkia lotuta duten adibideak haboro dira.
OthoiCant testuan gehienetan lotuta dator atzizkia, eta ez dago Catechima-n bezalako
banaketarik (coureganic Ttan, goure ganic 2tan; gouregana 3tan, conre gana behin; e.a.).

IganPr testuan lotuta dator atzizkia (bareganic, Jincouaganic); salbuespen bakatra
Maria Birgina ganic (8) da. Resseguek ete lotu egiten du; eta baita Metcyk ere (sal-
buespena: goure ganic 17).90

4. Pronus-en guerren beti bereizirik dator; Catechima-n ere garren oro har banatuta
azaltzen da, salbuespenak oso gutxi direlarik (ik. AS 152).

Maytiek ere garren banatuta idazten du (sey garren, LAUR GARREN), baina bigarren
lotuta, betiere. OthoiCant-n ere biguarrena | bost guarren-, laur guarrena. Resseguek ere
bigarren bakarrik idazten du loturik; gainerakoetan garren solte utzi zuen. Mercyk
askotan darabil bigarren; gainerako adibideak: hi-/ rourgarren (26), HIROURGARREN
(36), baina bost garren (43). IganPr testuko hiru adibideetan -guerren erantsita dator.9!

(88) CatOlo: orogatic (3), (gu) bekatoregatic (9), enegatic (10), gugatic (15), sanctificationiagatic (18), con-
versioniagatic (40), gincoagatic (57), e.a.

IganPr: gouregatic (1), enegatic (3), Eligagatic (4), emendatciagatic (4), gal evacitciagatic (4), utgulciagatic
(4), e.a.

Ressegue: Zgatiagatic (7), idokitciagatic (7), goratciagatic (7), Iganagatic (48).

Mercy: amourionagatic (3), Junto icatiagatic (7), idokitiagatic (7), goratciagatic (7), hilegatic (8), comodi-
tatiagatic (11), e.a.

(89) OthoiCant: hargatic (5), Joanagatic (6), hautsiagatic (1), enegatic (13, 20), bategatic (20), intres char-
bategatic (20), placer charbategatic (41), Eguitiagatic (43), Gouregatic (50), gouregatic (59), arragougatic (63),
bekbatoregatic (97). Baina goure gatic (34), Goure gatic (97), mundiaren gatic (101).

(90) IganPr: hareganic (2), Jincouaganic (2), guibaurganat (), (bildu guira) alkbargana (13); Maria Bir-
gina ganic (8).

Ressegue: beraganat (20), guganat (21), heganic (31), Mariaganic (40), cugana (45, 51), bargﬂm 47);
algarganaturic (24), algarganatu (25), ALGARGANATCEN (31).

Mercy: conregana (4), Aita Saintiaganic (11), adoragarriagana (23), nigana (23), oureganic (23); goure
ganic (17).

(91) CatOlo: bigarren (11, 13, 14, 15, 26, 28, 51, 63, 63), bigarrena (14, 72). LAUR GARREN (11, 30),
sey garren (16, 34), BOST GARREN (32), CAZPI GARREN (34), CORTCI GARREN (37), HAMAR GARREN (40), e.a.

OthoiCant: biguarrena (5), Bigarrena (8); bost guarrenian (6), Laur guarrena (8), Bost guarrena (8).

Ressegue: birour garren (8), {...} eta hamassey garren (9), hoguey eta hivour garren (9), birour garren (28);
{...} eta hamassei-garren (9); bigarren (28).

Mercy: bigarren (11, 15, 16, 28, 29, 33, 34, 34, 37, 38, 39, 43), bi-/ rourgarren (26), HIROURGARREN
(36; lerro betea); bost garren (43).

IganPr: biguervenki (2), laurguerrenki (2), Biguerrenian (17).
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4.2. Pronus eta Catechima laburra-ko lexikoaren alderatzea
4.2.1. Berdintasunak

1. Intxauspek Belapeireren idazkera garbia goraipatu zuen. Gure azterketak era-
kutsi zuen Athanasek bere dotrinako lexikoa landu zuela; izan ere, zubererazko lite-
raturan ohikoak diren zenbait mailegu erabili ordez, euskarazko beste ordain batzuk
bilatzen saiatu zen (ikus AS 1031-1073). Zortzi testuko corpus-a finkatu (Pronus,
CatOlo, OthoiCant, IganPr, Ressegue, Mercy, Cat0/o2 eta Maister) eta mailegu berriak
biltzeari ekin genion. Agerraldien kopurua eta zenbat testutan azaltzen ziren kon-
tuan izanik, bi multzotan banatu eta aztertu genituen hainbat mailegu (lehen saile-
an, oso hedatuak; bigarrenean, gutxixeago hedatuak). Belapeirek baliaturiko
sinonimo eta parekoak eskaini genituen, betiere. Oraingoan, azterketa hartara itzuli
eta, Catechima-n bezala, Pronus-en ere ez dauden maileguak —eta haien pareko ager-
tzen direnak— aipatuko dira. '

1.1. Mailegu oso hedatuen multzoa (AS 1033-1041). Gainerako zazpi testuetatik
aldendu eta bat datoz, inoiz, Catechima eta Pronus: ez dute -ble atzizkidun izenondo-
rik (ik. AS 1032), ezta orazione, proximo, deSir, deSiratii eta moian (moien) ere. Nabar-
mentzekoa da, gainera, obligatii, obligazione eta ofensatii bi testuotan erabili ez izana.
Beraz, mailegu horiez guztiez jardungo dugu.

Orazione. Pronus-en othoitz (19, 23, 32) eta othoitze (31) agertzen dira, Catechima-n
bezala; Materregandik jasotako pasarte batean, orazino ezabatu egin zuen Belapeirek.
Aztertutako gainerako testuetan, othoitz(e) eta orazione, biak agertzen dira. Ik. AS 1040.

Proximo. Pronus-en behin kbristi lagiin (12) agertzen da. Belapeirek 2bristi lagiin eta
lagiin darabiltza. Aipatu behar da kbristi lagiin aurkitu dugula CarOlo eta OthoiCant
testuetan ere: Ca#0lo-n 3 adibide daude (baina proximo-ren 12 agerraldi) eta Othoi-
Cant-n adibide bakarra (proximo-ren 5 agerraldi). Leizarragaren hiztegifioan “hurcoa,
(Z) proximoa” dator. Ik. AS 1040.

DeSir, deSiratii. Catechima-n eta Pronus-en, 9. manamenduan (gainerako katixima
eta pronoetatik bereiziz) Aragui(a)zco obra onbex extecala da debekua {eta ez desira ezte-
zala}. Desivatu erabat zabalduta dago Iparraldeko testu zaharretan (OEH). Ik. AS
1033.

Moian, moien. Pronus-en, behin baztertu egiten da: moian hautaz (Pregarioac) | cari-
tate hoyetgaz (Pronus 31). Bossuet-en par ce moyen Belapeirek hala eta halaz euskaratzen
du; eta par son moyen, berriz, hartgaz. Ik. AS 1038.

Obligatii, obligazione. Aztergai hartutako testuen artean, Pronus, Catechima eta Imi-
tacionia dira salbuespenak (Maisterri dagokionez, OEH-ko adibide liburuetan®? ere ez
dugu aurkitu haren erabiltzerik). Pronus-en eginbide (2, 13) agertzen da, Belapeirek
ere zenbaitetan darabilen hitza. Obligati baino nahiago ditu Belapeirek beste balia-
bide batzuk: erazi-ren bidez osatutako aditzak (Boss “les Juifs (...) obligerent Pilate
de le condamner 2 mort”, Bp Judiec Pilatari Jesus hilcera condemna eraci cerien), bebar
(eta ez obligatii da, giva... -tzera), etab. Ik. AS 1039.

(92) OEH-ren egoitzan, aztertzen duten corpus zabaleko adibideen zerrendak dauzkate, informatika-
ko baliabideen bidez lortuak. Adibide-liburuki horiek baliatzeko parada izan genuen (AS 1031).
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Ofensatii. Pronus-en ogen egin agertzen da: ik. 33 (< Preg. offensatn), 7, 12. Hiru adi-
bideak Jainkoari ogen egiteaz ari dira. Belapeirek gogoko du ogen egin. Aztergai ditu-
gun bederatzi testuetatik, Pronus, Catechima eta Ressegueren itzulpena dira ofensatii

ez dakartenak. Ressegue ere aipatu beharreko salbuespena da, behin [Jinkuari} oguen
eguitez (20) baitarabil. Ik. AS 1040.

1.2. Bigarren multzoan (AS 1041-1067) aztertu maileguetako batzuez arituko
gara, ondoren. Belapeirek Catechima idaztean legez, Pronus ondu zuenak ere ez zituen
ondokook baliatu:

Konplitii. Pronus-en egin ediren dugu: penitenciaren eguiteco (32 < Preg. compliteco),
baren boronthaté saintia {...} eguin (16), {Aita Gurean} gouré boronthatia eguin bedi (21,
cf. IganPr. compli bedi). Belapeirek ere ez darabil komplitii, baina bai begiratii ‘(agin-
duak, legeak) bete’ eta egin. k. AS 1054.

DispoSatii. ‘Gogoa, gorputza (zerbaitetako) prestatu’ adierazteko, Belapeirek ade-
latii hautatzen du askotan, inoiz ez dispoSatii. Pronus-en ere adelatii agertzen da behin,
disposatu baztertuta: ik. Pr. 32 < Preg. disposatu. Tk. AS 1046.

Fermo, fermoki. Pregarioetako fermu baztertu eta oso, osoki agertzen da Pronus-en (ik.
4.2.3). Aipatzekoak dira, halaber, boronthaté osso batequi {...} ez guehiago evortera (7) eta
sinbesté osso batequi (2). Belapeirek ere ez darabiltza fermo eta fermoki; zenbaitetan azkar
baliatzen du; baita oso (sinbesté osso bateki) eta osoki ere (sinbesten digut ossokz); Bossuet-
en fermement Belapeirek zinez, osoki eta azkarki itzultzen du. Ik. AS 1049.

Prinzipalki, prinzipal. Pregarioetako prinzipalki-ren ordez, orotan gainti dago Pro-
nus-en (ik. 4.2.3). Testu honetan, behin gebien izenondoa azaltzen da: azquen vrbencé
guehiena (13). Belapeirek ere badarabiltza orotan gainti eta gebien; bestalde, giziz eta
gehienki baliatzen ditu (besteak beste, Boss principalement itzultzean). Ik. AS 1060.

Autoritate. Pronus-en manii agertzen da: Haur sorthu berri beve manu pecoac (26), beca-
tiaren eta deébriaren manu petic (12). Belapeirek ere manii eta -ven manii pian darabiltza.

Boss autorité Belapeirek manii eta indar itzultzen du, galdera-erantzun batean. Ik. AS
1042.

Dibino, dibin. Pronus-en ez dira agertzen. 1k. {...} gincoaren hontariunari eta exti-
tarcunari (Pronus 6/7); IganPr-n huntarziin dibinua aipatzen da (2). Bossuet-en dotri-
nan divin izenondoa usu agertuagatik, Belapeirek ez darabil inoiz dibino: Gincoaren

haur honec (Boss ce divin Enfant), Gincoaren gaicetan (Boss les choses divines), etab. Ik. AS
1045.

Kostiima. Pronus-en eguitate dator behin (29 < Preg. ussantga). Aztertutako testuen
artean, Catechima, Pronus eta Mercyren itzulpena dira kostima ez duten bakarrak;
Mercyk, alabaina, kostéimatii baliatzen du lautan. Zernahi gisaz, Belapeirek ez darabil
egitate. Boss selon la coutume, Bp ohorez eguiten den begala. k. AS 1056.

Faboritii, Belapeire eta Pronus-en idazlea bat datoz iturriko mailegua (Materre
Jaboratu eta Preg. fagoratu) baztertzean, nahiz eta ordaina ematean bat etorri ez: gure
faboratceco-ren ordez gouri honki egin dago Catechima-n; fagoratu-ren ordainak srgatzi
(birritan) eta sokorritii (behin) dira Pronus-en (ikus 4.2.3). Ik. AS 1048.

2. Bi testuetan diren hitz eta esapide bereziak, bitxiak, edireten saiatu ondoren,
elizaren gogoa aipatuko dugu. Lau aldiz darabil Belapeirek, besteak beste, Bossuet-en
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Pesprit de I’Eglise eta desseins de 'Eglise itzultzeko. Pronus-en agertzen da, baina ez dugu
aurkitu zubererazko beste testu zaharretan:93

Bp II: Eligaren gogoari jarraikiteco, cer eguin bebar da lhauterian? (40, Boss
“pour se conformer aux desseins de I'Eglise™), Eligaren gogoan goroqumaren
onsa igaraiteco (42, “(...) passer le Caresme selon I'esprit de I'Eglise?”), aha-
laz sarthu bebar dié Eligaren gogoan (43, “entrer dans 'esprit de 'Eglise”),
gaiga hoyen ororen eguiteco Elicaren gogoan (53, “dans leur véritable esprit”).

Pronus: oferitcen deriocidlaric megaco Sacrificio Saintia Apegarequi elicaven gogoan
11).

4.2.2. Ezberdintasunak

1. Tesian aztertu genituen maileguetatik —Catechima-n agertzen ez diren haieta-
tik, alegia— batzuk aurkitu ditugu Pronus-en. Mailegu oso hedatuen multzokoak
-dira sokorri (22), sokorriti (31), fidel (2 Christi fidelac becala) eta errendatii (2 eguinbidé
honen errendatcera);, bigarren multzokoak dira oferitii (11) eta perfekzione (11).

2. Horiezaz gain, hitz eta esapideck dira Pronus-en agertu bai, baina Catechima-n
ez daudenak (gogoratu dotrina honetako hitz guztiak bildu genituela Belapeiveren
Hiztegia-n):

Amoratsii: bibotz amoraxu batequi (11). Aberatstarziin: aueraxtarcun espiri-
tualetan (12), cf. Bp eligaco hon espiritualen. Parte eman (12). Uthiirbiiria
(16). Arxapezkiipii (18). Gobernii (18). Arhinmentii (23). Estekazale:
encantagale, azti, estecagalé (25).94

Miiga: muga gabé dutian perfectioné gatic (11). Berriz erosi (12), cf. Bp arrero-
“si. Liberalitate (17). Kolejio: Cardinalen Collegio (18). Majizien (25).
Enkantazale (25). Pakto: déebriarequi pacto eguiten diela (25), cf. Bp hareki
(Deebriareki) norbaitec hitga barturic. Xaflazale (25). Eratzale: Haurven {...}
bervequi evatgaliac (26). Itho: ithotcen badira (26). Arrandant ‘errenta jasotzen
duena’ (26). Egitate (29). -ren araura (29), cf. Bp -ren arau. Aingiirii begi-
razale (29), cf. Bp Aingiirii begirari.

Hijts hitzaren erabilera bat ere aipatu beharrekoa da. Promus: {Jinkoa maithatii
behar diizie} ez hambat honqui eguin deritcielacoz hux, eta paradussia adelatu, bena orano,
ceren {...} (13); ikus gure ed. oh. Pronus-eko ondoko hitzak ere ez darabiltza Belapei-
rek; baina bai aipatzen ditugun hurbilekoak:

Bihotztoiki (19), Bp bibotztoitsi. Arartekotarziin (17), ararteko (29), Bp
arartegoa, arartekari, avartekosa. Gidazale (18), Bp gidamentii, gidatii.
Arhinzki (25), Bp arbin izond. Popazale (25), Bp popatii. Bortxazale (26),
Bp bortxatii. Gibelzale (26), Bp gibeltii. Gordazale (27), Bp gorde, govdatii.

(93) CarOlo, OthoiCant eta IganPr testuetan eta Ressegue eta Mercygan ez dago halakorik.

(94) Zernahi gisaz, orain arte aipatu ditugun hitzen hurbileko beste hauek badarabiltza Belapeirek:
amorio, aberats, parte egin (parte bartil, parte iikben, etab.), dthiirri, apezkiipii, gobernadore, arbintii (Ikatexi-
maz zerbiitxatii] concencien arbinceco), estekatii. ‘
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4.2.3. Autorearen jokabidea Pregari(o)ak zubereratzean

Tesian azaldu genuenez, Catechima laburra-ko sei zati Dotrina Christiana-tik hat-
tuak dira. Materrek baliatutako mailegu berri zenbaiten ordain, euskal hitzak hauta-
tzen ditu Belapeirek. Euskara txukuna nahi du, eta nahitaezko iruditzen ez zaizkion
maileguak kendu egiten ditu (ikus AS 1071-1073). Pronus-en autoreak ere modu
berean jokatzen du: Pregari(o)ak zubereratzeaz gain, iturria gainditu egiten du, nola-
bait, zenbait mailegu berri baztertu eta hitz egokiagoak (euskal hitz zaharragoak)
erabiliz. Komenigarri da jakitea autoreak bazter utzitako maileguak garaiko testue-
tan erroturik daudenez, eta zubererazko testuetan ere agertzen direnez; azken hauek,
dena dela, ez dira Pronus-en garaikoak, berriagoak baizik.

Ondorengo patagrafoetan, Pregarioac (Preg) baliatuko ditugu adibideak ematean.
Pregaviac (FPyBN) testuan mailegu berak agertzen dira; aipa ditzagun, dena dela,
testu honetako forma desberdinak: vssanca (Preg. ussantga), ervecebitu (Preg. ervecibity),
Jauoratu (Preg. fagovatu), -(r)en fanorctan (Preg. -(v)en fagorvetan).

Usantza (Pregarioac) | egirate (Pronus).

{...} bildu carete lekhu Saindu hunetara Elia Ama sainduaren ussantca on, eta

laudatcecoaren avabera | {...} Elica ama saintiaren eguitate honaven avaura (Pro-
nus 28/29).

o Zubererazko testurik zahatrenetan ez dugu #sanza aurkitu,” baina
Gezek biltzen du (‘usage, habitude’). Zernahi gisaz, Pronus-en autoreak ez
darabil aipatu testuetan agertzen den kostima mailegua (ik. 4.2.1), egitate
baizik. Egitate ‘egintza’ nahiz ‘jokatzeko modua, jokabidea’ adierez euska-
raz orokorrean erabilia delarik,%¢ ‘ohitura’ esanahiaz adibide bakarra aipa-
tzen da OEH-n, Pronus-ekoa hain zuzen ere; Ressegueren ondokook esanahi
bera izan lezakete: 7 (Eligaven eguitate usatiaven avau {...} Mega eta Officio
Dibino celebratuven divenetan edivenen divener), 14/15 (Fidelen adelatceco Cere-
monia edo eguitate saintu hartava {aipatutako Prozesioneral). Pronus-etik

jasotako IganPr 17 (eliga ama saintaren eguitaié hounaren araur) ere kontuan
izan behar da.

Aplikatu (Preg) / erctxeki nahiz esaldia aldatu (Pr).

Applica diotcogun bada {othoitz} guciac bere [Purgatorioan den arimaren} be-
kbatuen satisfactionetan | evetchequi ditgacogun oro bere becatien satisfactionetan
(Pr 30). {...} applicatuco davoztegn ontassun hauc {othoitzak} {...} arima beha-
rrean daudecenei | {Esaldia aldatuz} {...} hontarcun hoyec oro ditgogun gincoari
esquent {...} arima bebar etan direné gatic (Pr 31).

® OEH-ren arabera, “[aplikatu] aparece, desde Leicarraga, generalmente en
catecismos y textos de 1éxico no muy cuidado”. Zubererazko testu zaharre-

(95) Dena den, #Sati agertzen da inoiz: Bp I, 86; Ress 7 (eguitate usatiaren aran), Mercy 8, 32, 35,
35.

(96) Zubererazko adibideak: 1. ‘egintza’ ik. Maister III 38, 1; IganPr 7; Ip Hil 130 (ik. gainera Iri-
goien 1957: 174); Geze ‘oeuvre, action’, Lrq ‘(1) agissement’. 2. ‘Jokatzeko modua, jokabidea’: ik. Mais-
ter I 18, 5; Lrq ‘(2) procédé’.
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tan adibide bakarra ediren dugu, baina ez da aztergai ditugunen pareko:
Mercy 22 {Birjina} coure oubouratcez adovatione berbecibatex aplicatcen divencki
juntatcia. Ik. gainera OEH-tik jaso ditugun UskLiB 53 ([Jesusen} merexi-
mentiac aplikatiak izan daitzadan) eta CatS 46 (Jinkuaren zerbijtxiari bere
biiria aplikatii), Gézek biltzen du (‘appliquer’).

Libratu (Preg) / idoki (Pr).

{...} othoitz eguiten diogula gure Jainkoari placer duen bere pena gucietaric libra-
turic Parabisuco glovia sainduan ervecibitu | {...} pena ovotaric idoquiric, para-
dussuco gloria saintian egarri (Pr 30).

o Aurreragoko bere penetaric libvaturic, berriz, bere penetaric solthaturic zube-
reratu zen (Pronus 32). Libratu agertzen da inoiz zubererazko testuetan; oro
har aztergai dugunaren antzeko testuinguruetan, gainera: OrhoiCant (53
Bihotga libra icadacn, Pena soerte orotaric, 55,79, 81, 91), IganPr (5 gaitceta-
ric libvatu, 6). Gézek biltzen du (‘délivrer’).

Ervezibitu (Preg) / ezarri (Pr).

{...} othoitz eguiten diogula gure Jainkoari placer duen bere pena gucietaric libra-
turic Pavabisuco glovia sainduan ervecibity | {...} pena orotaric idoquivic, para-
dussuco gloria saintian egarri (Pr 30).

o Errezebitsi usu agertzen da zubererazko testu zaharretan, batez ere ‘(Jauna)
hartu’ (ikus Pronus 15) eta ‘jaunartu’ adierez, baina baita ‘jaso’ esanahiaz
ere. Ikus BpHizt. ‘(Worbait nonbait) hartu’ adieraz ondokootan aurkitu
dugu: Cat0lp 11, 44; 0thoiCant 19; Mercy 21, 25.

Disposatu (Preg) | adelatii (Pr).
{...} disposa caitezte cuen arimen baven gracian egartcera | {...} adela citeyé {...}
(Pr 32).
® DispoSatii (k. 4.2.1), adelatii bezala, badarabilte zubererazko autore zaha-
rrek.

Ofenmm (Preg) / ogen egin (Pr).

{...} ceren guciz ona garelaric offensatnu ¢aitudan | {...} oguen eguin baiterigut (Pr

33).

® Ofensati maiz darabilte zubererazko idazle zaharrek (ik. 4.2.1).
Fagoratu (Preg) / iirgatzi, sokorritii (Pr); -(v)en fagoretan (Preg) | -(v)entako (Pr).

Purgatorioco penetan diven arimen fagoratcera | {...} vegaztera (Pr 29); {arimak]
Jagoratceaz | vrgatz ditgatcien (Pr 31); fagoratu bebar baitive Purgatorioco pene-
tan diren arimac | {...} socorvitu (Pr 31). N. cenaven arvimaren; ceifien fagoretan
egungo egunean evvaiten baitive Elica hunetan Mega sainduac {...} | {...}, coinen-
taco (Pr 30).

e Zubererazko testu zaharretan, besteak beste, fwboriti agertzen da (ik.
4.2.1). Belapeirek, behin, Materreten faboratceco-ren ordez honki eguiteco (1,
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84) ezarri zuen. Pronus-en idazlearen fagoratu | sokorriti aldaketa ez da, jaki-
na, txukuntasunaren adierazgarri. Belapeirek ez darabil sokorritii, baina
mailegu hedatua da zubererazko testuetan (ik. AS 1041). “Ceifien fagore-
tan” coinentaco bihurtzean autoreak mailegua baztertu du, baina frantsesa-
ren eraginpeko erabilera dateke destinatiboaz baliatzea (ik. Pikabea 1993:
158 eta ond.).

Prinzipalki (Preg) / orotan gainti (Py).

[Fagoratu behar baitire} Mega sainduez principalqui, eta guero {...} | mega sain-
tiex orotan gainti, guero {...} (Pr 31).

o Tk. 4.2.1. prinzipal, prinzipalki.
Fermu (Preg) / oso, osoki (P7).

(...} ethorquicunerat bekbhatn gucietaric beguivatceco intentione fermu batequifi |
{...} eta ossoqui hitz emaiten etciveyela guehiago becatiala eroviven (Pr 32). {...}
bartcendut bovondate fermu bat ez guehiago bekbaturic eguiteco | {...} boronthaté
ossobat {...} (Pr 33).

o Ik. 4.2.1. formo.
Konplitu (Preg) / egin (Py).

emanen (aitan penitenciaren complitceco [borondateal / emanen ¢aitadan peniten-
ciaven eguiteco (Pr 33).

o Ik. 4.2.1. konpliti.

4.3. Manamenduak eta otoitz gehienak zubererazko testu zaharretan

Pronus eta Catechima alderatzeko beste bide bat Elizaren eta Jainkoaren mana-
menduak eta otoitz garrantzitsuenak (Gure Aita, Salijtatzen ziitit, Maria, Sinisten dijt
eta Kofesatzen niz) erkatzea da. Zubererazko beste bi testu ere izango ditugu kontuan:
Maytieren katixima (1706) eta Igantegtaco Pronona (c. 1757).

1. Elizaren manamenduak.97

Ez zeuden Jainkoarenak bezain finkatuta, eta badira zenbait desberdintasun
(kopuruan nahiz eduki zehatzean) testuen artean.?® Beraz, esanguratsua da Pronus-en
eta Catechima-n kopurua bera izatea (zazpi), eta biak hitzez hitz bat etortzea. Are
esanguratsuago zazpigarren zenbakiaren azpian bi manamendu biltzea, nahiz eta
elkarren artean zerikusirik ez duten: 7. Tempdra deuctatiez eztaguiala ezteyc, eta detche-
ma primiciac paca itgac chuchenqui (Pr. 16); 7. Tempora devetatiez extaguiala Ezteyic: eta
Detchema, Primiciac paca itgac chuchenki (Bp 1, 47).

(97) Ikus Pronus 15, 16; Bp 47; CatOlo 6; IganPr 10.

(98) Pronus-eko Elizaren maniak eta Materreren Elizaren manamenduak (1623, 9-11), esaterako, ez
dira guztiz berdinak. Adibidez, Pronus-eko 4. Eligaz manatu bestac beguira itcac leyalqui ez dago Dotrina
Christiana-n. Marerrek, gainera, bi sail egiten diru: manamenduak (bost) eta debekuak (bi).
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Maytieren katiximan manamenduak gehiago dira: hamar. Aipatu berri den zaz-
pigarrena bitan banatzen da, eta, gainera, beste bi gehitzen: 9. Escumucatier ibes eguic,
icentatu divener particularki. 10. Thaur escumucatu igatianian, leben beno leben absolvi eraga-
di. Pronus-eko testua hitzez hitz gordetzen da lehen zortzi manamenduetan.

Igantegtaco Pronowa-n manamenduak sei baino ez dira, eta testua bestelakoa da,
nahiz eta Pronus-eko lehen seien pareko edukia izan. Adibide bat: 2. Bekbatiac cofessa
itgac mendrenetic ourthian bebin chuchenki (cf. Pronus: 2. Hiré becatiac oro cofessa itgac, onrt-
bian bebin gutiena).

2. Jainkoaren manamenduak??,

Bederatzigarren manamenduan Pronus-en eta Catechima-n onbex eztezala dago,
baina Maytieren dotrinan eta IganPr testuan desira eztezala. Belapeire eta Pronus-en
arteko ezberdintasun apurrak ondokoak dira (Pronus | Bp): 1. gaineti | gagnetic, 8.
iagoiti | iagoitic, 9. Araguizco | Avaguiazco eta baici | baicic.

Maytiek ere hitzez hitz dakartza Pronus-eko manamenduak, aipatu salbuespena
kenduta (9. desira). Gainerako aldeak: 1. gainetic, 8. jagoitic, 9 baicic eta 10. Besteren
hona (Pronus: 10. Besteren honic). IganPr testuak ez dakartza hitzez hitz Pronus-ekoak.

3. Gure Aita.100

Pronus-en, Belapeiregan eta Maytiegan testu bera agertzen da ia hitzez hitz.
Ezberdintasun bakarrak: goure oguen eguiler (Bp) / gouri o. e. (Pronus eta CatOlo); ezgui-
teatcula (Pronus) | ezkitzaziila (Bp, CatOlo eta IganPr).

IganPr testuan Gure Aita ez da hitzez hitz bera. Honako desberdintasunak daude:
jin bekigu coure ervesoma (Pronus: ¢. e. gin b.), compli bedi coure boronthatia celian begala,
lurvian eve (Pronus: ¢. bor. eguin bedi c. b. 1.), emagugu egun goure egun orogco oguia (Pronus:
Igugu e. g. eguneco 0.) eta gaickitic (Pronus: gaitz etic).

4. Agur Maria: Saliitatzen ziitiit, Maria.101

Pronus, Belapeire eta Maytieren artean ezberdintasun bakarra dago: Maria saintia
(Pronus) | Maria Sainta (Bp eta CatOlo; eta IganPr). IganPr testuan badira beste hirue-
kiko aldeak: Jauna ducu (beste hiruetan: J. da), emagte ovoren gagnetic (e. o. artian), bene-
dicatu dugu (b. da), othoi eguiu gouregatic bekhatore guivelacog (othoitz e. gii bekbatore gatik).

5. Sinisten dut.102

Testuen arteko aldeak ez dira handiak: /@€ escuinian (Pronus) | aldescugnian (Bp eta
Cat0lo), piztia (Pronus) | p(h)itzia (Bp eta CatOlo), Spiritu Saintiaz (CatOlo) | Espiriti
Saintiaz (Pronus eta Bp), ayta (CatOlo) [6. misterioan} / Jinko Aita (Pronus eta Bp),
Bethi iragnen den bicitcia (CatOlo) | Bethi ivainen dian bizitzia (Pronus eta Bp); Catechi-
ma-n amaierako bala biz falta da.

Igantegtaco Pronoua-n ere bada aurrekoekiko ezberdintasunen bat: gougn concebitu
igan beita (aurreko hiruetan zoin izan baita konzebitii), celietarat (zelietrat), althe escug-
nian, phigtia, bethi iragnen dian.

(99) Ikus Pronus 13-15; Bp 46, 47; CatOlo 5, 6; IganPr 9, 10.
(100) Ikus Pronus 21; Bp 41, 42; CatOlo 8, 9; IganPr 6.
(101) Ykus Pronus 22, 23; Bp 42; CatOlo 9; IganPr 7).

(102) Ikus Pronus 5, 6; Bp 39, 40; CatOlo 9, 10; IganPr 8.
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6. Kofesatzen niz.103

Apostolu saintier iondané Petiri, eta iondané Pauleri (Pronus) | A. s., j. Pph. e j. P,
goure Patron N. Saintiari (CatOlo) | iondane Petiri eta Paule Apostolu saintier (Bp) | Phe-
tiri eta Paule Apostolu saintier (IganPr). Testu bakoitzean, beherago, sintagma hauek
errepikatzen dira, nor kasuaren atzizkiez.

Beste saintii ovori {...} beste saintiak oro (Pronus, Bp) | beste Saintu eta Sainta ovori (...}
beste Saintu eta Saintiac oro (CatOlo) | saintu orovi {...} beste saintiac oro (IganPr). Bela-
peiregan etz bat gehiago dago (lehenengoa): etz beste saintiac ovo; Eta ¢u {...}.

Maytiek ayta spirituala idazten du (Pronus, Bp Aita Espiritiiala; IganPy: aita egpivi-
tuala). Igantegtaco Pronoua-n diren gainerako ezberdintasunak: Cofessatcen nugu (gaine-

rako testuetan niz), othoi degacun enegatic goure Jinco Jauna (gainerakoetan Jinkoa o.
dezazien e.).

7. Lau testuetako puntuazioa alderatzea ere interesgarri gertatzen da. Elizaren
manamenduak, Jainkoarenak eta Gure Aita izango ditugu aztergai.

7.1. Elizaren manamenduak

Catechima-n Pronus-en baino letra larri gehiago dago (Bp: 1. Mew, Besta; 3. Baz-
coz; 7. Ezteyic, Detchema, Primiciac); izan ere, Pronus-en, puntu ondorengo maiuskulez
gain, bakarra dago: 3. Ore Creagalia (Bp ere C-).

Puntuazioari dagokionez, Catechima eta Pronus bat datoz lau komatan: 1. Igantez
mega engun egac, eta besta manatiez denotqui. 5. Laur temporac, vigiliac, eta goroguma bavour
itgac ossoqui. 6. Ostivalian, ez nesquenegunian eztegala ian avaguiric. Baina badira desber-
dintasunak ete: 2. Hiré becatiac oro cofessa itgac, ourthian bebin gutiena (Pronus; Catechi-
ma-n ez dago komarik); 7. {...} eztaguiala ezteyc, eta detchema primiciac paca itgac
chuchengui (Pronus), baina {...} Ezteyic: eta Detchema, Primiciac {...} (Bp).104

Ca:0lo-n puntu ondorengo hitzek bakarrik dute letra larria hastean. Bestalde,
Pronus-en baino koma gutxiago agertzen dira (Pronus-en koma: _): 1. Igantez mesa
engun egac _ eta besta manhatiez devotki. 2. cofessa it¢ac _ ourthian bebin gutiena. 5. Laur

themporac, vigiliac _ eta goroguma. 6. Ostivalian _ ez neskenegunian. Maytiek ez du ezar-
tzen komarik eta-ren aurrean.

IganPr-n hasierako letra larriez gain, 1. Mew agertzen da. Manamenduen barnean

ez dago inolako puntuaziorik, eta bakoitzaren amaieran koma agertzen da (azkene-
koaren ostean puntua).

7.2. Jainkoaren manamenduak

Letra larri gehiago daude Catechima-n, Pronus-en puntu ondoren bakarrik ezartzen
baitira; puntu ondorengoak ez direnak, Belapeiregan: 3. Gincoa, 4. Ama, Lugazki.

(103) Ikus Pronus 9, 10; Bp 68, 69; CatOlo 10; IganPr 3.

(104) Egia esan, Catechima-n bertan ere bada desberdintasunik. Izan ere, Elizaren manamenduak
banan-banan errepikatzen dira I, 106. orrialdetik aurrera, eta testua ez da guztiz bera. Letra larriei dago-
kienez: 5. vigiliac, goroquma (1, 47) | Vigiliac, Goroguma (1, 110); 7. Ezteyic (I, 47) / ezteyic (I, 112). Pun-
tuazioan ere bada alderik: 6. Ostiralian, ez neskenegunian (I, 47) | (Pronus-etik aldenduz) komarik gabe (I,

111Y; 7. eztaguiala Exteyic; eta Detchema, Primiciac paca (1, 47) | (Pronus-ekin bat etorriz) eztaguiala exteyic,
eta Detchema Primiciac paca (1, 112).
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Puntuazioa ia bera da; zortzi koma agertzen dira leku berean (testua Pronus-etik har-
tuko dugu):

2. Gincoaren icena inva extegala, ez besté gaiaric gaicaric behar gabé. 3. Igantiac begui-
ra itgac, gincoa cerbutchatcen diala denotqui. 4. Aita eta ama oborva itgac, lurvian bici adin
lugazqui. 5. Guigon erhailé ezigala {obraz}, ez boronthatez. 6. Luxurious exigala gogoz, ez
corpitces. 7. Besteren hona enax extegala, ex daquialaric eduqui. 8. laquilé falsu ezigala, ex
iagoiti guecurti. 9. Avaguizco obra onbex eztecala, ezconcez baici. Azken manamenduan ez
datoz bat. 10. Besteren honic nahi extiala, eduquiteco gaistoqui (Pronus; Catechima-n ez
dago komarik).

Maytiek, puntu ondorengoez gain, badu beste letra larririk: 2. Jura, 4. Lugazki eta
10. Gaistoki. Ez zuen koma bat ere idatzi.

IganPr-n, 3. Jincoua da puntu ondorengoa ez den maiuskula bakarra. Koma baka-
rra agertzen da esaldi barrenean (9. Arvaguiagco obra desiva egtecala, noun egten egcountcia-
reki), eta manamendu bakoitzaren ostean koma dago (azkenekoaren ondoren puntua).

7.3. Gure Aita

Letra larrietan ez datoz bat (puntu ondorengo ez direnak aipatuko dira): Pronus:
Aita, Eta (; Eta exguitateula); Bp Celietan, Ervesuma, Celian; CatOlo: Saintuki. Puntua-
zioan ere ez datoz bat; ikus ditzagun kopuruak: Pronus 4 (,), 5 () eta (;) bat. Bp 4 (,),
2 (.) eta (;) bat. CazOlo 7 (), 2 () eta () bat (azken azkenean).

IganPr-n, puntu ondorengoez gain, letra larri bat dago: Azta. 5 (2), 4 (,) eta (.) bat
agertzen dira.

4.4. Egindako azterketaren ondorioa

1. Badira Pronus eta Catechima laburra lotzen dituzten hainbat ezaugarri ortogra-
fiko eta lexiko. Ortografiaz den bezanbatean, idazlearen nolabaiteko kezka eta ardu-
ra adierazten duen grafien erregulartasuna azpimarratu behar da. Horretaz gain,
berdintasun aipagarri eta indartsutzat jotzen ditugu ondokook: 0z eta oe (&) grafia sis-
tematikoak, 0 > # ez seinalatzeko joera, <i> eta <y>-ren erabilera (-VyV- sistemati-
koa eta -Vy : -Vi txandakatzea), [ph} ere p idaztea, manatu h-rik gabe idaztea, tempéra
edo tempéra idaztea (b-rik gabe), frantsesetiko grafia errepikatuak (ff, e.a.) gutxitan
erabiltzea, dardarkariaren aurretik bokal protetikoa idaztea; absolutuan bakarrik
eranstea bat aurreko elementuari, eta, deklinabideko kasu horretan ere, solte idaztea
lotuta baino gehiagotan; eta gatic lotu gabe idazteko joera (eta bestalde enegatic,
cihaurgatic, e.a.).

Frantsesetiko grafia bituak (ff) ia ez erabiltzea nahiz dardarkari aurretik bokal
protetikoa idaztea eredu erromanikoekiko mendetasunetik aldentzeko joera baten
erakusgarri izan litezke. Nahi horrekin lot dezakegu zenbait maileguren ordez eus-
karazko hitz zaharrez baliatzeko isuria. Izan ere, Belapeire eta Pronus-en idazle ezeza-
guna bat datoz zubererazko testu zaharretan usu aurkitzen ditugun zenbait mailegu
“baztertzean”: -ble atzizkidun izenondoak, orazione, proximo, deSir, deSiratii, moian
(moien), obligatii, obligazione, ofensatii. Nahiago dituzte, besteak beste, othoitz(e), kbris-
ti lagiin, onbetsi, eginbide zein ogen egin. Idazkera lantzeko eta zaintzeko kezka bera
agertzen da iturriak (Materre eta Pregari(o)ak) eta zubererazko bi testuak alderatze-
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an, maileguak gaitzetsiz euskal hitz zaharragoak erabiltzen baitira. Bestalde, e/izaren
gogoan esapide bitxia berdintasun nabarmena da.

Zeharo finkatu gabe zeuden Elizaren manamenduek lotu egiten dituzte Pronus eta
Catechima, iduri baitu lehen testutik bigarrenera igaro direla (gogoratu zazpigarrena-
ren bikoiztasunaz esana); puntuazioa ere antzekoa da. Finkatuago zeuden Jainkoaren
manamenduetan, bederatzigarreneko debekuak (onbex eztecala, eta ez desiva eztezala)
elkartu egiten ditu bi testuak; bestalde, puntuazioan (komak) ia bat datoz. Aztergai
izan ditugun bi testuen puntuazioa aztertu eta alderatzea intetesgarri litzateke,
zalantzarik gabe. Izan ere, autore baten puntuazioa haren ortografia baino are per-
tsonalagoa zen. Horregatik, edizio modernoetan ohikoa izan den gaurkotzea —hots,
puntuazioa egungo moldeetara ekartzea— gaitzetsi egiten du N. Catach-ek: “(...) il
est plus délicat de toucher a la ponctuation d’un auteur qu'a son orthographe, préci-
sément parce qu'elle est plus personnelle, qu'elle fait partie de son style et qu'on en
connait moins les secrets” (1994: 112).

2. Bi testuak urruntzen dituzten desberdintasunak ez dira berdintasunak bezain
garrantzitsu. Grafiei dagokienez, ortografiaren bilakaera orokorrak azaltzen du
1696ko testu batean, 1676ko batean ez bezala, <j> kontsonantea agertzea, eta <u>
eta <v> bereiztea. Pronus, Catechima-ren lehen partea eta Catechima-ren bigarren par-
tea bilakaera baten urratsak dira:

(a) Pronus: ez dago <j> kontsonanterik; » eta v kontsonante nahiz bokal
izan daitezke

(b) Bp I frikaria irudikatzeko <j> eta <i> (<j> gehiagotan agertzen da); #
bokala eta v kontsonantea bereizten dira, baina bada sistema zaharraren
aztarnarik (erveceui, Vduri)

(¢) Bp II: lehen partean baino nagusiago da <j> berria; v-, -#- sistema zaha-
rraren aztarnarik ia ez dago

Que, qui (Pronus) | ke, ki (Catechima) desberdintasuna aipagarriago da. Zernahi ere
den, Pronus Belapeirek idatzia balitz, autorearen bilakaeraren urratsetako bat erakuts
lezake Catechima-ren lehen parteak, atal horretan 19 aldiz agertzen baita bigarrenean
behin ere erabili ez zen gu(e,i). Pronus testuan sabaiko sudurkaria eta {kh} ez marka-
tzea ere desberdintasun azpimarragarriak dira; <gn> eta <kh> dituen Carechima-ko
grafia-sistema zehatzagoa da, ebakeratik hurbilago dago.

Lexikoaz den bezanbatean, ezberdintasunen artean Pronus-en sokorri, sokovviti,

fidel, ervendatii, oferitii eta perfekzione maileguen adibide bana agertzea aipatuko dugu.
Eta ondoko bikoteok (Pr. /| Catechima):

berviz evosi | arverosiy pakto egin | hitza hartii;, aberatstarziin espivitiialak | hon
espiritiialak; -ren araura | -ren arau, Aingiivii begivazale | Aingiivii begivari;
ez... biits, bena orano (?) | ez solamens... bena bai ovano, ex solamens... bena bai
ere.

3. Behin-behineko azterketa honek bi testuen arteko berdintasun nabarmenak

agerrarazi ditu, eta, beraz, Pronus Belapeirerena izan daitekeelako hipotesia indartu
egiten du. '
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