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A pesar de tan repetidas verificaciones, para Menéndez Pidal —cuyo castellano-
centrismo no es un secreto para nadie— faltaba todavia “algo importante”, esto es
comprobar la vitalidad del Romancero en el area vasca. Con una férmula de cufio
épico que hoy suscribirian pocos, don Ramén recuerda: “Siempre pensaba,‘Alld en
Castilla la Vieja un rincén se me olvidaba’, y ese grande rincén eran las Provincias
Vascongadas”. En su archivo posefa ya algunos textos recogidos en las Encartacio-
nes, pero lo que le interesaba era saber si existian romances en las zonas vasc6fonas.
En un primer intento, en agosto de 1920, Menéndez Pidal se dirigié a su colaborador
Américo Castro, que contaba con muy amplia experiencia como recolector de ro-
mances en el Qccigente peninsular y-que poco después la-ampliaria entre los sefardies
de Marruecos. Castro tenia’la p'osigilida(f de contactos en Guiplizcoa, a través de su
mujer, para iniciar la biisqueda, y se encontraba por entonces de vacaciones en San
Sebastian. No conocemos en qué términos lé hizo la peticién su maestro, pero es facil
deducirlos por la respuesta de Castro, bien escéptica, ya desde Madrid:

Residencia de Estudiantes
Pinar 15, Madrid, 5-1x-1920

Querido D. Ramén,

Siento no haber recibido su carta en S. Sebastiin. Dudo que haya romances en
la zona vasca, pero dan los tales sorpresas tan inesperadas que no me atrevo a
decir nada. Le encargo a Carmen que procure sonsacar a las mujerucas de por alli
(con las cuales es muy dificil entenderse en espafiol). Yo no me represento a un
vasco_cantando un romance espafiol. Podemos decir, de todos modos, algo a
Urquijo, que entiende bastante de Folklore, ¥ ya sabe V. cé6mo quiere siempre
servirnos. Por cierto, sabe V. que la Unién Monirquica de Bilbao echa en cara a
los de-los Estudios Baskos el que se entiendan con nosotros, izquierdistas de la
Institucidn, etc.? Asi me explico que no nos hablen mis de lo de las conferencias..
Me alegro mucho de no haberme dado el trabajo de ir a perorar alla [...T°.

Carmen Madinabeitia, mujer de Castro, no hizo —hasta donde sabemos— nin-
gln intento con las mujeres, practicamente monolingiies, a que se referia don Améri-
co; 0, si lo hizo, no tuvo éxito. Tampoco parece que Menéndez Pidal llegara a
recurrir a los buenos oficios de don Julio de Urquijo, segin el consejo de Castro. Al
menos, no hallamos en la correspondencia de Urquijo con Pidal ninguna alusién a los
romances y su bisqueda. Muy pocos meses después, sin embargo, se le presentaria a
Menéndez Pidal la ocasién para hacer indagaciones directas en Vizcaya. La oportuni-
dad vino de la mano de esas mismas conferencias organizadas por la Sociedad de
Estudios Vascos a que se referia Américo Castro. En septiembre de 1920 Castro
pensaba que habia que descartar la intervencién en ese ciclo de los estudiosos del
Centro de Estudios Histéricos, tildados de izquierdistas y de vinculados a la Institu-
cién Libre de Ensefanza por la Unién Monirquica de Bilbao. No obstante, las

resiones de esta asociacidn, ultraconservadora por entonces a pesar de sus origenes
ﬁberales, no impidieron que la Sociedad de Estudios Vascos —Eusko ITkaskuntza—
invitara a Menéndez Pidal y sus colaboradores a participar en los cursos de metodo-
logia y alta cultura que se celebraron en Bilbao en diciembre de 1920% el mismo
Américo Castro no se libraria de “ir a perorar alld”. Es mis, estos contactos con los

(5) Esta carta, al igual que otras que mencionaremos después, se conserva en el Archivo Menéndez
Pidal. ‘

(6) Sobre el talante liberal que inspiré a Urquijo y la Sociedad de Estudios Vascos, cf: L. Michelena,
LH, pp. 97-112, donde se reimprime un trabajo publicado antes en ASJU, v (1971).
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hombres del Centro de Estudios Histdricos tuvieron para los estudios vascos cierta
trascendencia que no creo-que esté de mis resaltar en un homenaje a la memoria de
Luis Michelena. El que fue miximo impulsor de la filologia vasca en estas dltimas
décadas, presté siempre una considerable atencién a diversas tradiciones de la lin-
giiistica europea (los neogramiticos, Schuchardt, etc.), y tenia a la vez una memoria
viva del desarrollo histérico de los estudios vascos. Por varias razones Michelena
podia considerarse préximo a Menéndez Pidal (“discipulo lejano” prefiri6 calificarse
al dedicarle un ejemplar de la Fonética histérica vasca). La lectura de los Origenes de
Pidal fue uno de los determinantes de su vocacién de lingiista, segiin tuve ocasién de
escucharlo de él mismo y segtin creo que ha dejado también escrito en algin lugar’s; y,

or otra parte, no cabe dudar de su interés, en tanto en cuanto fildlogo vasco, por las
fenguas roménicas: “Por raro que esto parezca a algunos, no se puede dar un paso en
linguistica histdrica vasca si no se esta decidido a enfrentarse con los romanistas en el
terreno propio de estos” (LH, p. 104). En consecuencia, no creo inoportuno hacer un
excursus sogre una primera, y fp ctifera, etapa de contactos entre romanistas y vasco-
logos; unos contactos que posteriormente no tuvieron la continuidad deseable. o que
han carecido de la armonia de que supieron dotarlos hombres como Urquijo y

Menéndez Pidal.

2. Menéndez Pidal y los estudios vascos

Antes de 1920, Menéndez Pidal habia mostrado ya su intetés por la lengua vasca,
~ segiin se manifiesta en citas desparramadas en varios de sus trabajos; pero es s6lo en
1918, con su estudio “Sobre las vocales ibéricas € y o en los nombres topénimos™®
cuando hace una incursién propiamente dicha en la lingiiistica histérica vasca. Este
trabajo, que en una revisidn habia proyectado titular, con mayor exactitud, “Vasco-
nia'y Romania; a propésito de las vocales...”, introducia, al hilo de una hipétesis
algo arriesgada en torno a la distincién de timbre en las vocales medias del[J vasco
antiguo, una cronologia de los periodos de romanizacién en areas contiguas a base de
un examen de la toponimia en fuentes medievales, y ofrecia una buena sintesis de
datos sobre el retroceso del euskera hasta fines del s. XIX. El estudio suscité el
interés de vascélogos bien conocidos como H. Schuchardt, G. Lacombe y J. Sa-
roihandy'® y dio lugar también a las primeras cartas de Julio de Urquijo que se hallan
en su correspondencia con Menéndez Pidal. Urquijo hacia, de paso, algunas confi-
dencias de interés sobre la Academia Vasca, a punto ya de constituirse: -

San Sebastian, 22 Sept. 1919
" Muy Sefior mio y maestfo,

Por este correo envio a V. un ejemplar del tomo 1 de El Refranero vasco. El
Sr. Schuchardt, que me escribe de nuevo con mucha frecuencia, me ha enviado

(7) En una sustanciosa entrevista con X. Lete, Michelena se referia explicitamente a otra obra de
Menéndez Pidal, la Gramdtica histérica, leida en la circel; cf. “Koldo Mitxelena”, en Muga, num. 13
{febrero 1981), p, 32. : :

(8) RFE, v (1918), pp. 225-255.

(9) Archivo Menéndez Pidal, sobretiro del trabajo-de la RFE con varias correcciones y adiciones. El
nuevo titulo no pasé, sin embargo, a las reediciones incluidas en los libros Toponimia prerromdnica
bispana (Madrid: Gredos, 1952) y En torno a la lengua vasca (Buenos Aires: Espasa-Calpe, 1962).

(10) RIEV, x (1919), pp. 201-2, y XI (1920), pp. 66-7.
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una notita intitulada Zx iber. ¢ und ¢ in den Ortsnamen. Quizés ha recibido V.
. ya Rom. Lebnw, in Berb, que me dice le ha mandade,

También Saroihandy me ha anunciado un articulo acerca del trabajo de V.,
pero tanto este como el Schuchardt no podran publicarse hasta el n° 2 (1919) de la
RIEV. El n° 1 estd ya casi terminado.

Ayer se venificé la eleccién de miembros titulares de la Academia Vasca. Esta

se constituiri dentro de 15 dias. De 12 académicos por lo menos 8 son de nuestras

" ‘tendencias; pero todavia soy algo pesimista respecto al resultado de nuestra futu-
ra labor. :

De V. affmo. etc.

.En una segunda carta Urquijo acusa la recepcién de una nota de Menéndez Pidal,
una amistosa respuesta a algunas objeciones que Schuchardt habia formulado a “So-
bre las vocalés ibéricas...”. Esa nota se insertarfa, en efecto en la RIEV (1920, pp.
43-4). Ademis de ofrecerle su Revista para nuevas colaboraciones, Urquijo insistia en
su pesimismo sobre la Academia: ' :

San Sebastian, 17 marzo 1920
Mi distinguido amigo,

Al llegar de Pau recibo su carta del 10 y su articulo, que publicaré en este
mismo nimero.

Excuso decirle lo que celebraria el que se acordase de vez en cuando de mi
revista. Comprendo lo atareado que estd V,; pero, en fin, no quiero dejar de
decirle la satisfaccién con que deseamos siempre colabore V. en nuestra revista.

Esta y la Sociedad de Estudios Vascos me dan muchg qué hager y voy a verme
obligado a retirarme de la Academia Vasca. No lo sientg demasiado porque en
ella supeditan las decisiones a cuestiones politicas, y aun electorales.

Con mil gracias por su envio me reitero de V., affmo. etc.

Por estos mismos afios de 1919-1920, la Sociedad de Estudios Vascos se habia
puesto en contacto con Menéndez Pidal a través de su seeretario, Angel de Apraiz.
La Sociedad habia pensado desde el primer momento en grganizar unas conferencias
que contaran con la colaboracién del Centro de Estudios Histéricos y su director, La
primera carta de Apraiz tenia por objeto inmediato recabar la ayuda de Menéndez
Pidal para llevar a buen término uno de los acuerdos del Congreso de Onate: “Solici-
tar del Gobierno de Su Majestad la c¢reacién de una seccidn dedicada al estudio de la
lengua y literatura vascas en la Universidad Central y centrgs similares que el Estado
sostiene en Madrid, asi como en los Institutos, Escuelas Normales... y demis centros
docentes que el Estado sostiene en el Pais Vasco”. Apraiz pasaba después a solicitar
una cooperacion mis personalizada; ’ '

San Sebastidn, 2 abril 1919
Muy distinguido sefior mio y compaiiero,

En la dltima reunién celebrada por la Junta permanente de gsta Sociedad de
Estudios Vascos, se traté de una de las conclusiones del Congrese de Onate cuyo
cumplimiento nos corresponde [...] Dicha junta, a propuesta de D. Julio de
Urquijo que actuaba de Presidente, acordé ponerse en comunigacién con Vd.
solicitando sus indicaciones, especialmente en lo que se refiere a los primeros
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extremos de la conclusién, esperando que apoye Vd. estas iniciativas y facilite la
relacién que con el Centro de Estudios Historicos desea mantener nuestra So-

ciedad.

No necesito decir a Vd. el respeto que aqui a todos nos merece su autoridad
cientifica y la atencién con que seguimos sus trabajos, que, como el reciente
sobre las vocales ibéricas, se refieren a asuntos que nos afectan miés en particular.
La Sociedad tendria gran satisfaccién si pudiese servir a Vd. de algiin modo para
ellos, en la forma que Vd. dispusiera. Se Ea hablado en ella también del placer que
nos causaria su visita, acaso en el verano, en que pudiera dar lugar a alguna
conferencia de Vd. para el curso de altos estudios cuyo plan tenemos en prepara-
cién y acerca del cual nos serfa igualmente muy grata cualquier observacién de
Vd. sobre temas o conferenciantes.

En cuanto ello afecte a mi relacién personal quedo con el mayor gusto 2 sus
6rdenes, etc. :

Lo que a primera vista puede deducirse de esta correspondencia es que en el
momento en que los estudios vascos empezaban a institucionalizarse, tras el espalda-
razo que supuso el Congreso de Onate, se vi6 la conveniencia —por parte de Urquijo
y otros— de relacionarse con la escuela de Filologia mis prestigiosa que por entonces
existia en la Peninsula. El Centro de Estudios Histéricos, que ademis de organizar
ciclos de conferencias y cursos para extranjeros tenia ya una proyeccidn exterior
notable a través de sus publicaciones y su principal 6rgano de di&sién, la Revista de
Filologia Espaniola'', podia convertirse en una caja de resonancia adecuada para los
proyectos que Eusko Ikaskuntza tenia de desarrollar actividades fuera del Pais Vas-
co. Es claro que Urquijo habia sintonizado bien desde el principio con Menéndez
Pidal y su escuela, como puede advertirse en la carta de Castro antes transcrita. Lo
que aportaba Urquijo de sano positivismo y atencién rigurosa a las fuentes textuales
estaba en la misma linea que lo que se hacia en el Centro. La contestacién de Pidal a
las propuestas de Apraiz ?ue del todo favorable, a la vez que hacia algunas matizacio-
nes sobre lo que estimaba mis conveniente para difundir el interés por la lengua y la
cultura vasca. Eusko Ikaskuntza hizo piblica en su Boletin la carta del director del
Centro, y aceptaba sus sugerencias. He aqui el comunicado de la Sociedad:

Una carta de Menéndez y Pidal. — Conferencia de alta cultura.
Cursos de lengua vasca. — Divulgacién de ensefianzas técnicas.
Formacién de personal para los estudios vascos

El Secretario ley6 una carta de don Ramén Menéndez y Pidal en la que éste,
respondiendo a la consulta que respecto a los estudios euzkéricos se acordé
hacerle en la reunién anterior, manifiesta el gran interés que le inspiran los
propésitos de la Sociedad de Estudios Vascos, a cuya disposicién se ofrece. Se
exponen en dicha carta a continuacién los peligros que respecto a la eficacia
cientifica y tanto por parte del profesor como de los discipulos, que sortear el
establecimiento en Madrid de una citedra ordinaria de tales asuntos. “Ustedes
—continda— con la citedra madrilefia, aspiran a atraerse el interés de los no
vascos, pensando, con razdn, que el estudio de un idioma no florece sino cuando

(11) Todavia en 1965 podia escribir L. Michelena: “Es natural que la Revista de Filologia Espasiola
haya sido estos cincuenta afios para nosotros, operarii pauci, un modelo lejano e inimitable, y un continuo
estimulo”, en el articulo “Vasco-Romanica”, RFE, XLvill (1965), p. 105 [ahora en LH, pp. 268-281; cita
en p. 268]. Ignoro hasta qué punto, al referirse a los “cincuenta” anos, la ocasién y la cortesia de don Luis
le hicieron no diferenciar las etapas, demasiado diversas y no para mejor, por las que pasé esta revista a
partir de la incautacién de 1940.
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despierta la atencion de los extranos a él. Y en este supuesto, yo por mi parte me
inclino mucho a la idea de que para obtener resultados practicos en el adelanta-
miento de los estudios vascos seria mas eficaz que la creacién de una citedra fija,
esforzarse en promover en Madrid algunos cursos breves e intensos sobre mate-
rias especiales,'{)ara despertar algo la atencién y atraerse el interés y el concurso
de pefsonas tiles. Esta atencién y este concurso podrian aprovecharse después
en preparar y producir trabajos especiales publicables, sobre lengua y folk-lore
_vascos. Los estudios folk-loricos con el atractivo especial de sus materias

" (cuentos, canciones, supersticiones, refranes, etc.), son particularmente a propé-
sito para despertar interés y atraer la colaboracién de muchas personas que, sin
una gran preparacion cientifica, pueden hacer labor muy 1til de acopio y clasifi-
cacion de materiales, los cuales son siempre de gran valor para luego, sobre ellos,
hacer estudios comparativos de conjunto. Un libro producido es de mis utilidad
para el conocimiento del vasco que muchos cursos oficiales de labor mecinica y
de programa”. Termina el sefior Menéndez y Pidal ofreciendo la cooperacién de
tod% el personal del Centro de Estudios Histdricos y hasta el apoyo material, del
que no duda, por parte de la Junta para: Ampliacién de Estudios; se adhiere a la
‘Sociedad de Estudios Vascos y le desea actividad fecunda. La Junta Permanente
escuch6 con la atencidn y simpatia merecidas la lectura de dicha carta, cuyas
indicaciones trata de realizar en varios de sus acuerdos y dispuso que se hicieran
:constar en las actas y en el “Boletin” de la Sociedad. :

Sometido a deliberacién con tal motivo,. el proyecto de organizar unos cursos
de alta cultura, se establece el que éstos podran tener lugar en Bilbao y en Madrid
durante el curso préximo, invitindose para darlos a los sefores Menéndez y

. Pidal, Henry Gavel, Saroihandy, Albert Ledn, Uhlenbeck, Frankowski, Unamu-
no, Maeztu y otros que en sucesivas reuniones se acordarin, pudiéndose repetir
_ en Madrid y en Bilbao las mismas conferencias.

~+ Al mismo tiempo que se hacian piblicos estos acuerdos, Apraiz escribia de nuevo
personalmente a Menéndez Pidal y concretaba mas el plan del ciclo de conferencias:

San Sebastidn, 9 sept. 1919

Muy . distinguido sefior, compafiero y amigo, :

Adjunta tengo el gusto de remitir 2 Vd. una prueba de la publicidad que
nuestra Junta Permanente acordé dar .a la carta con que Vd. nos honré, y que asi
como va, despojada de las alusiones ‘a que acaso ‘quisiera Vd. dar un caricter
confidencial, no creemos tenga Vd. inconveniente en su publicacién por nuestro
Boletin, con la que nuestros socios aprenderian y se honrarian mucho'.

En vista de la carta-de Vd. dicha Junta acordé celebrar unos cursos de alta
cultura que se podrian repetir en Bilbao y én Madrid, invitando para darlos a Vd.,
Saroihandy, Albert Leon, H. Gavel, Uhlenbeck, Frankowski, Unamuno y
Maeztu, con lo que Vd. se dara cuenta de que ademais de la Filologia, se tratars de
Etnografia y otros asuntos. Vamos escribiendo a las personas ya indicadas y 2
todos les decimos, como a Vd. ahora, que deseariamos que algunas de dichas
conferencias versaran sobre los métodos universales de las ciencias respectivas, en
los que deseariamos formar a nuestra juventud. Igualmente solicitamos de ellas la
indicacién de planes de trabajos, en los cuales.para lo referenté a Filologia tan 1til
nos pudiera ser la colaboracién de los Sres. Navarro Tomés y D. Américo Cas-
tro. En las pruebas adjuntas que acaban de llegar de la imprenta y van sin corre-

(12) Los pérrafos omitidos de la carta de Menéndez Pidal ofrecian una visién cruda de la Universidad
espafiola. Por una afortunada coincidencia, se conserva el original de esa carta y la publica integra J.J.
Granja en otro trabajo de este mismo volurnen, junto con otras de Pidal y Castro.
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gir, se expresan estos proyectos de nuestra Junta, que dispone ya de algunos
fondos para poder satisfacer los gastos que originasen [...]

D. Miguel de Unamuno me escribe diciendo que acaso dé una conferencia
-sobre el dialecto especial del castellano (?) que se hablaba en Bilbao siendo él nifio
y sobre lo que en aquel influia el vascuence, acerca de lo cual conserva recuerdos
curiosisimos, como el diminutivo en —Jo. Mr. Saroihandy nos comunica su
satisfaccién al saber que nuestra Sociedad se encuentra en relacién con ese Centro
y con Vd., a quien tiene en tan alta estima, y cree debe ser Vd. quien inicie este
invierno en Bilbao a nuestros jévenes en los procedimientos de la lingiiistica, ya
que no hay nadie en Francia ni en Alemania que pudiera hacerlo mejor |[...]

: Hc(?r todavia una tercera carta de Apraiz que alude a un encuentro con Pidal en
Madrid; en ella le pedia ya que sefialara fecha para su conferencia en Bilbao:

San Sebastian, 13 de Enero 1920

Muy respetado amigo y maestro,

En la dltima reunién celebrada por la Junta permanente de nuestra Sociedad
di cuenta de la gratisima visita que hice a Vd. antes de las pasadas Navidades; y
recibi el encargo de comunicar a Vd. de nuevo nuestro reconocimiento ante la
simpatia que dgispensa Vd. a esta obra. Todos deseamos muy vivamente que las
ocupaciones de Vd. no sean obsticulo para que pueda sefialarnos una fecha para
disertar ‘en Bilbao con el provecho que para nosotros esperamos. Del mismo
modo estamos a la disposicién del Sr. Navarro; a quien escribi acerca de este
asunto y cuyo curso de Fonética, que pudiera seguir o preceder a la conferencia
de Vd., anunciariamos con tanto gusto en cuanto él nos lo indicara [...]

Menéndez Pidal contest6 sin duda a esta carta anunciando su asistencia, junto con
Castro y Navarro Tomis, al ciclo organizado por Eusko Ikaskuntza. Al parecer,
pasaron algunos meses sin que la Sociegad de Estudios Vascos se pusiera de nuevo en
contacto con el Centro de Estudios Histdricos; y ello, unido a los rumores que oy6
Castro sobre las presiones que ejercia la Unién Monirquica le llevé a pensar, en
septiembre de 1920, que “los de los Estudios Baskos” se habian vuelto atras. Las
sospechas de Castro eran, sin embargo, infundadas; y hay que decir en honor de
Urquijo y Apraiz que no se sometieron a esas presiones, si realmente las hubo, contra
los “izquierj)istas” de Madrid.

El hecho es que en diciembre de 1920 Menéndez Pidal," Américo Castro y Nava-
rro Tomas dictaron sus conferencias en Bilbao, y que poco después la Sociedad de
Estudios Vascos las imprimi6 en una edicién muy cuidada junto a otra de M. Antoni
Griera®. La primera conferencia corrié a cargo de Menéndez Pidal, “Introduccién al
estudio de la lingiistica vasca”, y es todavia ioy un excelente indice de problemas y
desiderata en los estudios vascos. Es asombroso que en un campo para él lateral
Menéndez Pidal se manejara con tal soltura y dominio de la informacién disponible.
Es cierto, y don Ramén parece disculparse por ello, que la “vascologia” era por
entonces aun un campo “cuya bibliografia puede [podia] abarcarse sin cansancio”,
pero también lo es que no abundaban en el pais (si se exceptia a Urquijo y pocos
mas) quienes supieran sumar al entusiasmo por la lengua una adecuada perspectiva de
las necesidades cientificas reales en un estudio “cuyas cuestiones interesantes apenas

(13) Cursos de metodologia y alta cultura: Curso de lingiiistica (Eusko-Ikaskuntza: Barcelona, 1921).
La conferencia de Menéndez Pidal ocupa las pp. 7-33. Reed. en En torno a la lengua vasca, ed. cit., pp.
11-57. .
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estan desfloradas”. Como lo destacaria Luis Michelena en una resefia a la reedicién de
1962, esta Introduccién “conserva todo su valor como programa, que sélo en corta
medida se ha realizado, para investigar el pasado de la lengua: en un momento de
plenitud de los estudios vascos, Menéndez Pidal [...] esbozd con una lucidez que no
puede menos de admirar al lector actual las bases en que debe basarse esa indagacién y el
objeto preciso aque vaencaminada™'*, Estos juicios poseen un valor aadido por prove-
nir precisamente de quien més hizo paradesarrollar y en buena parte llevar a término ese
programa. La elaboracién de una *Historia de la lengua vasca, primero de los objetivos
cuyo “pensamiento” esbozaba Menéndez Pidal, era ciertamente un objetivo poco me-
nos que utdpico si habia de elaborarse con la amplitud de criterio que proponia el
maestro de Madrid, es decir una historia “en la que se siguiera paso a paso Ta vidade la
lengua, puesta siempre en estrecha relacién con la vida general del pueblo vasco”. El
mismo no lleg6 a terminar, pese a varios decenios de trabajo, su Historia de la lengua
espafiola concebida segiin ese mismo programa®®. Para la Historia de la lengua vasca,
Pidal preveia un trabajo a largo plazoy co%ectivo: “Obra es en que por su complejidad
debieran intervenir varios trabajadores y diversos especialistas para ilustrar y tratar las
diversas secciones que habrian de integrarla® (“Introduccién...”, p. 9). Una de esas
secciones, al menos, la Fonética histérica, fue llevada a buen término por Michelena en
1961,y el propio Michelena fue también el llamado a realizar otra parte del programa
esbozado por don Ramén: “Una crestomatia especial, en la que todas las voces y breves
frases que del vascuence se escribieron antes de su pleno cultivo literario figurasen
doctamente leidas y fechadas” (ibid, p. 20). Menéndez Pidal ilustra el plan de esa obra
conlasvoces vascas de las Glosas emilianenses, el vocabulario de Picaud en el Liber sancti
Iacobi, el Fuero de Navarra, L. Marinero Siculo, etc., la toponimia antigua y medieval; y
anuncia que esa crestomatia especial habia sido ya planeada hacia tiempo por Arturo
Campién. Como le comunicaria Urquijo unos afios después, Campién no estaba en
situacidn de culminar el trabajo; pero ese plan es el que, con muchos anadidos, realizaria
de forma magistral Michelena en sus Textos arcaicos vascos de 1964'*. Respecto aotro de
los objetivos sefialados en la “Introduccién” de 1920, el *Atlas lingistico vasco, Miche-
lena atirmaria més de cuarenta afios después que “apenas hemos salido del estadio delos
deseos piadosos”. Hoy no es esa ya la situacidn, aunque tanto para el Atlas como parael
Diccionario—proyectos que absorvieron durante muchos afios la atencién de Michele-
na— el maestro vasco no haya alcanzado a ver las etapas finales”.

Finalmente, Pidal terminaba su “Introduccién” con unas consideraciones generales
sobre las soluciones posibles al problemadelalengualiteraria unificada, apartindoseala

(14) L. Michelena, BAP, xix (1963), p. 177. Echo en falta la inclusién de esta resefia en la, en
cualquier caso, excelente “Bibliografia de Luis Mitxelena” que abre los volimenes del homenaje a él
dedicado en 1985, Symbolae, pp. 9-19.

(15) Menéndez Pidal publicé en vida, sin embargo, algunos capitulos y avances de esta obra, que dejé
en un estado de elaboracién muy adelantada. Otras partes se han Eublicazo postumas; lo dltimo han sido
unos capitulos —ciertamente magistrales— correspondientes a la lengua en el s. xvi1, incluidos en Histo-
ria de Espaiia, XxV1-2 (Madrid: Espasa-Calpe, 1986), pp. 7-137. La preparacién del original y una
primera —y GUnica— correccién de pruebas estuvieron a mi cargo; lo hago constar sélo a efectos de asumir,
y eximir, responsabilidades en las erratas que se deslizaron.

(16) [Reed. Anejos de ASJU 14, San Sebastidn 1990]. En el prélogo de TAV pp. 5-6, Michelena se refiere
explicitamente al proyecto expuesto por Menéndez Pidal, y aunque afirme que desarrollarlo “escapa a mi
competencia” no puede dudarse que el libro de 1964 cumple, y con creces, lo que Pidal postulaba en 1920.

(17) Asi nos los recuerda L. Villasante en la necrologia publicada en Ardnzazu, diciembre 1987, pp.
28-30. Villasante enumera las tres grandes empresas impulsadas por Michelena a raiz de encargos de ?a
Academia Vasca: el Atlas lingiiistico, la unificacién de la lengua literaria, y el Diccionario general vasco. Al
Diccionario aludia también indirectamente Menéndez Pidal, aunque més que en un diccionario histérico
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vez tanto de las conclusiones del informe Campidén-Broussain como de los criterios
que después han: venido a imponerse. Su opinién era contraria a una regulacién
académica, por lo que supondria de artificiosidad y de perjuicio a los dialectos, sobre
todo a uno “tan robusto como el vizcaino”. A juicio de Menéndez Pidal, debia ser el
libre juego de la produccién literaria lo que decidiera cuél habia de ser “el dialecto
preponderante” que se atrajera la adhesion de todos. Ello “apocaria” la vida de los
otros dialectos, pero sin ser el “verdugo” que los ajusticiase. Aunque Michelena
juzgaba estas palabras como “llenas de tacto y de buen sentido”, es claro que la
recomendacién pidalina diferia a un futuro demasiado inconcreto la respuesta a un
problema urgente. De todos modos, Michelena parecia —retrospectivamente— con-
cordar con la propuesta de 1920 al afirmar.en 1981:

La unificacién no ha sido tan artificial y tan de laboratorio como algunos han
pretendido. De hecho, en el libro de poemas Maldan bebera de Gabriel Aresti
(1954) ya estaba prefigurado el euskera unificado tal como lo conocemos hoy,
practicamente igual. Y lo mismo se-puede decir de los trabajos literarios de
Mirande, etc. Por lo tanto... la unificacién, pese a lo que se ha dicho, la iniciaron
los escritores y no los académicos de la lengua'. '

En suma, la “Introduccién” de Menéndez Pidal resulté ser a la vez una puesta en
valor de lo que los estudios vascos podian aportar a estudiosos de otras disciplinas,
romanistas sobre todo, y una prospectiva esperanzada para quienes en el Pais Vasco
se aproximaban a la ’filofc')gia o tenian simplemente un interés vivencial por su lengua.

También la conferencia de Américo Castro sobre “El elemento extrano en el
lenguaje” dejé su eco en los oyentes o en quienes leyeron el texto impreso. El alegato
contra las “campanas purificadoras del idioma” venia por entonces muy a cuento, y
aunque Castro no mencione por su nombre a Arana y sus seguidores es evidente que
estd pensando en ellos cuando compara la pretensién de purificar una lengua de
extranjerismos a “querer vaciar el Nervién con unos cuantos cubos™. Altube recu-
rriria, precisamente, a la “interesantisima” conferencia de Castro, cuya lectura reco-
mendaba de modo especial a los lectores de la revista Euskera, como autoridad para
descalificar los excesos del purismo en la lengua escrita®.

Los contactos.de Menéndez Pidal con Eusko Ikaskuntza continuaron con poste-
rioridad a las conferencias de 1920. En el Tercer Congreso organizado por la Socie-
dad en Guernica en 1922, don Ramén co’ntr_ibu'?(é'en la seccién de lengua con una de
las “conferencias generales”. El tema tratado, “Influjo del elemento vasco en la len-
gua espafiola” le dgio ocasion para hacer una de sus més explicitas defensas de su tesis
del euskera como lengua neo-ibérica, y anticipar los resultados de su investigacién tal
vez mis célebre sobre el influjo del sustrato vasco-ibérico en el castellano, esto es la

~caida de la f inicial latina®, -

Frogiir't;;énte dicho pensaba en unos estudios de geografia léxica a partir de los cuales pudiera investigarse
a historia del vocabulario, “Introduccién...”, p, 29,

(18) Entrevista cit. con X. Lete, Muga, 13, p. 113.

(19) A. Castro, “El elemento extrafio...”, en Cyrsos de metodologia..., cit., p. 59.

(20) S, Altube “La vida del Euskera”, Euskerg, XIv (1933), pp. 328-9.

(21) En 111 Congreso de Estudios Vascos, sept, 1922, (Eusko Ikaskuntza, 1923), pp. 28-31. No es del
todo exacto que Menéndez Pidal hiciera aqui un simple “resumen vulgarizador de una materia tratada
magistralmente en otros lugares” (Michelena, resena cit., p. 120). Que Menéndez Pidal ofrecié en. el
Congreso una primicia de sus investigaciones puede comprogarse por la comparacién del parigrafo §38 en
las ediciones cuarta (1918) y quinta 51925) de la Gramatica histérica en torno a la f~. Lo que en 1918 era
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Sigui6 siendo también muy estrecha la relacién entre Menéndez Pidal y Urquijo.
En carta de enero de 1921 don Julio aludia aiin a la conferencia del afio anterior, al
paso que le confiaba las dudas que le-inspiraba la futura gestién de la RIEV:

Pocinho, Alto Douro, 18 enero 1921

Mi distinguido amigo y maestro,

Mucho he afradecido a V. su amable tarjeta y el envio de su trabajo Un
aspecto en la elaboracion del Quijote, que como todos los suyos me ha deleitado e
instruido. Espero con verdadera impaciencia la publicacién de su conferencia de
Bilbao, a la que no me consuelo de no haber podido asistir.

Aun cuando echo aqui muy de menos mi biblioteca vasca, no por eso dejo de
trabajar.

La Sociedad de Estudios Vascos manifesté deseos en su dltima junta general,
a la que no asisti, de que mi revista fuera su 6rgano. Estoy algo indeciso respecto
a lo que debo contestar llegado el caso; pues si bien los sacrificios metilicos que
la revista me exige se me hacen, a la larga, pesados, si aceptara la proposicién-que
van a hacerme, perderia la omnimoda libertad que ahora tengo para decidir qué
trabajos he de admitir y cuiles rechazar. La préxima primavera espero pasar unos
dias en Madrid y no dejaré de visitar a V. :

Otra carta de Urquijo, ya de 1925, pone de manifiesto que todavia cuatro afos
después a don Julio seguia interesindole un punto de fonética histdrica esbozado en
la conferencia de Bilbao, es decir la existencia de una posible distincién b/ en el
vasco antiguo. Urquijo aludia también a otras lecturas pidalinas mas recientes:

" San Sebastidn, 2 noviembre 1925

Mi distinguido‘amigo y maestro, ' .
Mucho le agradezco la bondad que ha tenido’'de enviarme un ejemplar de su

obra El rey Rodrigo en la Literatura, que estoy leyendo detenidamente y con el
gran interés que despiertan siempre en mi todos sus trabajos.

Hace algiin tiempo lei también su libro acerca de los juglares Poesiz juglaresca
y juglares, al que dedico unas lineas en la RIEV [Cf. RIEV, xv1 (1925), pp.
509-10). En'la misma revista comento también lo que V. dijo acerca del em Yeo
de b y v en el texto vasco de Marineo Siculo. {Cuénto me alegraria de que el Sr.
Navarro Tomis nos sacara de dudas! (respecto a la pronunciacién moderna, se
entiende). .

De V. affmo. y agfadecido amigo [...]

En efecto, a la pregunta de Menéndez Pidal sobre la distincién fonolégica b/v en
vasco, y al examen del texto de Marineo Siculo y otros testimonios que pudieran
apoyarf’a, dedicé Urquijo un estudio?, inclinindose por una respuesta afirmativa y
sefalando la conveniencia de realizar estudios de fonética experimental para investi-
gar la situacién en el vasco contemporineo. Tal estudio se lo brindaba a Navarro

todavia sélo una “probable influencia. ibérica” pasa en 1925 a considerarse ya como seguro. Entre la
probabilidad y la afirmacién mediaban los estudios de la documentacién notarial que expondria por
extenso en Origenes del espaniol (1926), §41, p. 219-240, basados en la ed. de Documentos lingiiisticos de
Espaiia. 1, Castilla (1919). La conferencia en el Congreso de Estudios Vascos fue, que sepamos, la primera
exposicién de la teoria de M. Pidal sobre el influjo neo-ibérico o vasco en los resultados de la f- latina.

(22) RIEV, xvi (1925), pp. 480-491. - = - : : .
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Tomis, y he ahi un nuevo eco de las conferencias de 1920, en las que Navarro habia
expuesto las iiltimas novedades europeas en eluso deinstrumentos acusticos aplicadosal
estudio de la lengua hablada. Varios anos después, Michelena resolveria la cuestién de
b/v en el vasco antiguo en un sentido negativo, y al parecer de forma definitiva®.

Enlosafios sucesivos se continiasin interrupcioneslacorrespondenciaentre Urqui-
joy Menéndez Pidal. Las cartas de Urquijo que se conservan, escritas entre 1926 y 1949,
revelan que los estudios vascos no dejaron nunca de interesar a Menéndez Pidal, que tan
pronto se interesaba por la descripcién de los distintos tipos de alboka como se preocu-
paba por la suerte sufrida después de la guerra por las listas toponomasticas elaboradas
por Luis Eleizalde, cuya pubﬁcacién se habia interrumpido a raiz de la supresién de la
RIEV. Por su parte, Urquijo consultaba a su “amigo y maestro” sobre ediciones de la
Pasién trobada de Diego de San Pedro, le recomendaba que influyera en las autoridades

ara que se fundasen museos etnogrificos aimitacién de los de Bilbao y San Sebastién, o
ﬁa consultaba sobre el discurso que habiade pronunciarenla Academiadela Lengua, una
vez elegido en compaiiia de Azkue como consecuencia de una norma (el nombramiento
de académicos en representacion de lenguas peninsulares distintas de la castellana) es-
tablecidaen la Dictadurade Primo de Rivera. Estas cartas, pese asu evidente interés para
la historia cultural vasca, se alejan del periodo histérico que ahora nos interesa y las
reservaremos paraun futuro apéndice o ampliacidn a este trabajo. Baste indicar aqui que
Menéndez Pitfal fue uno delos muy pocos peninsulares no vascos que colaboraron en el
Homenage a Urquijo publicado en 1950. Su articulo “Sobre toponimiaibero-vascadela

-Celtiberia” seria, junto a otro de 1948 —“Javier-Chabarri, dos dialectos ibéricos**—,
su dltima contribucién a la historia, o mis bien prehistoria, lingiistica vasca. Estos
trabajos son también, muy posiblemente, el canto del cisne del vasco-iberismo en su
versién cientifica, esto es la representada por Schuchardt y el propio Menéndez Pidal®.

3. La encuesta de Guernica

Volvamos de nuevo a diciembre de 1920. Al viajar a Bilbao, Menéndez Pidal seguia
pensando en suconsabido “dogma” sobrela propagacién pan-hispanica del Romancero
y, como recordaria en 1953, “llevaba la ilusion de hallar romances en la parte oriental de
la provincia de Vizcaya” (RH, p. 301). Unos primeros contactos con el mis ilustre
folklorista del pais no daban mucho margen al optimismo: “El eruditisimo padre
Azkue, director de la Academia Vasca y activo colector de las canciones del pais, me
quitaba toda esperanza, asegurindome no haber oido nunca cantar un romance” (1bid).
A pesar de los malos agiieros, Menéndez Pidal se decidié a hacer por su cuenta una
excursion a Guernica, “el corazén de la Vizcaya mis vizcaina”, en compaia de Rodri-
guez Escudero, del Ateneo de Bilbao, y los resultados no se hicieron esperar:

La muy corta tarde del invierno basté para el increible hallazgo. Llegado a
Guernica, no dejamos, por la prisa, de visitar primero el irbol santo de las Juntas,

(23) L. Michelena, “Las antiguas consonantes vascas”, Miscelanea-Homenaje a André Martinet. Es-
tructyralismo e Historia, 1 (La Laguna: 1957), p 128. [Articulo reproducido ahora en SHLV pp. 166-189;
vid. especialmente p. 172.] v _ _ :

(24) Ambos trabajos se reeditaron en Toponimia prerromdnica hispana, €d. cit.

(25) Sobre el vasco-iberismo y su significado histérico da una ripida, y melancélica, visién Julio Caro
Baroja en un escrito reciente, “Viejos temas, viejos maestros”, ABC, 6-111-1988. Caro Baroja seria precisa-
mente uno de los que, en varios trabajos de la década de 1940, manifestara un creciente escepticismo
respecto a las tesis vasco-iberistas. Lo mismo puede afirmarse respecto a L. Michelena.
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dirigiéndonos después en busca de personas que nos guiasen; pero no las necesita-
mos, pues en cuanto interrogamos a unas ninas juguetonas por la plaza, ellas nos
cantaron enseguida el romance de Delgadina y otros. :

En realidad, los romances que constituian el “increible hallazgo” no eran de gran
importancia desde el punto de vista estricto del Romancero, pero bastaban para los
propésitos que guiaron a don Ramén en su viaje a Guernica. De todos modos, Pidal
intentd profundizar mis en esta primera cala y recurrié a los oficios de un estudioso
bien conocido y especialmente cualificado para “explotar el filén”, es decir D. Carme-
lo de Echegaray, cronista oficial del Pais Vasco y residente, ademis, en Guernica.
Echegaray recibi6 una lista de incipit de romances y los datos, nombres y apellidos, de
las recitadoras. En su respuesta Echegaray lamentaba no haber podido servir de guia y

se ofrecia a realizar una investigacion en toda regla:

Guernica, 13 Enero 1921
Mi querido amigo,

No puede V. imaginarse cudnto me contrarié no haber podido oira V. la subs-
tanciosa conferencia que di6 en Bilbao por encargo de nuestra Sociedad de Estu-
dios Vascos. Tenia el firme propésito de asistir a ella, pero aquellos mismos dias me
rogé el Presidente de la Diputacién de Guipiizcoa que fuese a San Sebastian para
convencer a los diputados, antes de que se aprobase el presupuesto, de la conve-
niencia y aun de la necesidad, de transformar la imgrenth de‘la Provincia, adqui-
riendo miquinas de componer, y dindole una organizacién que permita aumentar
su capacidad productiva. Aspiramos con ello a que ese establecimiento sirva no
s6lo para las necesidades oficiales, sino para imprimir las publicaciones de nuestra
Sociedad, que satisfara por ellas el precio que sea justo. Fui afortunado en mis ges-
tiones, pues la Diputacién, por unanimigad, aceptd lo que yo habia propuesto.

Cuando regresé a casa y me dijo mi hijo Fernando que habia estado V. en
Guernica, mi contrariedad f?le todavia més viva. Yame did cuenta de los deseos de
V. y he de poner el mayor empefio en satisfacerlos. A ese fin veré primero a los
maestros y maestras de esta villa, y después alos de algunas localidades vecinas, y
haré que interroguen a sus discipulos para ver si entre ellos se recogen algunas
versiones de los romances que V. cita, o-de algunos otros que tengan importancia

ara los estudios de V. ‘Cuento ya con miisicos que pongan la notacién musical de
0s romances que se canten.

La misma oferta era reiterada por Echegaray en una carta del 24 de enero:

Con verdadero empefio he de procurar en Guernica y en todos los pueblos de
estos contornos recoger escrupulosamente todas las versiones que de los roman-
ces se conserven por tradicién oral. Con la cooperacién de los maestros, espero
que mis anhelos daran resultado. Daré a V. cuenta de €l, y le enviaré, con la misi-
ca, el texto de los romances.

Al parecer, una encuesta tan ambiciosa, que implicaba movilizar a maestros y mi-
sicos —método al que, por otra parte, Menéndez Pidal era contrario—, no l};gé a
realizarse, o sus resultados fueron nulos. En cualquier caso, resulté innecesaria,
puesto que s6lo unos meses después, en agosto de 1921, Menéndez Pidal repiti6 lo que
él llamaba la “aventura de Guernica” y, en compaiifa de Echegaray, recogié nueva y
mis nutrida cosecha de versiones de romances. ’
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Para el maestro de Madrid la aparicién de estas versiones vizcainas revestia una
significacién muy especial:

El hallazgo de romances entre las personas bilingiies del Pais Vasco es la
Gltima confirmacién que necesitibamos para afirmar que el Romancero vive en
todo el 4mbito del antiguo reino de Castilla, no sélo donde el habla castellana es
la materna, sino donde es sélo la lengua de cultura (ibid, p. 303.).

La importancia que atribuia don Ramoén a su encuesta vizcaina se nos revela en el
hecho de que mantuviera siempre el conjunto de versiones en una carpeta aparte, sin
desmembrar los textos —segiin era su costumbre— para integrarlos en su archivo de
romances organizado por temas. Las versiones de Guernica no han podido ser cono-
cidas ni utilizadas por?os investigadores del Romancero, dado que tampoco se custo-
diaban entre los fondos de poesia tradicional sino, de modo extrafio, entre los mate-
riales que utilizaba al redactar su inconclusa *Historia de la Epica. Alli los localiza-
mos hace unos afios al iniciar un cotejo de la parte que don Ramén llegé a ver en
pruebas con las varias redacciones manuscritas de la que hubiera sido una de sus
obras magnas. Es posible que Pidal hubiera pensado usar los romances recogidos en
zona de lengua vasca como un ejemplo o analogia para ilustrar algin proceso de
transmisidn en la epopeya europea.

4. El Romancero, el discurso y las voces discordantes del Nacionalismo cultural

Contemplada retrospectivamente, la “aventura” de Guernica (con su preludio
simbélico de la visita al “4rbol santo” de las Juntas) tenia para Menéndez Pidal mis
trascendencia que la simple elucidacién de un hecho de transmisién literaria. La
difusién del Romancero era, en su éptica, el reflejo de una realidad mis profunda;
algo que afectaba a la historia y al presente del concepto de “lo espafiol”. Es bien
sa%ido que la concepcién de Menéndez Pidal sobre la Eistoria lingiiistica, politica y
cultural de Espafia se asienta en un nacionalismo liberal, regeneracionista, que explica
la formacién y origen del Estado espanol en virtud de la expansién del primitivo
condado de Castilla. Del “pequeiio rincén” limitado por Fitero y Montes de Oca se

asaba a la hegemonia castellana sobre los otros reinos peninsulares, a la Monarquia
ﬁispénica y, finalmente, al desarrollo de la “idea” imperial. Todo ello de acuerdo con
un proceso histdrico que en cierto modo venia ya predeterminado por ciertos rasgos
originarios que se producen en la Castilla del s. X y son resultado de su condicién de
frontera. La “fuerza innovadora” se manifiesta ya entonces en hechos tales como el
rechazo al derecho escrito, en favor de la norma consuetudinaria local, la aparicién de
una literatura no latina, el democratismo de los “caballeros villanos”, o las innovacio-
nes lingiiisticas. La misma caida de la f- o los resultados de la diptongacién son vistos
por Pidal sub specie idiosincritica, como reflejo de un modo de ser que oponia la
seguridad y rapidez castellana en asentar soluciones normativas a la lentitud e “inde-
cisién” que caracterizaron a Ledn, Aragdén y Navarra. Y en esa lucha entre arcaismo
y renovacién que se da en la antigua Hispania, “la porcién mis evolutiva de un

pueblo es la que por fuerza ha de dirigir los destinos de la comunidad™*.

Esta concepcién castellano-céntrica fue compartida por, entre otros, Unamuno y
Ortega, v, a través de este altimo, José Antonio Primo de Rivera, para convertirse

(26) R. Menéndez Pidal, “Caricter originario de Castilla”, conferencia pronunciada en Burgos en
septiembre de 1943; cito por la ed. en Castilla, la tradicion, el idioma (Madrid: Espasa-Calpe, 1945), p. 34.
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después en piedra angular de la retérica nacionalista del nuevo Estado constituido en
Burgos en la guerra civil, a partir de una ideologia que no era precisamente la del
liberalismo mas o menos radical de Menéndez Pidal y sus discipulos inmediatos. Es
claro que el nacionalismo castellano de Pidal no puede ser asimilado sin mis al de
quienes lo usaron como coartada intelectual para, entre otros usos politicos tangibles,
reprimir las lenguas y culturas no castellanas de 1940 en adelante. Y mucho menos
puede servir para hacerle ingresar en el Gotha del fascismo espafiol, segiin parece que

retende hacerse en un libro reciente con argumentos, o anécdotas, mas bien fuera de
ugar. Que el nacionalismo no tiene por qué coincidir con el totalitarismo, y que
puede ser su antitesis, ha sido comprobado hasta la saciedad por la historia de movi-
mientos de “liberacién” nacional, sean tercermundistas o de la.Europa de fines del
XIX y principios del XX. Y, correlativamente, la tentacién totalitaria y las mayores
perversiones pueden producirse y de hecho se han producido en el seno de ideologias
que nacieron con vocacién de “internacionalismo”.

Pero una vez dicho esto, debe afirmarse también que el nacionalismo. espafol
castellano-céntrico, aun en la versién historicista y “civilizada” de Menéndez Pidal,
venia a justificar y apuntalar un modelo de Estado cuya crisis era evidente para el
propio Pidal y sus contemporéineos. El regeneracionismo liberal empezaba por car-
gar la responsabilidad de la crisis en la “Espafia nuclear”, esto es Castilla, por haber
abdicado de su funcién aglutinante. Sin embargo, la solucién no se veia en el cambio
del modelo de Estado sino en hacer que la Espana nuclear recuperase su papel; y ello
debia lograrse sin imposiciones del poder, mediante el libre asenso de la Espafa
“periférica” una vez que la “nuclear” demostrase su legitimidad para “dirigir los
destinos de la comunidad”. Esa legitimidad se probaria al desplegar una vez mis la

“abnegacion... en aportar mis recursos que ninguna otra comarca, en beneficio de
a ,
todas™”.

Esa construccién histérica sobre el “problema” de Espafia, un problema atn
vigente aunque hoy nos inspire mis tedio que otra cosa, formaba parte central de una
discusién y unos demonios familiares obsesivos para la generacién del 98, a la que
Menéndez Pidal pertenece?. En su condicién de historiador y filélogo, Pidal, como
luego Américo Castro y otros, creia, de forma harto optimista, que descubrir e
interpretar los “origenes” de la nacién espafiola podia contribuir a solucionar las
crisis de su presente. Seria pretencioso a las alturas de 1989 renegar de las miserias del
historicismo y sus servidumbres “superestructurales”; y seria también incurrir en un
optimismo mayor, y peor que el de nuestros antecesores, pensar que las superestruc-
turas han dejado de contar en las construcciones histdricas que los pueblos se hacen
de si mismos. Las historias nacionales en cuanto asumen que existe un pueblo histo-
riable, dotado de una ipseidad homéloga a la del individuo biolégico, son una falacia
que no tiene mis alternativa que su disolucion en la historia de la historiograffa. Esa
es la desconsoladora —o esperanzada— conclusién a que llega Diego Catalén en un
ensayo de lectura obligada para todo nacionalista, de‘} signo que sea, que pretenda
ejercer como tal sin atisbos de falsa conciencia. Y es que, en efecto, “el ser y existir de
un pueblo ha sido y es, constantemente, objeto de manipulacién histérica; puede ser
creadoy modificacf:) mediante la Historiografia””. Presupuesto lo anterior, nos inte-

(27) “Caracter originario de Castilla”, ed. cit., p- 39. )

(28) Asi lo recuerda D. Cataldn, “Espafia en su Historiografia: De objeto a sujeto de la Historia”,
ensayo introductorio a la reedicién de R. Menéndez Pidal, Los espasioles en la bistoria (Madrid: Espasa-
Calpe, 1982), p. 56. - :

(29) D. Cataldn, “Espafia en su Historiografia®, ed. cit., p. 15.
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resa aqui ver c6mo la construccion historiogrifica de Menéndez Pidal se integra en la
historia de su tiempo, pongamos entre 1900y 1935,y cémo incidi6 en las representacio-
nes colectivas de otros espafoles, voluntarios o a su pesar. L

El castellano-centrismo de don Ramén no era aceptable para los intelectuales orga-
nicos de los movimientos particularistas que surgen en la Periferia peninsular desdefines
del X1X. De hecho, Pidal entra en conflicto con los nacionalismos no castellanos mucho
antes de ser el autor de los Origenes del espariol y La Espatia del Cid. Aunque sus
primeras formulaciones de la tesis de una Castilla integradora ab initio de la nacién
espafiola datan de 1910, Menéndez Pidal se enfrenta ya al catalanismo en nombre de la
Espafia nuclear muy a principios de siglo. Un articulo publicado en El Imparcial en
diciembre de 1902, “Catalufia bilingiie”, fue el detonante de una polémica que produjo
muy largas secuelas y que tuvo sin duda efectos contrarios a los deseados por Pidal. El
examen de esa polémica demuestra algo que todavia no hemos terminado de aprender:
Un discurso nacionalista es siempre vulnerable ante cualquier otro discurso nacionalista
detipo opuesto, pero el resultado final delaoposicién de dosdiscursos nacionalistases el
fortalecimiento de ambos.

En su articulo “Catalufia bilingiie”, Menéndez Pidal rechazaba un mensaje de los
catalanistas dirigido al rey, en el que con argumentos tomados de las bases del programa
de Manresa de 1894 se reclamaba para el catalin el estatuto de lengua oficial tnica en
Catalunay en lasrelaciones de Catalufia con el poder central. Menéndez Pidal intentaba
desmontar la fundamentaci6n hist6rica de esas demandas alegando que en la Coronade
Aragén el cataldn no habia sido nuncalengua oficial delas cortes. Sostenia, alavez, queel
castellano no habia sido ni era unalengua extrafia en Catalufia, que las diferencias entreel
castellano y el cataldn no eran tan grandes como suponian los catalanistas (el catalan ro’
era una lengua galorromanica), que los contactos estrechos entre ambas lenguas eran
antiguos (y “pacificos”, no impuestos), y que la castellanizacién del cataldn venia de
muy atrés, como lo probaban el testimonio del dialecto alguerés y la difusién del Ro-
mancero (sobre ello volveremos mis adelante). Esa castellanizacién era acusadisima en
el catalin hablado moderno, aunque la lengua literaria arcaizante lo ocultase, y asi lo re-
conocia Pompeu Fabra, a cuya autoridad recurria Pidal: “El cataldn se haido acercando
al castellano de tal manera que casi puede decirse que los catalanes, hablando y escri-
biendo en catalin, hablamos y escribimos en castellano [...] Los catalanes poseemos en
rigor una sola lengua con dos registros de palabras”. Pidal recomendaba finalmente que
en lugar de esforzarse en purificar el cataldn, “ensayindose en remedar a Montaner y
aDesclot”, traia mis cuenta adoptar el castellano como lengua de cultura. La Cataluna
bilingiie deseable seria, pues, la que manteniendo el catalin para el uso privado (que
debia ser ademis protegido por las instituciones estatales), difundiese al mismo tiempo
la ensefianza del casteﬁano.

El articulo tuvo el efecto de un revulsivo y fue contestado, en todos los tonos, por
mis de una veintena de réplicas aparecidas entre diciembre de 1902 y los primeros meses
de 1903%, y luego en todo un libro de 350 piginas donde monsefior Antoni M. Alcover
tomaba a su cargo “la causaienaltiment dela nostra llengua, mai prou volguda e eczalta-
da”*'. El catalanismo militante de primera hora, como resume Salvador Giner, era obra

-(30) Cf. su enumeracién muy incompleta, en M. L. Vizquez de Parga, “Bibliografia de don Ramén
Menéndez Pidal”, RFE XLVII (1964), nims. 35 y 42-3. De estos articulos de réplica los mis sustanciosos
son los tres, muy extensos, de J. Massé Torrents aparecidos en La Veu de Catalunya (6 y 20-1, 27-11 1903)
y los cuatro de A. Aguilé en La Renaixenga (15, 17, 19 y 23-1 de 1903).

(31) A. M. Alcover, Questions de llengua i literatura catalana, en Bolleti del Diccionari de la llengua
catalana, 1, pp. 205-560 (Palma: Amengual, 1903).
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de folkloristas e historiadores que ademais de “reconstruir a su manera la historia de
Cataluna, y enmendar con ello la-de Espafia”, se esforzaron sobre todo en “resaltar
aquello que después vendria a llamarse fSt-déferendal del pais, como clave interpreta-
tiva de la identidad catalana®®. Era 18gico, pues, que al ver cuestionada su recons-
truccidén de la historia de Cataluna, y negada la realidad del hecho diferencial, la
reaccién contra Pidal fuera tan tumultuosa como lo fue. La argumentacién de Me-
néndez Pidal fue desmenuzada y contra-argumentada con correcciones acertadas,
apoyos eruditos o latiguillos verbales de toda indole. Y aunque el profesor de Madrid
replicara a su vez®, es muy posible que tuvieran razén Massé Torrents (en carta

ersonal) y Alcover al afirmar que la polémica habia beneficiado al catalanismo. De
ﬁecho, la basqueda de argumentos que oponer a Menéndez Pidal llevé a sus contra-
dictores a estudiar més cuidadosamente los datos de la historia lingiistica, y aumen-
taron las exigencias para que se acelerase la descastellanitzacié del catalin y comenza-
se “bon de veres la restauraci6 i depuracié de la nostra llengua estimadissima”™*,
Simultineamente, Menéndez Pidal recibia las felicitaciones de quienes eran hostiles al
catalanismo, desde Ortega Munilla y Mariano de Cavia al historiador Rafael Altami-

ra®.

Al todavia joven Menéndez Pidal de 1903 la polémica hubo de dejarle un mal
sabor y, que sepamos, nunca hizo mencién de ella en sus escritos posteriores. No
podia agradarle verse convertido en banderizo de una politica concreta, la de Roma-
nones, con la que no estaba conforme, y, a la vez, tenia por fuerza que sentirse mal
interpretado por quienes le consideraron “enemigo” de la lengua catalana. Su convic-
cién era que, una vez reconocidos los derechos del castellano como lengua del Estado
en Catalufia, el catalin no debia sufrir ningtin obsticulo en su uso y desarrollo.
Como filélogo tenia ademas razones afiadidas para desear la supervivencia del cata-
lan. Pero la utilizacién de argumentos histéricos en la polémica, que de hecho rebaja-
ban la “dignidad” nacional del cataldn, hacia inttil lo mucho de conciliador que habia
en sus propuestas. Los dos discursos nacionalistas eran inconciliables y Pidal renun-
cié por el momento a intervenir en confrontaciones que alborotaban lo que se pre-
ten<fia sosegar. Con todo, no modificé su idea de que el castellano era la tnica
verdadera lengua de cultura en Espafia, y, ademis, un instrumento “util” que los
catalanes debian aprovechar para safirse del “hogar doméstico bien gobernado, pero
influido por las ideas mezquinas de la sefiora inculta, que retrae al marido y los lE:ijos
de toda participacién en la obra social que a ella no le interesa, ni la entiende”*. En
una entrevista publicada en 1916 en El Liberal volvia a hablar de lo peligroso y pueril
que resultaban los intentos de eliminar el castellano en Cataluiia, y recurria de nuevo
a los argumentos histéricos ya expuestos en 19027 :

(32) S. Giner, “La reliiién civil catalana®, El Pais, 10-v-1988, p. 16. Cf. también Joan Ferraté, “Cata-
luia; lengua y cultura”, ibid., 7-V-1988, p. 12, para sorprendentes coincidencias entre lo que observa
Ferraté en la Catalufa actual y lo que percibia Menéndez Pidal casi un siglo antes.

(33) R. Menéndez Pidal, “Acerca de Cataluia bilingiie; al sefior D. Arturo Masriera ”, Diario de
Barcelona, 6-1-1903; y “Al sefior Mass6 Torrents”, dos articulos, #bid., 20-1 y 13-11 1903.

(34) A. M. Alcover, op. cit., pp. 528-9, 555. el mismo Alcover afirmaba: “Els entusiastes de la nostra.
llengua han d’agrair coralment a n-En Menéndez Pidal Particle de 15 de decembre p’el que ’ns n’ha
resultat, sense qu’ell s’ho proposis [...] Nosaltres especialment li estam agraidissims perque ell es estat
causa de qu’estudidssem més a fondo una partida de questions linguistiques que ’ns interessem prou [...] i
de tot ha de pervenir un bé real i positiu” (p. 554).

(35) Cf. de este dltimo “L’Espagne et les catalanistes”, en L’Exropéen, 4-Iv y 12-X11 1903. .

(36) R. Menéndez Pidal, “Catalufa bilingiie”, art. cit. en El Imparcial.

(37) “La expansién del castellano; lo que fue y lo que seri en Cataluna”, E! Liberal, 17-v11-1916.
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En realidad, la “postergacién” del castellano podria ser, si acaso, un deseo y un
proyecto a largo plazo de los intelectuales catalanistas; pero, en el terreno de los he-
chos, las normas del Estado lo que discriminaban era el uso del cataldn, v esa era la
cuestién de fondo ya en el mensaje al rey de las Sociedades Econémicas de Barcelona
en 1902, aunque revestida de la argumentacidn histérica que hizo reaccionar en contra
aMenéndez Pidal. Es decir, era la concepcidn del Estado (y para Pidal no se trataba de
Estado, sino de “nacién”) la que don Ramén vefa atacada y, a su juicio, mediante una
reconstruccidn falsa del pasado peninsular con la que le era imposible transigir. Fuera
de esto, el liberalismo de Menéndez Pidal, que se acentiia en la década de 1920, le lleva
a estar en el mismo bando que los catalanistas en su oposicién al directorio militar que
precede a la Reptblica. Con la Dictadura de Primo de Rivera las normas restrictivas
contra el cataldn en la ensefianza primaria se habian hecho mas rigidas atn y dieron
lugar a una protesta generalizada. Don Ramén viaja a Barcelona en marzo de 1930
formando parte de una comisi6n de intelectuales de lengua castellana invitados por sus
homélogos catalanes, y en el curso de su visita hizo unas declaraciones muy severas
lamentando la prohibicién del cataldn en la ensefianza primaria®® y ofreciéndose a soli-
citar del ministro de Instruccién piblica que se pusiera fin a ese “absurdo pedagdgi-
co”; prometié también intervenir en favor de la devolucidn del patrimonio de la
“Associaci6 protectora de ’ensenyanga catalana”, requisado por la policia®. Realizé,
en efecto, esas gestiones, pero ya el simple hecho de haberse declarado en favor de la
ensenanza del catalan fue considerado por la prensa local como lo més trascendente
del encuentro de intelectuales en Barcelona; “Les manifestacions del senyor Menén-
dez Pidal, pel que diuen i pel que revelen, sén potser la part més interessant de tot el
que s’ha produit entorn de la visita dels intel-lectuals de llengua castellana”®. En abril
del mismo afio, y previo acuerdo con Pompeu Fabra, Menéndez Pidal actué en su
calidad de Director de la Academia Espafiola para que se derogase la norma impuesta
por la Dictadura de elegir académicos en representacion de las lenguas “regionales”,
disposicién que los catalanes consideraban humillante*.

El tratamiento neutro de la cuestién lingiiistica era, sin embargo, imposible dentro
del discurso de los nacionalismos. Claro es que detris de la lengua venia todo lo de-
mis, y aunque Menéndez Pidal pensara que podia llegarse a una politica lingiistica

(38) “Em sembla, tot simplement, un absurd pedagégic pretendre elevar un noi a la coneixenga de sigui
* el que sigui, valent-se d’una cosa, com instrument, que no coneix” (en S. Montferdi, “El que ens diu el

senyor Menéndez Pidal”, La Vex de Cataluya, 26-11-1930). “Tot bandejament d’un idioma quan signifi-
qui imposicié d’un altre porta resultats contraproduents. Provoca una reaccié contra aquella llengua, en
tant que s’imposa” (afirmaciones de R. Menéndez Pidal recogidas por L. Nicolau d’Olwer en La Publici-
tat, 27-111-1930).

(39) Cf. carta de Menéndez Pidal a M. Folguera i Duran en La Vex de Catalunya, 4-v-1930.
(40) L. Nicolau d’Olwer, “La Llengua a ’escola”, La Publicitat, 27-11-1930.

(41) Cf. articulos editoriales en Lz Vex de Catalunya (“Les Academies i les llengues”, 4-14-1930) y La
Publicitat (“Reparacié urgent”, de L. Nicolau d’Olwer, 3-11-1930), o el de C. Cardé, “El catald a
P’Academia”, E/ Mati, 8-1v-1930. También en el Pais Vasco hubo una reaccién favorable a la supresién de

los académicos regionales, a juzgar por el recorte de un periédico de Bilbao enviado por Azkue a Menén-
dez Pidal.
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basada en un bilingtiismo armdnico y sin implicaciones negativas para la politica gene-
ral, no lo crefan asi ni la derecha espafiola®, ni Unamuno®, ni los catalanistas.

A raiz del proyecto del Estatuto catalin, y, sobre todo, del voto particular Xirau-
Alomar, que suprimia de la Constitucién la frase “nacién espafola” y preveia la
catalanizacién radical de la ensefianza, Menéndez Pidal entr6 en nueva conﬁontacién
con el catalanismo. El tono de sus articulos publicados en El Sol en julio (“Federar-
nos es algo parecido a separarnos”) y agosto (“Personalidad de las regiones”) de 1931
es mucho menos acre que el de los escritos en 1902-1903, y revela una voluntad de
cortesia casi ingenua y una altura de miras que nadie le negé. Pero, de nuevo, la
apelaci6n a un discurso histérico, y por lo tanto nacionalista, fué considerada como

una agresién por los nacionalistas catalanes, que respondieron con especial virulen-
. 44
cia*.

m
'3

Si nos hemos detenido en esta faceta polémica, hoy poco conocida, de la actividad
ptblica de Menéndez Pidal, es porque en ella el Romancero juega un papel central
dentro de su argumentacién historicista y de todo el discurso castellano-céntrico.
Entre los argumentos esgrimidos en 1902 para probar que la castellanizacién del
cataldn era antigua y muy intensa incluso en el pueblo llano, Menéndez Pidal se
apoyaba sobre todo en la entrada masiva del Romancero castellano en la poesia
popular catalana, hasta el extremo de que el Romancero catalin fuera de hecho un
Romancero bilinglie. Es més, Catalufia y no Castilla conservaba ain romances sobre
el Cid, personaje castellano por excelencia®. Para don Ramén esa naturalizacién del
Romancero en Cataluia significaba nada menos que todo un “plebiscito” del pueblo
catalin “contra el programa de Manresa”.

Tales apreciaciones fueron uno de los puntos que los contradictores de Menéndez
Pidal tuvieron mayor interés en refutar. Massé Torrents declaraba que la presencia
del Romancero castellano en la poesia tradicional catalana era muy tardia, de un
tiempo —el s. XVI o mas probablemente el XVIl— en que “nuvols de soldats
infesten els llochs xics i grans, i aquells s6n potser els principals importadors dels
romangos castellans”. Ademis, esos romances “xampurrats” que todavia se conser-

(42) Un editorial de El Debate censuraba ya el encuentro de intelectuales en Barcelona por estimar que
se habia saldado con concesiones al catalanismo del todo inaceptables. Menéndez Pidal era directamente
aludido: “Pensamos en hombres que por sus cargos, por su obra, por lo que se sabe de sus mis sentidos
afectados, no ya espafiolistas sino de un acendrado castellanismo ¢Por qué prestan la autoridad de su
nombre y de su representacién a dudosas y obscuras manifestaciones? (27-111-1930).

(43) V., entre varios otros articulos de estas fechas: “Dicho en oro y sin recovecos: Espafa tiene el
deber de imponer a todos sus ciudadanos el conocimiento de la lengua o dialecto —me es igual— espaiiol;
pero no debe consentir que se imponga a ninguno de ellos el bilingiiismo. Sea bilingiie quien quiera, y
trilingiie y poliglota; ¢pero como obligacién de ciudadania? jjamis! La ciudadania es simple, y no la hay
doble, ni triple, ni miltiple. Y en lenguas las hay diferenciales y las hay integrales®, El Sol, “;Pobres
metecos!” (19-v11-1931).

(44) Cf. A. Rovira i Virgili, “Les confusions del senyor Menéndez Pidal”, La Publicitat (1-vi-1931),
y la respuesta de Pidal en “Mis sobre la nacién espainiola”, El Sol (6-vil-1931). Mayor interés que el
ataque de Rovira i Virgili tiene una larga carta personal de Francesc Pujol (8 octubre 1931) donde por
primelig vez, a mi juicio, se analiza en sus justos términos el “desamor” de base que subyacia en la politica
centralista.

(45) Menéndez Pidal alude, sobre todo, el romance El moro que reta a Valencia, que en efecto fue
conocido en un principio a través de versiones catalanas. Posteriormente se han recogido textos en Leén,
Asturias, Zamora, Tras-os-Montes, y entre los sefardies de Marruecos y los gitanos de la baja Andalucia.
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vaban “constitueixen una part exigua del nostre romancer”, y no era cierto que
existieran romances sobre el Cid en Catalufa*. Menéndez Pidal se movia aqui, sin
embargo, en un terreno firme y contaba, por afiadidura, con el apoyo de la autoridad
de Mild i Fontanals, reconocida por entonces como casi inapelable. En su contesta-
cién a Massd, replicaba:

Encuentra el sefior Mass6 que encarezco demasiado la importancia de los
romances castellanos bilingiies [...] Acudamos a los nimeros: entre las 586 can-
ciones incluidas en el Romancerillo catalin, hay 321 romances; y de estos hay 105
con palabras castellanas mezcladas a las catalanas; es decir, nada menos que #n
tercio, que a nadie se le ocurrié lamar parte exigna. Y esto, en cuanto a la
cantidag; que en cuanto a la calidad, los romances bilingiies son los mis viejos,
los verdaderamente tradicionales y populares, “en el sentido mis estricto y favo-
rable”, para servirme de palabras de Mila; los puramente catalanes, en su mayo-
ria, “entran en la jurisdiccién del género vulgar”, suelen empezar, como los
romances de ciego, con una fecha (“L’any mil vuytcents trenta dos esta tragedia
passava”) o con un verso de introduccién (“Una cangoneta nova bé la sentireu
cantd”). Atendiendo a este diferente caracter, Mili sefala el siglo XV y el xv1
como la época de la entrada de los romances castellanos en el Principado, y
atribuye a los ss. XVII y XVII los romances catalanes de costumbres e histéri-
cos; asegura, sin verse herido en su amor propio regional, que los romances
castellanos propagaron el metro octosilabo en Catalufia, y en suma “que la poesia
popular de portugueses y catalanes forma sélo dos ramificaciones particulares de
la espaiiola [...] Me limito a recordarle palabras de Mila, advirtiendo que no vea
en esto intento de rebajar el mérito indisputable y altisimo del romancero catalin.
S6lo comparo los dos romanceros, para repetir lo que decia en mi censurado

- articulo: la dormida poesia popular catalana, a quien no habia logrado despertar
ni el estruendo de las maravillosas empresas decil Mediterrineo (Mila, Obras, Vi,
196), se reanimé milagrosamente al aliento de la musa castellana, produciendo
canciones admirables, y, desde entonces, ambos romanceros no dejaron de com-

" penetrarse, o, mejor dicho, confundirse; ahora bien, este contacto cinco veces
secular, ¢no representa un fraternal abrazo de dos literaturas y dos lenguas popu-
lares? ¢El senor Massé no envilece este hecho al tenerlo por insignificante re-
cuerdo de una importacién llevada a cabo por la soldadesca castellana?

Lo demis ya son pormenores insignificantes [...] Poco importa que se ria de
mi, asegurindome que no hay romances del Cid en Cataluiia; Mil4, que exploré
todo el Principado, nos habla de ellos. Y no le choque al sefior Massé no haberlos
tropezado nunca, porque los romances no vienen a las casas de los eruditos, sino
que hay que buscarlos con mucha dilig/encia, y no sé que la haya puesto el sefior
Massé para recoger la poesia popular”.

Esa iltima afirmacién de Menéndez Pidal era injusta. Massd, como todos los
catalanistas de primera hora, posefa un interés activo por el folklore de su tierra y
habia recogido guen niimero de poesias populares. De %echo, figuraba ya como uno
de los colaboradores del Romancer de Aguild, y asi lo hizo notar en un segundo
articulo de réplica, refiriéndose a los “alguns centenars de cancons” que habria reuni-
do después de facilitar una primera entrega a Aguil6®.

Por lo demis, Menéndez Pidal estaba en lo cierto al insistir en que el Romancero
cataln no es independiente del castellano, y, aunque Massé prolongara atin la defen-

(46) J. Massé Torrents, “Sobre un article del Sr. Menéndez Pidal”, La Vex de Cataluya, 6-1-1903.
(47) R. Menéndez Pidal, “Al sefior Massé Torrents”, Diario de Barcelona, 20-1-1903, p. 842.
(48) J. Massé Torrents, “Al Sr. Menéndez Pidal”, La Vex de Catalunya, 30-1-1903.
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sa del autoctonismo, sus dos altimos articulos muestran una argumentacidn cada vez
mis endeble. Més atin, en una carta personal Massé revela que al menos en un punto
importante como es el del octosilabismo se declaraba ya convencido, aunque al final
no quisiera confesarlo publicamente:

Tenia escrito un parrafo dindole a V. la razén en lo del metro octosilabo y
declarando torpeza mia la confusién que produje, pero releido el dltimo articulo
que V. me dirige antes de entregar el mio a La Ven vi que su tono hace initil toda
lealtad y borré el parrafo®.

No tenia mayor sentido que tanto Mass6 como Angel Aguilé insistieran en que la
coleccion de Aguilé Fuster reflejaba una realidad distinta, menos castellana, que el
Romancerillo de Mil4, o que negaran que el Romancer de Aguilé ofrecia unos textos
depurados y catalanizados artificialmente®. Basta comparar lo que ya al final de la
poTémica escribia Massé con las introducciones que pocas décadas antes ponia Fran-
cesch P. Briz a los romances de sus Cansons de la terra (1866-1874) para advertir que
el catalanismo no podria ya en lo sucesivo recurrir al Romancero en tanto en cuanto

fet diferencial.

En el campo estricto del Romancero la polémica se saldaba, pues, con una “victo-
ria” de las tesis castellanistas de Menéndez Pidal, y asi venia a reconocerse implicita-
mente, « silentio. Prueba de ello seria el desinterés cada vez mayor que se aprecia en
Cataluna desde principios de siglo respecto al Romancero como género especifico, y
que dura hasta la actualidad. Se seguiran recogiendo y publicando romances, pero se
prefiere englobarlos dentro de la categoria méas amplia del “Cangoner”, y el vafor que
se atribuye a los poemas tradicionales narrativos deriva hacia lo musical y lo etnogra-
fico. Baste, en fin, recordar el desdichado sino que ha perseguido hasta hoy mismo a
los materiales reunidos por Aguilé.

Menéndez Pidal podria asi repetir en 1916, y esta vez sin dar lugar a polémicas,
sus conocidos puntos de vista sobre el Romancero en Catalufia como prueba de una
hermandad hispénica, pero basada en Castilla:

Sabido es que la cancién popular, como el lenguaje o la costumbre, son
productos sociales que brotan de lo mas intimo del aﬁna colectiva de un pueblo.
Pues bien: la cancién narrativa popular catalana revela la mayor confraternidad
con Castilla.

Cierto que no es esta la opinion del conde Nigra, que relacionaba mis bien la
cancién popular catalana con las de Francia y el Norte de Italia. Pero un estudio
detenido permite demostrar con sus mismos argumentos el parentesco estrecho
del cancionero narrativo catalin con el castellano, aunque contenga aquel algunas
canciones de origen francés, especialmente entre las recogidas en el Rosell6n.

Ambos cancioneros, el castellano y el catalin, usan, como metro predomi-
nante, el romance octosilabo monorrimo, en lo cual se diferencian radicalmente
del cancionero francés y del piamontés.

A estas semejanzas de forma afiddase que multitud de romances catalanes son
de evidente origen castellano, manifestado por la igualdad de asuntos y por los
castellanismos con que el pueblo los recita. Los hay en el Romancero (sic) Cata-
lan de Mil4, que aparecen totalmente en castellano con alguna mezcla de voces

(49) Carta de J. Massé Torrents a R. Menéndez Pidal, Barcelona, 16-11-1903.

(50) Cf. A. Aguils, “Algunes notes sobre la polémica suscitada per l'article Catalusia Bilingsie del
senyor Menéndez Pidal”, La Renaixenga, 19-1-1903.
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catalanas. ;Puede darse mayor prueba de la compenetracién poética y lingiiis;iica
del alma de dos pueblos que esta fusién de la poesia tradicional de ambos?™".

~ El “estudio detenido” a que aqui se alude acabaria publicindose en 1953, aunque
su elaboracion datase de fec?xas muy anteriores (RH, pp. 306-321), y consiste en un
examen estadistico de los datos “objetivos” que ofrecian la métrica y las asonancias
en la poesia narrativa del Sur de Europa.

Al'margen ya de la confrontacién directa con el catalanismo, el Romancero serfa
después elevado a la categoria de simbolo del solar ibérico en su exposicién mas
conocida y radical de la concepcién historiogrifica castellano-céntrica:

El romancero, que tiene por progenitores el espiritu épico. castellano y la
materia novelesca de la baladi europea, difunde las viejasficciones castellanas
como alada semilla que, llevada por los vientos, arraiga sobre todo el suelo de la
Peninsula, desde Cataluia a Portugal, y pasa por los mares a las tierras de Améri-
ca espafiola y portuguesa; todos los paises del solar ibérico aplican su espiritu
cread%r a dar vida siempre nueva y poetizacidn varia a estos breves caritos, cuyo
origen mis remoto se halla en la epopeya castellana™. :

El castellanismo integrador, pero no por ello menos nacionalista, de Menéndez
Pidal se opuso ya a principios de siglo, como hemos visto, al catalanismo, porque este
era el inico movimiento “regional” que por entonces habia ya elaborado un discurso
nacionalista alternativo, e historicista, para interpretar la unidad espafola: La unidad
no habia sido voluntariamente aceptada, ni pacifica, sino resultado de una imposi-
cién. El Compromiso de Caspe, que establece una dinastia castellana en la Corona de
Aragén, o la castellanizacién lingtistica, que para Menéndez Pidal eran hechos posi-
tivos, aceptados de grado y hasta deseados por los catalanes, son rechazados por el
catalanismo como hitos de una historia que se aspiraba a hacer reversible.

Por entonces también en Galicia y el Pais Vasco se construian discursos naciona-
listas, pero su implantacién social era atin escasa y su entidad como interpretaciones
historiogréficas alternativas casi desdefiable en comparacién con lo ya elagorado por
el catalanismo. Murguia colocaba los referentes de la nacién gallega en un celtismo
racista, inconcreto y démasiado lejano; por otra parte, su nacionalismo no cuestiona-
ba frontalmente la configuracién del Estado espafiol de su tiempo, y el modelo de
historiografia que maneja es romantico, poco riguroso en sus fuentes y apenas sin
eficacia alguna en unos momentos en que un minimo de positivismo era ya indispen-
sable. Sabino Arana en Bizkaya por su independencia, de 1892, si construye un dis-
curso nacionalista radical, pero arcaico y basado en fuentes novelescas mis que histo-
riogréficas. '

Los padres fundadores de los nacionalismos gallego y.vasco, al contrario que los
catalanistas y en general todos los ideélogos de los nacionalismos europeos, no pres-
taron una atencion consecuente a la poesia popular narrativa, la “épica”, como ingre-
diente bésico en la fundamentacién de las nuevas patrias. Murguia pensaba en un
principio que el Romancero no existia en Galicia, y dedujo de ello la marca de un

(51) R. Menéndez Pidal, “La expansién del castellano”, entrevista cit. en El Liberal, 17-v1i-1916. Cf.
ya antes, en las conferencias de 1909 en Nueva York: “Catalufia ya en el siglo Xv empezé a recibir el
romance como poesia propia, y luego, conforme la decadencia del cataldn se extremé, el romance castella-
no aumentd su prestigio, hasta llegar a ser la forma propia de la poesia popular catalana”, etc. El Romance-
ro espanol, ed. cit (1910).

(52) R. Menéndez Pidal, “Carécter originario de Castilla”, ed. cit. p. 27.
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carécter racial que diferenciaba a los gallegos de los demis pueblos peninsulares. Mas
tarde, al conocer el Romancero portugués, crey6 necesario que Galicia poseyera
también su épica popular y se lanza a una actividad de falsificador que acabé desbor-
dindole. Arana, por su parte, estimaba que la literatura, igual que la lengua, que
correspondia a la Bizkaya del futuro habia de constituirse ex novo, y que apenas
habia nada de aprovechable ni en la literatura escrita anterior ni en una poesia popu-
lar que desconocia por completo. A lo mis que llega Arana es a utilizar unas estrofas
del canto de‘Altabiscar, que es una falsificacién decimonénica denunciada ya como
tal en el momento en que Arana escribe, y otro “antiguo cantar vizcaino”, que es una
ficcidn afin mis reciente de su primo Vicente de Arana®.

En consecuencia, era légico que Menéndez Pidal s6lo muy tarde y de pasada se
refiera a un Murguia “lleno de prejuicios regionalistas” para refutar sus primeras
afirmaciones sobre la inexistencia de romances en Galicia. Y suponiendo que hubiera
leido alguno de los heterdclitos escritos de Arana, cosa bien improbable, parece
seguro que Menéndez Pidal no consideré el nacionalismo vasco como un movi-
miento politico significativo hasta fechas muy préximas a la guerra civil. A pesar de
ello, el bizkaitarrismo habia sido puesto ya en solfa por Unamuno, Baroja y otros, y
su incidencia en la vida social era ya un hecho. Es evidente que Menéndez Pidal
conocia su existencia y que estaba al tanto, por ejemplo, de las reformas lingiiisticas
que propugnaban los seguidores de Sabino®. En el terreno historiogrifico, el nacio-
nalismo de Arana difici%mente podia ser considerado como un “enemigo” a batir,
dado que el aranismo no hacia en realidad ninguna propuesta historiografica digna de
ese nombre. Su fuerza residia precisamente en la renuncia a enlazar el presente con
una historia positiva mis o menos préxima, y en la apuesta decidida por un volunta-
rismo mitico que no precisaba de apoyos “documentales”. Pero en la medida en que
el aranismo habia rechazado la integracion primitiva, y futura, de “Euzkadi” en
“Castilla”, y en la medida en que el nacionalismo radical tenia ya una presencia
indudable en la sociedad vasca al filo de los 1920, a Pidal no podia dejar de interesarle
afirmar ante él su concepcidn castellano-céntrica.

En principio, la tarea era aqui mis ficil que en la confrontacién anterior con el
catalanismo. No s6lo la castellanizacién era en el Pais Vasco mucho mis acusada que
en Catalufia, sino que en el propio nacimiento del castellano como lengua, en irea
contigua a la vascéfona, los vascos podian ser en algiin sentido considerados como

(53) Cf. J. Juaristi, El linaje de Aitor. La invencién de la tradicién vasca (Madrid: Taurus, 1987), p.
203.

(54) Cf. yala Introduccion de 1920. En notas luego no aprovechadas para esta conferencia, Menéndez
Pidal apuntaba: “Dialecto literario. Es lo espinoso. Tanto es el valor de la lengua como documento
histérico que tiemblo de la intromisién de un propésito de modernizacién [...] Al vasco queréis hacerle
hablar de telescopio, urutikuskin o betauve, jdos palabras!, teléfono, ufutizkin. Heterodoxo. Queréis
derribar sus muros y levantar su techumbre, recargarlo de adornos, mezclar a un dialecto propiedades de
otro. Destruis el monumento y no haréis la cémoda vivienda que desedis. Dejadla estar ensanchada fuera
de los viejos muros, con las palabras nuevas que todo idioma toma, y cuando alguna nueva creacién esti
contigua a los muros viejos, mejor [...] Una idea que no comparto y que con todo respeto llamaré prejuicio

ueda en vosotros. Siempre que una persona de fuera lee vuestros escritos, nota el deseo de creerse [lectura
gudosa] muy vasco y repugnar lo erdérico. Es muy natural, el mismo sentimiento existe en el prurito
castellano o alemin contra el galicismo. Pero hay una diferencia ...[cortada la hoja]”. En el original
manuscrito de la conferencia aparece también tachado el siguiente pirrafo: “Un sentimiento nacionalista
(dese a esta palabra un valor amplio, muy elevado por sobre las luchas politicas del momento), un sentido
nacionalista se ha desarrollado en el Pais Vasco al unisono del que se desarrollé en muchos paises por
efecto de ideas que han culminado en nuestro siglo XX, y ese sentimiento busca en todas partes uno de sus
apoyos en el idioma”. El parrafo fue luego sustituido por el que se refiere, mis neutramente, al “cultivo
literario” del vascuence (p. 29, final, de la ed. cit.).
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co-participes. Para Menéndez Pidal no ofrecia dudas la adscripcién de Vizcaya al “rei-
no de Castilla” y del Pais Vasco a la “nacién” espafiola, y asi lo recalcari afios mis
tarde al polemizar en plena guerra civil con Le Temps. Este periédico habia expresado
en un articulo anénimo el deseo de que el Pais Vasco fuera puesto “sous un régime
politique capable de le protéger de fagon permanente contre les orages qui éclatent

ériogiquement au sud des Pyrénées”. Mas llanamente dicho, lo que Le Temps postu-
ﬁba era, si no la independencia, la anexién del Pais Vasco a Francia. Es muy <§1doso
que hubiera por entonces nacionalistas vascos favorabales a esa tltima “solucién”,
pero era en cualquier caso légico que a Menéndez Pidal la propuesta de Le Temps le
pareciese, ademas de una “ingerencia” en asuntos internos, una afirmacién gratuita-
mente anti-histérica. En su perspectiva, era demasiado suponer la posibilidad de exis-
tencia de un Pais Vasco virginalmente ajeno a las tempestades que habian tenido lugar
en la Peninsula. La respuesta de Pidal, nunca publicada por Le Temps™, insistia en una
ligazén antigua e intima del Pais Vasco con el Estado constituido “au sud des Pyré-
nées” y ponia como ejemplos de la integracién en empresas comunes a Loyola y Elca-
no, arquetipos que reapareceran en escritos posteriores de don Ramén:

Le peuple basque ne connut pas la civilisation occidentale jusqu’au moment
oli, 'Empire Romain ayant disparu, elle lui fut inculquée par ’Espagne contre
laquelle 'auteur de I’article veut le protéger. Le peuple basque fut toujours inti-
mement lié 3 ’Espagne et associé a ses entreprises, depuis les origines mémes de la
monarchie asturienne. Et c’est 4 cause de cette étroite union, parce qu’il avait par-
ticipé aux tempétes de ’Espagne, que survint le moment de la grandeur du peuple
basque espagnol, lorsqu’Ignace de Loyola, sans la moindre possibilité de régiona-
lisme culturel, pensait en castillan et écrivait en castillan sur son intimité spirituelle
qui devait émouvoir le catholicisme; et lorsque Elcano se servit d’un navire au
nom espagnol et 2 la destinée espagnole pour le premier voyage autour du monde.
Et que seraient devenus aujourd’hui les Basques si ’"Espagne ne leur avait pas don-
né une Amerique pour y faire souche?

En Los espagioles en la bistoria, de 1947, se dedicaba todo un capitulo® al examen
de la polaridad “unitarismo y regionalismo” como una de las constantes en la historia
de Espafia. Ellocalismo, o el regionalismo extremo, es una enfermedad, un “accidente
morboso”, y el polo positivo se sitia naturalmente en el unitarismo, aunque también
este haya experimentado exacerbaciones malsanas y haya incurrido a veces en “la mis
intransigente represién de legitimas aspiraciones” de las regiones. Menéndez Pidal se
enfrentaba en ese ensayo a una nueva teorizacién anti-castellanista, la expuesta por el
prehistoriador catalin Bosch Gimpera en 1937, que consideraba como meramente
accidental el unitarismo que se habia impuesto en Espana en periodos histéricos re-
cientes. Antes, hablaba Pidal del “éxito fugaz” de los nacionafismos en la Republica

ue llevé a la promulgacién de los estatutos de autonomia dentro de una “voluptuosi-
gad desintegradora”, y recordaba de nuevo el caso de los vascos que “querian vivir
solos, Cuango siempre vivieron fraternalmente unidos a Castillas”. Afloran otra vez
los ejemplos de Loyola y Elcano, quien “si no guiara una nave de nombre castellano al
servicio de ideales fraguados bajo la hegemonia castellana no hubiera concebido otra
empresa maritima que la de pescar atunes en el golfo de Vizcaya™”

(55) El articulo de Le Temps, “Symptomes d’apaisement au sud des Pyrénées”, apareci6 el 25-x-1938.
La carta de Menéndez Pidal, escrita en Paris, se publicé en versién espaiiola y francesa en varios periédicos
espaiioles, entre ellos El diario vasco.

(56) V. capitulo 4°, pp. 146-181 en la ed. cit.
(57) Los esparioles en la bistoria, ed. cit., p. 176.
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5. Recapitulaciones. El Romancero en Vizcaya

Acaso no fuera muy adecuada la metifora de Elcano y los atunes; o, al menos, no
creo que el nudo de la cuestidn esté en lo que Elcano podria haber hecho en otras
circunstancias y con otros barcos. Ni el éxito de los nacionalismos fue tan “fugaz”
como preveia Menéndez Pidal. Con la ayuda del general Franco, que muy a su pesar
hizo por los nacionalismos ibéricos casi tanto como Arana o Prat de la Riba, y con la
colaboracién final de un ministro de la nueva democracia, que ahora parece haber
descubierto las esencias de lo “castellano-leonés”, los nacionalismos estan ahora mu-
cho més vigentes que en 1920 o en 1936. También los nacionalismos culturales e
historiogréficos (y hasta “antropolégicos”), y ademis con cargo al presupuesto.

Al observador actual que no sea, como es mi caso, excesivamente entusiasta de las
determinaciones nacionales o estatales que sufren los individuos, podrin parecerle
legitimas todas las posibilidades de organizacién politica que una comunidad humana
decida adoptar en cualquier momento dado, como expresién de una voluntad sincré-
nica de sus ciudadanos. Pero afadir a las determinaciones nacionales o lingiisticas
una determinacién histérica, como condicién y legitimacién del presente o del pro-

yecto de futuro que se maneja, e$ algo que habria que poner por lo menos en cua-
rentena. ' )

Creo que el historicismo puesto al servicio de ideas nacionalistas ha contribuido a
desenfocar gravemente el examen de fenémenos culturales. El estudio de la poesia
popular, en especial, no se ha visto beneficiado precisamente al convertirse en pales-
tra, o campo de Agramante, donde lidiaban concepciones nacionalistas opuestas.
Muchos folkloristas catalanes dejaron de interesarse por s» Romancero, excelente
como pura poesia sin mis, al recelar que no fuera tan netamente catalan-.como desea-
ban; y poco o nada se ha hecho en 3 Pais Vasco por recoger materiales folkléricos
que no estuviesen en la lengua aut6ctona. Sobre las consecuencias negativas que para
el Romancero de Galicia tuvo el nacionalismo de Murguia me he ocupado ya por
extenso en otro lugar®®. Al pretenderse hacer coincidir la historia, la lengua autéctona
y la conciencia nacional con la literatura popular se olvidaba que en el campo del
tolklore y la cultura oral esas coincidencias son lo accidental y que en ningiin caso
dan la medida de su valor como creacién artistica. Pertenece a la mis pura mitologia
historiografica el que un castellano-parlante actual se considere participe o heredero
de los méritos de quienes crearon una poesia narrativa en circunstancias que nada
tienen que ver con las suyas, o el que un nacionalista catalén expurgue las responsabi-
lidades (las “nuvols de soldats”) por haber recibido un Romancero castellanizado. O,

peor alin, que de ello se saquen consecuencias sobre el modelo de Estado que se
desea.

Si volvemos, para terminar, a los romances de Guernica, ya hemos visto que
Menéndez Pidal extrajo de los textos recogidos en 1920 unas deducciones generales
sobre el pasado y la propia identidad de Castilla y Vizcaya. El Romancero venia asi a
apoyar unas conclusiones que en parte eran evidencias innegables (la penetracién del
castellano en Vizcaya y su estatuto como lengua de cultura) que se reflejaban mas
claramente en otras esteras de la vida social. Pero esas conclusiones eran también la
expresion de deseos sobre el devenir del pueblo vasco que no eran universalmente
compartidos. :

(58) El Romancero gallego. Bibliografia critica, Introduccidn, cap. 1, “Manuel Murguia y las Rimas
populares de Galicia (en prensa). Se amplia ahi el texto de una ponencia presentada, junto con D. Catalin,
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En su relato de la excursién a Guernica, Menéndez Pidal recuerda que Escudero,
su acompanante, le advirtié después de anotar los romances dictados por una joven:
“Apunte usted el nombre de la nifia, que nos hara falta eh Bilbao”. Don Ramén habia
apuntado cuidadosamente, en efecto, el nombre de la recitadora, y lo mismo haria
unos meses después al repetir la visita, haciendo notar que sus informantes eran “de
apellidos vasquisimos (Arana, Echeverria, Unanue)”, y vascohablantes. De regreso a
Bilbao, tras la primera “aventura”, Pidal no dejé de comunicar su hallazgo al mismo
que le habia prevenido contra toda esperanza de éxito en la pesquisa:

El padre Azkue recibié con sorpresa la noticia del hallazgo, y pregunt6 el
nombre de la recitadora. “Justa Gorostiza”, le respondi. “No hay duda que es
vasca, pero habri aprendido el romance de algiin forastero riojano”. “Quiz”
—repliqué—, pero acaso el forastero riojano sea alguno venido aqui hace siglos”
(RH, 11, p. 302).

En ese dialogo con Azkue, Menéndez Pidal no podia ser mis consecuente consi-
go mismo, con su ‘dogma’ sobre la propagacién del Romancero, y con su idea
general sobre el destino comin de Vizcaya y Castilla. Sin embargo, es muy posible

ue los textos de Guernica en su pura materialidad no diesen lugar a extrapolaciones
ge tanta entidad. Unos romances, fragmentarios los mas, pertenecientes al repertorio
mis superficial que suele formar parte de los cantos infantiles, versiones vulgatas de
Las senas del marido, Delgadina, Albanisia, Don Gato, La hermana cantiva..”. Lo
que esos textos prueban es que la generacidn joven entendia y hablaba castellano en el
nicleo urbano de Guernica en 1920, es decir algo evidente en esas fechas. Pero las
versiones recogidas no permiten deducir en modo alguno, a mi juicio, una implanta-
cién del Romancero en Vizcaya que datase de siglos. Personalmente, no veo por qué
las nifias de Guernica tendrian que haber aprendido sus romances de algiin forastero
riojano, como queria Azkue, puesto que las vias de introduccién pudieron ser muy
variadas y el aprendizaje hubo de deberse, preferiblemente, al contacto con ninas de
edad similar que procedieran de Bilbao, Madrid... o Bermeo, como era el caso con
una version de Gerineldo que las j6venes de Guernica habian aprendido recientemen-
te. Los romances cantados en diversiones infantiles o en talleres de costura, a los que
se refiere explicitamente Menéndez Pidal, no prueban una tradicién secular, y el tipo

de versiones de los romances recogidos en 1920-1921 corrobora que su introduccién
era reciente.

El mismo afio en que se producia el hallazgo de Guernica, se publicaban otras
versiones de romances recogidos en Vizcaya®. Su editor, Barandiarin, no les dio
importancia especial y publicé sin comentarios los textos de Amorebieta y Elorrio
recogidos, junto con otras canciones populares en castellano y en euskera, por Félix
de Zamalloa y otros colaboradores de Eusko-Folklore. Hallamos aqui, de nuevo, Las
sesias del marido, y versiones de romances devotos como El rastro divino, La Virgen
y el ciego, etc., de difusion general y que se han transmitido sobre todo a través de la
iglesia y la escuela. Vuelven a mencionarse también los talleres de sastreria de Ber-

en el Coloquio sobre “Problemitica de las lenguas” celebrado en la Universidad Auténoma de Madrid en
1984, ' ,

(59) Consideracién aparte merece una versién del raro romance de Landarico, documentado sélo en la
tradicion sefardi y en un irea no muy extensa de Ciceres y Salamanca. La versién de Guernica habri de
considerarse como un texto “vizjero” emparentado estrechamente con los del Oeste peninsular.

(60) “Canciones y romances”, AEF, 1 (1921), pp. 63-80.
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meo, como medio en el que era habitual el canto de romances®. En este caso las
recitadoras eran —algunas al menos— personas adultas y su repertorio es también de
versiones “vulgatas”. Es decir, no se confirma lo que Pidal suponia en Guernica,
donde “me falté el tiempo para encontrar recitadoras de cuarenta a sesenta afios, que
hubieran dado un repertorio mis nutrido” (RH, 11, p. 302.).

El repertorio estd igualmente limitado a romances infantiles y religiosos y ningu-
na de las versiones refleja la existencia de un tipo “regional” que permita postular una
difusién antigua. Ya en la década de 1980 pudimos comprobar en encuestas realiza-
das en Vizcaya con otros fines que era relativamente ficil encontrar, incluso en
medios rurales y entre personas de edad, versiones de esos mismos romances apren-
didas en juegos infantiles, en el servicio militar o incluso a través de la radio. Como
prueba adicional de ese caracter reciente de la implantacién del Romancero en el Pais
Vasco no castellanéfono, puede afiadirse la nula influencia que el Romancero ha
ejercido, a mi juicio, en la balada narrativa tradicional en lengua vasca®.

En conclusién, el Romancero en Vizcaya debe considerarse como un género de
introduccién moderna, paralelo a la difusién mas acentuada del castellano en nucleos
urbanos menores a partir de fines del s. XIX. Los textos recogidos hasta ahora
poseen interés en si mismos, dentro de su limitada variedad temitica y tipolégica, y
mereceria la pena fomentar nuevas recolecciones. En la medida en que existen poe-
mas narrativos tradicionales en castellano, memorizados y transmitidos por via oral,
y en la medida en que esa transmisién es ya plurigeneracional, no hay razones para
negar que forman parte de la literatura popular y del acerbo cultural del pueblo
vasco. Ocultar o minimizar su existencia en aras de un monolingiiismo, primigenio o
ensofiado, seria incurrir en un estrecho reduccionismo que perjudicaria, més que a
nada, a cualquier consideracién neutra y cientifica sobre la realidad histérica o lin-
giifstica del Pais Vasco®. -

[Post scriptum

Al revisar las pruebas de este trabajo, casi dos afios después de su redaccién, he
prescindido de introducir cambios o adiciones en diversos puntos. Una observacién
de J. Juaristi, sin embargo, me persuade de la conveniencia de precisar unas afirma-
ciones del final del segundo parrafo del §4. Las referencias que ahi se hacen a los
nacionalismos europeos, se hacen pensando, naturalmente, en movimientos naciona-
listas minimamente “ilustrados”, como los que representan Palacky y Masaryk en
Bohemia, Menéndez Pidal en Espana, o el propio Luis Michelena. La frontera estaria
—para mi— en Michael Collins, y ello con reservas. Mis all4, o més acd, no veo nada
de “liberador” ni de culturalmente respetable en los nacionalismos que nos ha tocado
observar, o padecer].

(61) “Canciones y romances”, cit., p. 74.

(62) Cf.]. A. Cid, “Estudios sobre la balada tradicional vasca, 1”, ASJU, x1x (1985), pp. 344-6.

(63) En dos trabajos que completarin esta serie tenemos previsto: publicar los textos recogidos por
Menéndez Pidal en 1920-21 junto con sus notas de campo (2); elaborar un catilogo de versiones y temas de

todos los romances recogidos hasta ahora en Vizcaya (3). Eventualmente, ampliaremos ese catilogo a
Alava, Navarra, y a los muy escasos e inseguros textos recogidos en Guipiizcoa.





