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. Qu'une theorie syntaxique soitconduite a admettre l'existence d'unites syntagma
tiques phonologiquement non realisees, et a definir leurs conditions d'occurrence, est 
une chose relativement familiere. C'est en effet un mode d'analyse auquella tradition 
grammatic ale nous a accoutumes, meme s'il est reste parfois suspect aux yeux de la liri
guistique moderne; d. Milner (1985). Bien que d'autres theories aient pu egalementfaire 
usage d'unformalisme impliquant l'emploi de termes vides mais representationnelle':' 
ment operatoires (d. les parentheses vides dans la formation de Culioli 1982), c'est 
dans Ie cadre des etudes en syntaxe formelle surtout que la question des formes prono
min ales muettes a ete formulee de fac;on autonome, tout specialement au sein de la theo
rie du gouvernement et du liage. 

L'approche modulaire caracteristique de cette theorie permet en effet d'esperer un 
traitement systematique des categories vides ala fois ence qui concerne leur classifica
tion, leur distribution, et Ie mode de recouvrement de leur valeur referen
tielle. Dans Chomsky (1981) les categories vides regroupent deux types d'elements: les 
traces et PRO. Ceux-ci onten commun de ne pas etre soumis au filtresur Ie Cas, 
contrairement aux categories lexicales, mais se distinguent les unes de l'autre en ce que 
les premieres, les traces, doivent etre gouvernees, tan dis que l'autre, PRO, au contraire, 
do it etre non gouverne. Parmi les traces on distingue, d'une part les traces de SN, de 
nature anaphorique, etcorrespondant au deplacementd'un SN, casuellement non 
marque mais ayant un theta-role, vers une position OU il se trouve casuellement marque 
mais sans recevoirde theta-role, et d' autre part les traces d' operateurs de quantification 
deplaces vers une position non argumentale, et qui sont des variables. Dans Chomsky 
(1982), Ie cas des sujets nuls (pro) des langues romanes est distingue de celui de PRO. II 
est pose que si PRO est limite aux positions non gouvernees , a l'inverse pro apparait 
dans des positions gouvernees; de plus sa reference peut etre a la fois definie et 

• Je remercie.G. Rebuschi pour ses remarques a la suite d'une premiere version partielle de cet article, 
ainsi que M-J. Gouesse, qui a bien voulu me conseiller quant aux donnees relatives au hongrois et M-C. Paris, 
quant 11 ceiles concernant Ie chinois. 

Par ailleurs, je voudrais faire les remarques de forme suivante: 
. - j'ai utilise Ie terme de liceite, en place de celui de tegitimittE employe Ie plus souvent dans les travaux en 

franc;ais, pour exprimer Ie derive substantival de l' adjectif licite (prefen'! a legitime); il s' agit d'une designation 
correspondant mieux, m' a-t-il semble, a l'usage grammatical, car prive des connotations attachees.au terme de 
legitimite (comme a celui de legitime). 
~ la plupart des exemples de citation sont retranscrits avec la traduction morphematique fourni par 

l'ouvrage cite, d'ou une certainevariation dans ce domaine, qui reste cependant sans consequence. 
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autonome, alors que celle de PRO correspond soit a celle de son antecedent, soit a une 
valeur arbitraire. 

Ainsi, a partir des elements determines par la theorie du liage, quatre types de 
categories viaes sont distinguees: 

- PRO: [+anaphorique, +pronominal]; 
'-...::,...c.' pro: [ .... anaphorique, +pronominal]; 

trace de NP: [+anaphorique, -pronominal]; 
- variable: [-anaphorique, -pronominal]. 

Le present article se propose, dans une perspective typologique, d'une part, de faire Ie 
point sur les differentes analyses offertes a propos de pro, d'autre part, et parallelement, 
oe mettre en evidence la grande variation constataole a travers les langues en ce qui 
concerne les conditions d'occurrence de cette forme. Precisons bien, des maintenant, 
quenous ne prendrons pas en compte ici les pros elements d'une CHAINE (au sens de 
GhoJ;Ilsky 1986), c' est-a.-dire les pronoms nuls qui sont associes a. un argument au sein 
d'un,eCHAINE expletif (muet)-argument1• En effet, si l'existence de pronoms nuls dans 
cettaines langues parait constituer une consequence directe et inevitable du principe de 
projection, lequel oblige a. ce que lesarguments sous-categorises et les roles thematiques 
associes se trouvent presents a tous les niveaux de representation syntaxiquc:., elIe est 
comme secondaire, parfois derivee, et intuitivement de nature dif£erente, dans Ie cas des 
pros expletifs ".enchaines". . 
. Centrees dans un premier temps sur des langues qui, comme l'italien ou I' espagnol, 
offraient la possibilite d' avoir un sujet nul dans les phrases-conjuguees-Ie sujet dans ces 
langues s'accordant obligatoirement avec Ie verbe flechi-, les analyses portant sur les 
categories purement pronominales ont par lasuite integre des donnees supplementaires. 
Celles-ci pourtant apparaissaient parfois contredire les premieres hypotheses avancees. 

Si I' on examine les principaux elements devantetre retenus en vue d'une description 
des occurrences dans lesquelles on rencontre les pronoms nuls pros, les points suivants 
semblent devoir etre minimalement pris en compte: - . 

positions dans lesquelIes ils sont licites; (Iere partie) 
existence eventuelle de procedures permettant de recup~rer ou d'iden
tifier leur contenu, avec eventuellement des limitations relatives a leur 
statut argumental etfou referentiel; (IIeme partie), . 

(1) II peut y avoir correlation entre la presence d'une cHAINE et Ie fait qu'une langue soit a sujet nul; 'ci. 
les langues romanes avec les inversions du sujet, que l'inversion soit generee a la base; avec les verbes 
inaccusatifs, ou derivee, avec les verbes inergatifs: 

, i) proe'x.pl arriva Giovanni (Bui'zio 1986) 

ii) prOexpl tele/ona Giovanni (Burzio 1986) 

Dans Ie cas de i) et ii) Ie pro expletif est limite aux langues autorisant les sujets nuls (Rizzi 1982); cf. 
pour de nouvelles propositio~~ Be~etti. (198,8): Mais si l'o!l adm~t que ce type de relation cat~aire peut se 
rencontrer avec un pro expletif obJet unmediatement adJacent a V et un argument extrapose, corilme Ie 
propose en particulier Rizzi (1986), en ce cas aucune restriction n'int~rviendta, la categorie vide- etant 
gouvernee et casuellement marquee. Cela peut aussi etre Ie cas .lors de constructions rilettant en .jeu des 
pronoms clitiques, si l'on admet que ceux-ci sontgeneres a la base dans cette position. . -
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I. Conditions sur Ia position des pronoms nuis (pro) 

1. Dans une etape premiere, en particuIier dans Chomsky (1981),'ia ql.lesdondu 
positionnement a ete I'objet d'un traitement simple, dans la mesuni 011 seulle cas. des 
langues a sujet nul etait pris en compte. Le sujet non phonologise des phrases finies 
recevait, du point de vue de sa caracterisation structurale, Ie meme traitement que Ie 
PRO des positions sujets des phrases infinitives. Moyennant un dispositif particulier 
pour Ie cas des sujets des phrases finies (application de la regIe d'affixation des elements 
de Flex(ion) au V( erbe) en s-structure dans Ies langues a sujet nul), Ie sujet nul etait dans 
une position non gouvernee. Cependant dans Chomsky (1982), compte tenu not am
ment, en ce qui concerne la syntaxe --c'est-a-dire en dehors des elements relatifs a 
l'interpretation-, des donnees rencontrees dans les langues a sujet nul connaissant Ie 
deplacement en avant de V dans les interrogatives (d. Torrego 1984 pour l'espagnol), 
les deux formes etaient distinguees, avec d'une part PRO pour les positions non 
gouvernees, correspondant au sujet des phrases infinitives, et d'autre part pro, forme 
exclusivement pronominale-non anaphorique par consequent au sens de la theorie du 
Ii age-, occupant Ia position sujet des phrases finies dans ces langues·. Aussi bien, dans 
cette analyse, Ia position sujet de (1) ci-dessous, bien que gouvernee par Ie verbe 
antepose, est occupee par une forme pronominale phonologiquement vide, dOrit la 
reference ne resulte pas d'une coindexation arbitraire. II ne s'agit done pas dePRO, mais 
d'un pro nom nul non anaphorique: pro. 

(1) Quej [cojerasi [pro [sv tj tj]]]? 
"Que prendras-tu?" 

Cette caracterisation de pro comme pronom nul apparaissant dans une position 
gouvernee est importante en ce qui concerne la delimitation des positions 011 ces 
pronoms nuls sont licites. En effet, meme si Chomsky (1982) semble considerer que pro 
est limite a la position sujet des phrases finies dans les Iangues a flexion riche (du moins 
qu'il s' agit la du cas-type), d'un point de vue theorique rien ne s' oppose a ce qu'il occupe 
une autre position, pour autant que la question de la determination du contenu re<;oive 
par ailleurs une reponse satisfaisante. 

Dans la litterature posterieure consacree a cette question, plusieurs auteurs ont 
aborde la question de la restriction de pro a Ia seule position sujet des phrases 

, conjuguees: c' est Ie cas en premier lieu de Bouchard (1984) et de Huang (1984a). Chacun 
de ces auteurs s'efforce de construire une theorie de pro permettant de justifier, 
eventuellement chez Ie premier en la circonscrivant, Ia limitation de pro a la position 
sujet. Pour Bouchard ceci resulte d'un parametre independant relatif a l'assignation 
casuelle, dont l'effet est de limiter pro a la position sujet dans les langues configura
tionnelles a flexion riche (suivant done Chomsky 1982), mais a l' autoriser dans 
d'autres positions, y compris en l'absence d'accord verbal, dans les langues non 
configurationnelles. Dans Bouchard (1988) les premieres langues sont dite Romance 
pro-drop languages, et les secondes Free pro-drop languages. C'est ce point que nous 
presenterons au § 2. Huang (1984a) n'etablit pas de telles Clistinctions. S'appuyant sur 
l' etude de langues a objet nul, il montre que la categorie vide objet n'y correspond pas a 
un pronom, mais a une variable. II en conclut que la limitation de pro ala seule position 
sujet doit etre consideree comme un universel, mais il ne fournit aucune justification 
theorique. Dans Huang (1985) une regIe de contrale generalise (d. infra (6)) est 
prop osee a cet effet. Nous verrons toutefois au § 3 portant sur laquestion des objets nuIs 
variables pronominaux qU'elle ne produit Ie resultat attendu que dans un certain type de 
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langues. D'autres auteurs, a. l'inverse, ont admis la possibilite de pronoms nuls non 
s4jets dans une typologie concernant cette categorie vide. Il s'agit en particulier de 
Rizzi (1986) et Cole (1987). Ce dernier s'efforce d'adapter a. des donnees nouvelles 
les analyses de Huang en admettant et montrant l'existence de pronoms nuls objets 
dans certaines langues. Rizzi (1986) est d'une certaine fa<;on plus radical en tirant 
toutes les consequences de l'admission de pro en position gouvernee, et surtout en 
dissociant les contraintes sur Ie positionnement et celles relatives a. ce que Chomsky 
(1982) appelle ladetermination du contenu de pr02. Comme nous Ie verrons au § 4, 
consacre a. ces vues, on aboutit a. un dispositif ou pro est eventuellement licite dans 
chaque position ou un cas lui est assigne. 

Ce rapide survol etant fait, il convient de mieux preciser les conditions dans 
lesquelles ces analyses ont ete realisees et d'indiquer les donnees sur lesquelles elles 
reposent, ainsi que leurs eventuelles faiblesses. Conformement a. la perspective typo
logique qui est celle de cet article, nous illustrerons ensuite au § 5 la diversite des 
positionnements ou l'on rencontre des pronoms nuls. 

2. La distinction entre les pro noms nuls des langues configurationnelles et ceux 
des languesnon configurationnelles. 

Dans Bouchard (1984) une categorie vide est definie comme un element qui n'a 
pas de psi-trait (personne, nombre, genre, et cas: les phi-traits de Chomsky 1981) 
en forme phonologique (FP), mais a un index re£erentiel et re<;oit les F-traits (per
sonne, nombre, genre) en forme logique (FL). La caracterisation des categories vides 
s'opere en quelque fa<;on de maniere negative par rapport a. un principe de lexicalisa
tion qui stipule qu'un N do it etre lexicalise ssi les psi-traits sont presents a. l'entree de 
N en PF. Dans Ie cas de pro, la categorie vide s'analyse alors comme resultant de ce 
que dans certaines langues Ie SN n'a pas re<;u Ie Cas en FP. L'auteur, a. ce point, 
introduit une distinction. Dans les langues configurationnelles comme l'anglais ou les 
langues romanes, I'assignation casuelle se realise sous gouvernement dans des condi
tions semblables, propose Bouchard, a. l'assignation de role thematique, c'est-a.-dire, 
dans Ie cas du sujet, par Ie SV. La procedure est la suivante: Flex est rattache a. V dans 
Ie lexique, et ses traits sont transmis par percolation au SV, de telle sorte que celui-ci 
est en rriesure d'assigner Ie Cas. Dans ce cadre, Ie parametre pro-drop renvoie en fait 
a. la possibilite pour certaines d'entre ces langues de reporter la procedure de percola
tion en FL. Ainsi en italien ou en espagnolle sujet nul est defini comme un SN qui 
n'a pas de trait d'assignation casuelle en FP mais uniquement en FL, ceci etant Ie 
resultat du r~port a. ce niveau de la percolation des traits d'assignation casuelle de 
Flex au SV. A cette premiere condition s'ajoute l'exigence qu' Accord soit suffisam
ment riche pour que Ie SN puisse recevoir les F-traits en FL. 

Pour les langues non configurationnelles l'analyse de Bouchard se presente diffe
remment, mais l'essentiel du mecanisme decrit ci-dessus est conserve. lci encore Ie 
parametre pro-drop resulte de ce que l'assignation casuelle et aussi l'attribution des 
F-traits peuvent intervenir enFL. En ce cas Ie ou les SN concernes n'ayant pas de 
psi-trait en FP ne peuvent etre phonologises. Dans ces langues l'absence d'asymetrie 
structurale entre les SN cree une ambiguite car ceux-ci sont pareillement gouvernes a. 
13. fois par Vet Flex. L'assignation casuelle est necessaire a la desambigiiisation, mais 

(2) La distinction est presente dans Chomsky (1982),-mais en fait, en raison sans doute de l'attention 
portee specialement aux donnees des Iangues romanes, Ies deux types de contraintes ant tendance a etre 
ramenes l'un a l'autre, Ie meme element rendant licite pro dans telle position et lui conferant son contenu 
(Accord); cf. par exemple Rouveret (1987). 
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elle ne peut s' effectuer dans les conditions decrites pour les langues [SN SVJ. Pour 
rendre compte de ce point et du phenomene des pro noms nuls dans ce type de 
langue, Bouchard propose tout d'abord une regIe dite Prendre les Traits (Assume 
Features) qui s'applique aux SN, et par laquelle, en particulier, ces SN se trouvent 
dotes d'un Cas; d'autre part il admet la possibilite pour certains deces SNde se. voir 
a:pp~~uer la dite regIe en FL. En ce cas ces SN ne pour~0n.t pas etr~ lexica.lis~s. car 
"mvlslbles" en FP. On comprend que dans cette analyse 11 n y a pas heu de hmltef'la. 
liceite de pro a l'un des SN. Par ailleurs l'obligation de prise du Cas etant englobee 
dan~ un.e regIe plus .generale p<;>rtant egal.ement sur l'assignat~ond'autres.~raits(~p 
partlcuiter des F-tralts) la questIon de la nchesse d' Accord ne Joue aucun: role partI~ 
culier. . . 

Nous ne discuterons ici des points exposes plus haut que duseul point de vue 
empirique, en examinant en particulier dans quelle mesure les predictions qui s'y 
rattachent se trouvent verifiees3• En cequi concerne les langues non cOrifiguration
nelles aucune falsification factuelle ne peut etre envisagee puisque l'application en FL 
de la regIe Prendre les Traits est optionnelle et que sa mise en oeuvre n'est pas 
soumise a aucune condition. C'est au demeurant ce qui rend cette analyse peu satis
faisante. En ce qui concerne les langues configurationnelles, a l'inverse, deux' predic
tions resultent de l'analyse: la non visibilite du SN en FP est strictementreduite au 
NP sujet puis que decoulant du report en FL de la percolation des traits d'assignation 
casuelle de Flex au SV; d'autre part un Accord riche est exige qui permettel'assigna
tion des F-traits. Ce dernier point etant examine en II, voyons si Ie premier est 
verifie. 

En fait, en se limitant aux seules langues pour lesquelles la configurationalite n'est 
pas discutee, diverses situations ont ete rapportees qui paraissent dementir la predic
tion de Bouchard. Zribi-Hertz (1984) a montre qu'en fran~ais il existe des categories 
vides relevant du principe B a l'egard de la tMorie du liage et en p()sitionde comple
ment de preposition (d. § 5. ex (18)). Rizzi (1986) analyse l' objet nul a interpretation 
arbitraire que l'on observe dans diverses constructions en italien commeune forme 
pronominale (d. § 4. ex (9)). Cole (1987) demontre egalementl'existeri<;e d'nn pro
nom nul en position d'objet dans diverses langues (quechua d'Imbabura, thai:, co
reen) (d. § 3. ex (8)). Enfin il semble bien que la position objet correspondant a la 
clitisation doive aussi etre consideree comme occupee par pro dans les langues ro
manes Oaeggli 1982). 

Par ailleurs Ie fait de traiter de fa~on separee et dans des conditionspratiquement 
incontrolables les langues non configurationnelles cree une difficulte certaine en ce 
qui concerne l'appreciation factuelle de la distinction typologique proposee par Bou
chard. Cela en raison du caractere passablement vague de la notion de non-configu
rationalite. Si l'on suit la caracterisation habituelle, a laquelle se conforme d'ailleurs 
Bouchard -a savoir l'absence d'un constituant syntaxique SV-, il faut constater 
que pour diverses langues parfois presentees comme non configurationnelles les 
choses sont en realite peu claires. Par exemple en japonais, langue sur laquelle Bou
chard s'appuie pour etayer son argumentation, I'existence d'un SV a pu etre defendue 
en raison de la presence d'un effet de cross-over: une variable objet liant une ana-

(3) Bouchard evoque aussi tres brievement Ie cas des langues qu'il considere comme partiellement 
configurationnelles et partiellement non configurationnelles, tel Ie chinois. II s'agit d'integrer les analyses 
de Huang mettant en evidence Ie role des topiques .... Les memes mecanismes que ceux decrits dans.le texte 
sont evoques, mais de fa~on cumulative. 
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phore (zibun) au sein du SN sujet entraine une malformation4• Ceci parah bien 
correspondre a un effet de cross-over, et en ce cas il faut admettre que la variable ne 
c-commande pas l'anaphore, et que par consequent il y a bien un SV en japonais 
(Saito et Hoji 1983); d. aussi pour une discussion avec des suggestions nouvelles 
decoulant de l'analyse discursive, Farmer, Hale, et Tsujimura (1986). 

Il paralt etre exact que beaucoup de langues bien attestees comme ayant plus d'un 
SNnucleaire realisable sous forme de pronom nul ont parfois ete presentees comme 
des langues non configurationnelles: malayalam (Mohanan 1983), warlpiri (Hale 
1983, Jelinek J984), japonais (Chomsky 1981), papago Gelinek 1984, Bouchard 1984 
citant Hale), navaho (Hale 1986), hongrois (Kiss 1981, 1987, Maracz 1986), basque 
(Rebuschi 1985, 1986), par exemple. Toutefois pour plusieurs de ces langues la 
caracterisation en faveur de la non-configurationalite (toujours entendue au sens 
strict indiquant une structure syntaxique plate) a ete mise en doute, comme pour Ie 
japonais. Ainsi a propos du basque par Levin (1983), suivie par Eguzkitza (1986), 
Ortiz de Urbina (1986), Salaburu (1986); a propos du hongrois par Horvath 
(1986), Farkas (1986) et Maracz (1987). En ce qui concerne pro, il est donc diffi
cile d'attribuer a la distinction etablie par Bouchard entre les langues configura
tionnelles et non configurationnelles une base empirique bien solide, la notion fon
dant la demarcation n'etant pas assez precise. En pratique, pour les langues non 
configurationnelles, on a souvent associe divers correlatifs a la question specifique
ment structurale: ordre libre des constituants, existence de constituants discontinus, 
pronoms nuls libres, absence de mouvement, absence d'element pleonastique lexical, 
systeme casuel riche, ... caracteristiques qui se trouvent selon les cas plus ou moins 
verifiees. L'exemple typique est celui de la liberte de positionnement, parfois presen
tee comme un signe significatif de non-configurationalite (Chomsky, 1981) et qui 
s'avere en realite peu fiable, comme tendrait a Ie prouver Ie cas du navaho, langue 
sans SV a positionnement relativement fixe (Hale 1986, Woolford 1986? Il en est 
un peu de meme pour les SN nuls (indiquons ici que la question de leur caracterisa
tion n'est pas toujours abordee et la variation dans les designations traduit ce point: 
null anaphora, missing nominal, zero pronoun, ... ). Ainsi Jelinek (1984) rattache cet 
element a la grammaire du discours entendue comme exterieure a la grammaire de 
phrase, et considere qu'elle n'a pas de lien particulier avec la (non-)configurationali-

(4) L'exemple est Ie suivant: 

i) ? [Ziro -0 -0 {s {NP Hanako- ga zihuni -0 kiratteiru koto-}- ga [V P tj 

ACC ACC NOM ANAPH ACC detester fait NOM 

yuutu-ni siteiro}}} (Saito et Hoji 1983. exr. (12» 

deprime faire 

Glose litt. 'Ziroi. Ie fait que Hanako deteste zibuni a deprime ti Toutefois, dans Farmer, Hale et 
Tsujimura (1986), il est observe que Ie simple fait d'introduire dans Ie SN sujet complexe un modal rend (i) 
acceptable. U ne autre analyse est suggerck 

(5) Woolford (1986) ne discute pas du caractere (non) configurationnel du navaho, et fait apparaitre la 
projection maxim ale SV dans ses representations. Toutefois, et ceci est un contre-argument important, cet 
auteur precise que cette projection aoit etre consideree comme exceptive (au sinon comme non maximale) 
dans la caracterisation qU'elie propose des mapping domains sur lesquels repose essentiellement son ana
lyse de. la distribution des categories vides pronominales dans cette langue. 
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te6• Quoi qu'il en soit, pour ce qui a trait a la typologie des pronoms nuls, il faut constater 
que l'imprecision entoure cet element, qui fonde pour Bouchard la distinction entre les 
langues a pronom nul obligatoirement sujet, de type roman, et les langues clites "free 
pro-drop". De plus l'absence de contrainte resultant de la definition du parametre 
inducteur du phenomene pro-drop dans les langues a structure plate, et Ie manque de 
support empirique de l'analyse des pronoms nuls dans les langues configurationnelles 
rendent les propositions de Bouchard (1984) peu satisfaisantes. 

3. Objets nuls variables et objets nuis pronominauxo 
Le probleme de la distinction entre categories vides variables evcategories vides 

purement pronominales a porte surtout sur les objets, bieri que Huang (1984a) 
evoque aussi Ie cas des sujets variables dans les langues non pro-dropadmettant des 
topiques zero, comme par exemple l'allemand. 

La question des variables nous interesse ici, essentiellement parce qu'a la suite des 
travaux de Huang (1984a, b), Raposo (1986), Rizzi (1986), divers auteurs ontmis. en 
evidence que sous l'appellation de null anaphora ou de pronom nul deux types de 
categories vides pouvaient en realite etre impliquees: des pronoms ou .des. variables, 
relevant respectivement des principes B et C de la theorie du liage. En.consequence il 
convient de bien distinguer les situations, et bien sur d' examiner Ie corollaire queHuang 
(1984a) a cru devoir deduire de l'existence des SN objets nuls variables: a savoir 
l'inexistence des pronoms nul objets. 

Huang (1984a), partant des donnees rencontrees en chinois, japonais, et portugais 
du Bresil, observe une asymetrie entre objets nuls et sujets nuls. Cette asymetrie est 
illustn!e dans les exemples suivants «2) est fourni par Huang d'apres Kuroda (1965); (3) 
est inspire de Raposo 1986 f. . 

(2) (a) dare-gai rei Bill-o nagutta] to itta ka? 

who Bill hit that said Q 

"Quii a dit qu'ili a frappe Bill?" 

(b) *dare-gai [Bill-ga ei nagutta] to itta ka? 

who Bill hit that said Q 

"Quii a dit que Bill li'a frappe" 

(6) On trouvera un point de vue oppose sur ce point precis dans Hale (1986), ou la notion de 
non-configurationalite est discutee sur des bases.renouveIees. L'hypothese qU'elle devrait s'appliquer aux 
constructions (et non aux langues) est avancee. Par ailleurs il est propose que les diverses proprietes qui 
sont communement associees a la non-configurationalite (cf. texte) et celle-ci soient envisagees it partir de 
deux parametres distincts: Ie parametre pro-drop d'une part, leparametre de resomption d'autre part. (La 
questIOn des NP resomptifs sera evoquee plus loin dans Ie cadre de la section consacree aux pronoms 
incorpores). . . 

(7) L'exemple du chinois est semble-t-il moins net que ceux de (2-3), car, note Huang, I'equivalent de 
(2b) et (3b) est possible a contexte explicite (si le sujet de la matrice est torique dans Ie contextediscursif). 
Les donnees de Huang sont d'ailleurs critiquees dans Xu (1986), leque propose un type particulier de 
categorie vide it cote des formes caracterisees a partir des traits [±anaphorique, ±pronominal]: les catego
ries vides libres. 

Huang (1987) repond a ces critiques et etablit Ie peu de fondement, qu'a son gre, a Ie nouveau type 

f,ropose ~ar Xu a I?arcir des donnees du mandarin. Les contre-exemples de Xu a l'analyse etablissant 
'asymetne sujet-oDJet sont analyses par Huang comme non pertinents, car mettant en oeuvre des lec;:ons 

qui n'interviennent pas au niveau Oll les principes de la theorie du liage, en particulier ici Ie principe C, 
sont appliques. . 
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.. (3) (a) elejpensa que ei perguntou-me 

he thinks that asked me 

.. :. "iii pense qu'i1i m'a· interroge" 

(b) *elei pensa que eu recomendei ei ao professor 

. he thinks that I recommanded to the professor 

"iii pense que je Ij'ai recommande au professeur" 

En (2a):et:(3a) Ie suje~ nul peut coreferer avec Ie sujet de la matricesans qu'une 
malformatiori en resulte. A l'inverse cette core£erence n' est pas possible.avec l' objet nul 
en (2b) et (3b). Huang analyse cette asymetrie comme decoulant du fait que Ie sujetnul 
est pronominal, alors que l' objet nul est une variable. En (2b) et (3b) l' objet nul est lie par 
Ie sujet .de la matrice et Ie princiPe C de la theorie du liage est viole, ce qui entraine 
l'agrammaticalite des exemples. A l'inverse, en (2a) et (3a) Ie sujet est pronominal: etant 
libre dans sa categorie gouvernante (la phrase enchassee) il satisfaitau principe B de la 
theorie du liage, et les exemples sont bien formes9• 

L'analyse de Huang se heurte neanmoins a une difficulte lorsque l' objet nul ne parait 
lie a auctin operateurcomme en (2-3), ou encore en (4), exemple chinois rapporte par 
Huang (1984a): . 

(4) Zhangsani shuo 

say 

Lisik bu . renshi ej/*i 

Lisi not know 

"Zhangsani a dit que Lisi ne lej/*i connaissait pas" 

En (4) l'objet nul a une reference libre excluant simplement les sujets de la phrase 
enchassee et de la matrice (pour ce dernier cas, d. (2-3». Pour maintenir son analyse, 
Huang propose que dans (4) l'objet nul soit lie a un topique non phonologise. (5) est 
donc la representation proposee pour (4): 

(5) [Top eJ, [Zhangsan shuo [Lisi bu renshi eJ] 

Zhangsan say Lisi not know 

"lui j , Zhangsan a dit que Lisi ne lei connaissait" (Huang 1984a) 

En eff~t l'une des caracteristiques des langues a objet nul etudiees par Huang est 
qu'elles sont a orientation topique, selon une caracterisation bien connue (d. notam
ment Li et Thompson 1976); pour un discussion de ce point, d. Authier (1988). 

L' existence d' objets nuls variables lies a la presence d'un topique vide a re~u diverses 
confirmations: Raposo (1986) pour Ie portugais d'Europe, Campos (1986) pour 
l' espagnol standard avec certaines restrictions (indefiniton), Suner et Yepez (1988) pour 

(8) Huang (1984), en realite, ne fait pas reference directement et explicitement aux principes B et C de 
la theorie du liage, mais les ecarts de formulation en I' occurrence ne sont pas significatifs. 
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l'espagnol de Quito, Authier (1988) pour Ie kiNande, une langue bantoue; (les ecarts 
concernent surtout la caracterisation des relations variable-topiquet 

.Huang, toutefois, tire de l'existence d'objets nuls variables, la conclusion que les 
objets nuls pronominaux sont exclus de fa<;on obligatoire (i.e. universelle). Il.la 
justifie par une regIe dite de controle generalise (G(eneralized) C(ontrol) R(ule)). 
Celle-ci fixe -compte tenu par ailleurs du principe B de la theorie du liage- les 
conditions dans lesquelles les categories vides pronominales (tant PRO que pro) sont 
licites. Elle est formulee ainsi (d'apres Cole 1987): 

(6) (a) Vne pronominal vide (PRO Oll pro) ('<;t contrale dans son 
domainc de ,onrr(li(· (,'i! I'll :1 lin) 

(b) a est un domaine de controle pour E ssi: 

(i) a est Ie plus petit noeud cyclique (P ou SN) qui contient E 

ou la categorie majeure minimale contenant E, et 

(ii) a contient un SUJEY accessible a E 

Cette regIe, on Ie voit, circonscrit les occurrences de pro a des positions au il peut 
recouvrir un contenu referentiel. En effet controle dans (6) est entendu comme une 
coindexation avec un antecedent (eventuellement Accord). 

On observera que dans sa formulation la GCR n'a pas l'effet que lui attribue 
Huang pour les langues disposant de l'accord verbal objectif. En effet si les nO'euds 
cyc1iques excluent)e SV, un obj et nul ayant un accord verbal se trouve controle d~ns les 
conditions de (6). A l'inverse la GCR exclut q u' en l' absence d' accord verbal un ob) et nul 
puisse etre pronominal. Son domaine de controle, selon (6), serait la phrase entiere, et il 
ne pourrait avoir pour antecedent que Ie SN sujet, en violation du principe B. 

Sans remettre en cause lefondementdes analyses de Huang, Cole (1987) proposeune 
typologie des objets nuls OU l'existence de formes pronominales est admise. Cette 
typologie est fondee sur la distinction de quatre types de langues: 

(7) celles n' autorisant d' objet nul ni pronominal ni variable (anglais); 
celles autorisant les objets nuls variables uniquement (mandarin, 
portugais); 
celles autorisant les objets nuls pronominaux uniquement (que
chua d'Imbabura); 

(9) Pour Raposo (1986), en portugais d'Europe, l'objet nul variable correspond a la trace laissee par Ie 
deplacement en Comp d'un operateur vide. Ce demier se trouve coindexe avec Ie topique vide par la regie 
de predication evoquee par Chomsky (1982) apres la FL (FL'). Ainsi est expliq)l(ie I'absence d'effet de 
weak cross-over: 

i) hop ej) [s' OJ} [Sos amigos delaj viram ej ontem na TV] 

les amis dlelle voir elie hier 

'sesj amis laj virent a la TV' 

La representation (i) en FL, montre qu'a ce niveau l'operateur vide n'est pas indexe avec Ie topique. La 
variable n' est pas coindexee avec Ie NP i a sa gauche. '. 

Authier (1988) observe qu'en kiNande, malgre l'existence d'un objet nul variable, on observe un effet 
de weak cross-over. II explique ces donnees, par Ie fait que dans cette langue Ie topique et les operateurs 
occupent la meme position (Spec de Comp), Ie topique etant genere en position d'objet. 
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ceUes autorisant les objets nuls pronominaux et variables (thai, 
coreen). 

Cette typologie, selon Cole, correspond ii deux parametres: Ie parametre du gouverne
ment par Flex (I (nfl) G( overnment) P( arameter)) et Ie parametre de Iil regIe de contrale 
generalise (GRC P(arameter)). 

Le premier, IGP, est repris de Huang (1984b). 11 definit les langues dans les
queUes Flex gouverne la position topique, c'est-ii-dire dans lesquelles il peut y avoir des 
objets nuls variables puisque ceux-ci sont lies a la presence d'un topique zero, dont Ie 
parametre fixe Ies conditions d'occurrence. En effet, pour une langue ou la position 
topique est adjointe ii P (avec P = F") comme Ie propose Cole (1987), i) les SN peuvent 
etre generes dans la base en position topique sans violation du filtre sur Ie Cas, puis que 
Flex assigne Ie Cas nominatif ii l'element occupant la position topique, tout comme au 
sujet, ii) les topiques nuls sont licites sans violation du principe des categories vides, 
puisque proprement gouvernes par Flex. 

Le second parametre, GCRP, est une adaptation de la regIe Huang (1985) indiquee 
ici en (6).11 s'agit de la modifier de fa~on a integrer la possibilite pour certaines langues 
d'avoir des objets nuls pronominaux, meme en l'absence d'accord verbal ou de clitique. 
Pour cela Cole (1987) considere qu'il faut laisser ouverte la possibilite pour certaines 
langues que (6a) soit applique aux seuls elements PROs, mais pas aux pros. I1 s' agirait par 
exemple du quechua d'Imbabura, du tha'i etdu coreen (ces deux dernieres langues, a cate 
des pros objets, autorisant aussi des objets nuls variables). 

Ainsi en quechua d'Imbabura les exemples equivalents ii (2b) et (3b) ne font pas 
difficulte car l'objet nul est pronominal et peut coreferer au sujet de la matrice: 

(8) (a) Juzi j nin 

Jose says 

Marya 0j juyanata 

Maria will love 

"Josej dit que Maria lj'aimera" 

(b) Juani munan Juzi 0 j rijsichun 

Juan wants Jose know 

"Juan; veut que Jose lej connaissell (Cole 1987) 

Le correctif apporte par Cole affaiblit serieusement la force de (6) dont Ie principal 
merite etait de proposer une base au paradoxe manifeste par les langues pro-drop: d'une 
part, l'evidence de l'importance des procedures de recouvrement du contenu par 
Accord; d'autre part, I'existence de ces memes formes pronominaies vides dans des 
langues sans accord. Par ailleurs si la parametrisation de (6a) - par Ie biais de Ia 
restriction parametrique de la validite de l'IGP a PRO-permet d'integrer Ies donnees 
relatives aux objets nuls pronominaux des langues sans accord verbal avec l' objet (cf. 8a, 
b)), on devrait retrouver la meme analyse pour la position sujet. Or dans diverses 
Iangues: portugais d'Europe (Raposo 1986), kiNande (Authier 1988), hongrois (Kiss 
1987), et meme, semble-t-il, quechua d'Imbabura (Cole 1987), Ie sujet nul (contraire
ment a l'objet nul) est Ie support d'un accord verbal obligatoire. La limitation de (6a) a 
PRO, telle qu'eUe estproposee par Cole, ne permet pas de discinguer entreles objetsnuls 
et Ies sujets nuls dans ces Iangues. 
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4. Generalisation de la condition de liceite de pro aux positions casuellement 
marquees. 

La principale alternative aux analyses rappellees ci-dessus est celle presentee par 
Rizzi (1986), suivi avec quelques modifications par Adams (1987). La condition de 
liceite est nettement distinguee des problemes de recouvrement de contenu, lequel 
re<;oit un traitement particulier, du mains chez Ie premier de ces auteurs. 

Celui-ci, partant de l'examen de l'objetnul dans certaines phrases de l'italien du type 
de (9) ci-dessous, propose une analyse ou lescategories vides pro ne sont pas restreintes a. 
la seule position sujet, mais peuvent aussi apparaitre en position objet: 

(9) Questo conduce 0 alia seguente conclusione 

"ceci conduit a la conclusion suivante" (Rizzi 1986) 

En tenant compte des donnees, non seulement de l'italienen ce qui concerne les 
objets nuls pros, mais egalement, par exemple, des complements de preposition nuls du 
fran<;ais, Rizzi suggere de parametriser les tetes susceptibles de legitimer des pronoms 
nuls. Ainsi la condition de liceite de pro est formulee comme en (10): 

(10) pro est marque pour le Cas par X}' 

Dans (10) Y doit etre considere comme parametrique, et comme pouvant etre nul, ou 
correspondre a. I'une, plusieurs ou toutes les tetes assignant un Cas (F, V, Pr et N)10. 

Adams (1987), de fa<;on semblable a. Rizzi, a. cote d'une contrainte sur Ie contenu de 
pro, pose une condition relative a. sa position: etre identifiee par une tete gouvernante. 
Adams ajoute cependant une condition supplementaire stipulant que Ie gouvernement 
doit s'effectuer en direction canonique. Cette direction est eIle-meme parametrique: a 
gauche dans les langues a. tete finale; a droite dans les langues a tete frontale. Cette 
condition resulte notamment de l'analyse offerte des formes pro en ancien fran<;ais. 
Ainsi ( 11 a) est analys€ selon (11 b) : . 

(11) (a) 

(b) 

Par desus see/erent - une pierre 

[Adv. [Vi [pro ti ···m 
(Roman du Graal, Adams 1987) 

Adams propose l'analyse (l1b) compte tenu de ce que i) I'ancien fran<;ais a un 
ordre superficiel VSO dans les phrases matrices, ii) il connait Ia contrainte dite du 
verbe en second (cf. allemand) dans ces phrases. Ainsi pro en (11) se trouve gouverne 
par Ie verbe a sa gauche, c'est-a.-dire que Ie gouvernement s'effectue dans la direction 
canonique pour une langue a tete frontale (cas de I'ancien fran<;ais a ordre de base 
SVO). L'existence du sujet nul resulte donc de la montee du verbe qui permet Ie 
gouvernement CIa condition de directionalite etant satisfaite); cette montee resulte 
eIle-meme du caractere dit verbe en second de l'ancien fran~ais. C'est precisement la 
perte de cette propriete qui expliquerait la disparition des sujets nuls en fran<;ais 
moderne, la condition de directionalite empechant Ie gouvernement de la position 
suiet par Flexll • Cette contrainte -egalement defendue dans Ie cadre de donnees 

(10) Rizzi ne cite parmi les assigneurs de Cas que Flex, V et Pro Pour N, voir infra § 5 et les pros 
specifieurs de SN . 

. (11) Adams propose egalement une analyse nouvelle des l~ngues rom~es dans les cas d'inversion du 
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differen~es par Horvath (1986) et Woolford (1986)-, si elle parait fort seduisante 
dans l'analyse de l'ancien fran~ais, offre par ailleurs un certain nombre dedifficultes, 
en particulier pour rendre compte de l'assignation du Cas nominatif; (quoique des 
~ol~tions soient envisageables;. d. par exe~ple Sto~ell (1982) qui propos~, de fa~on 
mdependante, que Flex gouveme Ie SN sUJet depUls Comp en forme loglque). 

Quoi qu'il en soit, la directionalite est un element du gouvernement, non a pro
prement parler de la theorie des pronoms nuls. De ce point de vue l' analyse d' Adams 
(1987), bien qU'elIe ne porte que sur les sujets nuls, ne s'eloigne pas de celle de Rizzi 
(1986) en distinguant les conditions relatives au positionnement et celles portant sur 
Ie contenu (meme si pour les langues prises en compte cela est sans· consequence 
pratique). 

L'ecart entre ces auteurs porte sur la formulation de la condition: gouvemement 
(Adams) ou marquage casuel (Rizzi). Ce dernier donne de forts arguments en faveur 
de (10). 11 evoque en rarticulier l'impossibilite d'avoir Ie pro objet d'interpretation 
arbitraire en italien (c . (9» dans des phrases passives. En effet dans (12a) ci-dessous 
pro ne peut avoir d'interpretation arbitraire, et la representation (12b) semble exclue: 

(12) (a) - vengono fotografati - nudi 

"ils sont photographies nus" 

(b) pro expl Flex vengono pro arb nudi (Rizzi .1986) 

En (12b) Ie pro expletif sujet est licite s'agissant d'une position non thematique, et 
Ie pro arbitraire est gouveme par Ie verbe (mais non casuellement marque si l'on 
admet que Ie participe passif ne peut assigner Ie Cas accusatif). Dans la mesure ou 
(12a) ne peut receVOlr l'interpretation correspondante a (12b), il faut en conclure que 
Ie gouvemement n'est pas la condition regissant la liceite de pro. 

Pe fa~on parallele Rizzi observe que si Ie fran~ais autorise des pronoms nuls pros 
en position de complement de preposition (d. (18» il n'r autorise pas les traces: les 
prepositions-epaves sont exclues en fran~ais standard, contrairement aux preposi
tions orphelines -selon les appellations retenues par Zribi-Hertz (1984) a partir des 
designations anglaises (synonymes danscette langue). Cet ecart entre traces (sou
mises au principe des categories vides (ECP» et pro oblige a distinguer les conditions 
de liceite de ces deux elements; les prepositions ne permettent pas le gouvemement 
p.ropre requis par ECP, mais reponaent a la condition formulee en (10) pour auto
nser pro. 

Par rapport aux analyses rappelees plus avant, celIe de Rizzi constitue un pas 
important en ce qU'elIe admet que les pronoms nuls peuvent apparaitre en dehors de la 
position sujet, et de la position objet egalement. De fait (1 0) estle correspondant du filtre 
sur Ie Cas, et revient donc a aligner de ce point de vue les pronoms nuls sur les categories 
lexicales. . . 

sUJe~, ou simplement pour les sujets nuls. Du tait de la contrainte sur la directionalite pro serait genere a 
droite, contrairement a ce qui est generalement admis. Le probl~e de l'assignation casuelle pour les SN 
non nuls en position canonique reste neanmoins non resolu. . 
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5. Conclusion: illustration des emplois de pro dans divers positionnements 
syntaxiques. 

879 

L' admission de categories vi des strictement pronominales en position de sujet dans 
les phrases finies ne fait pas de probleme, mais les choses se presentent de maniere 
difference pour les autres positions. Si Rizzi (1986) admet l' occurrence d'un pro objet, 
en italien, il note que son interpretation est particuliere, et l' on a vu egalement que des 
categories vides en position objet dans diverses langues pouvaient aussi correspondre 
non a des pronoms nuls mais a des variables (mandarin, portugais d'Europe, espagnol, 
kiNande, ... ). Cole (1987) a montre toutefois que contrairement aux conjectures de 
.Huang (1984a) on ne pouvait tirer de conclusion generale de cet element. De fait, a cote 
des pro objets relativement marginaux de l'italien12, ou encore (dans Ie cadre des 
structures coordonnees) du norvegien (Afarli 1987), diverses langues apportent Ie 
temoignage de pronoms nuls objets dont l'emploi paral! libre (non soumis a des 
contraintes lexicales ou associe a des constructions particulieres), tout comme leur 
interpretation. On peut ainsi mentionner apres Ie thai, Ie coreen, ou Ie quechua d'Imba
bura (d. (8)) evoques par Cole, d'autres langues ayant la possibilite d'utiliser des pros 
objets directs, mais aussi indirects, ou encore "appliques" (applied objects). Pour l'objet 
direct, par exemple, no us citerons Ie hongrois (Kiss 1987, Maracz 1987); pour les 
objets indirects, Ie georgien (Anderson 1984), Ie malayalam (Mohanan 1983) ou Ie 
basque (Eguzkitza 1986, Ortiz de Urbina 1986) -en fait dans ce dernier cas tous les 
arguments nucleaires, selon l'expression reprise par Mohanan, peuvent etre des pros-; 
pour les objets appliques, Ie chichewa (Baker, 1988). Les exemples (13-15) illustrent ces 
donnees. Au demeurant, en dehors des SN objets, les pronoms nuls pros se rencontrent 
en position de specifieur de SN ou de complement de preposition egalement, ainsi que 
nous l'avons deja rapporte; d. exemples (16-18) 

- pro objet direct: 

(13) Jdnosj azt mondta, hogy Nterk (iith J. *k latta , , 
Jean AC3 dire-PAS que Pierre AC3 voir-PAS 

"Jeanj a dit que Pierrek li,j'a vu" (M. J. Gouesse, c.p.) 

Dans l' exemple hongrois (13), l' objet de la completive peut etre realise sous la forme 
d'un pronom nul, meme si un pronom lexical est disponible en cas d'emphase. Le 
pronom nul peut referer au sujet de la phrase matrice, ce qui ne serait pas possible s'il 
s' agissait d'une variable. Le seule restriction dans ce domaine correspond au principe B 
de la theorie du liage, camme il convient pour un pronom. 

- argumentsnucleaires pros: 

(14) Manexek [pro pro pro erakutsi dio-fa] erran dio Patxiri 

Jean-E E3 D3 A3 montre AUX-SUFdit AUX Patxi-D 

"Jean a dit a Patxi [qu'ille lui a montre]1I 

(12) Rizzi (1986) traite aussi des pros arbitraires datifs (objets indirects). 
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Dans (14) les trois arguments nucleaires de la phrase completive basque peuvent 
referer librement (mais de fac;on exclusive pour chacun d' eux, evidemment) en dehors de 
la phrase enchassee les contenant, et qui constitue en l'occurrence ledomaine pertinent 
pour les contraintes de liage (Rebuschi 1987). Ces arguments, correspondant aux 
fonctions de sujet, d'objet direct et d'objet indirect sur Ie plan syntaXique, et aux 
marques suffixees d' ergatif, d' absolutif et de datif sur Ie plan morphologique, peuventne 
pas etre realises phonologiquement (c'est d'ailleurs l'usage normal en l'absence 
d'emphase). On est donc bien en presence de pronoms nuls, tant en ce qui concerne Ie 
sujet et l'objet direct, que l'objet indirect. 

- objet des constructions applicatives: 

(15) (a) Amayi a- ku- mu-umb- zr- a mtsuko mwana 

woman SP PRES- OP-mod- for- ASP waterpot child

"La femme moule Ie recipient a eau pour I'enfant" 

(b) Amay; akumuumbira mtsuko-

"La femme moule Ie recipient a eau pour lui" (Baker 1988) 

Les exemples (15) en chichewa (langue bantoue) font apparaitre la possibilite pour 
un objet de preposition incorporee dans Ie verbe de ne pas etre phonologise, avec en ce 
cas une interpretation pronominale. Dans (15) ir dans Ia forme verbale est un affixe 
applique a valeur benefactive, glose par for dans la traduction anglaise. Le SN 
correspondant dans la phrase au beneficiaire est realise en (lSa) et non apparent en (1Sb); 
dans les deux cas l'affixe mu, marqueur d'objet (glose OP), s'accorde avec l'objet 
afpIique: un pro en (ISb). Pourune analyse differente du SN non lexicalise en chichewa. 
c. Bresnan et Mchombo (1987), et infra, § 9. 

- por specifieur de SN: 

(16) Janosj az Proi,j autojaval ment el 

Jean the car-SG3-with· went away 

"Jean est parti avec sa voiture" (Kiss 1987) 

Dans l'exemple hongrois (16) une forme pro apparait en position de specifieur de 
SN: elle est libre dans Ie SN lui meme (Ie domaine pertinent pour les contraintes de liage 
ici): il s'agit bien d'un pronom. On relevera cependant que Ie hongrois presente un 
systeme d'accord en nombre et personne au sein des SN, entre Ie SN "sujet" ou 
specifieur et un composant Accord realise sous laforme d'un affixe joint au N-tete, Ie SN 
sujet etant au nominatif. On peut donc interpreter les donnees de (16) comme 
correspondant a celles observees pour les sujets de phrase (d. Horvath 1986), avec pro 
casuellement marque par Accord (auquel se resume Flex dans Ies SN), et satisfaisant de 
cette maniere a la condition de liceite (10). 

Pourtant on peut conjecturer que la presence de phenomenes de concordance n'est 
pas indispensable pour avoir des pros dans cette position. Le probleme est qu'il est fort 
difficile Ie plus souvent, en l'absence de toute marque perceptible, de determiner si une 
interpretation de type genitif est purement pragmatique ou Ie resultat de Ia presence de 
categories vides: d. esp. saldre can el/ mi cache, 'je sortirai avec Ia / rna voiture'. 

11 semble que divers arguments puis sent neanmoins etre invoques montrantla possi
bilite dans certaines langues d'un pro specifieur de SN en I'absence de concordance au 
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sein du SN. Ainsi en basque des SN ayant pour N-tete un nom abstrait a complement 
adverbial peuvent apparaitre comme en (17) ci-dessous avec un pronom nul en position 
de sujet de NP: 

(17) proj 

G3 

bere buruareni- gana-ko aiherkundeak 

REF-G3 tete-ART-G- LOC-ADN haine-ART-E 

"Saj haine envers lui-memej/*j m 1effraie" 

izitzen nau 

effrayant AUX 

Dans l'exemple (17) Ie complement du N aiherkunde 'res sentiment' est une ana
phore (bere burua litt. 'sa tete') dotee d'une postposition locative a l'adlatif (gana) et 
d'un adnominalisateur (-ko). Le reflechi doit etre lie et Ie seul lieur disponible lui 
permettant de satisfaire au principe A de la theorie du Ii age est Ie SN sujet du SN Ie 
contenant (nous ne tiendrons pas compte ici de la structure interne du reflechi). Ce 
demier n' est pas realise phonologiquement; i1 s' agit d'un pronom nul (pro). On relevera 
Ie fait que Ie sujet lexicalise serait au genitif (et non au nominatif comme dans Ie cas du 
hongrois). On admet ici que N peut assigner Ie cas et que Ie genitif correspond a un cas 
inherent; d. Chomsky (1986). 

- pro compliment de preposition: 
(18) Je connais bien cette valise car je voyage toujours avec-

(Zribi - Hertz 1984) 

Dans l' exemple (18) la preposition avec n' a pas de complement lexicalise. Interpreta
tivement la phrase est entendue comme 'je voyage toujours avec cette valise'. Zribi
Hertz (1984) montre qu'al' egard de la theorie du liage la categorievide est un pronom, et 
que si les prepositions orphelines sont licites en fran<;ais comme en (18), les preposi
tions epaves avec une categorie vide variable ne Ie sont qu'en fran<;ais populaire: 

(19) - Ou as-tu mis la valise que je voyage toujours avec-

On observera q u' en (19) un pronom lexical resomp!if entrainerait une malformation 
( ... avecelle) car ces pronoms sontreserves aux animes. A l'inverse les restrictions quanta 
l' emploi des prepositions orphelines sont en quelque sorte opposees selon Zribi-Hertz: 
Ies pronoms nuls en effet seraient obligatoirement non animes. Ce dernier point est sans 
doute discutablel3 , et la restriction majeure en cequi concerne l'interpretation des cons
tructions du type de (18) consiste surtout en ce que les pronoms nuls y sont toujours de 
3eme personne. 

Dans les langues permettant de faire jouer les mecanismes de flexion au sein des 
SPr -construction qu'il convient de distinguer des formes applicatives illustrees par 
I'exemple (lSb)-- Ies pronoms nuls pourront apparaitre egalement. Les exemples 
bretons ci-dessous illustrent ce point; (comme dans les autres langues celtiques l'em
ploi de la flexion oblige en realite a recourir au pronom nul en raison du principe de 
complementarite regissant dans ces langues les occurrences des pronoms et des 
formes flechies; d. Stump (1984) et infra § 7, ex. (26-27»: 

(13) Dans certains idiolectes, pour Ie moins, les prepositions orphelines admettent les pros :animes 
comme complements (s'ils sont de 3eme personne): 

i) Oui, je l;'aime et je souhaiterais vivre avec (lui;lelleJ 
ii) Ili est tellement grand, qu'on pourrait se dissimuler derriere (/uiJ 
iii) Qui, je t'aime, et je souhaiterais vivre avec "(toi) 
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(20) (a) 

(b) 
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Vllevr brezhonek 

a book Breton 

1111 a un livre breton" 

a zo 

pel is 

U Ilevr brezhonek a zo ganeoc'h 

with-2Pl 

"VOllS (pI.) avez un livre breton" 

gantaii 

with-3MSG 

(Stump 1984) 

Les divers exemples (13-20) montrent que l'attitude consistant a restreindre la 
liceite de pro a la seule position sujet des phrases finies est difficilem~nt tenable. Oli. 
observera que lorsqu'on admet (10), pro, du point de vUe des conditions relatives a 
son positionnement, ne se distingue J?as des formes pronominales lexicales, si du 
moins on donne a la variable parametnsee sa valeur maximale. (10) consiste en fait a 
etendre Ie filtre sur Ie Cas (Rouveret et Vergnaud 1980) a pro, et a indiquer quelles 
sont en cette circonstance ses conditions de realisation (variations sur les assigneurs). 
Cette conclusion ne doit pas surprendre si l'on convient i) de dissocier la caracterisa
tion de pro de celle de PRO, ii) de traiter de facton separee la question de la determi
nation du contenu de pro. En effet, admettre que pro, contrairement a PRO, peut 
apparaitre dans des positions gouvernees, revient a faire disparaitre la princlpale 
restriction d' ordre structural disponible, susceptible de distinguer les pronoms nuls 
des categories lexicales. Aussi bIen est-illogique que ce soit la theorie du Cas qui 
vienne, a cote du principe de projection bien sur, fixer les conditions d' occurrence de 
pro, tout comme pour les categories lexicales. (10) precise toutefois que c'est la 
capacite -soumise a variation parametrique- de tel ou tel assigneur de cas a mar
quer casuellement, en plus des SN phonologises, les pronoms vides qui conditionne 
la liceite de ces derniers. Ces elements d'analyse peuvent apparaitre marques par Ie 
fait que les occurrences de pro semblent plus immediatement associees, bien souvent, 
a un environnement morphosyntaxique offrant la possibilite d'attribuer au pronom 
muet ses traits de specification grammaticale, grace en particulier a une flexion riche. 
C'est ce second point que no us allons examiner dans la seconde partie, etant bien. 
entendu qu'il doit etre distingue, selon nous, de la question de la liceite proprement 
dite. 

II. Determination des traits de specification grammaticalc des pronoms nuis 

6. Chomsky (1981) denomme phi-traits l'ensemble des traits de specification 
grammaticale caracterisant les pronoms, et incluant ceux de personne, nombre, genre 
et Cas. La condition de liceite (10), que nous avons retenue suivant lapropusitiun de 
Rizzi (1986) incluant l'exigence de l'assignation casuelle, nous etudierons ici les ele
mentsrelatifs aux F-traits pour reprendre la designation de Bouchard (1984), c'est-a
dire ceux portant sur les specifications determinatives: personne, nombre, genre. 

Ainsi que nous l'avons deja signale, meme si divers auteurs ont tenu a distinguer 
la question du positionnement et celle de la determination du contenu (Chomsky 
1981, Rizzi 1986, entre autres), dans la pratique, on a eu tendance a r~e1.ler ces 
elements l'un a l'autre. En fait, s'agissant surtout alors de langues romanes a sUJet nul, 
on observait que les pronoms .nuis etaient d'u.ne part reserves a. la position suj~t, et 
d'autre part semblaient excluslfs de Iangues ~lsposant de para?i~es verbaux a fle
xion personnelle riche; d. Chomsky (1982), s appuyant en partlculier sur des travaux 
anterieurs de T araldsen. 

I 

I 

I 
I 
I 

, I 
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Dans une large mesure, pourtant, les evolutions et les debats quenousavorts 
retraces dans la premiere partie ont ete suscites par l'evidence de donpees con~adic
toires dans ce domaine: l'exception des langues non configurationnell~s cpez~o:u~ 
chard (1984), la parametrisation dans Cole (1987) de la regIe de controle gelferalise d,~ 
Huang pour les pros objets, la remise en question (partielle) de l'analyse tradition
nelle des pronoms strictement nuls chez Rizzi (1986) (avec une extension auxobi.ets 
directs et indirects), ont ete la consequence de l'absence de confirmation empiri.que 
des premieres hypotheses envisagees. 

Une presentation de la problematique de la determination des traits de specifica
tion grammaticale de pro implique d'abord de prendre en compte un certain nombre 
de donnees montrant l'importance dans ce domaine des mecanismes de concordance 
(§ 7), et eventuellement la mise en jeu de formes de specification par defaut (§ 8). Ces 
elements ont pu d'ailleurs conduire certains auteurs a mettre en cause parfois l'idee 
d'un pronom nul au profit de l'hypothese d'un pronom incorpore. Nous examine
rons ces vues alternatives (§ 9,10), et envisagerons enfin les donnees montrant que 
1'on ne peut reduire la distribution des pronoms nuis pro a la seule presence d'une 
flexion riche, meme dans des langues disposant d'un systeme flexionnel explicite (§ 
11). 

7. Determination des F-traits 
et concordance flexionnelle. 

La presence de formes pronominales vides est la consequencenaturelle du prin
cipe de projection -associe eventuellement a Ia theorie de lapredication;d. Wi
lliams (1980). On con<$oit bien toutefois que la grammaire prevoit alors des proce
dures permettant de determiner les traits pronominaux des formes muettes, et 
qu'en l'absence de ces procedures, celles-ci, bien que licites du strict point de vue 
structural, se trouvent empechees ou obliterees, en raison de l'impossibilite dese 
voir attribuer un contenu. 

La determination des traits de specification grammaticale peut etre envisageede 
fa<$on differente selon les analyses proposees: en termes d'assignation (Bouchard 
1984), d'identification flexionnelle (Borer 1986, Adams 1987), ou de recouvre
ment de contenu (Rizzi 1986), ... II reste neanmoins que l'on s'attend a ce quedans 
Ie cas general cette determination resulte d'une flexion explicite, ou bien, sinon, que 
des interpretations particulieres soient mises en oeuvre liees a des sous-specifications. 
Ainsi l'idee de la regIe de controle generalise de Huang (d. (6a)) est que, tout comme 
PRO qui re<$oit uncontenu de par son antecedent (sauf a prendre une valeur arbi
traire), pro aussisatisfasse a une condition de controle, eventuellement par l'interme
diaire d' Accord, l'indice flexionnel etant antecedent. De fait, on a souvent observe a 
travers les langues une etroite relation entre l'existence de pro et un systeme de 
concordance explicite. Les cas habituels cites sont celui de l'anglais dont Ie systeme de 
flexion personnelle est pauvre et qui n'a p:iS de pronom nul pro, et ceux des langues 
romanes ou, sauf en fran~ais, la concordance sujet-verbe est l'objet dans les formes 
flechies d'un paradigme riche, et qui autorisent les pronoms nuls sujets. 

Cette constatation est confirmee de fa~on directe et trans parente dans diverses 
langues. Nous citerons ici trois situations significatives de ce point de vue. II s'agit de 
troisOla:ng~e~ typo!o..gique~ent differenci.ees d~ns les~u~lles la concordance presente 
certames lrregulantes oU decalages paradlgmatlques: l'hebreu moderne, Ie pachtou et 
l'irlandais. 



884 BENAT OYHAR<;:ABAL 

Hebreu moderne. 

Borer (1986) observe qu'en hebreu moderne I'existence d'un sujet nul est etroite
ment limitee aux temps du futur et du passe, a l' exclusion du present. Or I'hebreu n' a pas 
de marqueur personnel dans ses paradigmes du present (uniquement des marques de 
genreet denombre). Meme aux autres temps Ia possibilite d'avoir un sujet nul est 
strictement correlative a l' existence d'un marqueur personnel dans les paradigmes; c' est 
Ie cas pour Ia 1 ere et Ia 2eme personne, mais pas pour la 3eme14. Ainsi a-t-on les donnees 
apparaissant en (21): 

(21) (a) ('Ani) 'axalti 'et ha-tapu'ax 

I ate-1SG ACC the-apple 

"J'ai mange la pomme" 

(b) * (Hu) 'axal 'et ha-tapu'ax 

he ate-3SG 

"il a mange la pomme" 

(c) * (Ani/ 'ata/ hu) 'oxel 'et ha-tapu'ax 

I you he eat-SG 

"Je/tu/it mange la pommell (Borer 1986) 

En (2la) la forme du passe avec une lere personne singuliere est compatible avec 
l' emploi d'un sujet nul; avec la 3eme personne cette possibilite est bloquee, comme on Ie 
voit en (21 b), ou l' emploi de h u est obligatoire. En (22c), Ie verbe est conjugue au present 
et n'a pas de paradigme personnel; les pronoms de lere et 2eme personne singuliers, 
comme celui de 3eme personne, doivent y etre realises phonologiquement. Le parallele 
entre Ie dispositif flexionnel et les pronoms nuls est evident. 

Pachtou 

Dans Ie cas precedent les occurrences de pro etaient delimitees par un certain nombre 
d'irregularites au sein des paradigmes de flexion verbale. La situation illustree dans les 
exemples (22-23) est differente: il s'agit cette fois d'une langue OU l'accord verbal 
(monopersonnel) se realise sur une base morphologique de type accusatif au present, et 
de type ergatif au passe. Plus precisement on observe, en pachtou, gu' au present Ie verbe 
s'accorde avec Ie SN nominatif, et que Ie sujet peut alors y etre realise sous la forme d'un 
pro; a l'inverse, au passe, Ie verbe s'accorde avec lc S~ lbsolutif,et, correlativement, Ie 
SN sujet, dans les phrases intransitives, et Ie SN objet, dans les phrases transitives, 
peuvent correspondre alors a des pronoms nuls. C'est ce que montrent les exemples 
(22-23) repris de Huang (1984a): .. . . . 

(14) Le cas de la 3eme peersonne, de falron generale, est particulier, edes donnees de I'hebreu modeme.sur 
ce point s~)Ot.10in de correspondre a u.ne constante: Par exemple enbasq.ue tant les SN sutets q~e les SNobjets 
sont sans mdlce personnel dans la fleXIOn verbale (smon 0), seule uneinarque de nombre etant eve.ntuellement 
disponible. Neanmoins les pronoms nuls de 3eme personne petivent etre employes, contrairement aux 
donnees de I'hebreu modeme. . ...' . 

(IS) Parmi les lan~ues cxempliliant 1a valeur negative de ce parametre Rizzi (1986) cite Ie chinois. 

, ! 
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(22) (a) 0 ra- z~ i 

DIR- come- 3MSG 

"il vient" 

(b) 0 mana xwr-am 

apple eat-IMSG 

"je mange la pomme" 

(c) * za 0 xUir-am 

I eat-lMSC7 

"je (la) mange" 

(23) (a) 0 ra- g- ay 

DIR- come- 3MSC7 

"il est venuH 

(b) ma 0 wa- xwar-a 

I PRF- eat-3FSC7 

"je (11) ai mangee" 

(c) * 0 mana wa- xwar- a 

apple PRF- eat

"j'ai mange la pomme" 

3FSC7 

885 

En (22a) et (23a) Ie verbe estintransitif et s'accorde avecle SN sujet (morphologique
ment marque par Ie nominatif en (22a), et par l'absolutif en (23a)); dans les deux cas un 
pronom nul peut etre employe. En (22b) Ie SN sujet peut etre pro, mais pas en (23b), 011 
c'est Ie SN objet qui peut I'etre, car dan's Ie premier cas l'exemple est au present (accord 
avec Ie SN nominatif), alors que dans Ie second, il est au passe, (accord avec Ie SN 
absolutif). Les exemples (22c) et (23c) montrent que la correlation entre Ie systeme de 
concordance personnelle et pro est rigoureuse; l' objet nul est exclu au present, etle sujet 
nul au passe. 

Jrlandais 
McCloskey et Hale (1984) montrent qU'enirlandais il existe une stricte relation entre 

l'existence d'une conjugaison synthetique (vs.analytique), c'est':'a-:dire encodant Ies 
marques de personne et de nombre du SN sujet, et la presence de pro. Or Ia distribution 
des. co.ntugalsons synthetiques.et analytiq,u~s se f~it de .fa~on. idlOsyncrasique: dans Ia 
maJonte des temps la conJugarson synthetrque nest dlspombIequ'avec Ia seule 1ere 
personne du singulier (ceci est surtout vrai des dialectes du Nord), mais au conditionnel 
elle couvre les 1 ~res personnes (~i!1guliere e~ pluri~lle) et la 2eme personne. du sipgulier. 
Lorsque la conJugalson synthetrque est dlspomble son emplol est oblrgatolre et la 
conjugaison analytique (sans accora personnel ni de nombre), par consequent, exclue. II 
y a, en ce gui concerne la distribution des sujets nuls, rigoureusement les memes 
aonnees: elle est e~clus.ivement attachee a Ia conjugaison synthetique. (24) illustre les 
deux types de conJugalson: . . . 
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(24) (a) 
l. 
2. 

(b) 
1. 

2. 
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Paradigme du present (indicatif); verbe cuir "mettre" (d. d'Ulster): 
Forme synthetique: cuirim "je mets" 
Formes analytiques: cuireann tu "tu mets" 

cuireann selsf "illelle met" 
cuireann sinn "nous mettons" 
cuireann siM "VOUS (pl) mettez" 
cuireann siad "ils/elles mettent" 

Paradigme du conditionnel: 
Formes synthetiques: chuir/inn "je mettrais" 

chuirfea "m mettrais" 
chuirfimis "nous metrions" 

Formes analytiques: chuirfeadh selsf "illelle mettrait" 
chuirfeadh sibh "VOlls (pI) mettriez" 
chuirfeadh siad "ils/eIles mettraient" 

En irlandais d'Ulster l'existence du sujet nul est circonscrite, au present, ala Iere 
personne du singulier, et au conditionnel, a la I ere et 2eme personne du singulier et a la 

. Iere du plurie1 (tu, se, sf, sinn, sibh, siad sont les pronoms en nominatif dans les formes 
analytiques ). 

Cette distribution se retrouve avec les preEositions qui peuvent porter l' Accord en 
irlandais, comme dans 1es autres langues gae1iques (d. § 5, ex. (20)): 

(25) (a) Preposition,s flkhies (d. d'Ulster d'apres McCloskey et Hale 1984) 
Ie "avec"; leis "avec lui" 
do "a, pour"; do "a, pour lui" 
roimh "devant"; roimhe "devant lui" 

(b) Preposition nonflkhies: 
leldolroimh Maire "avec/a, pour/devant Marie" 
gan iad "sans eux" (gan "sans"; iad "eux") 

En (2Sa) 13:. preposition est flechie et Ie pronom regi par 1a preposition n'est pas 
phono1ogise. A l'inverse en (2Sb) la preposition n'est pas flechie parce qu'elle regit 
une forme non pronominale, ou parce que de maniere idiosyncrasique elle ne peut 
l'etre. La presence du complement sous une forme phonologisee est obligatoire en 
(2Sb). 

Les donnees de 1'irlandais rappellent dans leurs irregularitescelles de l'hebreu 
moderne. Le principal ecart est qu'en hebreu l'usage du pronom nul est facultatif, 
alors qu'il estobligatoire en irlandais: . 

. (26) leofa "avec eux" vs *leofa iad 
dO/a "a, pour eux" vs *dO/a iad 
rompu "devant eux" vs *rompu iad (McCloskey et Haie 1984) 

(27) cuirim "je mets" vs *cuirim me 
chuirfea "m mettrais" vs *chuirfea tu 

. En (26) l' emploi du pronom avec la forme flechie de la preposition entraine une 
malformation, tout comme en (27) avec Ie verbe flechi.· . 

Ces donnees sont significatives de la correlation -au moins dans certaines 
langues- entre les phenomenes de flexion personnelle et l'existence de pronoms 
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nuls. Elles pourraient etre enrichies a volonte; en particulier pourrait etre 6"voque Ie 
cas des langues a accord pluri-personnel, comme Ie basque, Ie warlpiri, Ie navaho, Ie 
nahuatl ou la langue huichol, OU tous les SN encodes dans la flexion verbale peuvent 
ne pas etre realises phonologiquement: 

(28) (a) badakarkizut (basque) 
PCL-PR-approter-A3-D5-E1 
"je vous l'apporte" 

(b) Punta-rni kapi- rna -ngku (warlpiri: Hale ·1983) 
divest-NON-PASFUT- lSU) -20B) 
"je te Ie prends" (dans Ies verbes triadiques l'indice d'objer ("()rre~l'()nd 

au SN dati£). 

(c) Shfinighdad (navaho: Speas (1986» 
me:'PERF-you-shook 
"VOUS mlavez secoue" 

(d) ni- mic- maka (nahuatl classique: Launey 1979) 
lSUJ- 20B)- donner . ., , .. 
"je te Ie donne" (s'agissant d'un verbe triadique, l'indice d'ohiet renvoie 

(e) pe- taci- zeiya (huichol: Comrie (1982» au SN'dati£). 
2SG- 1PL- see .. 
"tu nollS vois" 

8. Occurrences particulieres de pro et traits de specification grammaticale. 

Rizzi (i 986), rassemblant les observations de divers auteurs, note que pourles 
langues. usant d~s traits de sp~cificat~on grammatic~lelS, et ~our ~esq.uelles Flex est 
susceptible d'asslgner un Cas a un sUJet nul pronommal par l'apphcatron de (10), on 
peut dresser une typologie de pro prenant en compte les divers traits determinatifs 
susceptibles d'etre attribues au pronom nul par Ie biais de la concordance verbale. 
Ainsi les langues auraient la possibilite de n'utiliser que partiellement les options 
disponibles selon que Ie nombre et la personne du pronom sont recuperables, ou 
uniquement Ie nombre, ou encore aucun de ces traits. C' est ce principe que, dans une 
formulation plus large (29), repris de Rizzi (1986), exprime: 

(29) (a) Un SN nlest referentiel que s'il a les specifications de personne de nombre; 

(b) Un SN nlest argumental que s'il a la specification de nombre. 

Ainsi, selon Ie type de specification recouvrable (ou non) par Ie biais d'une con
cordance il y aurait des langues pour lesquelles pro ne serait disponible que comme 
non-argument, ou encore comme non-argument et quasi-argument uniquement, et 
enfin d' autres admettrant aussi les pro argumentaux referentiels. 

L'une des difficultes de cette proposition est qU'elle ne doit etre interpretee que 
de .fa~on strict~. C'est-a-dire que l'existence d'une ou plusieurs specifications n'en
trame pas l'exlstence dans telle langue des formes pros correspondantes seion les 
termes de (29). Par exemple l'islandais a des paradigmes de conjugaison OU les oppo
sitions de personne sont relativement bien marquees, meme si certaines neutralisa
tions apparaissent parfois entre deux des personnes du singulier (Platzack 1987). 
Pourtant seuls les pros expletifs sont disponibles dans cette langue, c' est-il-dire, selon 
(29), en n'utilisant que Ie codage de l'opposition de nombre. L'allemand, dont les 
paradigmes verbaux sont relativement riches (avec quatre oppositions codees), de la 
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meme maniere ne ferait pas jouer principes de (29) en n'admettant pas de pro argu
mental. 

Au deDleurant, meme en n'interpretant (29) que de fa~on univoque, il n'est pas 
sur que ces principes puissent etre maintenus avec une portee generale. 

Envisageons ainsi Ie contre-exemple que constitue Ie hongrois (qui n'est pas 
unique; d. en paiticulier entre autres Ie basque, § 11). II illustre Ie caractere souvent 
idiosyncrasique des codages flexionnels, et la difficulte de leur associer, en ce qui 
concerne pro, Ie elements de (29). Considerons les objets pros du hongrois deja 
mentionnes a l'exemple (13). En hongrois on distingue une conjugaison dite subjec
tive (Sauvageot 1980-81, Kassai 1986), intransitive (Kiss 1987) ou indefinie (Ma
nicz 1987), et une conjugaison objective, transitive, ou definie. La premiere est 
utilisee avec Ies verbes intransitifs et avec les verbes transitifs lorsque I'objet est 
indefini; Ia seconde avec les verbes transitifs a objet defini. Cest du moins la caracte
risation generale qui peut etre proposee, de telle sorte que, comme Ie propose Maracz 
(1987), Ie trait de definition do it etre integre en hongrois aux differents traits de 
specification grammaticale, a cote du nombre et de la personne. 

Le ~rait. de defini~ion neanmoins ne r~nvoie pas to~jOU!S a des don~ees att~ndues; 
.enpartlc)Jher du pomt de vue des paradlgmes de conJugatson employes, la 1ere et la 
2~Illepersonne du singulier et du piuriel sont considerees, lorsqu'elles sont objets, 
camme des indefinis. Le paradigme de conjugaison utilise est Ie meme pour rendre 'il 
voit, il voit quelqu'un, il voit une fille' et 'il vous voit, il me voit, il nous voit': Zdt (vs latja 
'il voit' + objet 3eme personne defini). Si l'on considere ces donnees et que l' on prend en 
compte (29), en cas d'objetindefini, pro ne serait pas disponible sauf a n'etre ni 
argumental, ni en tout etat de cause referentiel, car il n'y a aucune marque personnelle 
dans la flexion16 (pour Ie nombre, on peut a la limite construire une marque par defaut, 
indirecte, lesobjets pluriels devant etre phonologises avec tous les paradigmes). Or ceci 
n'est pas verifie: les lere et 2eme personnes du sinpulier peuvent n'etre pas phonolo
gisees. Cest ce que montrent (30-31) ci-dessous1 : 

(30) Conjugaison transitive: 

(ii) ldtja (ijt) 

he see-3SG-DEF him/her 

"ille/les a vu(s)" 

(31) Conjugaison intransitive: 

(0) ldt (engem)/ 

he see-3SG-INDEF me 

"ii me/nous//vous a VU(S)" 

/ /*(o"ket) 

them 

(Maracz 1987) 

*(minket)/ / (tiged)/ * (titeket) 

us you (SG) you (PL) 

En (30) l' existence d'un paradigme particulier avecl'objet 3eme personne defini peut 
etre considere comme un marq,uage personnel permettant au SN accusatif d' etre un pro 
ref~rentiel: Ie pronom accusatlf at peut etre omis sans que (29) ne soit remis en cause, 

(16) II exi~te une forme exceptive lors9ue.le sujet est lere; pers~nne et l'o~j7t 2em~ per~onn~; F-n ce ~as 
la forme conjuguee a un morpheme partlcuher -lakl-Iek: latlak )e vous V01S (vs latok Je VOlS + objet 
indefini). . 

(17) Les traductions ne prennent pas en compte ici les oppositions generiques, qui sont inoperantes en 
hongrois. 
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puis que la flexion permet au pronom v~de objet d'etre specifi~ pou.r la persor:ne (~t, par 
defaut, pour Ie nombre egalement pUlsque Ie pronom plunel (ttteket) dOlt, lUl, etre 
realise)! . 

En (31), les choses se presentent differemment. Le paradigme employe. est ~ett~ ~o~s 
celui des intransitifs. 11 n'y a donc pas de marque personnelle pour les objets mdefIms 
(auxquels sont "assimilees", rappellons-le, les 1~re et 2eme _personn~s). Pourtan~ au 
singulier les pronoms de 1 ere personne acc.usatlve (~nge:n), et aus:I. ce.lle de 2eme 
personne (teged) peuvent etre des pronoms vldes, en VIOlation des predIctIOns de (29), 
les SN objets en ce cas n'etant pas marques pour une specification de personne. 

11 estdifficile dans de telles conditions de donned. (29) une portee generale. Peut-etre 
aussi ces principes sont-ils plus efficients dans Ie cas des SN sujets OU la question des SN 
non argumentaux et non referentiels a un caractere plus aigu? 

9. L'analyse par incorporation du pronom. 

Une autre analyse -concurrente celle-ci a celles admettant la presence de pro
noms nuls- doit etre presentee car elle repose, partiellement au moins,- sur des 
donnees semblables. On la designera so us Ie terme d'analyse par incorporation. 
Nous l'examinerons a travers deux des formes dans lesquelles elle a ete defendue: 
Jelinek (1984) d'une part, et Bresnan et Mschombo (1987) d'autre part; (pour une 
autre approche de l'incorporation, cf. aussi Anderson 1982). _ __ 

L'idee qui preside aces travaux, qui se presentent sous des formes differentes et 
parfois contradictoires, est la suivante: 10rsq\1e les mecanismes d'accord permettent 
l'omission des SN, les affixes personnels constitueraient ou pourraient constituer la 
realisation directe des SN argumentaux, sous la forme de pronoms incorpores dans la 
flexion. 

Pour Jelinek (1984), qui prend en compte en particulier les donnees du warlpiri, il 
s'agit de preserver dans sa totalite la validite du principe de projection. Le warlpiri est 
une langue d'Australie centrale caracterisee par Hale (1983) comme une langue non 
configurationnelle ayant les proprietes suivantes: ordre des mots libres; emploi d'ex
pressions discontinues; usage etendu des SN manquants. Jelinek reprend pour l'es
sentielles analyses de Hale, mais en reamenageant les propositions de ce dernier en ce 
qui concerne les relations entre la structure lexicale (SL), qui represente la structure 
argumentale des predicateurs, etla structure syntagmatique (SS: Phrase Structure), 
qui correspond a la structure de surface. Alors que Hale (1983) formule Ie paramerre 
de la non configurationalite comme resultant de ce que dans les langues non configu
rationnelles Ie principe de projection ne s'applique qu'en SL, la proposition de Jeli
nek vise a maintenir la validite du principe a tous les niveaux de representation dans 
to utes les langues, y compris celles dites non configurationnelles. Cette suggestion 
etant basee sur les donnees du warlpiri, il convient de rappeller que parmi les 
caracteristiques de cette langue, a cote de celles citees plus haut, on observe la coexis
tence d'un systeme de marquage flexionnel de type nominatif-accusatif-(datif), et 
d'un systeme de marquage casuel des SN de type ergatif-absolutif-(datif). C'est ce 
qu'illustre l'exemple (32) ci-dessous: 

(18) Comme Ie note Rizzi (1986) Ie marquage personnel doit etre considere comme incluant Ie mar
quage de nombre. Toutefois il est probable que les langues different dans Ie traitement de cette question au 
plan morphologique. 



890 

(32) ngajulu-rlu 

El 
tile te vois" 
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ka-rna-ngku nyuntu-0 

PRE-NI-ACC2 A2 

nya-nyz 

see-NON PAS 

L'ergativite partielle observable en (32) offre la possibilite a Jelinek de proposer 
~ne ~~p~oche alten:~tive a celie de Hal~. L~s marqueurs pe~sonnels apparaissant d.ans 
I auxl1ialre (-rna- Iere personne nommative et -ngku- 2eme personne accusative, 
dans l'exemple (32» sont analyseescomme des pronoms clitiques instanciant les 
arguments en SL et en SS. II n'y a done pas de prol9. Le marquage nominatif-accusatif 
(des pronoms)etant de type grammatical, Jelinekconsidere qu'il exprime les rela
tions structurales en SS, de telie sorteque Ie principe de projection peut etre mainte
nu dans son integrite dans l'analyse des langues non configurationnelles20 • 

Le point decisiE-a retenir pour nous est l'introduction d'une analyse du composant 
Accord comme pouvant integrer les pronoms argumentaurl.T elle qu'elle est formulee, 
cette analyse doit e.tre restreinte aux langues OU les SN lexicalises ne sont pas l' objet d'un 
marquage grammatical (ne re<;oivent pas de G-case selon l'expression de Jelinek), soit 
qu'ils .sopt L-marques (d. note (20» comme en warlpiri, soit qu'ils ne sont pas 
(casuellement) marques du tout comme dans les langues du type de celle analysee par 
Bresnan etMschombo (1987). 

L' absence de SN lexical ne correspond pas a la presence de pronoms nuls, puisque les 
argumentssont directementrepresentes au sein de la flexion; et correlativemente leur 
eventuelle realisation ne renvoie pas nonplus a l'instanciation argumentale mais 
adjonctive puisqu'il s'agit de SN non argumentaux, associes aux pronoml) incorpores 
(argumentaux) par des regles de liaison specifiques. 

Cette approche se retrouve, formulee differemment, dans Bresnan et Mschombo 
(1987) (desormais BM), qui s'appuient sur lesdonnees de la langue chichewa, langue 
bantoue d' Afrique centrale presentant par rapport au warlpiri certaines differences 
significatives (pour BM surtout) en ce qui concerne les SN lexicalises. 

BM proposent que les mecanismes d'accord verbal soient analyses de deux fa~ons, 
selon que les affixes flexionnels marquentdes relations d' accord de type grammatical ou 
bien de type anaphorique. L'accord grammatical est en quelque maniere Ia concordance 
entendue au sens habituel; a I'inverse l'accord anaphorique correspond chez BM a une 
incorporation de pronom argumentaI, de telle sorte que Ies SN lexicalises sont des SN 
adjoints eventuellement discursivement marques en tant que topiques ou foci. 

(19) Precisons bien que pour Hale (1983) non plus il n'y a pas de pro en 55 en warlpiri. En effet, dans 
cette analyse, la presence de pro n'est requise que Ia. OU Ie principe de projection opere, c'est-a.-dire, selon 
Ie parametre de configurationalite, en 5L (et non en 55). 

(20) Les relations entre les pronoms clitiques argumentaux et les 5N (non argumentaux) eventuelle
ment presents sont etablies dans Jelinek (1984) par une regie de liaison (Linking Rule) et une regie de 
compatibilite casuelle (Case Compatibility RuLe). Celles-ci permettent d'etablir les relations NOM--'>AB5 
et ERG, et ACC--,>ABS et DAT. . 

(21) L'analyse presentee ici n'est pas sans rappeller -toute chose erant egale par ailleurs- ceUe que 
I'on rericontre dans la tradition fonctionnaliste, pour les cas ou l'accord verbal est obligatoire et pennet la 
realisation d'enonces minima complets. Par exemple, Galand (1985) pour Ie berbere (chleun): tiwi-d 
twaYa sksu 'elle-porta vers-ici negresse couscous (Ia negresse apporta Ie couscous)' ou t dans tiwi marque 
la 3eme persanne du singulier, considere Ie SN leXIcal twaYa 'negresse' camme un complement explicatif, 
expansion d'indice, car il peut etre omis sans consequence. 
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En chichewa, OU Ie verbe s'accorde avec les SN sujet et objet en nombre, per
sonne, et classe, la concordance est neanmoins optionnelle en ce qui concerne Ie SN 
objet. Or, observent BM, lorsque les deux SN argumentaux sont codes dans la flexion, 
tous les ordres envisageables entre les constituants S, 0 et V sont possibles; tandis que si 
Ie SN objet n' est pas accorde, seuls les ordres OU l' adjacence ordonnee VO est verifiee 
Sont grammaticaux, c'est-a-dire VOS et SVO. Dans l'analyse de BM, la premiere 
situation correspond a l'accord anaphorique, et c'est dans la flexion verbale elle meme 
quese trouve realise Ie SN objet, Ie SN lexicalise etant en realite non agumental et 
pouvant apparaitre dans to utes les positions. A l'inverse, dans la seconde situation, OU 
l'objet n'est pas accorde, Ie SN lexicalise est argumental, et n'est Ii cite que dans la seule 
position immediatement adjacente a droite de V. Ainsi dans Ies exemples (33) 
ci-dessous, Ie SN alenje 'les chasseurs' est argumental en (33a), et non argumental en 
(33b), malgre l'apparente similarite des constructions: 

(33) (a) Njuchi zi-nd- lUm- a alenje 

bees SM-PAS- bite- INDIC hunters 

"les abeilles ont mordu les chasseurs" 

(b) Njuchi zi-nd-wd-lum-a alenje 

-OM-

"les abeilles les ont mordus, les chasseurs" 

(c) * Njuchi alenje zi-nd-lum-a 

(d) Njuchi alenje zindwdluma (Bresnan et Mschombo 1987) 

En (33a) leverbeflechinecontientpas demarqueurd'objet (glose OM) etle SN objet 
ne peut apparaitre que dans la position immediatement a droite du verbe, saufa creerune 
agrammaticalite (33c). II s'agit d'un SN argumental. 

. En (33b) Ie verbe flechi contient un marqueur d'objet (wa). Le SN Iexicalise 
correspondantpeut apparaltre a droite de V (33b), ou ailleurs (33d): il ne s' agit pas, dans 
l'analysedeBM, d'unSN argumental,mais d'un SN topique (hors SV); l'argumentetant 
incorpore dans Ia flexion verbale. 

En apparence l' analyse de l' accord anaphorique chez BM rej oint d' assez pres dans sa 
formulation generale celle proposee par Jelinek (1984). Si l'on va plus dans Ie detail, il y a 
neanmoins de serieux ecarts, en particulier en ce que, pour BM, I'accord anaphorique 
exige que les SN lexicalises soient prives de to ute marque casuelle. C'est Ie cas en 
chichewa, mais non en warlpiri, OU les SN Iexicalises (adjoint dans l' analyse de Jelinek) 
sont pourvus de marques casuelles dites Iexicales (vs. grammaticales pour Ies marqueurs 
flexionnels). BM observent au demeurant qu'en warlpiri, dans les phrases non finies, les 
SN lexicaux sont dotes des memes marques casuelles que dans les phrases finies, ce qui 
constitue un dement en faveur de l'idee qu'il s'agit bien de SN argumentaux: 

Les deux analyses, malgre les ecarts, et Ie fait qu' elles se situent dans des perspectives 
theoriques differentes22, ont en commun de proposer une vue alternative par rapport a 

(22) Faute de place, ncus ne discutons pas ici des conditions dans lesquelles l'analyse par incorpora
tion (et l'accord anaphorique) est realisee dans Ie cadre dela.srammaire fonctionnelle lexicalea laquelle se 
referent BM. Indiquons simplement que c'est en f-structure (j(unctional) structure) que se manifeste l'ecart 
entre les deux types d'accord. L'analyse par incorporation resulte, d'une part, du principe d'unite £on-
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l'hypothese des pronoms nuls. Nous ne saurions discuter ici des donnees relatives au 
warlpiri ou au chichewa pour evaluer l'analyse par incorporation. Observons simple
ment qu'en adoptant ce point de vue, tout en admettant Ie principe de projection, on 
convient qu'en d-structure les positions argumentales sont occupees par des formes de 
nature pronominales, qui se trouvent ensuite incorporees a la flexion verbale en 
s-strueture, eomme le propose Anderson (1982). Il n'y a done pas de pronom nul dans 
cette analyse, OU l'on peut supposer que la position argumentale est occupee par une 
trace apres achevement du processus d'incorporation. 

10. Incorporation et principe de complementarite. 

Le type de langue qui parait a priori Ie mieux correspondre a une analyse par 
incorporation telle que nous venons de l'esquisser, est celui dans lequel on observe 
une eomplementarite dans la distribution des affixes personnels dans les flexions et 
les formes pronominales phonologisees. En effet, si l'on admet que l'incorporation 
implique un processus deplac;ant les traits pronominaux de leur position en d-struc
ture pour les ineorporer a la flexion, OU ils sont realises, on s'attend a ce que cette 
position, dans Ie cas usuel, soit phonologiquement vide; de fac;on paralleIe, en l'ab
senee de possibilite d'incorporation, soit du fait de l'inexistence des formes flechies, 
soit du fait du caractere lexical et non referentiel du SN argumental, la realisation de 
ce dernier doit etre obligatoire, et, correlativement, la flexion doit etre non person
nelle, puisque Ie processus d'incorporation n'a pas eu lieu. On sait qu'une telle 
complementarite se rencontre dans les langues gaeliques (Anderson 1982, McClos
key et Hale 1984, Stump 1984), voire -de fac;on partielle, car n'incluant pas les 
SN re£erentiels- en chamorro (Chung 1983)23. 

Pourtant, meme dans ce type de langue, l'analyse par incorporation, entendue, 
ainsi que nous l'avons dit plus haut, comme renvoyant a un mecanisme syntaxique, 
ne semble pas devoir etre retenue. Dans Ie cas de l'irlandais, McCloskey et Hale 
(1984) fournissent des arguments d'une grande force mettant en evidence l'existence 
d'une forme pronominale phonologiquement vide en position argumentale lorsqu'
une forme verb ale synthetique est employee. Par exemple, des morphemes de nature 
clitique s'attachant aux pronoms sont utilisables avec les formes verbales synthe
tiques incorporant Ie sujet (particule fein de reflexivaiion ou d'emphase, demonstra
tifs seo, sin, siud; suffixes contrastifs -sa, -san, -na. (et variantes)); de meme les su
jetsflechis sont susceptibles d'etre cordonnes avec un autre SN. L'exemple suivant, 
de McCloskey et Hale (1984), illustre ces donnees: 

(34) Ni bheinn -se nod' athairmtfr anseo 

NEG be (COND-Sl) CONTR or your grandfather here 

"ni moi, ni votre grand-pere, ne serions (lit. serais) ici" 

ctionnelle (exigeant que l'attribut d'une fonction grammaticale donnee n'ait qu'une seule valeur) (d. 
Kaplan et Bresnan 1982), d'autre part, de la condition de coherence etendue, laquelle, en ce qui conceme 
les topiques et les foci, exige qu'ils soient lies, soit en etant fonctionnellement identifies, soit en etant 
anaphoriquement lies a une fonction liee; d. BM, note 8. 

(23) Meme dans les langues gaeliques, la complementarite n'est pas toujours verifiee, en particulier en 
gallois courant, selon les observations de McCloskey et Hale (1984). Pour une analyse des exceptions ala 
compIementarite en breton, d. Stump (1984). 
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En (34) leconditionnel permet l'usage d'une forme synthetique dans Ia flexion, 
pour Ia tere personne. Ce codage flexionnel bloque, en raison du principe de com
plementarite (Stump 1984), l' emploi d'un pronom lexical. Pourtant l' enclitique 
contrastif -se (variante de sa), se joignant aux pronoms, peut-etre utilise; de plus, Ie 
pro nom de H:re personne (non Iexicalise) se trouve coordonne a un SN lexical par la 
conjonction no (Ie mode de concordance avec Ie premier seulement des SN coordon
nes est une donnee qui n'est pas exceptionnelle en linguistique contrastive; d. latin 
classique). 

A nos yeux, les donneesici presentees sont d'autant plus significatives qU'elles 
ont un caractere paradoxal. En effet, comme on l'a vu au § 7, ex. (24-27), I'irlandais 
presente une distribution complementaire entre les verbes synthetiques (a conjugai
son personnelle), et les SN suiets dotes d'un contenu phonologique autonome. 11 . 
s'agit donc d'une langue se pretant bien a une analyse par incorporation pour rendre 
compte de I'absence de SN sujet phonologiquement realise. Or, c'est probablement 
aussi l'une des langues OU l'existence de pronoms nuls en position sujet peut etre mise 
en evidence de la fa~on la plus nette, comme on Ie voit en (34). Cf. aussi, pour la 
comparaison entre les analyses par incorporation et par concordance (c-a-d admet
tant pro) dans une autre langue gaelique, Stump (1984), qui condut egalement pour 
Ie breton que, lorsqu'il y a flexion personnelle, les SN sujets, ou complements de 
preposition, ou encore possessifs dans les SN, sont des pronoms nuis. 

11. Parametrisation des modes de determination des pronoms nuls. 

Si I'on ecarte I'analyse par incorporation, et que I'on prend en compte les donnees 
mises en evidence au § 7, et illustrees par les exemples (21-28), force est de recon
na:itre Ie lien direct entre l'existence de pronoms nuls et celle de mecanismes flexion
nels permettant d' attribuer a ces formes vides Ies traits de nombre, et personne, 
voire genre ou dasse, qui leur revient. Au demeurant l'idee que des formes sans con
tenu phonoIogique doivent en quelque f~on pouvoir etre grammaticalement determi
nees est naturelle, et la plupart des analyses relatives a pro soulignent I'importance 
des mecanismes repondant a ce besoin, en particulier par Ie jeu de la concordance. 
Les propositions de Rizzi (1986), rappelees en (29), et visant a associer diverses res~ 
trictions a I'absence de certaines specifications, representent I'exploitation des don
nees negatives dans ce domaine. 

Pourtant, ainsi qu'on a pu Ie constater a diverses reprises deja, il est difficile de 
considerer ces elements comme ayant une portee generale, c'est-a-dire comme s'im
posant dans toutes les langues. Divers types de contre-exemples peuvent etre invo
ques que nous illustrerons ici par Ie chinois et Ie basque. 

Le cas du chinois, et des Iangues du meme type en ce qui concerne la presence de 
pronoms nuIs, a ete evoque plus haut puisqu'il servait de point de depart aux analyses 
de Huang (1984a, b). On sait en effet qu'il n'y a pas de flexion personnelle en chinois, 
alors que l'on y constate l'existence de SN sujets nuis pronominaux: 

(35) Zhangsanj 

Zhangsan 

xlwang ej keyi kanjian Lisi 

hope can see Lisi 

"Zhangsanj espere qu'ilj pourra voir Lisi" 

En (35) Ie pronom sujet de Ia phrase complement n'est pas phonologise, et, 
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contrairement aux objets nuls qui sont des variables (d. ex. (4:5)), il peut coreferer 
avec Ie sujet de la matrice, conformement au principe B de la theorie du liage. 

Nous avons vu que Huang, soucieux, meme en l'absence de concordance fle
xionnelle, de preciser les conditions d'attribution de ses traits d'interpretation au 
sujet nul du chinois, propose que ceci soit accompli par la coreference (regIe de 
contrale generalise). Cette derniere disposition revient en fait pour une langue sans 
flexion verbale personnelle, a traiter les sujets nuls plutat a la maniere des anaphores, 
c'est-a-dire en definissant non un domaine OU ils doivent etre libres, mais un domaine 
OU ils doivent etre controles. Ii y a done un rapprochement evident avec les pro noms 
anaphores PROs, qui d'ailleurs sont associes a la regIe de controle generalise. Battis
tella (1985) mene ce rapprochement jusqu'a un apparentement complet: il envisage 
une revision des elements definitoires des domaines de liage des pronoms. et des 
anaphores, de telle sorte que les sujets nuls du chino is soient analyses, non comme des 
formes strictement pronominales, mais comme des PROs (a la fois libres dans un 
domaine A -la phrase enchassee dans (35)-, et lies dans un domaine B -la phrase 
complete de (35)-). 

Ces tentatives, dans la me sure OU elles s'efforcent de palier l'absence d'accord en 
chinois par d'autres mecanismes de determination, paraissent avoir un fondement 
incertain. Rizzi (1986) suggere ainsi de considerer que Ie chinois et les langues de meme 
type sur ce point (japonais, coreen, ... ) seraient des langues ayantsimplementla propriete 
de ne pas tenir compte de la specification grammaticale, de telle sorte que (29) ne leur 
serait pas applicable. 

Cette vue semble confirmee par les donnees rencontrees en Malayalam. En effet, 
Mohanan (1983) montre que meme en l'absence d' Accord, tous les arguments nucieaires 
de cette langue peuvent etre des pros, et pas seulement done Ie SN sujet. 

(36) or~ pus!akam !arumoo? 

one book-N give -FUT-Q 

"(Me) donner(as-tu) un livre?" (Mohanan 1983) 

Dans (36) les SN sujet et objet indirect sont manquants, sans qu'il n'en resulte de 
malformation. . 

Les exemples du chino is et du malayalam, et dans Ie meme sens du japonais ou du 
coreen, illustrent les possibilites d'occurrence des pronoms nuls en dehors de tout 
systeme flexionnel. On peut neanmoins s'interroger ici encore sur l'hypothese de Rizzi 
(1986) limitant cette possibilite aux seules langues ne tenant pas compte des traits de 
specification grammaticale. . 

Nous avons vu au § 8, ex (30-31), qu'en hongrois -langue presentant une flexion 
verbale personnelle et ne repondant done pas au critere distinctif indique par Rizzi 
(1986)-, les SN objets nuls posaientun certain nombre de difficultes quancala portee de 
(29). De fac;on plus nette encore, par rapport a un eventuel dementi de la necessaire 
correlation parametrique entre les donnees de type de (35-36) et la prise en compte 
des traits de specification grammaticale, Ie basque offre des donnees nou
velles que nous presentons ici. 

En basque les SN argumentaux sont immatricules24 dans la formeverbale conjuguee 

(24) La glose N (=nominatif) dans (36) resulte de ce que qu'en malayalam les objets inanimes sont 
marques par Ie nominatif; cf. Mohanan (1982). 



THEORIE DES PRONOMS NULS ET DIVERSITE LINGUISTIQUE: BILAN 895 

et peuvent ne pas etre phonologises (ex. (28a)). On doit donc considerer Ie basque 
comme une langue tenant compte des traits de specification grammaticale dans 
l' expression des relations predicats-arguments, et a ce titre comme devant se conformer 
aux principes de (29). Or on observe que l' emploi des pronoms nuls dans cette langue ne 
se limite pas aux phrases conjuguees, mais s'etend dans des conditions identiques aux 
phrases non conjuguees, comme Ie montre par exemple (37b): 

(37) (a) nahi dut bihar-ko ekar dieza- 0- da- zu- n 

volonte PR-A3-avoir-El demain-DESTapporter PR-AUXA3-Dl E5-COMPL 

!lje veux que vous me l'apportiez pour demain' 

(b) nahi dut biharko elkartze- a- 0 

apporter- ART-A 

meme traduction que (37a) possible 

(37a) a une phrase complement conjuguee equivalente de Ia subjonctive fran~aise. 
L'auxiliaire specifique de cette complementation contient des indices personnels 
d'ergatif (zu 'vous'), et de datif (da 'me'), et un indice de nombre renvoyant a Ia 3eme 
personne, seule disponible pour l'absolutif dans les formes triadiques (0, singulier). 
Les SN argumentaux ne sont pas phonologises, et correspondent a des pronoms nuis. 

(37b) restitue une paraphrase de (37a), disponible dans tous les dialectes et prefe
rentielle dans les dialectes occidentaux. La phrase complement n'est pas conjuguee; Ie 
verbe est dans une forme nominalisee (-tze) et dote de l'article singulier (-a), et de la 
marque casuelle d'absolutif (0). Pas plus qu'en (37a) les SN argumentauxn'appa
raissent sous une forme phonologique; tout comme (37a), c'est cependant une possi
bilite. En l'absence de concordance verbaIe, (37b), contrairement a (37a), est toute
fois ambigu, latraduction donnee en (37a) n'etant qu'une des le~ons possibles, et la 
phonologisation des SN etant un des moyens de reduire les ambiguites. 

Comme on Ie voit, Ie basquepresente dans les phrases nominalisees Ies memes 
possibilites que, par exemple, Ie malayalam dans les phrases tensees (d. (36)). On 
doitdonc considerer que l'eventuelle existence de formes pros en l'absence de sys
teme flexionnel n' est pas une propriete particuliere et parametrisee des langues, mais 
aussi des constructions, et par consequent susceptible d'apparaitre dans divers types 
de langue, y compris celles tenant compte des traits de specification personnelle et 
lou numerale. 

12. Conclusion. 

Au terme de cet examen on peut tirer un certain nombre d'enseignements relatifs 
a Ia fois a la theorie des pronoms nuis et a la classification des langues sur ce point. 

Dans un premier temps il a ete montre, a travers la presentation critique de 
diverses analyses et de donnees contrastees, que les positions OU les pronoms nuis 
sont licites ne peuvent se reduire a la seule position sujet des phrases conjuguees, ni 
meme aux differentes positions occupees par les arguments nucIeaires du predicat 
verbal. Nous avons ainsi suivi Rizzi (1986) pour considerer que la liceite de pro 
s'etendait a toutes les positions casuellement marquees. Dans un second temps, en ce 
qui conCerne la determination de pro, des donnees contradictoires ont ete mises en 
evidence: d'une part, en soulignant I'etroite relation existant dans certaines langues 
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entre les mecanismes de codage flexionnel et I'existence de pro (§ 7); d'autre part, en 
montrant que dans d'autres Iangues, voire dans une meme langue dans une autre type 
de construction, ceci n' etait en rien obligatoirie (§ 11). La tentative de Rizzi (1986) de 
lier Ies specifications grammaticales limitees ou incompletes a des interpretations 
restrictives a ete examinee, et nous avons coneIu qu'il etait difficile d'en faire un point 
de portee generale (§ 8). La question de la determination des traits grammaticaux des 
pronoms nuls re<soit ainsi a travers les langues des reponses diverses. 11 a aussi ete vu 
que pour certaines langues une analyse par incorporation avait ete proposee (§ 9). 
Alors que I'on attendrait que cette hypothese d'une incorporation des pronoms ala 
flexion trouvat son illustration dans les langues gaeliques, precisement, il apparait 
que meme dans ce type de langue les SN manquants correspondent bien a des pro
noms muets (§ 10). 

On parvient ainsi, relativement aux formes pronominales non phonologisees, a 
un paysage typologique plus varie et nuance qu'il n'est admis generalement et dont 
les elements de description sont minimalement les suivants: choix des positions OU 
pro est licite sous la condition de marquage casuel (SN sujet, SN objets, possessifs, 
complements de circumposition); necessite, ou non, d'un codage flexionnel permet
tant la determination des traits grammaticaux, avec eventuellement existence d'un 
principe de complementarite, ou des restrictions interpretatives liees a l'absence de 
certains des traits de specification grammaticale. Les reponses croisees a ces elements 
fournissent une multiplicite de possibilites partiellement illustrees a travers les diffe
rentes langues evoquees. La caracterisation des langues par rapport a I' existence de 
phenomenes pro-drop est par consequent a envisager de fa~on plus ouverte et com
plexe qu'on ne Ie fait communement, signe probablement que ces phenomenes, dans 
leur globalite, correspondent plus a des effets qu'a des donnees premieres immediate
ment parametrisees dans Ie dispositif de la grammaire nucleaire. 
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