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plicar los detalles de la produccién de la pieza, porque en un primer momento (Unter-
mann 1969, 114) piensa en una aculturacién ibérica de la poblacién gala del suroeste
francés, “que adopté la escritura ibérica”. En el estudio dedicado en MLH II. B. 10 se
inclina por una relacién mds estrecha con la zona alavesa, en la que se atestigua con
cierta frecuencia el mencionado antropénimo Ambaicus, lo cual serfa “starke Argu-
mente fiir ihre Entstehung am Fundort und damit fiir dessen Zugehérigkeit zum medi-
terranen gallo-iberischen Sprach- und Scriftgebiet”.?

Para Hebert (1990, 12-14) se trata también de un nombre personal formado por el
elemento &in, bien conocido en antroponimia ibérica (cf. MLH, IIL.1.§ 7), aunque
siempre como segundo elemento de compuesto, y de baikar, para el cual aporta el para-
lelo de una inscripcién de Tivisa (Tarragona) sobre pétera, ya citada por Lafon. Pero no
hay ninguna evidencia de que este dltimo elemento sea un nombre personal, ni viene
recogido como tal en la lista de elementos antroponimicos de Untermann.

Creo que la solucién viene de un reciente trabajo de Untermann (1999, 624-5),
cuando trata del elemento baikar, aunque él no se haya percatado de ello, debido a su
vieja interpretacién hibrida como nombre personal. Merece la pena citar el texto:

Aunque hasta la fecha solo hay cuatro testimonios de la palabra baikar, tal vez no
sea casual que éste nunca aparezca en ldminas de plomo: se emplea exclusivamente so-
bre objetos pequefios que pueden tener un cierto valor como productos de artesania:
es la inscripcién dnica de dos preciosos vasos 4ticos, procedentes de Ensérune (B.1.1)
y de Barcelona (C.9.2), y se da junto con bantoren sobre un vaso ibérico hallado en el
Turé dels dos Pins (término de Matard, C.7.16); y sobre una de las famosas péteras de
plata de Tivisa (C.12.2) ... Sea como fuese, no cabe duda de que baikar tiene que ver
algo con objetos de valor, aunque no tengo la menor idea de lo que podria ser su sig-
nificado exacto

Ante esta atinada descripcién, no creo que haya duda en leer en nuestro texto un
nuevo ejemplo de este elemento baikar, cuyo paralelo mis cercano, una vez mds, se ha-
lla en la pétera de Tivisa. La lectura del fragmento seria, por tanto: Jbin baikar

En cuanto a la segunda inscripcién, Hebert roza la explicacién correcta al decir que
“on recontre souvent 2 Liria la finale TEEGIAR avec le méme groupe de signes TEEGI
que sur la phiale d’Aubagnan” (p. 19), pero se inclina finalmente por un andlisis a tra-
vés del sufijo toponimico vasco —zegi.

Sin embargo, creo que se trata de un ejemplo mis de la larga serie de textos ibéricos
en los que se documenta el término ekiar, muchas veces tras un nombre personal se-
guido del sufijo —ze el caso més conocido y claro procede de una inscripcién sobre mo-

2 “fuerte argumento a favor de su produccién en el lugar de hallazgo y consiguientemente de su perte-
nencia a la zona epigréfico-lingiiistica galo-ibérica del Mediterrineo”. En la Introduccién de esta obra (p.
45) expresa una opinién contraria, al afirmar: “Ebenfalls fremd an ihrem Fundort ist wahrscheinlich die
Inschrift auf einen Silbergefiss aus Aubgnan: es ist mdglich, dass dieses Geféss aus der iberischen Narbonen-
sis nach Aquitanien gebracht worden ist; es kénnte aber auch iiber die Pyrensen heriibergekommen sein”
(“En todo caso, la inscripcién sobre vaso de plata procedente de Aubgnan es verosimilmente ajena a su lugar
de hallazgo: es posible que este vaso haya sido llevado a Aquitania desde la Narbonense ibérica; o bien pudo
también haber atravesado los Pirineos”). En mi comentario a esta inscripcién (Gorrochategui 1884, p. 50,
n.24) ya me inclinaba por un origen peninsular ajeno a la Aquitania.
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saico de Caminreal (Teruel. K.5.3.): likinete: ekiar: usekeRteku La secuencia —tee- se jus-
tifica por la existencia de limite morfolégico entre el suf. —ze y el término ekiar, como
en la inscripcién sobre falcata hallada en Sagunto (...besteckiarte, F.0.4)%, aunque tam-
bién se atestigua la unién grafica: unskeltekiar (cerdmica de Liria, F.13.21).

La lectura de este fragmento serfa, en mi opinién, algo asi como: Jkuti-te ekifar.?

Nos hallamos, por tanto, ante dos inscripciones ibéricas muy fragmcntarias, que
han sido realizadas por los mismos fabricantes de las péteras de plata, las cuales en sus
motivos decorativos y técnicas de fabricacién recuerdan vivamente a las de Tivisa. A pe-
sar de la fragmentariedad y brevedad de las inscripciones, se pueden identificar dos tér-
minos técnicos: uno baikar, con la posibilidad de que haga referencia a objetos de valor,
y otro, el mds conocido ekiar, que con mucha probabilidad hace referencia a algiin as-
pecto de la produccién artesanal.
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