No quisieron ser Bilbao. Resistencia de
la Anteiglesia de Deusto a la anexién

de Bilbao, 1924-19251.

Aritz Ipifia Bidaurrazaga
UPV/EHU

They didn’t want to be part of Bilbao: Resistance of the Deusto parish to
annexation by Bilbao (1924-1925)

Abstract:

1924 was not just another year for the inhabitants of Deusto. The expansionist aspirations of Bilbao put
an end fo the autonomy of the parish and finally led it to its incorporation into the Township. Resistance to
annexation by the mayor and the vast majority of residents of Deusto was a constant factor throughout the
process, as we shall see in this article.
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Laburpena:

Deustuko biztanleentzat 1924.urtea berezia izan zen, Bilbok helburu anexionistak zituen eta inguruko
elizaldearen udal-autonomiarekin bukatu zuen. Deustu Bilbo bihurtu zen. Alkatetza eta Deustuko
gehiengoa bateratze prozesuaren aurka egon zen

Hitz gakoak: Deustu, Bilbao, anexioq, erresistentzia, udal-autonomia.

Resumen:

1924 no fue un afio més para los habitantes de Deusto ya que las aspiraciones anexionistas de Bilbao
terminaron con la autonomia municipal de la anteiglesia y la incorporacién de ésta a la villa. La resistencia
a la anexién por parte de la alcaldia y de la gran mayoria de vecinos de Deusto fue constante durante
todo el proceso, como veremos a lo largo del texto.
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1 Este trabajo estd dedicado a Julio Vidaurrazaga Salicio, deustuarra de nacimiento y de corazon.
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1. Introduccion

Los procesos de anexiéon municipal estan contemplados desde el origen del Estado liberal, en sus distintas leyes?.
Para el caso vizcaino, ademas de los de Bilbao, contamos con varios ejemplos como los de la Anteiglesia de
Arbatzegi y Villa Gerrikaitz en 1882, el de la Anteiglesia de Lumo y la Villa de Gernika también ese mismo aiio
y el de la Anteiglesia de Mungia y Villa de Mungia en 1900.

El proceso de anexién que termind con la vida municipal de Deusto y Begona y con una parte del territorio de
Erandio se realiz6 de manera conjunta, ya que los tres fueron reclamados por Bilbao en marzo de 1924 y pasaron
a ser parte de la Invicta Villa el 1 de enero de 1925. Nuestro trabajo se va concentrar en la resistencia expuesta
por la Anteiglesia de Deusto.

La resistencia emprendida por la corporacién municipal de Deusto y la mayoria de sus habitantes no se realizé
por medio de acciones violentas ni de manifestaciones populares en defensa de su independencia municipal.
Tampoco tuvieron la oportunidad de manifestar su opinién por medio de un referéndum sobre si apoyar o
rechazar la anexién, sino que tuvieron que utilizar las reglas del juego que la Dictadura de Primo de Rivera
permitié para el proceso de anexién, como la resistencia administrativa por medio de escritos e informes
dirigidos al Ministerio de la Gobernacién, a la Diputacién Provincial de Vizcaya y al Gobernador Civil, entre
otros organismos, en la que basdndose en los articulos de la Ley Municipal y el Estatuto Municipal de 1924
defendian su derecho a seguir existiendo como pueblo.

Marcos de Orueta, alcalde de Deusto, particip6 junto a Jestis de Gaztanaga, Secretario del ayuntamiento, en
la defensa de la autonomia municipal de Deusto y fue este tltimo quien escribié la mayoria de alegaciones e
informes enviados tanto a Madrid como a la Diputacién de Vizcaya. Pero el legado mas importante de Gaztanaga
es el libro que publicé en 1925 y que tiene su origen en intentar limpiar las calumnias que parte de la poblacién
de Deusto y desde Bilbao se vertié contra la comisién encargada de defender la anteiglesia de las pretensiones
bilbainas, al considerar que éstos recibieron dinero y representacion politica en la nueva corporacién de Bilbao,
por anexionar Deusto a la Villa.

Las acusaciones vertidas contra la comisiéon de Deusto, que cobraron por anexionar Deusto a Bilbao, todavia
perduran en la memoria de algiin habitante anciano de Deusto®.

La documentacién revisada hasta ahora, indica que los comisionados de Deusto, al igual que los de Begona y
Erandio, lucharon con todos los medios legales disponibles contra la anexién de sus municipios, oponiéndose
en todo momento a las pretensiones bilbainas, poniendo todas las trabas burocréticas posibles al proceso,
intentando obtener ayuda de los demds municipios vizcainos, viajando a Madrid para interceder directamente
con las autoridades espaiiolas y burlando la censura periodistica impuesta por el Gobernador Civil de Vizcaya
para defender la autonomia municipal de Deusto.

2- Intentos fallidos de anexion, 1911 — 1923

El 8 de agosto de 1911, durante la primera alcaldia de Federico Moyua, el Ayuntamiento de Bilbao, a propuesta
de Alberto Otaduy, monarquico liberal, acord6 pedir a las Cortes la adopcién de una ley anexionando a la
Invicta Villa los términos de Begona y Deusto. La anexién era de necesidad imperiosa, “por toda clase de
motivos”, ademds con ésta se lograria expandir la jurisdiccién de Bilbao hasta los limites sefialados en su Carta
de Fundacién, “de Bilbao a la Ria del Nervién™.

Cinco afnos més tarde, el 10 de noviembre de 1916, siendo Mario Arana Mendivil alcalde, una nueva propuesta de
anexion fue suscrita por el Ayuntamiento de Bilbao. Este nuevo acuerdo tenfa pocas semejanzas con el anterior,
ya que esta mocion fue propuesta por una minoria republicana, y solicitaba un Real Decreto para anexionar
totalmente Deusto y Begona pedian también Barakaldo®.

2 La Ley Municipal de 20 de agosto de 1870 en sus articulos 3 y 4, la Ley Municipal de 2 de octubre de 1877, o el titulo II del Estatuto Mu-
nicipal de 8 de marzo de 1924. Vid. Orduna Rebollo, Enrique y Cosculluela Montaner, Luis. Historia de la legislacion de Régimen Local.
Tustel. Madrid, 2008.

3 Entrevista oral realizada a Julio Vidaurrazaga Salicio el 10 de abril de 2011.

4 Propuesta de Alberto de Otaduy defendida en el Ayuntamiento de Bilbao el 8 de agosto de 1911 y plasmada en dichas actas. ES 48020
Archivo Municipal de Bilbao — Bilboko Udal Artxiboa 324045. Pag. 77. En adelante AMB-BUA.

5 Acuerdo adoptado por el Ayuntamiento de Bilbao y plasmado en sus actas municipales el 10 de noviembre de 1916. ES 48020 AMB-AMB
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Este acuerdo no era una proposicién como la de 1916, ya que en él fueron redactados seis puntos con las
pautas que debian seguirse después de producida la anexién. Una vez dado el R. D. todos los bienes, derechos
y obligaciones de las tres anteiglesias debian ser suprimidos pasando éstos a Bilbao. Estas dispondrian de tres
meses para entregar toda la documentacién de sus municipios y tendrian prohibido realizar ningin nuevo
empréstito, adjudicacion de contratas, ni compra de bienes aunque estuviesen presupuestados con anterioridad.

Un afio mas tarde y esgrimiendo que contaba con mas de 100.000 habitantes, el 14 de diciembre de 1917, el
Ayuntamiento de Bilbao volvié a solicitar la anexién de Deusto y Begoiia. Esta vez no se solicité la supresiéon de
Barakaldo como municipio y por primera vez se mentd la cifra de 100.000 habitantes, por la que segtin el parrafo
2° del articulo 10° de la Ley Municipal de 1877 Bilbao podia solicitar la anexién.®

Hasta la llegada de Rufino Laiseca a la alcaldia de Bilbao, el 1 de abril de 19207, Bilbao no volvié a demandar
los territorios de Deusto y Begona. Esta vez no se adopt6 ningin acuerdo en el ayuntamiento. Laiseca encargé
al abogado de la Villa, Domingo Vinaspre un informe sobre el acuerdo adoptado por el Ayuntamiento el 14 de
diciembre de 1917 solicitando la anexién y un certificado del padrén municipal en el que constaba que en 1910
Bilbao tenfa 93.536 habitantes, en 1915 101.543 y en 1920 105.886 habitantes®.

El 15 de mayo de 1920 escribié directamente al Ministro de la Gobernacién solicitando la anexién de Deusto y
Begoria, manifestando diversos argumentos para ello. Los de indole histdrica eran que Don Diego Lépez de Haro
fundé Bilbao en el siglo XIII otorgdndole una jurisdiccion de cinco leguas donde que estaban situadas Abando,
Begoria y Deusto, por lo que cumpliendo la carta fundacional de la Villa, estos municipios debfan pertenecer a
Bilbao. También manifestd la confusion de limites territoriales entre Deusto y Bilbao. Como ultima razén para
la anexién esgrimi6 que Bilbao tenia méas de 100.00 habitantes y que la previsién era mucho mayor para los
siguientes anos’. Este tipo de razones histéricas, de confusién de limites, de utilizacién de servicios municipales
de Bilbao y de aumento de poblacién fueron las razones esgrimidas a partir de esta fecha para lograr la anexion.

La respuesta de Deusto a la misiva enviada por el alcalde de Bilbao tardo un mes en producirse, ya que el
14 de julio de 1920, la corporacién municipal realizé y aprobé un informe que envié también al ministro de
Gobernacién.

Este'® comenzaba manifestando la postura del Ayuntamiento: “el informe de la corporacién ha de ser negativo
en todo lo que abarque a los puntos sustanciales de aquél” Deusto rebatié la carta de Laiseca esgrimiendo
que Bilbao contaba ya con terrenos sin urbanizar dentro de su propio ensanche, por lo que no debfan temer
un aumento de poblacién, ya que si se urbanizaban dichos terrenos podria duplicarse la poblacion existente
en dicha época. “En el actual pleito para herir de muerte a las anteiglesias de Deusto y Begona se ventila algo
mas que la pretendida expansién de Bilbao” Esta significativa frase parece referirse a diversos intereses, tal vez
urbanisticos, econémicos y de indole social que se estaban formando en Bilbao, ya que desde Deusto se entendia
que el Ensanche quedaria como espacio privilegiado para las clases pudientes, mientras que los nuevos territorios
anexionados se convertirfan en meros barrios para trabajadores y habitantes de bajo poder adquisitivo.

El texto de Deusto terminaba con una reflexién en torno a sus habitantes y la anexién. “Nunca este Ayuntamiento
y seguramente tampoco los que le sucedan ni la mayoria de los vecinos votaran por la anexién de Bilbao, pues no
quieren quedar relegados al olvido como lo han sido los importantes nicleos de Zorroza y Olabeaga™'.

Antes de agosto de 1920, la Direccién General de la Administracién remitié el expediente de anexién a la
Diputacién de Vizcaya para que ésta emitiera un informe proponiendo la anexién o el sobreseimiento del

357610. P4g. 53.

6 Parrafo 2° del articulo 10 de la Ley Municipal de 1877: “De igual modo y con los mismos trédmites podrd ensancharse el término de las
poblaciones que cuenten mas de 100.000 habitantes hasta una distancia de seis kilémetros”. Gaceta de Madrid, n° 277. Jueves 4 de octubre
de 1877. Tomo IV. Pag. 39.

7 Agirreazkuenaga Zigorraga, J. (Dir.) Bilbao desde sus alcaldes. Diccionario biogrdfico de los alcaldes de Bilbao y gestion municipal, en
tiempos de revolucién democrdtica y social. Vol. II: 1902-1937. Ayuntamiento de Bilbao, 2003. P4g. 265.

[o2)

Certificado expedido por Domingo Ortiz de Vinaspre y Alcalde, el 7 de mayo de 1920, certificando el nimero de habitantes que tenia
Bilbao en 1910, 1915y 1920. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

9 Carta de Rufino Laiseca, alcalde de Bilbao al Sr. Ministro de Gobernacién el 15 de mayo de 1920. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera
0011/001.

10 Ilustre Ayuntamiento de la Anteiglesia de Deusto. Informe elevado al Excmo. Sr. ministro de la Gobernacion en el expediente de anexién
incoado por la Villa de Bilbao, aprobado undnimemente por la Corporacion Municipal en sesién del dia 14 de julio de 1920. Imprenta de
José Ausin. Bilbao. 1920. El informe est4 firmado por José Gorddn, alcalde de Deusto.

11 Ibid. Pag. 15.
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proceso. El 3 de agosto de ese afio, la Diputacion se posicioné a favor de la anexién por varios motivos. Aun
admitiendo que el censo vigente de 1910 daba la razén a Deusto, manifest6 que era evidente que dicha cantidad
de poblacién habia aumentado en esos diez afios, por lo que Bilbao debia de contar con mds de 100.000 habitantes
y era aplicable el 2° parrafo del 10° articulo de la Ley Municipal. Otras razones para apoyar la anexién fueron “la
confusion lamentable de los términos jurisdiccionales de los municipios interesados, la falta de saneamiento en
esos pueblos limitrofes y la imposibilidad de crecer por estar cercada por otros municipios”?.

A primeros de septiembre, Deusto escribié a Diputacién manifestando que no se hallaban unidos los informes
de su alcaldia y los Begoa al expediente de anexién, por lo que rogaba a la Diputacién que reclamase dichos
informes al Gobernador Civil de Vizcaya, que no los habia enviado a Diputacién.

Con esta accién, Deusto consiguié que en la Diputacién surgiesen dudas en torno a la anexién y el procedimiento
que se estaba llevando a cabo, por lo que en la corporacién provincial se suscitaron nuevos debates que alargaron
el proceso.

El proceso administrativo de anexion, que se debia decidir en la Diputacion, se detuvo hasta que el Gobernador
Civil de Vizcaya escribi6 el 10 de junio de 1921 a la Corporacién provincial recordando que era la tercera vez que
se dirigfa a dicha institucién para que el proceso siguiese su curso, ya que se habia hecho caso omiso a las misivas
enviadas el 8 de septiembre de 1920 y el 4 de abril de 1921%. Este les informé que habian vulnerado los limites
legales correspondientes al plazo para la evacuacién de los informes, ya que habia transcurrido mas de un mes
desde la tltima comunicacién y que disponian de 10 dias para hacerlo.

Tras este aviso, la Diputacién en la sesion del 23 de junio de 1921, y tras un debate aprobé que segtn el censo
de 1910 “Bilbao no tiene de derecho mas de 100.000 habitantes” por lo que se reclamé que el expediente del
Ministerio que se estaba tramitando pasase a la Diputacién porque ésta estimaba que era de su competencia.
Los nacionalistas vascos valiéndose de la mayoria que ostentaban aprobaron con once votos dicha propuesta,
mientras que seis diputados votaron en contra'.

3- 24y 26 de marzo de 1924, del pacto a la resistencia

El1 27 de febrero de 1924 se formé en Bilbao una nueva corporacién municipal. Federico Moyua, como alcalde,
y el resto de concejales fueron propuestos en una lista escrita por el Gobernador Civil de Vizcaya y enviada al
Directorio Militar’>. Durante la Dictadura de Primo de Rivera no se celebraron elecciones locales ni de otro
ambito, por lo que los miembros de las corporaciones municipales eran designados y no elegidos.

Apenas un mes después, el 23 de marzo, el Ayuntamiento de Bilbao convocé una sesion extraordinaria para
reafirmar el acuerdo adoptado el 14 de diciembre de 1917 en el que solicitaba la anexién de Begona y Deusto,
aunque esta vez se solicité también parte del municipio de Erandio'®. Mientras este acuerdo era aprobado por
unanimidad, Moyua junto con otros representantes se encontraba en Madrid negociando la anexién.

Un dia mas tarde y gracias a la informacién de la prensa bilbaina, el ayuntamiento de Deusto convocé una
reunién extraordinaria para tratar sobre el acuerdo aprobado en Bilbao y las gestiones que estaba realizando
Moyta en Madrid sobre la anexién'.

Gaztaniaga en su libro, hace referencia a que “la actividad desplegada por determinadas personas, algunas
investidas de autoridad, para convencer a los concejales, incitdndoles para que votasen la anexién asegurdndoles
que el poder publico iba a decretarla de un momento a otro y haciéndoles notar los perjuicios e inconvenientes

12 Informe de la Diputacién de Vizcaya dirigida a la Direccién General de Administracién manifestando el acuerdo favorable para proceder
a la anexién por parte de Bilbao de Deusto y Begona. Archivo Foral de Bizkaia. Seccién Administrativa R-00576/007. En adelante A. F.
B. Secc. Adm.

13 Comunicacién enviada por el Gobernador Civil de Vizcaya el 10 de junio de 1921. A. E. B. Secc. Adm. R-00576/007.
14 Actas de la Diputacién de Vizcaya de la sesién de 23 de junio de 1921. A. F. B. Secc. Adm. R-00576/007.

15 Agirreazkuenaga Zigorraga, J. (Dir.) Bilbao desde sus alcaldes. Diccionario biogrdfico de los alcaldes de Bilbao y gestion municipal, en
tiempos de revolucién democrdtica y social. Vol. II: 1902-1937. Ayuntamiento de Bilbao, 2003. Pag. 166.

16 Acuerdo adoptado por el Ayuntamiento de Bilbao y plasmado en sus actas municipales el 23 de marzo de 1924. ES 48020 AMB-AMB
376893.

17 Convocatoria firmada por Jests de Gaztafaga, secretario del Ayuntamiento de Deusto el 24 de marzo de 1924. A. F. B. AMB-BUA Bilbao
decimotercera 0011/001.
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que la oposicion acarrearfa a la anteiglesia”®. Una de las personas investidas de dicha autoridad fue el Gobernador
Civil de Vizcaya, Julio de Echagiie, aunque como es obvio, Gaztafiaga no menta su nombre por miedo tal
vez a posibles represalias. La actitud del Gobernador fue denunciada por Deusto el 20 de octubre de 1924 al
subsecretario del Ministerio de Gobernacion, por la parcialidad que tuvo durante el pleito y la actitud que
mantuvo con los ayuntamientos de Deusto y Begoria'®.

La sesién del 24 de marzo fue la primera de Cirilo Vallejo como nuevo alcalde de Deusto. Comenzé dicha sesién
haciendo un resumen de los distintos intentos que desde 1911 habia llevado Bilbao para anexionar Deusto y
la resistencia que la anteiglesia habia puesto. Pero esta vez todo habia cambiado, Bilbao habia alcanzado los
100.000 habitantes y “puede asegurarse que la anexién es un hecho”. En palabras de Vallejo, Deusto se encontraba
con un dilema y tenfa dos opciones: protestar, “en cuyo caso Deusto nada conseguirfa, sino quedar en malas
condiciones para realizar gestiones que puedan beneficiar a los intereses del pueblo ante la anexién” o pactar
“llegar al acuerdo de bases bajo las cuales se firmard la anexi6n®””. El discurso del alcalde terminé sentenciando
que la anexién estaba firmada en Madrid, por lo que animé a los demds concejales a votar a favor por el bien
de los habitantes del pueblo, ya que lograrfan pactar unas buenas condiciones. La propuesta del alcalde fue
aprobada por la unanimidad de los concejales de Deusto, aceptando asf la anexién, pensando que esta actitud
otorgaria condiciones buenas para la anteiglesia.

El pesimismo y el sentido de derrota que se impuso en la corporacién municipal de Deusto. Laureano Gutiérrez
manifestd que “no se trata de defender unas pesetas, de algo material; se trata de algo que afecta al corazon, que
afectaalavida del puebloy por eso me duele mucho tener que perderla™'. Otro concejal, Fernando Goxeascoechea
manifesté que “no podemos por menos que lograr en las entrevistas con el Gobernador y Ayuntamiento de
Bilbao las mayores ventajas para el pueblo, lloro de pena pero los hechos son asi”*

Transcurridos dos dias de la votacion del acuerdo de anexién por parte de Deusto, Marcos de Orueta, sindico
de la anteiglesia, convocé otra sesién extraordinaria para analizar el estado real del proceso. Abrié su exposicién
manifestando que la informacién errénea dada por Vallejo habia sido la base del acuerdo adoptado el dia 24.
Pero lo que parecia un hecho consumado, dos dias mas tarde no parecfa tal. Era consciente que habian cometido
un error, ya que una de las “mayores fuerzas para que la anexion se lleve a efecto sera el acuerdo por nosotros
tomado”®. Orueta tenfa claro que Bilbao, sin que hubiera obtenido todavia el visto bueno del Gobierno para la
anexion, ya tenfa un acuerdo firmado por Deusto aprobando ésta.

Orueta propuso un nuevo acuerdo oponiéndose a que Deusto fuese absorbido por Bilbao, y que se pusiese
inmediatamente en conocimiento de su Majestad y de la Diputacién de Vizcaya este nuevo acuerdo. Ademads
instd a crear una comisién para que empezasen las gestiones para defender los intereses de Deusto.

Vallejo contestd que ya habian firmado un acuerdo favorable a la anexién, por lo que no podian alegar ahora ni
engaios ni coacciones. Propuso enviar también una comunicacién a su Majestad manifestando que no dictase
solucién al asunto “sin contar antes con el pueblo de Deusto”. En su intervencién no hablé de resistir revocando
el acuerdo firmado el 24 de marzo, sino de intentar mejorar las condiciones de la anexién.

Orueta replicé que “rectificar es de sabios (...) por lo que solicité la rectificaciéon de cuanto en el pasado dia
hicimos. El acuerdo debe ser que el Ayuntamiento se muestra opuesto a la anexién de Deusto a Bilbao™.

18 Gaztanaga y Olabarri, Jestus. Pueblos que mueren. Pégs. 19.

19 Informe emitido por el Ayuntamiento de Deusto el dfa 20 de octubre de 1924 firmado por Marcos de Orueta y enviada al Subsecretario
del Ministerio de Gobernacién. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

20 Palabras pronunciadas por Cirilo Vallejo, alcalde de Deusto en sesién extraordinaria de 24 de marzo de 1924 y plasmadas en sus actas.
A.F. B. Actas de Deusto 1924.

21 Palabras pronunciadas por el Sr. Gutiérrez, concejal de Deusto en sesién extraordinaria de 24 de marzo de 1924 y plasmadas en sus actas.
A.F. B. Actas de Deusto 1924.

22 Palabras pronunciadas por el Sr. Goxeascoechea, concejal de Deusto en sesién extraordinaria de 24 de marzo de 1924 y plasmadas en sus
actas. A. F. B. Actas de Deusto 1924.

23 Palabras pronunciadas por el Sr. Orueta, sindico de Deusto en sesion extraordinaria de 26 de marzo de 1924 y plasmadas en sus actas.
A.F. B. Actas de Deusto 1924.

24 Intervencién de Cirilo Vallejo, alcalde de Deusto, sobre el acuerdo propuesto por Marcos de Orueta en sesién extraordinaria de 26 de
marzo de 1924 y plasmadas en sus actas. A. F. B. Actas de Deusto 1924.

25 Réplica de Marcos de Orueta a Cirilo Vallejo en la sesién extraordinario de 26 de marzo de 1924 y plasmadas en sus actas. A. F. B. Actas
de Deusto 1924.
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Las palabras del sindico hicieron efecto en los compaiieros de la corporacién ya que su mocién salié adelante con
los votos de diez de ellos, frente a tres en contra. Entre los votantes a favor de la mocién se encontraban el propio
Orueta y el alcalde Vallejo que se sumé a la peticion de la mayoria. También se aprobé nombrar para la comisién
que debia gestionar la defensa de la vida municipal de la anteiglesia, a propuesta de Francisco Bilbao, al propio
Orueta y a Jests Gaztanaga. Por dltimo, Marcos de Orueta y Lecanda fue nombrado alcalde de la anteiglesia en
sustitucion de Cirilo Vallejo.

4- Ultimo proceso de anexion y politicas de resistencia

La primera medida consistié en escribir a su Majestad comunicandole el nuevo acuerdo adoptado por la
anteiglesia, pero esto tenia que hacerse a través del Gobernador Civil de Vizcaya, que debia dar el visto bueno
y enviar el informe a Madrid. Un dia después, el Gobernador Echagiien acordé suspender el acuerdo aprobado
por la corporacién municipal de Deusto en sesién de 26 de marzo, al considerar que el de 24 de marzo, en que
se aprobd la anexion, era firme.

A juicio del secretario del ayuntamiento de Deusto, el acuerdo por ellos alcanzado era totalmente legal, ya que
segun el articulo 102 de la Ley Municipal de 1877%, los acuerdos alcanzados en sesién extraordinaria debfan de
ratificarse en la siguiente sesion. La anteiglesia envié el acuerdo alcanzado el 26 de marzo a Madrid y gracias
a que Orueta y Gaztafiaga se entrevistaron con personalidades del Directorio Militar consiguieron obtener de
éstos la promesa que el Gobierno estudiaria el asunto de la anexién?, por lo que el acuerdo del Gobernador Civil
de Vizcaya quedaba revocado.

El 8 de marzo los comisionados de Deusto entregaron en el Ministerio de Gobernacién un escrito de oposicién
a la demanda de Bilbao y siguieron sus gestiones hasta conseguir que el Consejo de Estado estudiase dicho
expediente.

Un nuevo inconveniente surgié el 9 de marzo de 1924 con la promulgacién del Real Decreto-Ley que aprobaba
el nuevo Estatuto Municipal®®. Esta nueva legislaciéon alargé el proceso, ya que éste debia seguirse segin lo
estipulado legalmente. Deusto acogi6 con buena gana el nuevo Estatuto Municipal ya que, segin la interpretacion
que hacian del predmbulo, éste amparaba a la anteiglesia frente a las pretensiones de Bilbao.

El primer punto del informe versaba sobre la necesidad de oir a los representantes de Deusto y para ello era
de vital importancia el estudio por parte de éstos del informe presentado por el Ayuntamiento de Bilbao. Una
de las estrategias de Deusto fue el intentar alargar lo maximo posible el proceso de anexién, pidiendo nuevas
reuniones y demandando nuevos informes para que la anexiéon no se llevase a cabo. Este planteamiento hasta
ahora habia tenido éxito, ya que el pleito duraba ya trece afios. El segundo punto trataba sobre la imposibilidad
de confundir los limites territoriales de Deusto y Bilbao. Estos esgrimfan, al igual que en afios anteriores, que el
Unico punto de unién se producia en la margen derecha del Ria por una via angosta y que de ninguna manera
existfa mds punto de contacto entre ambos municipios. La situacién econémica de la anteiglesia se analizaba en
el tercer punto, en el que ofrecia el dato de que mientras que en Bilbao sus habitantes pagaban unas 210 pesetas
anuales de impuestos en Deusto no llegaba a 40, por lo que la subida de impuestos tras la anexién afectaria
sobremanera a los habitantes anexionados. Este dato tenemos que analizarlo con mucha cautela, ya que en el
informe de 1920 Deusto informaba que cada habitante pagaba unas 80 pesetas de impuestos. El dato que ofrecen
los comisionados de Deusto puede estar rebajado aposta para agrandar los perjuicios que sufrirfa la poblacién
con la anexion. La calidad de aguas también fue tratada, explicando éstos que el agua de Deusto era de magnifica
calidad, mientras que la de Bilbao no lo era y parte de sus habitantes no disponian de ella®. Como veremos
posteriormente ningtn agua de los dos municipios era magnifica y ambas tenfan carencias para su distribucién
y disfrute de la poblacién.

Este informe incluy6 fotografias de La Salve en las que se hacfa referencia a la frontera de Deusto y Bilbao,
ademas de un mapa en el que quedaba reflejada cudl era la extensién de Deusto y Bilbao. Este documento

26 Articulo 102 de la Ley Municipal de 1877: “Las convocatorias (extraordinarias) se hardn con un dfa de antelacién y quedaran sujetos los
acuerdos a ratificacién en la sesién inmediata”. Gaceta de Madrid, n° 277. Jueves 4 de octubre de 1877. Tomo IV. P4g. 42.

27 Gaztanaga no precisa con quiénes se reunieron en Madrid. Gaztanaga y Olabarri, Jests. Pueblos que mueren. Pag. 20.
28 Gaceta de Madrid. Nim. 69 de 9 de marzo de 1924. P4gs. 1218-1302.

29 Todas estas alegaciones se encuentran en el informe enviado a Madrid por los representantes de Deusto fechado el 29 de marzo de 1924
y firmado por Orueta y otros cuatro concejales del Ayuntamiento. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.
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terminaba manifestando que los vecinos de Deusto se oponian completamente a la anexién y como prueba de
ello presentaron 36 paginas con 786 de firmas de los cabezas de familia que se oponian a la anexién, utilizando
el nuevo Estatuto Municipal como herramienta para lograr la perduracién de Deusto como municipio. Este
documento prueba que la mayoria de los habitantes de Deusto se posicioné contra la anexién y que participaron
en el proceso en la medida que la ley permitia.

Fotografia 1. Las dos casas representan la frontera entre Deusto y Bilbao. Se pueden apreciar
los puestos de fielato que también delimitaban dicha frontera. A. F. B. AMB-BUA Bilbao
decimotercera 0011/001.

El texto firmado por los habitantes de Deusto comenzaba con las correspondientes loas y agradecimientos al
Directorio Militar y seguia asi: “por lo que solicitamos al fallar expediente anexién de Bilbao a Deusto y Begona
se tengan en cuenta las ideas que sobre los municipios han quedado plasmadas en el Estatuto Municipal”*®

La principal estrategia de Deusto consistié en intentar sobrevivir como pueblo aplicando la nueva legislacién del
Estatuto Municipal de 1924. Su articulo 20! establecia que el Gobierno podria acordar la unién a municipios
de mds de 100.000 habitantes de otros pueblos en los que sus edificios se confundiesen y que las poblaciones de
éstos fuesen dependientes del ayuntamiento solicitante de la anexién. Deusto afirmé durante los aios de que
duraron los diferentes procesos que los limites no se confundian y que tampoco dependian de Bilbao.

El predambulo del Estatuto Municipal también fue utilizado para su defensa: “El Gobierno es respetuoso con
la realidad municipal, (...) por ello no intenta suprimir municipios ni exige minimos de poblacién para que se

constituyan otros nuevos”*

Estando los comisionados de Deusto en Madrid intentando hacer llegar su informe y mientras se terminaba de
redactar y publicar el nuevo Estatuto Municipal, distintas instituciones de Bizkaia emitieron informes favorables
sobre la anexién. La Diputacién, el 27 de marzo, se declaré favorable a la anexién ya que estimé correcto
que Bilbao habia sobrepasado los 100.000 habitantes, por lo que segtn el parrafo 2° del articulo 10 de la Ley

30 Texto secundado por la mayoria de los vecinos de Deusto y firmado el 27 de marzo de 1924. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera
0011/001.

31 Gaceta de Madrid, nim. 69 de 9 de marzo de 1924. Pag. 1224.
32 Preambulo del Estatuto Municipal. La Gaceta de Madrid, nim. 69 de 9 de marzo de 1924. Pégs. 1218-1222.
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Municipal de 1877 Bilbao tenia derecho a ello y la anexién podia decretarse®. Esta comunicacién fue enviada
al Gobernador Civil para que éste la remitiese al Ministerio de Gobernacién, pero la decisién de la Diputacién
llegé tarde y no sirvié para nada ya que la normativa que se aplicé no fue la de 1877, sino la de 1924.

La Guardia Civil También se declar6 favorable a la anexién, ya que estimaba que la presencia de “los cuatro
alguaciles, igual numero de serenos, el cabo de éstos y un jefe” eran insuficientes para vigilar Deusto y su amplia
extensién. Segun la Guardia Civil la anexién aportarfa mayor nimero de presencia policial y con ella mas
seguridad, ya que la policia municipal de Bilbao era excelente®.

El mes de abril los comisionados de Deusto desplegaron varias iniciativas para dejar patente su oposicién a la
anexién. La primera de ellas fue el viaje a Madrid que realizaron el 6 de abril Orueta, Goxeascoechea y Gaztanaga
para entrevistarse con las autoridades gubernamentales y manifestarles su postura antianexionista. Un dia més
tarde se reunieron con Calvo Sotelo, Director General de la Administracién, quien les aclaré que ya conocia
su postura y que debfan manifestarla por escrito. A requerimiento de Calvo Sotelo redactaron un informe el 8
de abril, que fue presentado a Severiano Martinez Anido, subsecretario de Gobernacién, un dfa mas tarde. En
él, ademads de ratificar que los limites de Deusto y Bilbao no se confundian, manifestaron que el problema de
la vivienda en Bilbao se solucionarfa edificando en su ensanche y no anexionando otros territorios. También
informaron de que en Deusto sélo se habian conseguido nueve firmas a favor de la anexién y que ellos solicitaron
un referéndum sobre la anexién tanto en Bilbao como en Deusto y Begoia, al cual el Gobernador Civil se opuso
terminantemente®.

Fotografia 2. Plano presentado por los comisionados de Deusto en el que se aprecian los
limites entre la villa y la anteiglesia, ademas del espacio disponible en Bilbao para edificar y
que todavia se hallaba sin construir. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

La siguiente reunién se produjo el 11 de abril con el general Primo de Rivera y este les comunicé que el encargado
de estudiar el proceso serfa Leopoldo Calvo Sotelo. Los tres comisionados volvieron de Madrid muy satisfechos
de las entrevistas, ya que pudieron exponer de primera mano sus argumentos.*

33 Comunicacién enviada por la Diputacién Provincial de Vizcaya el 29 de marzo de 1924 al Gobernador Civil de la provincia para que la
reenviase al Ministerio de Gobernacién. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

34 Comunicacion enviada desde la Comandancia de Vizcaya de la Guardia Civil al Comandante de la Plaza Militar de Bilbao el 29 de marzo
de 1924 y firmado por Ernesto Morillo. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

35 Informe firmado por Marcos de Orueta y presentado a Severiano Martinez Anido el 8 de abril de 1924. A. F. B. AMB-BUA Bilbao de-
cimotercera 0011/001.

36 Explicaciones dadas por Marcos de Orueta a los concejales de Deusto el dia 19 de abril de 1924 sobre su viaje a Madrid y plasmado en
sus actas. A. F. B. Actas de Deusto 1924. Pags. 102-107.

BIDEBARRIETA 22 / 2011



La segunda accién que emprendieron fue la de extender su lucha por los diferentes municipios de Bizkaia
con visos de encontrar en estos apoyos rechazando la anexién. El 27 de abril fueron enviadas cartas a todos
los ayuntamientos vizcainos solicitando ayuda. Esta ayuda se debfa manifestar en el envio por parte de estos
municipios de una carta redactada por el Ayuntamiento de Deusto en la que se hacia referencia a que dicho
municipio se oponfa a la anexién y que el municipio firmante elevaba al Directorio la stplica de acordar la
desestimacion de la peticiéon de la “supresién de un municipio como el de Deusto que ha sabido colocarse
a la cabeza de los de Vizcaya”™. Sélo hemos encontrado cuatro municipios que secundasen la propuesta de
Deusto, Zaldua, San Salvador del Valle, Arrigorriaga y Abanto y Ciérvana®, aunque esto no quiere decir que
otros ayuntamientos enviasen las cartas a Madrid. Lo que si es cierto, es que esta iniciativa no tuvo éxito ni
repercusién ya que en todo el proceso Deusto no exhibié el apoyo mostrado por los demds pueblos de Bizkaia.

El 3 de mayo de 1924, la Comisién Permanente del Consejo de Estado emitié un informe favorable a las
pretensiones de Deusto y Erandio, pero no de Begonia. En el primer punto aprobé acordar la anexién de Begona
a Bilbao, mientras que en el segundo rechazé la anexién de los dos primeros a Bilbao por varios motivos. El
informe manifestaba que Deusto se encontraba en distinta margen que Bilbao y separado por la Ria del Nervién,
que la comunicacidn terrestre de Deusto a Bilbao se hacia a través de una montana escarpada (refiriéndose a
La Salve), que Bilbao no contaba con un plan de urbanizacién preparado para Deusto y que tampoco disponia
de la suficiente potencia econdmica para atender los nuevos servicios que eran necesarios para Deusto. Esta
resolucién no tenia mucho valor ya que no era de cardcter vinculante y fue impugnado por Bilbao el 13 de junio
rebatiendo los cuatro puntos. Este informe fue nuevamente rebatido por otro escrito de Marcos de Orueta el 21
de ese mes y elevado al subsecretario de la Gobernacién®. Deusto expuso sus razones, que fueron constantes
durante su resistencia, por las que Bilbao no podia anexionarse la anteiglesia: que no existia confusién de limites,
ya que la Ria era una frontera natural, y que tampoco habia en la anteiglesia peligro para la salud publica de
sus habitantes y ademds Bilbao contaba con terrenos de sobra en su ensanche para realizar casas para nuevos
habitantes.

Cuando Deusto esperaba una resolucion definitiva del Gobierno en el expediente de anexién, fueron sorprendidos
conlaR. O.de 18 de agosto de 1924%, en la que el Gobierno dada la abundante documentacién suscitada sobre la
anexion creé una Comision de Funcionarios del Estado para que sobre el terreno estudiase los diversos aspectos
del problema y en consecuencia elevase al Directorio un dictamen.

Los problemas empezaron inmediatamente ya que Deusto y Begona remitieron el 26 de ese mismo mes
una peticién conjunta a Madrid para que los funcionarios que enviase el Gobierno fuesen de la capital y no
funcionarios del Estado afincados en Bilbao, ya que las anteiglesias entendian que si los comisionados eran
enviados de Madrid actuarian imparcialmente*!.

Tres dias después, el Gobierno dispuso que por cada uno de los tres Ayuntamientos: Deusto, Begoiia y Bilbao,
debian de nombrar a dos representantes para dicha comisién y que esta debia de realizar unas actas tras cada
reunién que debian ir firmadas por todos los representantes de la comisién y unidas al informe de los funcionarios
del Estado™. Esta medida dejé fuera al Ayuntamiento de Erandio, que no pudo incluir representantes en la
comisién cuando Bilbao reclamaba parte de su territorio.

El 1 de septiembre el Gobierno nombré a los funcionarios del Estado que estarfan en la comision, siendo
designados el Gobernador Civil como presidente, Antonio Jiménez Martinez-Goii representante de la Direccién
General de Administracién, José Casais y Santalo representante del Ministerio de Trabajo, Antonio Garcia Vélez,
inspector provincial de Vizcaya, José Trueba inspector jefe de la seccién agrondmica de Vizcaya. Deusto nombré

37 Carta redactada por los comisionados de Deusto y enviada a los diferentes pueblos de Vizcaya para que estos apoyen a la comisién en la
lucha contra la anexién. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

38 Carta enviada por el Ayuntamiento de Abanto y Ciérvana el 1 de mayo al Directorio Militar. A. F. B. Archivos Municipales. Abanto y
Ciérvana 0430/042.

39 Informe rechazando las impugnaciones de Bilbao escrito por Marcos de Orueta y enviado a Severiano Martinez Anido el 21 de junio de
1924. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

40 Gaceta de Madrid de 19 de agosto de 1924. NGm. 232. Pag. 924.
41 Gaztanaga y Olabarri, Jestus. Pueblos que mueren. Pag. 23.
42 Gaceta de Madrid. 30 de agosto de 1924. Nam. 243. P4g. 1116.
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a Marcos de Orueta y a Jests de Gaztafiaga. Begoria a Ernesto Allende y a José de Mendoza®, mientras que
Bilbao a Daniel J. de Aresti y Antonio Barandiaran®.

Las inspecciones oculares comenzaron con desencuentros entre el Gobernador Civil y los comisionados de
Deusto y Begofia, ya que éste no los reconocié como parte de dicha comisién. Unicamente podrfan acudir a
las inspecciones que Echagiien estimase oportunas, anulando la intervencién y defensa de éstas. Este tipo de
actitudes del Gobernador Civil favorecian la estrategia de Deusto ya que éstos intentaron alargar lo maximo
posible el proceso. Al vulnerar la R.O. de 26 de agosto las dos anteiglesias enviaron una queja formal a Severiano
Martinez Anido dando cuenta de las trabas que estaba poniendo el Gobernador Civil*.

Durante el mes de septiembre de 1924 tuvieron lugar las inspecciones oculares en Begona, Deusto y Bilbao. Los
dfas 12, 13, 14y 15 la comisién visité Begona. E1 18, 19y 20 Deusto, mientras que los dias 23, 24, 25 y 26 Bilbao. El
dfa 29 se reunieron por tltima vez para la aprobacion de las actas de todas las inspecciones®. El objetivo de estas
inspecciones fue observar cudl era la calidad y el estado de los servicios que ofrecian los tres ayuntamientos a sus
ciudadanos. En Deusto fueron objeto de ese andlisis las conducciones de agua, las fuentes publicas, el lavadero,
las escuelas de San Pedro y las de Elorrieta, el cementerio y el horario de servicio de su guardia municipal.

La estrategia de Deusto en estas inspecciones oculares se basé en dos aspectos: El primero de ellos fue el rechazo
sistemdtico a todas las manifestaciones hechas por el Ayuntamiento de Bilbao y por los comisionados en cuanto
alas carencias que la anteiglesia tenfa en materia sanitaria, escolar y de agua. El segundo es que el Ayuntamiento
de Deusto contraté a notarios para visitar varios barrios de Bilbao, como los de Olabeaga y Zorroza, para sacar
fotografias de las carencias que éstos tenian, a su juicio mucho mayores que las de la anteiglesia.

Con esta estrategia se pretendié demostrar a los comisionados que Bilbao no proveia de servicios basicos a estos
barrios, como el agua en sus casas, y que la anexién serfa desastrosa para Deusto, ya que acabarfan como los
barrios fotografiados. La estrategia de obtener fotografias fue llevada a cabo por las dos anteiglesias, llegdindose
a desarrollar cuatro visitas notariales, dos por parte de Deusto y otras dos por parte de Begoia.

En septiembre de 1924, inmersos en las inspecciones oculares, Deusto no cumplié la prohibiciéon que habia
decretado el Gobernador Civil a la prensa de Bizkaia de no hablar sobre los procesos de anexién para no interferir
en la decision de los comisionados®. Dicha prohibicién sélo afectaba a Bizkaia, por lo que Marcos de Orueta
realizé una entrevista a finales de septiembre en El Mundo Ilustrado de Madrid. Esta, costé al Ayuntamiento de
Deusto 1.080 pesetas®, siendo un ejercicio de propaganda en el que se hablaba de la buena gestién de Deusto,
de su necesaria independencia municipal y de los servicios que prestaba a sus vecinos. Claramente podemos
enmarcar esta accién dentro de la estrategia de dar a conocer su resistencia al resto de los municipios, esta
vez del Estado. Esta entrevista causé malestar entre las autoridades bilbainas y el Gobernador Civil, pero la
prohibicién de éste s6lo afectaba a Bizkaia y no a otras provincias.

E117 de septiembre con intencién de demostrar la dejadez que Bilbao tenia sometido a Olabeaga Orueta requirié
los servicios de Florencio Cortey y Manrich para realizar una visita a dicho barrio. Alli sacaron trece fotos de
otros tantos lugares anadiendo en cada uno de ellos una explicacién. Por citar unos ejemplos, en la tercera foto se
fotografid la escuela de Olabeaga y el importante desnivel, que se hallaba sin vallar, situado a la salida del colegio.
En la octava aparece una fuente publica de la calle San Nicolds que no emanaba agua. La novena era el lavadero
del barrio, que como queda reflejado no presentaba un buen aspecto al estar las paredes descascarilladas. Ademas
de las fotos, hicieron constar que durante su presencia no vieron a ningtin guardia municipal y que una de las
alcantarillas del muelle de Churruca estaba abierta, por lo que despedia el agua sucia a la superficie, mientras
que en Deusto eso no ocurria®.

43 Propuesta aprobada por el Ayuntamiento de Begona el 3 de septiembre de 1924 y enviada al Gobernador Civil de Vizcaya.

44 Gaztanaga y Olabarri, Jests. Pueblos que mueren. Pag. 25.

45 Queja enviada por Marcos de Orueta y José Mendoza el 8 de septiembre de 1924 al subsecretario del Ministerio de la Gobernacién.
46 Gaztanaga y Olabarri, Jests. Pueblos que mueren. Pag. 26.

47 La Tarde. “Sobre las anexiones no se puede discutir” 11 de septiembre de 1924.

48 Acuerdo adoptado por el ayuntamiento de Deusto el 20 de septiembre de 1924 y plasmado en sus actas. A.E.B. Actas de Deusto 1924.
Pég. 241.

49 Acta de Florencio Cortey y Manrich, abogado y notario, sobre la visita realizada a Olabeaga junto con Marcos de Orueta. A. F. B. AMB-
BUA Bilbao decimotercera 0011/001.
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Fotografia 3. La escuela de Olabeaga y el importante desnivel sin vallar que se encontraba
frente a ella. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera 0011/001.

Dos dias mds tarde, Orueta contraté a Agustin Mafaz Illera, abogado y notario del Colegio de Burgos, para
que fuesen junto al fotégrafo Amado Avila a Zorroza, parte anexionada de la antigua anteiglesia de Abando.
Allf sacaron dos fotografias de dos arroyos paralelos que contenian cieno estancado y que cruzaban la calle
particular de Barianaga y Vega. Orueta pregunté a vecinos de esa misma calle sobre si estos tenfan agua en sus
casas, contestando éstos que no, pero que la pagaban al Ayuntamiento de Bilbao™.

Una vez finalizadas las inspecciones oculares en Deusto y Begona, enviaron a los comisionados un nuevo
informe en el que se manifestaban mas alegaciones contrarias a la anexién. Estas volvian a ser sobre los limites
de Bilbao, la deficiente salubridad en los barrios anexionados, la voluntad popular de las anteiglesias sobre su
independencia municipal y sobre el amparo legal que las anteiglesias tenfan gracias al nuevo Estatuto Municipal.
Este informe fechado el 1 de octubre segin Gaztafiaga no fue ni tan siquiera leido por los comisionados, ya que
su dictamen estaba hecho®.

El 11 de octubre la prensa bilbaina, informé del resultado de las votaciones de los comisionados en la que
s6lo dos de ellos votaron en contra de la anexién. José Trueba, a favor de la de Begoria y en contra de la de
Deusto porque estimaba que los impuestos a los que Deusto seria sometido no traerfan inmediatamente los
servicios municipales de Bilbao y José Casais y Santalo porque estimaba que los limites de Deusto y Bilbao no se
confundian ya que existfa una montafa escarpada que los separaba® (en referencia a La Salve).

La prensa bilbaina, muy favorable a la anexién, emprendié una campaia de desprestigio contra Casais y Santalo
hasta el 18 de octubre, fecha en la que dicho comisionado contesté en una carta en El Noticiero Bilbaino a las
acusaciones vertidas contra €l por la emisién de su voto. El dnico periédico que defendié el voto de Casais
y Santalo fue La Gaceta del Norte, ya que este periédico mantuvo una postura mas neutral en torno a las
anexiones®.

Tras el varapalo de la comisién y las noticias en la prensa bilbaina sobre la victoria de la villa, las fuerzas vivas
de Deusto sintiendo que el gobierno pronto emitirfa su sentencia por lo que el 22 de octubre solicitaron sin

50 Acta de Agustin Malfaz Illera, abogado y notario, sobre la visita realizada a Zorroza junto con Marcos de Orueta. A. F. B. AMB-BUA
Bilbao decimotercera 0011/001.

51 Gaztanagay Olabarri, Jests. Pueblos que mueren. Pag. 27-46.
52 Euzkadi. “El informe de la comisién dictaminadora” 11 de octubre de 1924.

53 Para ver la actitud de la prensa bilbaina sobre el voto de José Casais y Santalo ver El Liberal, La Gaceta del Norte, La Noche, Euzkadi, El
Noticiero Bilbaino y El Nervién entre los dias 11 y 18 de octubre de 1924.
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ambigiiedad por medio de 90 firmas que no se procediese a la anexién. Estas fuerzas estaban compuestas por
la asociacién de propietarios, de industriales, de comerciantes, de obreros y por el Somatén. El texto reflejaba la
angustia del momento ya que éste era més claro que el enviado en marzo y no se basaba en el Estatuto Municipal
sino en la voluntad de seguir manteniendo su personalidad e independencia municipal. “Respeto para la vida de
estos pueblos que gozan independencia servicios (sic) y es su voluntad seguir goberndndose como al presente
(sic), por no haber problema de intereses general que abogue por pérdida personalidad”*.

5- La anexiéon

Deusto, en el momento en el que se decreté su final como municipio, contaba con un censo de 8.799 vecinos
y era una anteiglesia de cardcter eminentemente rural. En la Ria tenfa concentrada la amplia mayoria de sus
incipientes industrias, y la vega de Deusto era un amplio terreno para construir. Tras siete meses de resistencia
administrativa por parte de Deusto, Begofa y Erandio, la anexién de estos territorios fue decretada por el
Gobierno. El 29 de octubre de 1924 la anexién fue impuesta mediante un Real Decreto®. No se tuvo en cuenta
la oposicidn de las anteiglesias y tampoco se llegd a celebrar ningtin referéndum preguntando a los habitantes de
las anteiglesias y la Villa sobre si eran partidarios o no de la anexién.

Las razones que se alegaron para tal accion aparecian en el predmbulo del R. D. y fueron los informes favorables
de la Diputacién, de la Guardia Civil, de la Inspeccién Provincial de Sanidad y de Trabajo, de la Junta de Casas
Baratas y de la mayorifa de la comisién. Se esgrimié que Bilbao habia realizado importantes sacrificios a favor
de la sanidad, mientras que las anteiglesias no los habian realizado por falta de medios econémicos, que Bilbao
carecfa de terrenos en los que poder seguir construyendo y que las anteiglesias vecinas utilizaban todos los
servicios de la Villa, ademas hacfa referencia a que “la capital vizcaina contiene reservas vitales poderosisimas

que de ella han de hacer una de las ciudades mds prdsperas y plenas de Esparia™®.

El primero punto del R. D estipulé que a partir de 1925 Deusto dejaria de existir como anteiglesia, pasando a
convertirse en una Entidad Local Menor dentro de Bilbao, mientras que el tercero contenfa una pequefia ventaja
para los vecinos de Deusto ya que para que Bilbao extendiese sus impuestos y arbitrios a Deusto tendria que
extender también sus servicios. Pero este decreto no amilané a los representantes de la anteiglesia que hasta el
ultimo momento intentaron dejar claro que seguian oponiéndose a la anexién a través de todo tipo de informes
y desplantes.

Las Entidades Locales Menores debian de confeccionar sus presupuestos para el ejercicio econémico de 1925,
ya que éstas debfan de pagar a sus funcionarios y diversos servicios, pero esto resulté imposible ya que si las
anteiglesias creaban presupuestos para 1925 supondria una prolongacion de sus funciones, pero éstas habian
cesado a raiz del R. D. de 29 de octubre.

Para dar solucién a este problema Jesus de Gaztanaga elevd el 11 de noviembre un documento tanto a la
Diputacién como al Ayuntamiento de Bilbao en el que informaba sobre diversas conclusiones a las que habia
llegado Deusto sobre su patrimonio, su hacienda, su poblacién y los diversos articulos del R. D. de 27 de octubre.
Este informe estaba redactado para intentar dotar de mds poderes a la nueva Entidad Local Menor de Deusto,
pero como relata Gaztafnaga, no fue tomado en cuenta®.

La dltima resistencia de Deusto se produjo el dfa 16 de diciembre de 1924 en forma de desplante al presidente
de la Diputacién Ceferino de Urien y al Ayuntamiento de Bilbao. Urien convocé para dicho dia una reunién en
Diputacién en la que cité a los tres ayuntamientos para tratar sobre la anexién. Orueta manifesté a Urien que le
era imposible avisar a los representantes de Deusto y que, por lo tanto, si no cambiaba de fecha la reunién él no
asistirfa®. Urien contest6 que la fecha no se modificaba, por lo que los representantes de Deusto no acudieron
a la cita en Diputacién que fue ampliamente seguida por la prensa bilbaina con gran regocijo ya que por fin se
conseguia la anexion.

54 Texto enviado por las fuerzas vivas de Deusto al General Nouvillas el 22 de octubre de 1924. A. F. B. AMB-BUA Bilbao decimotercera
0011/001.

55 Gaceta de Madrid 30 de octubre de 1924. Num. 304. Pags. 467-468.

56 Ibid.

57 Gaztanaga y Olabarri, Jests. Pueblos que mueren. Pag. 72-119.

58 Cartas entre Ceferino de Urien y Marcos de Orueta entre el 13 y 15 de diciembre de 1925. A. F. B. Administrativo. R-00576/008.
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6-Epilogo

A pesar de la resistencia que practicaron desde la alcaldia de Deusto para oponerse a los deseos de Bilbao, nada
pudieron hacer contra el Real Decreto de 29 de octubre de 1924 y la decisién del Gobierno.

La propuesta de Orueta de 26 de marzo de 1924 fue llevada a cabo por los comisionados de Deusto hasta sus
ultimas consecuencias, oponiéndose a todos los argumentos que aportaba Bilbao para la anexién de su territorio.
Pero la resistencia no sé6lo se basé en la negacién por la negacidn, sino que consiguieron desplegar una serie de
iniciativas y una multitud de informes que alargaron el proceso hasta que el Gobierno impuso su decisién.

La resistencia capitaneada por Orueta y Gaztafiaga en la que demostraron que no quisieron ser Bilbao y el final
de Deusto como pueblo es desconocida por una amplia mayoria de sus habitantes a pesar de que existe en este
territorio un fuerte sentimiento de pertenencia.

Prueba de este sentimiento es la frase de uso comtin empleada por multitud de vecinos de Deusto, “voy a Bilbao”
Estas tres palabras demuestran que aunque han pasado 87 aiios desde que se decret6 la desaparicién de Deusto
como pueblo, todavia en la conciencia colectiva de parte de sus ciudadanos existe dicha concepcion y el pasar a
la otra orilla de la Ria supone internarse en otro territorio, Bilbao.
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