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Resumen: El 17 de 1979, la mdxima jerarquia del Ejército espafiol, el Jefe
del Estado Mayor del Ejército (JEME), teniente general Tomds Liniers y Pidal,
cesaba de su cargo por razones de edad. Para sustituirlo, el vicepresidente del
Gobierno para Asuntos de la Seguridad, el teniente general Manuel Gutiérrez
Mellado, que ya estaba enfrentado con la cipula militar desde la legalizacion
del Partido Comunista de Espaiia (PCE), y que no confiaba en los principales
mandos del Ejército, optd por elegir a un amigo suyo, sin prestigio en el seno
de las Fuerzas Armadas (FAS), pero de su completa confianza: el general de di-
visién José Gabeiras Montero. La eleccién de Gabeiras provocd una auténtica
conmocioén en el Ejército, y aumento atin mas si cabe la desconfianza de los mi-
litares hacia el Gobierno de Sudrez. Sin embargo, menos de dos afios después,
durante el golpe de Estado del 23-F, la eleccién de Gabeiras se demostraria
clave para el mantenimiento del sistema democratico, ya que evit6 la moviliza-
cién de buena parte de las capitanias generales! en favor de los golpistas, como
era el deseo de sus mandos.

I 'En 1981, existian 11 capitanias generales, cuyos mandos —todos tenientes genera-
les— controlaban todas las unidades militares. Eran:
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Palabras clave: Fuerzas Armadas, golpismo militar, Jefe del Estado Mayor
del Ejército, reforma militar, transicién espafiola.

Abstract: The May 17, 1979, the highest ranking Spanish Army, the Chief
of Staff of the Army (JEME), Lieutenant General Thomas Liniers and Pidal,
ceased from office for reasons of age. To replace it, the Deputy Prime Minister
for Security Affairs, Lieutenant General Manuel Gutiérrez Mellado, who was
faced with military leaders from the legalization of the Communist Party of
Spain (PCE), and did not trust the major Army commands , decided to choose
a friend, without prestige within the Armed Forces (SAF), but his complete
confidence: Major General José Gabeiras Montero. Gabeiras Choosing caused
a commotion in the Army, and even more if possible increase the distrust of the
military was the Suarez government. However, less than two years later, during
the coup of 23-F, the choice of Gabeiras would prove key to the maintenance
of the democratic system, and that prevented the mobilization of much of the
military commands in favor of the coup, as was the wish of their commanders.

Key words: Armed Forces, military coups, Chief of Staff of the Army,
military reform, Spanish transition.

I Regién Militar (Madrid): Madrid, Avila, Céceres, Ciudad Real, Cuenca, Guadalajara
y Toledo.

IT Region Militar (Sevilla): Sevilla, Badajoz, Cadiz, Cérdoba, Huelva y Ceuta.

IIT Regién Militar (Valencia): Valencia, Albacete, Alicante, Castellén de la Plana y
Murcia.

IV Regién Militar (Barcelona): Barcelona, Gerona, Lérida y Tarragona.

V Regién Militar (Zaragoza): Huesca, Teruel, Zaragoza y Soria.

VI Region Militar (Burgos): Burgos, Logrofio, Navarra, Santander, Alava, Guiptzcoa
y Vizcaya.

VII Regién Militar (Valladolid): Valladolid, Asturias, Leén, Salamanca, Zamora, Pa-

lencia, Segovia y Valladolid.

VIII Regién Militar (La Corufia): La Coruiia, Lugo, Orense y Pontevedra.
IX Regién Militar (Granada): Almeria, Granada, Jaén, Mdlaga y Melilla.
Capitania General de las Baleares (Palma de Mallorca).

Capitania General de las Canarias (Santa Cruz de Tenerife).
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Las FAS y el proceso de transicion a la democracia

Las FAS eran, a la muerte del general Franco el 20 de noviembre de
1975, el principal sostén del régimen. Sus miembros, muchos de los cua-
les habian participado en el bando vencedor durante la guerra civil, consi-
deraban al régimen nacido el 18 de julio de 1936, como propio, y a su fun-
dador, como su caudillo y jefe supremo efectivo. Sin embargo, estas FAS,
educadas en el culto al general Franco y en la devocion por su régimen, y
que tenian en su mentalidad todos los componentes caracteristicos de unos
ejéreitos intervencionistas en politica?, no eran inicialmente contrarias, en
su inmensa mayoria, a una reforma del régimen politico vigente, siempre
que esta se hiciera desde el respeto a la legalidad franquista y tutelada de
alguna manera por la ctpula militar®. Sin embargo, los cambios politicos
operados entre 1975 y 1978, unidos a la crisis econdmica de los afios 704,
y sobre todo, a la oleada terrorista protagonizada por Euzkadi Ta Askata-
suna (ETA) y los Grupos de Resistencia Antifascista Primero de Octubre
(GRAPO)> —junto con el aumento del sentimiento separatista, especial-

2 Roberto Muiioz Bolafios, «Operacién Galaxia», Historia del Tiempo Presente, 20,
2012, pp. 119-125.

3 Este planteamiento se basaba en que el articulo 37 de la Ley Orgdnica del Estado,
establecia que «Las Fuerzas Armadas de la Nacion, constituidas por los Ejércitos de Tie-
rra, Mar y Aire y las Fuerzas de Orden Piblico, garantizan la unidad e independencia de
la Patria, la integridad de sus territorios, la seguridad nacional y la defensa del orden ins-
titucional» (Boletin Oficial del Estado, 1 de enero de 1967); lo que justificaba que las
FAS tutelasen cualquier cambio politico, como asi reconocia el almirante Gabriel Pita
da Veiga, que refiriéndose a este articulo, afirmaba: «no las interponen [a las FAS] como
barrera frente a toda reforma, sino que depositan en ellas la garantia extrema de que el
natural perfeccionamiento y la necesaria adaptaciéon de las normas gobernados y se al-
cancen por los cauces que las propias leyes establecen». «Las Fuerzas Armadas, garantia
extrema de que la reforma responda al sentir de los gobernados», El Pais, 11 de mayo de
1976, p.9.

4 Como consecuencia de las dos crisis del petréleo (1973 y 1979), el nimero de de-
sempleados paso de 256.600 en 1975 a 1.566.200 en 1981, y la inflacién del 14,1% en
1975 al 14,4% en 1981, siendo su momento culminante el afio 1977 cuando alcanzd el
26,4%. Albert Carreras y Xavier Tafunell (coord.), Estadisticas historicas de Espaiia. Si-
glos xix y xx, Fundacion BBVA, Bilbao, 2005, vol. I, p. 1218.

5 Los muertos provocados por el GRAPO fueron 84 entre 1975 y 1982, y los de ETA,
345; siendo los afios 1979 y 1980, con 107 y 98 muertos, el punto culminante de esta esca-
lada. Horacio Rolddn Barbero, Los GRAPO. Un estudio criminologico, Comares, Madrid,
2008, pp. 82-90. Pablo Gutiérrez, Todas las victimas de ETA, http://www.elmundo.es/eta/
victimas/
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mente en el Pais Vasco®—, hicieron que esta actitud cambiara; producién-
dose un aumento progresivo del intervencionismo militar. En este pro-
ceso, pudieron distinguirse tres fases, de acuerdo con la tipologia estable-
cida por el politélogo ¢ historiador estadounidense Samuel E. Finer’.

La primera fue la de Influencia®. Cronolégicamente abarcé la presi-
dencia de Carlos Arias Navarro (XI/1975-V1/1976), cuyo Gobierno care-
cié de un proyecto articulado para iniciar la transicién a la democracia. En
esta situacion de impasse, los sectores mds involucionistas del franquismo
—politicos y castrenses— utilizaron a los militares que formaban parte
del Gobierno como correa de transmision de su deseo, que no era otro que
el mantenimiento integro del Estado del 18 de julio. Las figuras claves so-
bre las que actuaron fueron el entonces vicepresidente del Gobierno para
Asuntos de la Defensa, el teniente general Fernando de Santiago y Diaz
de Mendivil, y en menor medida, el ministro del Ejército, el teniente ge-
neral Félix Alvarez-Arenas y Pacheco. Entre las entrevistas que sostu-
vieron con ese propdsito, destacaron tres. La primera fue con José An-
tonio Girén de Velasco, lider de la linea falangista y no mondrquica del
franquismo —azul—, y el teniente general en situacién B, Carlos Iniesta
Cano, su correligionario militar, el 12 de enero de 1975°. La segunda, con

¢ La radicalizacion del nacionalismo periférico, especialmente el vasco, tuvo su ma-
nifestacion en dos hechos de gran impacto en la opinién publica. El primero fue la visita
del presidente del Gobierno, Adolfo Sudrez, que no recibié los honores correspondientes a
su cargo. Lo que provoc6 un fuerte impacto en la prensa. Véase «Critica acogida», Diario
16, 10 de diciembre de 1980, p. 1; «Frialdad oficial y protesta», El Pais, 10 de diciembre
de 1980, p. 1; «Fria acogida», Ya, 10 de diciembre de 1980, p. 1, y «Espafia maltratada en
su presidente del Gobierno», El Alcdzar, 10 de diciembre de 1980, p. 1. Fuerza Nueva, la
revista de extrema derecha, la mas leida en los cuarteles, calificaba la actitud de Suérez de
«ridicula». Fuerza Nueva, 20 de diciembre de 1980, pp. 5-7. El segundo, la visita del rey
Juan Carlos I, que provocé un grave incidente en la Casa de Juntas de Guernica (Vizcaya);
muy comentado por la prensa de extrema derecha. Véase « Chantaje del PNV al Gobierno
y al Estado», El Alcdzar, 5 de febrero de 1981, p. 1. «Editorial», El Heraldo Espaiiol, 13-
19 de febrero de 1981, p. 3.

7 Samuel E. Finer, Los militares en la politica mundial, Editorial Sudamericana, Bue-
nos Aires, 1969.

8 La Influencia es una forma de intervencién militar propia de paises con una cultura
politica desarrollada. Consiste en que las FAS tratan de influir en el Gobierno siguiendo
los cauces legales normales, con objeto de atraerlos a su propia forma de pensar, pudiendo
incluso llegar a la rivalizar con las autoridades civiles, y discutir con ellas, pero sin pasar
nunca los limites de la legalidad. Ibid, p. 187.

9 Carlos Ferndndez, Los militares en la transicion politica, Argos Vergara, Barcelona,
1982, p 63.
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el tecndcrata Laureano Lopez Rodd, el 15 de enero de 19759, Y la ter-
cera, con el teniente general Alfonso Pérez Vifieta, otro azul; el teniente
general Iniesta Cano; el general de divisiéon Tomds Liniers y Pidal, co-
mandante general de Melilla, y el general de brigada de Infanteria Juan
Cano Portal, el 8 de marzo de 1976. Durante la misma, se elabor6 un do-
cumento donde se plasmaban las inquietudes del Ejército en material po-
litica, que fue entregado al Rey por De Santiago. El Jefe del Estado, tras
leerlo, recomend¢ al militar que se atuviera a sus competencias, y no se
entrometiese en las del presidente del Gobierno'!.

La segunda fue la de Extorsidn'?. Cronolégicamente se correspondié
con la presidencia de Adolfo Sudrez entre el 3 de julio de 1976 —nom-
bramiento del politico abulense como jefe del ejecutivo— y el 9 de abril
de 1977 —legalizacién del Partido Comunista de Espaiia (PCE)—. Este
periodo estuvo caracterizado porque el nuevo Gobierno si definié un pro-
yecto politico, que conllevaba el establecimiento de un régimen democra-
tico. Ante esta tesitura, determinados sectores involucionistas, tanto po-
liticos como militares, decidieron intervenir para detener este proceso,
dimitiendo o amenazando con una intervencion militar, pero sin que esta
actuacidén tuviera cardcter institucional, es decir, sin que fuera consen-
suada por toda la cipula militar. Esta extorsion se manifesté en tres acon-
tecimientos. El primero fue la reunion entre el jefe del ejecutivo y los
consejos superiores de los tres Ejércitos!? el 8 de septiembre de 1976;

10 Laureano Lépez Rod6, Memorias IV. Las claves de la Transicion, Planeta, Barce-
lona, 1993, p. 212

1 Javier Tusell, Tiempo de incertidumbre. Carlos Arias Navarro entre el Franquismo
y la Transicion (1973-1976), Critica, Barcelona, 2003, pp. 279-281.

12 La extorsién o blackmail es una forma de intervencién militar propia de paises de me-
nor cultura politica. Esta forma de intervencién implica la amenaza de no colaborar con las au-
toridades civiles, la desobediencia directa, la intimidacion e incluso la amenaza de violencia
contra el Gobierno, sino sigue los dictados de las FAS. Samuel E. Finer, op. cit., pp. 187-201.

13 Los consejos superiores del Ejército de Tierra, el Ejército del Aire y la Armada esta-
ban integrados por todos los tenientes generales con mando. En el caso del primero, lo for-
maban el ministro, mientras existié ese cargo; el Jefe del Estado Mayor Central (EMC),
luego llamado JEME; los capitanes generales de las 11 regiones militares —las nueve pe-
ninsulares, mds Canarias y Baleares—, el jefe del Centro Superior de Estudios de la De-
fensa (CESEDEN)), el jefe de la Escuela Superior del Ejército (ESE), el director general de
la Guardia Civil, el presidente del Consejo Supremo de Justicia Militar (CSIM), y todos
los ex JEME que no estuvieran en la reserva (menores de 70 afios). Actuaba como un Or-
gano colegiado, y elaboraba ternas para el ascenso a los diferentes empleos del generalato
y para cubrir los principales mandos del Ejército. Su capacidad de influencia fue disminu-
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el segundo, la dimisién del teniente De Santiago, el 21 de septiembre de
1976, y el tercero, la legalizacién del PCE, el 9 de abril de 1977'4. En los
tres casos, la accién desarrollada por determinados mandos militares fra-
casé completamente, ya que carecié del apoyo mayoritario de la cipula
de las FAS, imposibilitando asi que los Ejércitos pudiesen controlar el
proceso de cambio politico por vias «legales».

La tercera etapa fue la de Desplazamiento" y Suplantacion'®, que se
desarroll6 entre abril de 1977 y el 27 de octubre de 1982, y estuvo mar-
cada porque los sectores mds intervencionistas del las FAS, ante el fracaso
de las acciones anteriores de Influencia y Extorsion, optaron por poner en
marcha operaciones golpistas, ya fuesen de Desplazamiento o de Suplan-
tacion. Estas acciones fueron cuatro: la operacion Galaxia (1978)7, 1a in-
tentona Torres Rojas (1979)'8, el golpe de Estado del 23-F (1981)" y la
operacién Cervantes (1982)%°,

Fue durante esta tercera etapa cuando se produjo la eleccion del ge-
neral de division José Gabeiras Montero como Jefe del Estado Mayor del
Ejército JEME).

yendo a medida que el control de las FAS paso al poder civil. Véase Roberto Muiioz Bola-
flos, «“A por los golpistas”. El fin de la involucién militar y el control de las fuerzas Arma-
das durante el primer Gobierno socialista (1982-1986)» en Alvaro Soto Carmona y Abdén
Mateos, Historia de la época socialista. Espaiia, 1982-1996, UAM-UNED, Madrid, 2011,
pp. 9-10.

!4 Roberto Mufioz Bolafios, «Movimientos involucionistas y tramas golpistas», en Fer-
nando Puell de la Villa y Sonia Angel Santano (eds.), El legado del general Gutiérrez Me-
llado, ITUGM, Madrid, 2013, pp. 169-188.

15 El desplazamiento es una forma de intervencién militar propia de paises con baja
cultura politica. Consiste en la sustitucién de un Gobierno civil por otro, gracias a la accién
de las FAS. Este desplazamiento se puede realizar de tres formas: La amenaza de una in-
tervencion militar; la negativa de las FAS a defender al Gobierno frente al desorden civil,
y la violencia militar. Esta dltima cobra tres formas: el ataque directo por parte de las FAS
al Ejecutivo (golpe de Estado), o la rebelion sucesiva de las guarniciones militares (cuarte-
lazo o pronunciamiento). Samuel E. Finer, op. cit., pp. 201-216.

16 La suplantacién es una forma de intervencién militar también propia de paises de
baja cultura politica. Consiste en sustituir el Gobierno civil por un Gobierno militar, y se
desarrolla de acuerdo a las mismas formas que el desplazamiento. /bid, p. 201.

17 Roberto Muiioz Bolafios, «Operacién Galaxia», pp. 128-182.

18 Roberto Muifioz Bolafios, «El general Torres Rojas en la divisién acorazada Bru-
nete: el involucionismo militar ante la transicion democratica, 1975-1980», Vinculos de
Historia, 3,2014, pp. 343-369.

19 Roberto Mufioz Bolafios, «Movimientos involucionistas y tramas golpistas»,
pp- 199-214

20 Ibid., pp. 214-215.
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La jefatura del Estado Mayor del Ejército JEME. La reforma militar
de Gutiérrez Mellado

La aparicién del cargo de JEME en la estructura militar espafiola no
puede desvincularse de uno de los episodios mds trascendentes de la Tran-
sicién: la reforma militar, realizada por el capitdn general honorario Ma-
nuel Gutiérrez Mellado, como vicepresidente del Gobierno para Asun-
tos de la Defensa entre el 23 de septiembre de 1976 y el 26 de febrero de
1981. Este proceso tuvo dos dmbitos de desarrollo basicos: El primero fue
la creacién de un nuevo organigrama institucional que supuso la moder-
nizacién, pero también la subordinacién de las FAS al poder civil. El se-
gundo, la aplicacién de una nueva politica de ascensos donde los criterios
objetivos —antigiiedad y Hoja de Servicios— sobre los que se apoyaba
la legislacion vigente?!, pasarian a un segundo plano frente a otros subje-
tivos —lealtad a la politica reformista del Gobierno—, lo que trajo como
consecuencia que el alto mando de las FAS, especialmente el del Ejército,
perdiera su unidad corporativa. Esta politica de ascensos alcanzarfa preci-
samente su punto culminante con la eleccién del general Gabeiras como
JEME.

Respecto al primero de los dmbitos citados, Gutiérrez Mellado, un
militar con un gran prestigio en el seno de las FAS al inicio de la Tran-
siciéon??, heredd la anquilosada estructura militar del franquismo, basada

2l La Ley 12/1961, de 19 de abril, sobre declaracion de aptitud para el ascenso y as-
censos en régimen ordinario de los Oficiales Generales y particulares en el Grupo de
Mando de Armas y sus asimilados de la escala activa del Ejército de Tierra (BOE, 22 de
abril de 1961), puntualmente modificada por la Ley 15/1973, de 19 de diciembre (BOE,
20 de diciembre de 1973), y vigente en ese momento, establecia, en su art. 3: «Serdn
condiciones indispensables para obtener la declaracion de aptitud para el ascenso en los
distintos empleos las siguientes: Primera. Estar bien conceptuado en la hoja de servicios.
Segunda. Haber cumplido el tiempo minimo de efectividad, de destino y de mando que
para cada empleo se determina en el articulo quinto de la presente Ley. Tercera. Haber
superado las pruebas de aptitud que convenga exigir para garantizar una adecuada uti-
lizacién de los medios y procedimientos propios de cada empleo, surgidos como conse-
cuencia de la evolucién de la técnica militar». Esta Ley quedard definitivamente dero-
gada por la Ley 48/1981, de 24 de diciembre, de clasificacion de mandos y regulacién de
ascensos en régimen ordinario para los militares de carrera del Ejército de Tierra. BOE,
11 de enero de 1982.

22 Este prestigio fue reconocido por militares contrarios a Gutiérrez Mellado desde
el punto de vista ideolégico como el coronel de Artilleria Diplomado de estado Mayor
(DEM) José Ignacio San Martin Lépez, condenado por el golpe de Estado del 23-F o el
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en tres ministerios militares —uno para cada uno de los Ejércitos: Ar-
mada, Ejército de Tierra y Ejército del Aire, que siempre estuvieron en-
cabezados por militares de carrera— y un organismo coordinador abso-
lutamente inoperante: el Alto Estado Mayor (AEM)?3. Una estructura, y
esto era lo verdaderamente importante, donde el poder militar constituia
un ente auténomo, directamente dependiente del general Franco. Esta
estructura ya habia intentado ser modificada por el mentor de Gutié-
rrez Mellado, el teniente general Manuel Diaz-Alegria —entonces Jefe
del AEM—, en 1971 con la llamada Ley Orgdnica de la Defensa Nacio-
nal, que nunca entré en vigor?*. Sin embargo, Gutiérrez Mellado no ol-
vidé nunca ese proyecto —que él habia ayudado a redactar—, y decidi6
ponerlo en vigor cuando pasé a formar parte del Gobierno. El objetivo
que se perseguia era doble: por un lado, mejorar el funcionamiento de
las FAS, mediante la unificacién de los tres ministerios en uno sélo y la
coordinacién operativa de los tres Ejércitos, y por otro, subordinar los
Ejércitos al poder civil®.

El primer paso se dio el 23 de diciembre de 1976, cuando se aprobd
el Real Decreto 3026/1976. Esta norma creaba el cargo de JEME —sus-
tituyendo al tradicional de Jefe del Estado Mayor Central (EMC)— y es-
tablecia que era «la primera autoridad de la cadena de mando militar del
Ejército de Tierra bajo la dependencia politica del ministro»26, pasando a
desempeiiar la jefatura operativa del mismo; mientras que el ministro del
Ejército quedaba reducido a funciones administrativas. El 8 de febrero de

teniente general Jesis Gonzdlez del Yerro. José Ignacio San Martin, Servicio Especial.
A las ordenes de Carrero Blanco. De Castellana a El Aailin, Planeta, Planeta, 1983,
pp- 224-225. Archivo Personal del Autor (APA). Testimonio oral del teniente general
Jesus Gonzalez del Yerro Fernandez. Madrid, 21 de marzo de 1996. Testimonio oral del
general de Divisién Luis Torres Rojas. Madrid, 4 de junio de 1998. El teniente general
Villaescusa, compaifiero de promocién y amigo de Gutiérrez Mellado desde los tiempos
de la AGM, afirma, acerca de su labor: «Creo que queria obrar bien, aunque a veces se
equivocaba... el citado general era muy listo y obraba siempre de buena fe». APA. Tes-
timonio escrito del teniente general Emilio Villaescusa Quilis. Madrid, 20 de noviembre
de 1998.

23 Roberto Mufioz Bolafios, «La institucién militar en la posguerra (1939-1945)»
en Fernando Puell de la Villa y Sonia Alda Mejias (eds.), Los ejércitos del franquismo
(1939-1975), IUGM, Madrid, pp. 18-22.

2 BOE, 11 de enero de 1967. Fernando Puell de la Villa, Gutiérrez Mellado. Un mili-
tar del siglo xx (1912-1995), Biblioteca Nueva, Madrid, 1997, pp. 165-166.

%5 [Ibid, pp. 205-206.

26 BOE, 11 de enero de 1977.
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1977, se aprobd el Real Decreto 9/1977, que establecia las mismas com-
petencias para el Jefe del Estado Mayor del Ejército del Aire (JEMA)?.
En el caso de la Armada, el Almirante Jefe del Estado Mayor de la Ar-
mada (AJEMA), ya era el jefe operativo de este Ejército por el Decreto
2888/1970, del 12 de septiembre. Por tanto, la figura del JEME, como la
del JEMA, y antes la del AJEMA cobraban una importancia trascendental,
ya que eran los jefes efectivos de los tres Ejércitos; pero no suponian real-
mente ningin cambio en las relaciones entre FAS y Gobierno; pues, los
jefes de EM, dependian politicamente de sus ministros que seguian siendo
militares.

El paso siguiente se produjo el 8 de febrero de 1977, cuando se
aprobé el Real Decreto-Ley 11/1977%¢, por el que se creaba la Junta de
Jefes del Estado Mayor (JUJEM), que se definia como el érgano cole-
giado superior de la cadena de mando militar y de asesoramiento téc-
nico en la elaboracién de la politica militar. Este 6rgano estaba inte-
grado inicialmente por el Jefe del AEM como presidente, y el JEME, el
AJEMA y JEMA. Posteriormente, el AEM desapareceria, y la presiden-
cia de la JUJEM pasaria al Presidente de la Junta de Jefes de Estado
Mayor (PREJUJEM)®.

La creacién de la JUJEM constituy6 la base para la unificacién ope-
rativa de los tres Ejércitos. Pero se hacia necesario que esa unificacion
también se manifestara en el dmbito politico-administrativo. Asi, por el
Real-Decreto 1558/77, de 4 de julio®, desaparecieron los tres ministerios
militares, que fueron sustituidos por el Ministerio de Defensa. Su primer
titular serfa un militar, el propio Gutiérrez Mellado, pero esta decision
constituia el primer paso en el proceso de subordinacién de las FAS al
Gobierno. De hecho, esta norma juridica afirmaba que el nuevo departa-
mento nacia como 6rgano «encargado de la ordenacion y coordinacién de
la politica general del Gobierno en cuanto se refiere a la Defensa Nacio-
nal, asi como de la ejecucién de la politica militar correspondiente». Para

27 Fernando Puell de la Villa, op. cit., pp. 205-206.

28 BOE, 11 de febrero de 1977.

29 El articulo 38 de la LOE hacia referencia al AEM, y dado su cardcter de Ley Funda-
mental no podia modificarse sino era mediante una reforma. Por eso, el AEM sigui6 exis-
tiendo hasta la Ley 26/1980, de 19 de mayo, por la que se suprime el Alto Estado Mayor,
una vez transferidas las funciones a la Junta de Jefes de Estado Mayor y Altos Organismos
de Defensa. El Presidente de la Junta de Jefes de Estado Mayor (PREJUEM) asumia las
funciones del Jefe del AEM. BOE, 13 de junio de 1980.

30 BOE, 7 de julio de 1977.
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realizar esa coordinacion, se establecia la creacion de la Subsecretaria de
Defensa, ejercida por «un Oficial General o Almirante en situacién de ac-
tividad», de la que dependian tres Secretarias Generales —una para cada
Ejército—.

Los militares pensaron entonces que el Ministerio de Defensa
—que siempre estaria en manos de un oficial general de alguno de los
tres Ejércitos— se encargarfa Unicamente de la gestion, mientras que
el mando efectivo y operativo de las FAS quedaria en manos del Rey
como capitdn general de los tres Ejércitos. De hecho, la defensa de la
jefatura Real de las FAS fue la ultima trinchera que intentaron defen-
der, tras su fracaso en el intento tutelar el proceso de cambio politico.
La justificacién que dieron para abanderar esa postura fue que se trataba
de la dnica manera de mantener un ejército auténticamente profesional y
apolitico, lo que no ocurriria si el mando militar estaba en manos de un
politico. En su defensa fue especialmente vehemente el primer JEME,
el teniente general José Miguel Vega Rodriguez?®!, al que Gutiérrez Me-
llado calificaba como «un amigo»; pero que ya estaba enfrentado con el
vicepresidente del Gobierno por su politica de ascensos. La culminacién
de este enfrentamiento se produciria tras la aprobacién del Real Decreto
836/1978, de 27 de marzo de 197832, por el que la JUIEM pasaba a de-
pender del presidente del Gobierno, a través del ministro de Defensa,
convirtiendo la jefatura Real de las FAS en algo meramente simbdlico.
Esta decisién, que se adecuaba al proyecto de Gutiérrez Mellado de su-
bordinar las FAS al poder civil, provocé una auténtica conmocion en el

31 El teniente general José Miguel Vega Rodriguez fue uno de los militares mds intere-
santes de la Transicion. Nacido el 19 de diciembre de 1913 en Ceuta, y perteneciente a una
vieja familia militar, tuvo una brillante carrera, destacando su actuacién en la Guerra Civil
y en la Divisién Azul, llegando a ganar un ascenso por méritos de guerra. Sin embargo, a
pesar de ese pasado que le podria vincular ideolégicamente con el franquismo més puro,
Vega siempre fue considerado un militar liberal, aunque €l se definfa como «socialdemé-
crata». Véase Maria Mérida, Mis conversaciones con los generales, Plaza & Janés, Barce-
lona, 1979, p. 269. Ese caricter «liberal» e incluso «socialdemdcrata» se manifestaria en
su discurso de la Pascual Militar de 1978, donde afirmé: «...incluso en el bando opuesto a
nosotros se han destacado personas que, a lo mejor, si hubieran sentido la vocacién a edad
temprana, hubieran sido unos magnificos generales y quizd no hubieran pensado de la ma-
nera que pensaban, y me estoy refiriendo a Modesto, a Lister, etc., que indiscutiblemente
tenfan algunas de estas virtudes militares que a todos nos interesa tener, sobre todo en los
mds altos escalafones». «Los militares deben cumplir sin reservas mentales, las 6rdenes de
sus superiores», ABC, 19 de mayo de 1978, p. 9.

32 BOE, 29 de mayo de 1978
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seno de las FAS; lo que unido al aumento de la escalada terrorista y a la
forma en que se habia legalizado el PCE, contribuyd aun mds si cabe a
desprestigiar la figura de Gutiérrez Mellado33. Por su parte, Vega, que
no habia conseguido su objetivo de crear unas FAS «apoliticas» dimi-

33 En 1978, el prestigio de Gutiérrez Mellado habia disminuido enormemente en el
seno de las FAS. Un ejemplo de lo que decimos se puede leer en la siguiente hoja clan-
destina distribuida en los cuarteles por la Unién Patridtica Militar (UPM), una organiza-
cién clandestina, que querfa rememorar a la vieja Unién Militar Espafiola (UME). Dice
asi: «A D. Andrés Gonzilez de Suso y Ferndndez Matauco, D. Gonzalo Gonzdlez Gu-
116n, D. Manuel Alvarez Gullén, D. Manuel Alvarez Campana Molina, D. Angel de Los-
sada y Aymerich y D. José Montojo y Gonzdlez Trevilla. Los artilleros que estdis alre-
dedor del Guti y que le ayuddis en su sorda, sucia y cobarde labor de acabar a traicién
con Espaiia, por resentimiento suyo contra Franco y concomitancias econémicas con los
politicos, merecéis el desprecio del Arma. Franco sabia que durante la guerra fue un es-
pia de los dos bandos hasta que casi finalizada se qued6 en el que se vefa vencedor. Y asi
le traté aunque lo dej6 en activo. Hoy os utiliza contra el Ejército. Su moral militar esta
vista cuando pone en libertad a Boadella y niega a Tejero lo que siempre concedieron
hasta al Lute para sus exdmenes. Y cuando retira o deja retirar la fuerza publica cuando
se ofende a Espafia, y manda que carguen contra quienes la aclaman, vitorean y honran
su Bandera. Sabemos todos que por las pocas pesetas que os da, compra vuestra concien-
cia y hasta sois sus complices. Son ya demasiados asesinatos, huelgas, ruina econdmica,
separatismos, ultrajes a la Bandera, desaparicién de ésta del territorio vasco, insultos al
Ejército, asaltos a los cuarteles, etc., para que sigdis impasibles sin hacerle llegar el cla-
mor de todos. Hay Regimientos en que la entrada de de un Oficial en Estandartes se
anuncia con la voz: «Guuuuu...ti» a la que, sin darle importancia, contestan los de den-
tro: «Hijopuuuuu...ta», como la cosa mds natural. Y fingen ignorarlo los coroneles, ya de
la General. Si antes del 10 de octubre no abandondis todos los puestos que ocupdis a su
lado, enviaré copia de esta carta a todos los Generales del Arma y al mds antiguo de cada
empleo de cada Regimiento, Maestranza, Jefatura, Academia, Parque, etc., para que na-
die del Arma deje de conoceros. Estad seguro de que cuando acabe esto, que alguna vez
acabard, puede esperaros a algunos el Tribunal de Honor e incluso Consejo de Guerra,
pero ya sin uniforme. Montojo [Era un Ayudante de S.M. el Rey]: Informa a tu Jefe y
mira lo que debe a la influencia de su padre. Seguid diciendo serenidad: pretendéis que
los militares nos hagamos los sordos infinitamente sin hacer nada para impedirlo. APA.
Documento cedido por el coronel de Infanteria Fernando Puell de la Villa. Este despres-
tigio llego a afectar enormemente a Gutiérrez Mellado, hasta el extremo de que Puell de
la Villa, bidgrafo del teniente general y siempre bien predispuesto hacia su persona, no
duda en afirmar: «Cuantos le habian conocido en etapas anteriores, quedaban sorprendi-
dos al observar la crispacién que se apoderaba del vicepresidente si se le ponian objecio-
nes, o se disentia de su forma de enfocar determinados asuntos. Un hombre que se habia
caracterizado, a lo largo de su carrera, por aceptar e incluso favorecer actitudes criticas
en sus subordinados, se transformé en un ser desconfiado, quisquilloso, casi violento en
ocasiones; relajado y abierto Gnicamente en los circulos mds intimos». Fernando Puell de
la Villa, op. cit., p. 201.
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ti6 entonces de forma irrevocable el 17 de mayo de 19783, declarando
ese mismo dfa a la periodista de ABC, Marfa Mérida: «creo que estd
disminuyendo la consideracién y el prestigio que las Fuerzas Armadas
merecen»®. Gutiérrez Mellado siempre dijo que Vega dimitié no porque
estuviera enfrentado con él por el problema de la jefatura de las FAS,
sino porque «queria su puesto, y no lo consiguié»3°.

La dimisién de Vega obligé a Gutiérrez Mellado a buscarle un susti-
tuto; algo harto complicado ya que la cipula de las FAS estaba enfrentada
con el Gobierno y mayoritariamente en contra del proceso de democrati-
zacién. Por eso, Gutiérrez Mellado optd por nombrar como JEME a un
compaifiero de su promocion en la Academia General Militar (AGM), por
tanto, a otro «cadete de Franco»??. Resulta curiosa la eleccién, ya que Li-
niers habia estado implicado en un intento de Influencia, ya citado, en los
tiempos de la presidencia de Carlos Arias Navarro. Pero, a pesar de esto,
Gutiérrez Mellado lo eligié porque era «un amigo del Rey», como asi lo
indicaba un documento fechado en 1975 que habia sido entregado a don
Juan, y en el que se podia leer sobre é13:

Inteligente; bien preparado militarmente; de tendencia mondrquica,
pero en la misma postura politica que el anterior [se refiere a Gutiérrez
Mellado — «después de Franco, las instituciones» —]. No tomo parte en
la Guerra Civil. Prestigio entre los que le conocen. Procede de la Aca-
demia General de Franco.

3 «Vega Rodriguez juzgaba excesivo el protagonismo del Ministerio de Defensa». El
Pais, 18 de mayo de 1978, p. 11.

3 Maria Mérida, op. cit., P. 265. La tesis que presentamos es la que mas se ajusta a la
realidad de los hechos. No obstante, Ferndndez Lopez considera que la dimisién de Vega se
produjo por razones personales, ya que ambos eran militares de mucha personalidad, inca-
paces de trabajar juntos. Javier Fernandez Lopez, El Rey y otros militares. Los militares en
el cambio de régimen politico en Espaiia (1969-1982), Trotta, Madrid, 1998, pp. 123-124.

3 Fundacién Ortega-Maraiién. Madrid. Entrevista al capitdn general honorario Ma-
nuel Gutiérrez Mellado. 8 de septiembre de 1987.

37 Se llamaban «cadetes de Franco» a los militares que se formaron en la Acade-
mia General Militar (AGM) de Zaragoza, entre 1928 y 1931, cuando esta fue dirigida
por el entonces general de brigada de Infanteria Francisco franco Bahamonde. Véase
Carlos Blanco Escolar, La Academia General Militar (1929-1931), Labor, Barcelona,
1989. El teniente general Tomds Liniers y Pidal ingres6 en la AGM, el 16 de septiem-
bre de 1929. Instituto de Historia y Cultura Militar IHCM). Anuario Militar Espariol.
Afio 1934.

3 Fundacion Universitaria Espafiola. Archivo Sainz Rodriguez. La situacién de las
Fuerzas Armadas en 1975.
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Tal vez pensaba que esa amistad Real le harfa favorable al proceso de
cambio politico que el Jefe del Estado apoyaba. Sin embargo, Gutiérrez
Mellado se equivocé. Asi, durante un viaje a Argentina, Liniers no sélo
condecord al general Jorge Videla, presidente de la Junta Militar que ejer-
cia la dictadura en aquel pafs, sino que afirmé:

Bien tranquila puede estar Argentina de la legitimidad de su empresa.
Argentina y Espafia sufren hoy los ataques mds aviesos del materialismo
ateo y cuando ante esta situacién hemos debido emplear la fuerza, nos
han criticado por el empleo de la violencia, sin darse cuenta de que la le-
gitimidad del empleo de la fuerza sélo la historia puede juzgarla.

Estas declaraciones, en condiciones politicas normales, hubieran pro-
vocado el cese fulminante del teniente general Liniers. Sin embargo, en el
verano de 1978, el Gobierno no podia tomar esa decision pues carecia de
hombres de confianza dentro de la cipula militar; por lo que el sustituto
de Liniers podria ser ain mads refractario al proceso de cambio politico
que éste. Ademads, el proceso de subordinacién de las FAS al poder civil
no habia culminado todavia, y el cese del entonces JEME podria provocar
nuevas tensiones. Por eso, Gutiérrez Mellado decidié mantener a Liniers
en su cargo hasta el 17 de mayo de 1979, cuando cumplia los 66 afos y
pasaba a Situacidn B, lo que permitirfa sustituirlo de forma legal. Mien-
tras tanto, Sudrez y su vicepresidente continuaron con la reforma militar.
Un paso mds en este sentido se darfa tras las elecciones legislativas del 1
de marzo de 1979. En el nuevo Gobierno de Sudrez, que comenzé a ejer-
cer sus funciones el 6 de abril, volvia a aparecer Gutiérrez Mellado como
vicepresidente primero del Gobierno para Asuntos de Seguridad, pero la
cartera de Defensa pasaba al notario abulense Agustin Rodriguez Saha-
gin*’. Por primera vez desde 1939, un civil pasaba a tener el mando de
los Ejércitos. El proceso de subordinacién de las FAS al poder politico
continuaba imparable, aunque no culminarfa hasta la primera legislatura
de Felipe Gonzalez (1982-1986)%!.

3 «Migica resta importancia a las declaraciones del teniente general De Liniers en Ar-
gentina». El Pais, 19 de julio de 1978, p. 13.

40 ABC,7 de abril de 1979, p. 5.

41 Roberto Muiioz Bolaflos, «“A por los golpistas”. El fin de la involucién militar y
el control de las Fuerzas Armadas durante el primer Gobierno socialista (1982-1986)»,
pp- 9-10.
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Los candidatos para sustituir a Liniers

Un mes después del nombramiento de Rodriguez Sahagitin, comenzaron
a aparecer quinielas sobre quien podria ser el sustituto de Liniers. Asi, el 7
de mayo, el rotativo Diario 16, siempre interesado y muy bien informado
de todos los asuntos vinculados con las FAS, dadas sus excelentes relacio-
nes con los antiguos miembros de la Union Militar Democrdtica (UMD),
publicaba una noticia con los posibles candidatos para el puesto de JEME*:

También cabe eliminar por la carencia de antecedentes en los ulti-
mos afios un general de Division que suena mucho en los medios cas-
trenses. Se trata del general Gabeiras, actual secretario general de Po-
litica de Defensa que ademds tendria que «saltar» a cuatro o cinco
compaileros mas antiguos. (...)

El teniente general Milans del Bosch no necesita presentacion. Goza
de indudable prestigio como jefe nato de tropas, y se le atribuye una
gran firmeza mondrquica. Quizd desde un punto de vista politico se hu-
biese agradecido una mayor energia en el caso del general Atarés en la
base de Cartagena. Al parecer habria rehusado la Capitania General de
Madrid, pensando precisamente en este cargo de Jefe del Estado Mayor.

También el teniente general Jestis Gonzdlez del Yerro soné mds de
una vez como sucesor de Liniers. Su anterior puesto de 2.° Jefe del Es-
tado Mayor se consider6 como una promocién para el mismo. La Capi-
tania General de Canarias, su actual puesto, tiene la singularidad de ser
el inico mando unificado de los tres Ejércitos para lo que cuenta con un
EMACON (Estado Mayor Conjunto).

La informacién contenida en esta noticia era completamente veraz,
ya que inclufa a los dos candidatos preferidos en los ambientes castren-
ses, y al que era ya el «elegido» por el Gobierno, aunque Diario 16, ne-
gaba esta posibilidad. Se trataba en todo caso, de tres candidatos muy
distintos.

El primero, Jaime Milans del Bosch y Ussia, pertenecia a la aristocra-
cia militar espafiola y estaba emparentado con la gran burguesia industrial
vasca. Nacido en Madrid, el 8 de junio de 1915, ingres6 como soldado*?
en el Ejército en 1934, participando en la represién de la revolucién as-

42 Diario 16,7 de mayo de 1979, p. 2. El subrayado es nuestro.
4 La legislacién militar aprobada por Manuel Azafia, ministro de la Guerra, en 1931
obligaba a los futuros oficiales a permanecer durante un afio como soldados voluntarios.
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turiana de ese mismo afno. Poco después, el 28 de diciembre de 1934, in-
gresa en la Seccion de Infanteria de la Academia de Toledo**. En ese cen-
tro de ensefianza, le sorprende la Guerra Civil, pasando a ser uno de los
defensores del Alcédzar de Toledo®. Tras la liberacién de la histérica forta-
leza, Milans del Bosch fue destinado a la Legion*, permaneciendo en esta
unidad el resto del conflicto, donde combatié brillantemente, ganando la
Medalla Militar Individual (MMI)*7.

Finalizada la Guerra Civil, y tras acabar sus estudios militares, se pre-
sent voluntario para la Camparia de Rusia que se inicié en 1941, reci-
biendo el mando de la 9.* compafifa de Infanteria, perteneciente al 3.°
Batallon del Regimiento n.° 262 de la Divisién Azul. En la URSS, perma-
neci6 hasta 1942, ganando la Cruz de Hierro de 2.* Clase*. Tras su vuelta
a Espafia, Milans del Bosch pasé por diferentes destinos, en todos los cud-
les demostré un enorme carisma y una gran capacidad de mando*, a la
vez que realizaba los cursos de EM de los tres Ejércitos, siendo uno de los
escasos militares que lo tenfan®® En 1974, ascendi6 a general de Division,
recibiendo el mando de la Gran Unidad més poderosa del Ejército espa-
fiol, la Division Acorazada (DAC) Brunete n.° 151,

Pero a la vez que ascendia en el escalafén, Milans del Bosch, man-
tuvo relaciones con el entonces principe de Espafia, don Juan Carlos de
Borbén, y, con su padre, don Juan; ya que siempre fue un mondrquico
convencido, llegando incluso a ser amigo de politicos de este signo, con-
trarios al régimen franquista, como Joaquin Satrdstegui’?. Sin embargo,

4 APA. Causa 2/81. Sumario. F 2486. Escalilla del Arma de Infanteria. Afio 1936.
IHCM. Madrid.

4 APA. Causa 2/81. Sumario. F 2487.

46 APA. Causa 2/81. Sumario. F 2489-2499.

47 APA. Causa 2/81. Sumario. Fs. 2500-2501. Maria Mérida, op. cit., p. 195.

4 Milans del Bosch, destinado en la citada unidad, aparecia en las Escalillas formando
parte de la plantilla del Regimiento de Infanteria, n.°1. Escalilla del Arma de Infanteria.
Afio 1941-1942. IHCM. Madrid.

4 Eduardo Fuentes Gomez de Salazar, El pacto del capd. Testimonio clave de un mi-
litar sobre el 23-F, Temas de Hoy, Madrid, p. 27. Ricardo Pardo Zancada, 23-F. La pieza
que falta, Plaza & Janés, Barcelona, 1999, p. 58-62. APA. Testimonio del coronel de Infan-
teria Fernando Puell de la Villa. Madrid, 24 de marzo de 2005.

30 APA. Causa 2/81. F 2503-6. IHCM. Escalilla del Arma de Infanteria. Ao
1943-1944.

31 Asciende el 18 de octubre de 1974. IHCM. Escalilla del Arma de Infanteria. Afio
1974-1975.

52 APA. Causa 2/81. Sumario. F 3256.
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nunca pertenecié a la oposicién mondrquica. Milans del Bosch era un
hombre convencido de las bondades del régimen franquista, y un ene-
migo declarado del liberalismo y la democracia. Este cardcter de monér-
quico franquista, ademds de fervientemente anticomunista y antiliberal,
iba a quedar patente en dos hechos que tuvieron lugar durante su tiempo
de mando en la DAC. El primero fue su papel activo en la desarticulacion
de la UMD, una organizacién clandestina dentro de las FAS, nacida de
la frustraciéon>® y que se habia formado el 30 de agosto de 197454, El se-
gundo, tuvo lugar el 2 de noviembre de 1975. Ese dia, recibi6 la noticia de
que don Juan Carlos de Borbén y Borbdn, habia realizado un viaje reldm-
pago al Sahara Occidental, con objeto de elevar la moral de las tropas alli
destacadas. Milans del Bosch, exultante de alegria por el gesto del futuro
Jefe de Estado, se traslad6 con buena parte de su oficialidad y suboficiali-
dad, al aeropuerto de Barajas (Madrid), para demostrar su apoyo al gesto
del principe de Espaiia®.

Dieciocho dias después, moria el general Franco. Milans del Bosch
como devoto franquista recibid con tristeza la noticia, paliada por la ale-
gria de la sucesion de Juan Carlos de Borbén a titulo de Rey“¢. Sin em-
bargo, esta alegria se vio rdpidamente truncada cuando se inicié el pro-
ceso de transicién a la democracia hacia el que mostré mucho recelo,
como demostré tras la legalizacién del PCE. Tal vez por eso, Gutiérrez
Mellado decidié posponer su ascenso a teniente general, prefiriendo a
Antonio Ibafiez Freire, un militar de su completa confianza —criterio
subjetivo de eleccion—, aunque por debajo de Milans del Bosch en el
escalafén. Este hecho provocd un grave enfrentamiento entre Gutiérrez
Mellado y el entonces jefe de la DAC en el que tuvo que intervenir el

3 «Nace entre capitanes y comandantes con mds de diez afios de ejercicio profesio-
nal frustrante por la escasez de medios y las escasas o nulas perspectivas de cambio posi-
tivo, en un clima politico cerrado interna y exteriormente, que se acentuaba segtin iba em-
peorando la salud de quien encarnaba el poder en el régimen». Javier Calderén Ferndndez
y Florentino Ruiz Platero, Algo mds que el 23-F, La Esfera de los Libros, Madrid, 2004,
p. 323.

34 Julio Busquets y Juan Carlos Losada, Ruido de sables. Las conspiraciones militares
en la Espaiia del siglo xx, Critica, Barcelona, 2003, p. 109. Milans del Bosch, como jefe de
la DAC, fue quien firm¢ el parte que inicié el procesamiento de los miembros de la UMD.
Fundacion Ortega-Marafion. Madrid. Entrevista al teniente general José Maria Sdenz de
Tejada y Ferndndez de Bobadilla. 29 de septiembre de 1987.

3 Alfonso Armada Comyn, Al servicio de la Corona, Planeta, Barcelona, 1983, p. 192.

% Ricardo Pardo Zancada, op. cit., pp. 34-35.
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propio Rey”’. Finalmente, el 9 de diciembre de 1977, fue ascendido a te-
niente general y nombrado capitdn general de la IIT Regién Militar’®. No
obstante, a pesar de ese ascenso, Milans del Bosch siguié siendo un ene-
migo de Sudrez y de Gutiérrez Mellado®, y, por tanto, un candidato muy
poco fiable para el puesto de JEME, a pesar de su enorme prestigio, bri-
llante Hoja de Servicios y gran preparacion.

El segundo candidato era el teniente general Jestis Gonzdlez del Ye-
rro Martinez; cuya carrera militar era tan brillante como la de Milans del
Bosch, aunque ideoldgica y personalmente fuera muy distinto. Nacido en
Burgos el 25 de diciembre de 1916, habia ingresado en la Seccién de In-
fanteria de la Academia de Toledo, el 1 de febrero de 1936. La guerra ci-
vil le sorprendié de vacaciones en El Escorial (Madrid). Inmediatamente,
se incorpord a las columnas del general del general de brigada de Infanteria
Emilio Mola Vidal®. De las columnas de Mola pasaria a la Legion, donde
ganaria la MMI, por su actuacién en el paso del rio Ebro, en la noche del 22
al 23 de marzo de 1938%!. Finalizado el conflicto, y tras un breve periodo de
guarnicion, pasarfa ya como capitdn, y de forma voluntaria, a la 14.* Com-
paiifa de Antitanques, perteneciente al 3.° Batallon del Regimiento 262 de la
Divisién Azul —siendo, por tanto, compaiiero de Milans del Bosch en dicha
Unidad—. Su participacién en esa campaiia, le iba a proporcionar las cru-
ces de Hierro de 1.2y 2.2 Clase®?. De la URSS, regresé en 1943, y comenzd
su carrera militar como soldado de guarnicién, pero a diferencia de Milans
del Bosch —que siempre desprecid los puestos civiles, y a los militares que
los ocupaban—, que combinaria con destinos politicos, ya que el ministro
de Justicia, el tradicionalista Antonio Maria de Oriol, le nombré director ge-
neral de Prisiones, un cargo de mucha confianza politica que ejerceria entre
1965 y 1970. Dos aiios después, el 2 de octubre de 1972, ascendia a general
de brigada de Infanteria®. Con este grado, su tnico destino fue la direccidn

57 «El Rey visit6 la base de helicépteros y la Divisién Acorazada Brunete», Informa-
ciones, 1 de febrero de 1977, p. 2. Eduardo Fuentes Gémez de Salazar, op. cit., pp. 37-38.
Francisco Medina, Memoria oculta del Ejército, Espasa-Calpe, Madrid, 2004, p. 289.

38 THCM. Escalillas del Arma de Infanteria. Aiio 1978.

3% Ricardo Pardo Zancada, op. cit., p. 59-60. Javier Fernandez Ldpez, op. cit., p.154.

% APA. Testimonio oral del teniente general Jesis Gonzélez del Yerro. Madrid, 21 de
marzo de 1996.

61 Carlos Iniesta Cano, Memorias y recuerdos, Planeta, Barcelona, 1984, pp. 122-124.

62 APA. Testimonio oral del teniente general Jesis Gonzélez del Yerro. Madrid, 21 de
marzo de 1996.

63 ICHM. Escalillas del Arma de Infanteria. Afios 1971-1973.
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de la Escuela de Estado Mayor (EMM)®. Durante su periodo de mando en
ese centro de enseflanza, se produjo la Revolucion de los Claveles en Portu-
gal —25 de abril de 1974—, sobre la que Gonzélez del Yerro declard: «El
Ejército espafiol no tiene sus fusiles para adornarlos con claveles ni los cla-
veles florecen en la embocadura de un fusil»®; demostrando asi su rechazo
por la postura que habia tomado el Ejército portugués.

El 3 de febrero de 1976, ascendié a general de Division, y fue nom-
brado General Jefe de la Divisién de Infanteria Mecanizada Guzmdn el
Bueno,n.° 2, la segunda Gran Unidad mds poderosa tras la DAC, donde
permanecié poco tiempo, pasando ese mismo afio a la Direccion de Or-
ganizacion y Campaiia del EMC®. Al afio siguiente, fue nombrado 2.°
JEME —sirviendo a las 6rdenes de los tenientes generales Vega Ro-
driguez y de Liniers y Pidal—, y siendo el responsable del duro ma-
nifiesto del CSE tras la legalizacién del PCE®’. El 9 de diciembre de

% ICHM. Escalillas del Arma de Infanteria. Aios 1974-1976.

% «Entrevista con el general Gonzélez del Yerro (Jefe de la Escuela de Estado Ma-
yor)». ABC, 16 de mayo de 1975, p. 125.

% ICHM. Escalillas del Arma de Infanteria. Afio 1977.

67 Maria Mérida, Memoria oculta del Ejército, Espasa-Calpe, Madrid, 2004, p. 307.
El comunicado decia: «En la tarde del pasado dia 12 de abril, el Consejo Superior del
Ejército, por convocatoria del Ministro del Departamento, y bajo la presidencia del Te-
niente General Jefe del Estado Mayor del Ejército, por enfermedad de aquél, se reunié
a efectos de considerar la legalizacién del Partido Comunista de Espafia y el procedi-
miento administrativo seguido al efecto por el Ministerio de la Gobernacién, segun el
cual se mantuvo sin informacién y marginado al Ministro del Ejército. El Consejo Su-
perior considerd que la legalizacién del Partido Comunista de Espafia es un hecho con-
sumado que admite disciplinalmente, pero consciente de su responsabilidad y sujeto al
mandato de las Leyes expresa la profunda y undnime repulsa del Ejército ante dicha le-
galizacion y acto administrativo llevado a efectos unilateralmente, dada la gran trascen-
dencia politica de tal decision. La legalizacion del Partido Comunista de Espafia por si
misma, y las circunstancias politicas del momento, determinan la profunda preocupaciéon
del Consejo Superior, con relacién a instancias tan fundamentales cuales son la Unidad
de la Patria, el honor y respeto a su Bandera, la solidez y permanencia de la Corona y el
prestigio y dignidad de las Fuerzas Armadas. En este orden, el Consejo Superior exige
que el Gobierno adopte, con firmeza y energia, todas cuantas disposiciones y medidas
sean necesarias para garantizar los principios resefiados. Vinculado a cualquier decision
que se adopte, en defensa de los valores trascendentes ya expuestos, el Ejército se com-
promete a, con todos los medios a su alcance, cumplir ardorosamente con sus deberes
para con la Patria y la Corona. Madrid, 14 de abril de 1977. FELIX ALVAREZ-ARE-
NAS Y PACHECO». APA. Documento cedido por el coronel de Infanteria Fernando
Puell de la Villa.
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1978%8, ascendio a teniente general y fue designado capitdn general de
Canarias®.

Hombre muy prestigioso en las FAS, era en esos momentos el te-
niente general mds joven del Ejército, junto a su compaiiero de pro-
mocién Pedro Merry Gordon, capitdn general de la II Regién Militar,
y el colider del Ejército, junto a Milans del Bosch™. Ademds, su des-
tino como jefe de la EEM y como 2.° JEME, ademds de sus diplomas
de EM tanto del Ejército como del Ejército del Aire, lo hacian especial-
mente idéneo para ocupar el puesto de JEME. Pero, no era un hombre
de confianza del Gobierno, ni tampoco del Jefe del Estado, no sélo por
su posicién contraria al cambio politico, sino también por su ideologia
franquista azul, no mondrquica’!, lo que le diferenciaba de Milans del
Bosch.

La Hoja de Servicios del candidato del Gobierno, el general de Di-
visién José Gabeiras Montero no podia rivalizar con las de Milans del
Bosch y Gonzélez del Yerro. Nacido el 20 de julio de 1916 en El Ferrol
(La Coruiia), habia ingresado en la Seccién de Artilleria de la Academia
de Artilleria e Ingenieros, de Segovia, el 1 de febrero de 1935. Por tanto,
era coetdneo de los otros candidatos. Sin embargo, su carrera militar ha-
bia sido menos brillante que la de éstos, ya que a pesar de haber parti-
cipado en la Guerra Civil’> y en la campaiia de la URSS, no habia obte-
nido ni ascensos por méritos de guerra ni condecoraciones importantes.
No obstante, a pesar de estas carencias, alcanzé el grado de general de
brigada de Artillerfa, el 7 de agosto de 197373, siendo nombrado Jefe de
Estudios del Centro Superior de Estudios de la Defensa (CESEDEN)4,
Su presencia en dicho organismo durante dos afos, coincidié con la de
otro artillero, el también general de brigada y luego de divisién Gutié-

68 ICHM. Escalillas del Arma de Infanteria. Afio 1979.

% ICHM. Escalillas del Arma de Infanteria. Afios 1979-1981.

70 El propio teniente general Gonzélez del Yerro se reconocia como tal. APA. Testimo-
nio oral del teniente general Jesis Gonzdlez del Yerro. Madrid, 21 de marzo de 1996. Por
su parte, el futuro JEME, teniente general José Maria Sdenz de Tejada y Ferndndez de Bo-
badilla afirmé que «Gonzdlez del Yerro tenfa tanto “tirén” como Milans del Bosch». Fun-
dacion Ortega-Marafiéon. Madrid. Entrevista al teniente general José Maria Sdenz de Tejada
y Ferndndez de Bobadilla. 29 de septiembre de 1987.

71 Ricardo Pardo Zancada, op. cit., p. 289.

72 THCM. Escalillas del Arma de Artilleria. Afios 1940-1942.

73 THCM. Escalillas del Arma de Artilleria. Afios 1971-1974.

74 THCM. Escalillas del Arma de Artilleria. Afio 1975.
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rrez Mellado, con él que iba a tejer una solida amistad, que serfa de-
terminante en su carrera militar. En 1975, fue agregado al EMC, donde
volveria a coincidir con Gutiérrez Mellado, y donde permanecié hasta
su ascenso a general de division, el 22 de septiembre de 19767°. Con
este empleo, y tras permanecer unos meses en situacion de «disponi-
ble», fue nombrado —de nuevo por Gutiérrez Mellado— secretario ge-
neral de Asuntos de Politica de Defensa. En este cargo se encontraba en
mayo de 19797°. Por tanto, Gabeiras no tenia ni el prestigio militar ni el
carisma ni el empleo —teniente general— de Milans del Bosch y Gon-
zélez del Yerro, pero tenia la amistad y la confianza del hombre que iba
a decidir quien seria el préximo JEME: Gutiérrez Mellado.

La designacion del teniente general Jose Gabeiras como Jefe del
Estado Mayor del Ejército

El 16 de mayo de 1979, se reuni6 el CSE”’, para elaborar la preceptiva
terna, de donde teéricamente el Gobierno deberia elegir al futuro JEME. La
reunién fue borrascosa dada la situacion que se vivia entonces en Espaiia’®
y la pésima relacién que existia entre el Gobierno y la cipula militar. De
hecho, Gutiérrez Mellado reconoci6é posteriormente que en ese CSE, todos

5 THCM. Escalillas del Arma de Artilleria. Afios 1976-1977.

76 THCM. Escalillas del Arma de Artilleria. Afios 1978.

7T Los tenientes generales asistentes al Consejo Superior del Ejército fueron: JEME,
Tomds de Liniers y Pidal; capitdn general de la I Regioén Militar, Guillermo Quintana La-
caci; capitdn general de la II Regién Militar, Pedro Merry Gordon; capitdn general de la III
Region Militar, Jaime Milans del Bosch; capitdn general de la IV Region Militar, Antonio
Ibafiez Freire; capitdn general de la V Region Militar, Antonio Elicegui Prieto; capitdn ge-
neral de la VI Regién Militar, Fernando Sanjurjo de Caricarte; capitdn general de la VII
Regién Militar, Angel Campano Lopez; capitdn general de la VIII Regién Militar, Manuel
Fernandez Posse; capitdan general de la IX Region Militar, Antonio Balcarzar Rubio de la
Torre; capitdn general de Baleares, Manuel de la Torre Pascual; capitdn general de Cana-
rias, Jesus Gonzalez del Yerro; Ex Jefes del EMC o EME, en Situaciéon B: Emilio Villaes-
cusa Quiles, José Vega Rodriguez y Ramoén Cuadra Medina.

78 A la crisis econdmica que se habia iniciado en 1973, se afiadia el aumento de la es-
calada terrorista que tuvo en 1979 su momento culminante, el inicié del golpismo que ha-
bia tenido en la Operacion Galaxia del afio anterior su primera manifestacion, y el co-
mienzo de la crisis del partido gobernante, la Union de Centro Democrdtico (UCD), con
sus derrotas en las elecciones autondmicas vascas y catalanas. Véase «El PNV podria for-
mar un Gobierno monocolor», ABC, 11 de marzo de 1980, p. 1 y «Jordi Pujol: “Buena ar-
monia con el resto de Espafia”». ABC, 22 de marzo de 1980, p. 1.
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los presentes «eran sus enemigos»’’. Segtin el entonces general de brigada
de Artilleria José Maria Sdenz de Tejada y Ferndndez de Bobadilla —Jefe
del EM de la I Regién Militar—, que recibi6 informacién de lo ocurrido en
la reunién por dos asistentes —el teniente general Guillermo Quintana La-
caci, capitdn general de la I Regién Militar, y su intimo amigo, Milans del
Bosch—, esta situacion de tension llevé a todos los presentes a optar por
un criterio muy militar para elegir su candidato para el puesto de JEME: el
de antigiliedad. Asi pidieron en bloque al mds antiguo de los tenientes gene-
rales en activo, Angel Campano Lépez —capitén general de la VII Regién
Militar (Valladolid), MMI, antiguo alférez provisional, veterinario, de ideo-
logia franquista azul, y contrario al proceso de cambio politico— que acep-
tase el cargo®. Sin embargo, Campano —que segin otro militar contrario al
proceso de cambio politico e implicado posteriormente en el golpe de Es-
tado del 23-F, el general de divisién Luis Torres Rojas, «se habia dormido
en los laureles»®! —, se negd, argumentando su avanzada edad —era mds
joven que Milans del Bosch®— y su salud precaria. La negativa de Cam-
pano abri6 las puertas a las candidaturas de Milans del Bosch y de Gonz4-
lez del Yerro. Sin embargo, ninguno de los dos, seglin Séenz de Tejada, ob-
tuvo una mayoria clara, aunque Milans del Bosch llevaba cierta ventaja en
votos, estando apoyado por los tenientes generales que durante el golpe de
Estado del 23-F se mostraron mds favorables a intervenir. Lo que significa
que fue apoyado por el propio Campano, Merry Gordon, Antonio Elicegui
Prieto —capitdn general de la V Region militar (Zaragoza)— y Manuel de
la Torres Pascual —capitdn general de Baleares—83. A Gonzdlez del Yerro

7 Fundacién Ortega-Marafién. Madrid. Entrevista al capitdn general honorario Ma-
nuel Gutiérrez Mellado. 8 de septiembre de 1987.

80 Fundacién Ortega-Marafién. Madrid. Entrevista al teniente general José Maria
Séenz de Tejada y Ferndndez de Bobadilla. 29 de septiembre de 1987.

81 APA. Testimonio oral del general de Divisién Luis Torres Rojas. Madrid, 4 de junio
de 1998.

82 Habia nacido el 3 de septiembre de 1915. IHCM. Escalillas del Arma de Infanteria.
Afio 1942.

83 Fundacién Ortega-Marafion. Madrid. Entrevista al teniente general José Maria
Séenz de Tejada y Ferndndez de Bobadilla. 29 de septiembre de 1987. Existen tres testimo-
nios que corroboran que esos cuatro tenientes generales fueron los que apoyaron a Milans
del Bosch durante el 23-F. El primero es el de Quintana Lacaci, que elaboré un documento
durante el golpe de Estado del 23-F, donde se puede leer: «1.* (Quintana) Legal. Lealtad
al Rey. 2.* (Merry Gordon) Gracias a Urrutia. Esperando a los demads para unirse. 3.* (Mi-
lans) Levantada. 4.* (Pascual Galmés) Comprendida entre la 3. y 5. Dificil. Esperar. En
el fondo legal, pero si 5.% se une, 4.* también. 5.* (Elicegui) No hizo més que llamarme para
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le apoyaron, entre otros, su amigo Quintana Lacaci —compaiero de promo-
cion—,y Vega y Liniers, a cuyas 6rdenes habia servido®*. Esta division pro-
vocd que CSE no pudiera presentar un candidato destacado®; entregando al
ministro de Defensa una terna formaban, ademds de por Milans del Bosch y
Gonzélez del Yerro, por Elicegui Prieto, amigo de Milans del Bosch y el n.°
1 de la promocién de Gonzalez del Yerro®°.

Una vez entregada la terna, se daba por segura la elecciéon de Milans
del Bosch, dada su ventaja de votos sobre Gonzailez del Yerro, pero al dia
siguiente Diario 16 —dada las informaciones tan fiables que tenia en el
dmbito de las FAS— anuncié que podria haber sorpresas en la eleccion
del nuevo JEME®. Y las hubo.

El dia 19, se conocia el nombre del nuevo JEME: el recién ascen-
dido teniente general José Gabeiras Montero. La decisién se tomé durante
el Consejo de Ministros del dia 18, viernes; pues, era a este organismo a
quien le correspondia decidir sobre la propuesta que le hiciera el vicepre-
sidente del Gobierno para Asuntos de la Defensa. Gutiérrez Mellado no
confiaba en ninguno de los tres tenientes generales que formaban la terna,

ver que iba a hacer yo, pues “algo habria que hacer”. 6. (Polanco) Completamente legal
y leal al Rey. 7.* (Campano) Con muchas dudas, pues segtn ¢l “algo habria que hacer que
la Alerta 2”. 8.% (Fernandez Posse) En el fondo, legal. Si la 6.” se une, también lo harfa. 9.
(Delgado) Completamente leal. Baleares (De la Torre) Esperando a ver que pasaba, se uni-
ria a Milans. Canarias (Gonzdlez del Yerro) Dudas. Al enterarse del protagonismo de Mi-
lans y de que Armada queria ser presidente del Gobierno, se muestra leal. Pregunta por qué
Armada y no otro militar (se refiere a él) en una conversaciéon conmigo». «Militares golpis-
tas planearon matar al rey durante un desfile en La Corufla en 1985», El Pais, 17 de febrero
de 1991, pp. 1-4. El segundo, el de Armada, que hace referencia a Merry Gordon, Elicegui,
Campano y De La Torre como los principales apoyos de Milans del Bosch durante el 23-F.
José Manuel Cuenca Toribio, Conversaciones con Alfonso Armada, Actas, Madrid, 2001,
p. 89-91.Y el tercero el del propio Milans del Bosch. APA. Causa 2/81. Acta de la celebra-
cién del Consejo. F 37.

84 El teniente general Gonzdlez del Yerro reconoce que esos eran sus principales ami-
gos en el CSE. APA. Testimonio oral del teniente general Jestis Gonzdlez del Yerro. Ma-
drid, 21 de marzo de 1996.

85 Asf lo reconoce el futuro JEME Sdenz de Tejada. Fundacién Ortega-Maraiién. Ma-
drid. Entrevista al teniente general José Maria Sdenz de Tejada y Ferndndez de Bobadilla.
29 de septiembre de 1987. Por su parte, Gutiérrez Mellado dice que no hubo terna. Funda-
cién Ortega-Marafion. Madrid. Entrevista al capitdn general honorario Manuel Gutiérrez
Mellado. 8 de septiembre de 1987.

8 APA. Testimonio oral del teniente general Jestis Gonzalez del Yerro. Madrid, 21 de
marzo de 1996.

87 «Liniers cesa como Jefe del Estado Mayor del Ejército», Diario 16, 17 de mayo de
1979, p. 2.
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por eso decidi6 optar por su amigo®®. Es decir, se incliné de nuevo por cri-
terios subjetivos —confianza politica—, y no objetivos —antigiiedad u
Hoja de Servicios— a la hora de cubrir una vacante importante. No obs-
tante, él siempre consideré que el nombramiento era absolutamente legal
y legitimo, cosa indudable®®, y que habia elegido a Gabeiras porque «es-
taba muy bien preparado»®.

Por su parte, Gabeiras afirmé que su eleccion fue obra del ministro de
Defensa, Rodriguez Sahagtin, y no de Gutierrez Mellado. Segtin su pro-
pio testimonio, dias antes del cese por edad de Liniers, y dado el puesto
que ocupaba en el Ministerio de Defensa, Rodriguez Sahagin le pidié una
lista con todos los posibles candidatos para el cargo de JEME, en la que se
encontraba el propio Gabeiras; afiadiendo que también le entregase infor-
mes confidenciales sobre algunos de esos candidatos, a lo que el general
se negd de forma enérgica, diciéndole que los expedientes militares de los
mismos estaban a disposicion del ministro por si queria consultarlos. Tras
la reunién del CSE y al no haber un candidato claro, Rodriguez Sahagtin
decidi6 nombrar al JEME directamente, y acorddndose de la sinceridad
que habia tenido con él, opt6 por su persona’'. Sin embargo, esta version
de los hechos no se corresponde con la realidad, ya que quien realmente

8 Real Decreto 1165/1979, de 18 de mayo, por el que se nombra Jefe del Estado Mayor
del Ejército al General de Division del Ejército de Tierra don José Gabeiras Montero, promo-
viéndole al empleo de Teniente General del Ejército .de Tierra. BOE, 19 de mayo de 1979.

8 Manuel Gutiérrez Mellado, Un soldado de Espaiia, Argos Vergara, Barcelona, 1983,
p. 95. De acuerdo con la Ley 15/1973, de 19 de diciembre (BOE, 20 de diciembre de 1973),
que habia modificado la ya citada Ley 12/1961, de 19 de abril (BOE, 22 de abril de 1961), el
art. 14 establecia: «El ascenso a la categoria de General de Division o asimilado y a la de Te-
niente General, se otorgard por Decreto entre los del empleo inferior inmediato respectivo que
se encuentren en el primer tercio de la Escala, hayan cumplido el tiempo minimo de efectivi-
dad de destino y mando que se determina en el articulo quinto de la presente Ley y sean inclui-
dos en los cuadros de eleccion por el Consejo Superior del Ejército, en atencién a las circuns-
tancias de todo orden que concurran en ellos». Gabeiras se encontraba en ese tercio, y llevaba
dos afios como general de division, efectividad exigida por el art. 5 de la Ley 12/1961; por
tanto su ascenso era legal. Igualmente, el Real Decreto 3026/1976, de 23 de diciembre, por el
que se regulan las atribuciones, funciones y responsabilidades del Jefe del Estado Mayor del
Ejército, establecia en su art. 10: «En caso de recaer la eleccion en un general de division, as-
cenderd automdaticamente a teniente general». Esa fue la situacion en la que se encontraba Ga-
beiras. Por tanto, su eleccion se ajustd también a la legalidad de acuerdo con esta otra norma.

9% Fundacién Ortega-Marafién. Madrid. Entrevista al capitdn general honorario Ma-
nuel Gutiérrez Mellado. 8 de septiembre de 1987.

! Fundacién Ortega-Marafién. Madrid. Entrevista al teniente general José Gabeiras
Montero. 11 de diciembre de 1987.
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nombré al nuevo JEME fue Gutiérrez Mellado, como hemos demostrado.
Pero ademds el vicepresidente del Gobierno tomé otra decisiéon muy im-
portante: ascender a los cinco generales de division que estaban por de-
lante de Gabeiras en el escalafén —Luis Alvarez Rodriguez, José Morcillo
Garcerdn, Ricardo Arozarena Gir6n, Antonio Pascual Galmes y Pedro Fon-
tela Ferndndez®?— , para evitar cualquier sensacién de agravio hacia ellos.

Ambas decisiones fueron muy mal recibidas en los sectores franquistas
tanto civiles como militares. Asi, el diputado del Frente Nacional, Blas Pi-
fiar, interpelé al ministro de Defensa en el Congreso de los Diputados acu-
sdndoles de haber tomado una decision «arbitraria» y que suponia un «de-
saire» para todos los generales que precedian a Gabeiras en el escalafén; a
lo que Rodriguez Sahagiin contestd que todos los ascensos y nombramientos
eran «legales»®3. En el seno del Ejército, si la eleccién de Gabeiras fue muy
mal recibida®, dado su escaso prestigio y su empleo; el ascenso de seis ge-
nerales de division al empleo superior de una sola vez, fue considerada es-
candalosa, hasta el extremo de que jocosamente comenzaron a ser conocidos
como los «generales del Palmar de Troya», por la analogia con la forma en
la que el Papa Clemente ordenaba «obispos» y «cardenales» en ese lugar®.

El descontento de la ctpula del Ejército con la decisién del Gobierno,
y més concretamente de Gutiérrez Mellado, se manifestaria en el primer
CSE que presidié Gabeiras, y que el relatd de la siguiente manera®:

92 Estos ascensos aparecieron en los reales decretos 1145, 1161, 1162, 116, 1164 res-
pectivamente. BOE, 19 de mayo de 1979.

93 «Todos los ascensos son legales». ABC, 21 de mayo de 1979, pp. 1 y 7.

% Peor les sent6 a los principales aspirantes al puesto: Gonzélez del Yerro y Milans
del Bosch. El primero, afios después, todavia recordaba el episodio con cierta amargura,
afirmando, sobre la decisién de Gutiérrez Mellado, que «esas no son formas». APA. Tes-
timonio oral del teniente general Jesis Gonzalez del Yerro. Madrid, 21 de marzo de 1996.
Mientras que el segundo, tuvo una respuesta inmediata para la decision de Gutiérrez Me-
llado. Diez dias después de este hecho, tuvo lugar el juicio contra el general de brigada de
Infanterfa Juan Atarés Pefia, jefe de la III Zona de la Guardia Civil, que el 17 de noviembre
de 1978, en el Arsenal Militar de Cartagena (Murcia), habia insultado a Gutiérrez Mellado.
Atarés fue absuelto, y Milans del Bosch declar6: «Creo que ha sido una sentencia justa del
Consejo de Guerra, por eso la ratifiqué ;La impresion que me produjo?, pues la misma que
ha debido producir en todo buen compafiero que conozca las virtudes humanas y militares
del general Atarés». Maria Mérida, op. cit., p. 209.

95 Ricardo Pardo Zancada, op. cit., p. 74.

% Francisco Medina, op. cit., p. 343-344. Una versién muy similar de los hechos dio en
la entrevista grabada realizada para la Fundacion Ortega-Maraion. Fundacién Ortega-Mara-
fion. Madrid. Entrevista al teniente general José Gabeiras Montero. 11 de diciembre de 1987.
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En fin, el primer Consejo Superior del Ejército..., eso fue..., yo no
sé€ lo que habra pasado don Juan de Austria en la batalla de Lepanto, ni
lo que habra pasado Napoleén en Waterloo, pero yo creo que ninguno
de los dos tuvo un enemigo tan numeroso ni tan préximo como yo du-
rante el primer Consejo Superior del Ejército. Aquel Consejo se carac-
terizé porque jhablaron todos! (...). Ahora, enemigos, enemigos, eran
Campano, Vega, Milans del Bosch..., y el de Canarias, Gonzdlez del
Yerro... Milans de palabra apenas se expreso. Se expresd con gestos so-
bre lo que iban haciendo los demds. El era incapaz de dar la cara, en ab-
soluto. Hacia gestos de reproche o aprobacion sobre lo que decian los
demds. Decirme a mi..., nada. ;Quiénes fueron los mds duros? El mds
duro fue Vega. Campano fue opuesto, pero no fue duro. Pero Gonzélez
del Yerro y Vega, esos si fueron... ;Qué si Vega llegé al insulto... que
si fue a €l al que tuve que decirle que se saliera si no rectificaba? No,
no fue exactamente insulto; fue groseria en las expresiones. En fin, en-
tonces cuando terminaron todos yo inicié mi discurso con la siguiente
observacion: «en este Consejo fuera de los tres oficiales provenientes
de la Academia Militar de Zaragoza, que ya no estdn en activo, yo soy
el de mayor antigiiedad en el servicio de todos los aqui presentes. En
cuanto a meritos de paz, no pongo a ninguno por delante de mi. A lo
sumo, lo pongo al mismo nivel. Y en cuanto a méritos de guerra, sélo
pongo por delante de mi a los dos medallas militares que estdn aqui pre-
sentes. A los demds los pongo detrds de mi o a mi nivel. He escuchado
con toda paciencia lo que me habéis dicho, y he oido frases que quiero
pensar que no las he escuchado, o interpretado bien, asi es que termino
y resumo esto en esta pregunta: ;mi nombramiento es legal o ilegal?»
Bajaron la cabeza todos y dijeron que era legal. No les gustaba, pero no
podian decir que era ilegal. Al dia siguiente el capitdn general de Ma-
drid, Guillermo Quintana, despachaba con el Rey, como hacia todos los
miércoles. Y el Rey le pregunté a Guillermo Quintana..., porque, claro,
la preocupacion llegaba hasta arriba: «;Qué tal Gabeiras en el Consejo
de ayer?». Y le contestd: «Sefior, las dos orejas y el rabo». Ese fue el
comentario que hizo.

Este testimonio es importante por dos aspectos. El primero porque
demuestra que la politica de ascensos de Gutiérrez Mellado habia conse-
guido su objetivo: romper la unidad corporativa del Ejército, impidiéndole
actuar con una sola voz frente a las decisiones del Gobierno. Y la segunda
porque crea la sensacion de que Gabeiras se hizo con el control del CSE
desde su primera comparecencia en el mismo. Si bien el primer aspecto es
indiscutible; el segundo no se ajusta a la realidad. Pues, a pesar de que ser
calificado como un hombre muy soberbio y con maneras «chulescas», por
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militares nada sospechosos de simpatias involucionistas®’; Gabeiras era
—segun otro militar muy amigo y colaborador de Gutiérrez Mellado— un
hombre muy blando y con un cierto complejo de inferioridad®®. Un JEME
al que desde el primer momento despreciaron tanto Gonzélez del Yerro
como especialmente Milans del Bosch, quien se negé a quedarse al al-
muerzo que se celebraba tras cada CSE® y a ponerse al teléfono cuando
Gabeiras le llamaba!®,

Conclusion

La eleccion de Gabeiras como JEME demostré dos cosas. La primera,
que las relaciones entre el Gobierno y la cipula del Ejército estaban com-
pletamente rotas, y esa ruptura se manifestaba en el hecho de que el poder
ejecutivo no confiaba en la casi totalidad los tenientes generales. La tnica
excepcion podria ser la de Quintana Lacaci'®'. La segunda, que a pesar de
esa tension existentes, el Gobierno volvié a imponer su criterio sobre la
ctipula militar, lo que ya habia hecho con la legalizacién del PCE; demos-
trando asi que el poder civil se estaba imponiendo definitivamente sobre
el militar.

Pero, mds alld de las tensiones que ocasiond y de las propias limita-
ciones tanto personales como profesionales del nuevo JEME, ;fue posi-

97 «La actitud del general Gabeiras fue también foco de tensiones, ya que su forma de
ser era propensa a ello. Definir su porte como de muy altivo, chulesco para algunos, no es
ninguna exageracion». Fernandez Lépez, op. cit., p. 147. Javier Ferndndez Lépez es coro-
nel de Ingenieros.

%8 Testimonio del teniente general Javier Calder6n Ferndndez. Medina, op. cit., p. 344

% Armada, op. cit., p. 215.

100 Medina, op. cit., p. 344. El entonces general de divisién Alfonso Armada Comyn,
que fue 2.° JEME con Gabeiras hasta su destitucién por su participacion en el 23-F, tam-
bién reconoce el enfrentamiento entre éste y Milans del Bosch. Armada, op. cit., p. 215.
El futuro JEME Sdenz de Tejada reconoce que Gabeiras no tenia prestigio para ser JEME.
Fundacién Ortega-Marafion. Madrid. Entrevista al teniente general José Marfa Sdenz de
Tejada y Fernandez de Bobadilla. 29 de septiembre de 1987.

101" Quintana Lacaci, antiguo Coronel Jefe del Regimiento de Guardia de Franco, y
hombre de la maxima confianza del anterior Jefe de Estado, que le ascendi6 a general, sin
ser DEM —condicién que se consideraba sine qua non para llegar al generalato— fue un
militar que se adapté completamente al cambio politico, siendo totalmente leal a Gutié-
rrez Mellado y el principal apoyo de Gabeiras en el CSE. Javier Fernandez Lépez, op. cit.,
pp. 224-225
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tiva la eleccion de Gabeiras? Si, y eso se demostrd durante el golpe de Es-
tado del 23-F. Es cierto que el JEME no fue clave en su desarticulacion.
Ya que, por un lado, fue punteado —como también lo fue el Rey— por
los capitanes generales'?2. Y, por otro, en la noche del 23 al 24 de febrero,
autoriz6 a Armada —siguiendo 6rdenes de la Superioridad— a trasladarse
al Congreso de los Diputados y proponerse como presidente del Gobierno
«a titulo personal»!%3, Pero también es cierto que durante el golpe de Es-
tado, el alto mando del Ejército carecié de unidad, dividiéndose entre los
capitanes generales partidarios de apoyar a Milans del Bosch y los contra-
rios a hacerlo, sin que se llegara a consensuar una postura comun, por la
carencia de un liderazgo claro en el Ejército. Fue esa falta de unidad, pro-
ducto de la ausencia de un lider, la que a la postre provocé la pasividad de
todos los mandos regionales, y en consecuencia, la salvacién del sistema
democratico'*.

Por el contrario, si el JEME, en vez de ser Gabeiras, hubiese sido Mi-
lans del Bosch o Gonzdlez del Yerro —dos militares de mentalidad invo-
lucionista'®—, la situacién habria sido muy diferente, ya que ese lider
militar que los sectores golpistas del Ejército necesitaban para intervenir
en apoyo de los conjurados del 23-F hubiese existido; lo que habria po-
dido asegurar el éxito del golpe de Estado.

Por tanto, la eleccién de Gabeiras impidi6 crear ese lider militar, y fue
por tanto un acierto mds, tal vez uno de los mds importantes, dentro del
proceso de reforma militar que habia iniciado el capitdn general honorario
Manuel Gutiérrez Mellado.

102 José Manuel Cuenca Toribio, op. cit., pp. 139-140.

103 Roberto Muiioz Bolafios, Operacion Turia. La III Region Militar durante el 23-F,
Punto de Vista, Madrid, 2014, pp. 34-35.

104 E] documento de Quintana Lacaci citado en la nota 79 es la muestra més palpable
de esa division, y que no se consensuara una posicién comun entre los capitanes generales.

105 Esa mentalidad queda patente en la participacién de Milans del Bosch en el golpe
de Estado del 23-F, y en todos los movimientos que Gonzélez del Yerro desarrollé durante
la segunda mitad de 1980 y durante todo 1981, con objeto de organizar un Gobierno de
concentracién nacional, con el apoyo del democristiano conservador Alfonso Osorio, te-
niendo por tanto el mismo objetivo que Armada en el golpe de Estado del 23-F. Sobre los
movimientos politicos de Gonzdlez del Yerro, véase Off the record, 7,9 y 17 de octubre
de 1980, Alfonso Osorio, De orilla a orilla, De orilla a orilla, Plaza & Janés, Barcelona,
2000, p. 385, Miguel Platon, Hablan los militares, Planeta, Barcelona, 2001, p. 569.
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