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Maria Mufloz Sanz-Agero

1. Introduccion

El Ateneo de Madrid fue un importante centro de sociabilidad en el
siglo x1X. En sus debates y conferencias sobre asuntos de interés en la po-
litica del momento reuni6 a politicos de todos los sectores, profesores uni-
versitarios, abogados, miembros de las reales academias y periodistas. La
historia de la institucion fue escrita por el ateneista Rafael Marfa de Labra
en 1878 y 1906. En el siglo XX, varios autores han centrado su atencién
en el Ateneo: Victoriano Garcia Marti, Antonio Ruiz Salvador, Angel Ga-
rrorena y Francisco Villacorta Bafios, como los mas relevantes'. Recien-
temente, autores como Carmen de la Guardia Herrero se han dedicado al
estudio de la sociabilidad decimonénica® y Victor Olmos? ha escrito tres
volimenes sobre la historia del Ateneo con motivo del segundo centena-
rio de la institucion.

A pesar de la cantidad de autores que han centrado su atencién en la
cultura de la sociabilidad y en la institucién madrilefa, falta un enfoque
que relacione estos entornos, en concreto, el Ateneo, con la generacioén de
identidad nacional. En este sentido, si existen obras sobre la forja del relato
nacional en una institucion del saber, como la de Benoit Pellistrandi sobre
el relato nacional en la Real Academia de la Historia (RAH)*. Con ello, el
panorama cultural y politico espafiol de finales del X1x quedaria mds com-
pleto con una investigacidén sobre otras instituciones del saber y de la so-
ciedad civil burguesa del siglo x1x. El objetivo de este articulo es estudiar
el relato nacional a través de los discursos de los socios del Ateneo.

A lo largo del siglo xiX, tuvo lugar la institucionalizacién del relato
nacional en la Real Academia de la Historia (en adelante, RAH) y en la
Escuela Superior de Diplomaética, con sus publicaciones y actividades’,
asi como en el «microcosmos cultural» de ateneos, circulos y liceos®. En
este tiempo y, sobre todo, en la Restauracion, el Ateneo de Madrid cons-
tituy6 un buen observatorio del movimiento intelectual espafiol y de la di-

I Garcia Marti, 1948; Ruiz Salvador, 1971; Garrorena, 1974; Villacorta Bafios, 1985.

2 Guardia Herrero, Carmen de la, «Las culturas de la sociabilidad y la transformacién
de lo politico», Romeo, Maria Cruz y Sierra, Maria, Historia de las culturas politicas de
Espaiia y América Latl;na, vol. I, Marcial Pons, Madrid, 2014, pp. 189-216.

3 Olmos, Victor, Agora de la libertad. Historia del Ateneo de Madrid, Ulises, Madrid,
2019.

4 Pellistrandi, 2004.

> Wulff, 2003, p. 132.

¢ Peir6 Martin, 1998, p. 33.
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fusion de relatos’. Los historiadores miembros del Ateneo, también vincu-
lados a la RAH o al Cuerpo de Archiveros, encarnaron la transformacioén
intelectual y social del historiador, estudiada por Pasamar®. Al contrario
de lo que se ha sefialado®, el Ateneo no solo acogi6 la historia canénica
de la RAH, sino también, corrientes alternativas. Muchos de sus orado-
res eran profesores de la Institucion Libre de Ensefianza (ILE)', lo que
aport6 dinamismo al debate sobre la historia de Espafia.

A pesar de esas corrientes alternativas, hubo un consenso general so-
bre qué hechos del pasado construyeron la nacién. Las diferencias apa-
recieron en la valoracién de ese pasado. Es decir, podria hablarse de un
relato liberal con matices internos, como ha sefialado Pérez Vejo!!. E in-
cluso hubo un consenso entre reaccionarios y liberales. A partir de las
diferencias en la valoracion de los hechos del pasado, los oradores del
Ateneo inventaron diferentes tradiciones para fundamentar sus ideales po-
liticos, sociales y culturales. En este sentido, no considero que existieran
dos relatos hegemonicos. Autores como José Alvarez Junco, Santos Ju-
lid o Maria Cruz Romeo!? han reforzado el paradigma de las dos Espaiias.
Aunque Alvarez Junco sefiale a Modesto Lafuente como sintesis, divide
la historiografia decimondnica en dos mitologemas: el «laico-liberal» y
el «nacional-catdlico»'3. Platea esta division como un enfrentamiento en-
tre dos visiones. Para la primera, el cardcter del pueblo espafiol se basaba
Unicamente en la libertad y, para la segunda, la idea de Espaifia se funda-
mentaba en la monarquia y, sobre todo, en la religién'*. Por su parte, Ju-
lia divide las culturas politicas espafiolas entre «liberales» y «cat6licos».
En su clasificacion, los primeros pretendieron resucitar las libertades me-
dievales, y los segundos entendieron la revolucién como amenaza, des-
tacaron a los Austrias mayores como época grandiosa y criticaron a los
Borbones por su reformismo regalistal>. Considero que estas categorias
estrictamente definidas no se hallan tan bien dibujadas en las fuentes pri-
marias. Si bien hubo catélicos reaccionarios, estos también admiraron las

7 Pellistrandi, 2004, p. 95.

8 Pasamar Alzuria, 2000, p. 126.

9 Peiré Martin, 1998, pp. 33-34.

0 Villacorta Bafios, 1985, p. 96.

I Pérez-Vejo, 2020, pp. 46 y 63.

2 Romeo, 2011, p. 36.

13 Alvarez Junco, 2001, pp. 306-307 y 431.

4 Alvarez Junco y Fuente Monge, 2020, p. 2.
5 Julid, 2004, p. 45.
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libertades medievales, asi como también hubo catdlicos liberal conserva-
dores que admiraron las libertades medievales, el orden borbénico y mu-
chos que criticaron a los Austrias como causantes de la decadencia. La di-
ferencia entre las distintas culturas politicas se encuentra en la percepcion
del relato y su uso politico.

2. El Ateneo de Madrid como contexto de generacion de relato

El Ateneo se convirti6 en un «centro para la discusién plural y la hete-
rogénea construccién de la cultura nacional espaiiola»'®. Como afirmé en
su momento el critico literario Manuel de la Revilla, el Ateneo constituyé
un «barémetro infalible del estado politico del pais»!”. Muchos de sus so-
cios eran miembros del Gobierno, de partidos politicos o de instituciones
del Estado, sobre todo, desde el comienzo de su existencia. A la vez, tam-
bién se convirti6 en lugar de entrenamiento politico, intelectual y dialéc-
tico para los jovenes'8. Por ello, la conexidn entre el Ateneo y la vida pu-
blica de la nacién fue siempre muy estrecha!®. Sin embargo, no se trataba
de una institucién posicionada politicamente, aunque sus miembros si lo
estuvieran?’. Como destaca Villacorta, el Ateneo se convirtié en un centro
de sociabilidad mediador entre cultura y sociedad?'. Aunque, a mi enten-
der, su papel fue mayor: realiz una unién triangular entre el mundo aca-
démico, la sociedad y la préctica politica desde las Cortes. Sus miembros,
como indic6 Giner de los Rios, migraban de la universidad a las «socie-
dades de hablar» y de ahi a las Cdmaras??. En este sentido, el Ateneo fun-
cioné como lugar liberal, tolerante y neutral. Esa era la aspiracion desde
su fundacién y asi lo definian sus socios?. Esa tolerancia y neutralidad lo
convirtieron en una plataforma de difusion de diferentes ideales, como los
republicanos y demdcratas, aparte de las ideas conservadoras sobre la his-
toria de Espafia, mds alld de la RAH.

16 Peiré Martin, 2017, p. 795.

17 Revilla, 1875, p. 125.

18 Pefia, 2014, p. 170.

19" Garcia Marti, 1948, p. 18.

20 Ruiz Salvador, 1971, p. 12.

21 Villacorta Bafos, 2003, p. 437.

22 Giner de los Rios, 1916, p. 174.

2 Garcia Diaz, 1877, p. 148 y Azcérate, 1891, p. 10.
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Desde su fundacién en 1835, su reglamento lo definfa como una insti-
tucién de la sociedad civil, independiente del Estado y en la que los socios
escogian democraticamente a su presidente?*. El Ateneo nacid con tres as-
piraciones: convertirse en academia cientifica, instruir a la sociedad y crear
un circulo literario. Para responder a este objetivo organizo sus actividades
en las secciones de Ciencias Morales y Politicas, Ciencias Naturales, Cien-
cias Matemadticas, Literatura y, desde 1884, Bellas Artes y Ciencias Hist6-
ricas. Los temas tratados en ellas eran propuestos por los socios?. Aparte
de los debates de las secciones, la institucion madrilefia promovia catedras
temadticas, conferencias sueltas desde los ochenta y en 1896 fund¢ la Es-
cuela de Estudios Superiores. Esta tltima organizaba cursos con asignatu-
ras anuales en las que podian inscribirse también los no socios. Contribuy6
a la renovacion cientifica de Espafia®® y sirvié como antesala de institucio-
nes oficiales como la Junta para la Ampliacién de Estudios?’.

La presencia de temas histéricos en las conferencias y debates del
Ateneo fue constante desde el periodo isabelino, segiin indican Ruiz Sal-
vador y Villacorta Bafios en sus obras. Estas intervenciones quedaron re-
sefladas en la prensa de la época o fueron publicadas por sus autores como
articulos o libros. Hasta 1884 la disciplina histérica estaba repartida entre
las secciones de Ciencias Morales y Politicas y Literatura. Desde 1884,
quedé aglutinada en la nueva seccién?®. El primer presidente de la sec-
cién de Ciencias Histéricas fue Eduardo Saavedra®. Entre los siguien-
tes presidentes destacan miembros de la RAH: Antonio Sdanchez Moguel,
Francisco Ferndndez y Gonzélez, Antonio Pirala, Angel Maria Dacarrete,
Rafael Urena y Joaquin Costa*’. Ademds, otros miembros de la RAH o in-
telectuales, como Manuel Danvila, Eduardo Hinojosa o Manuel Pedregal,
pronunciaron conferencias y cursos en el Ateneo en los que se basarian
sus obras mas conocidas?!.

24 Proyecto de Estatutos del Ateneo Cientifico y Literario de Madrid, 1835 (cap. 11,
art. 7), Reglamento del Ateneo Cientifico, Literario y Artistico de Madrid, 1876 (cap. VII,
art. 30 y cap. II, art. 4) y 1884 (cap. III, art. 18 y cap. VII, art. 60).

25 Reglamento...de 1884 (cap. VII, art. 61).

26 Villacorta Bafos, 1985, pp. 2-3 y 38 y Pellistrandi, 2004, p. 97.

27 Diez Torres 2016, p. 378.

28 Pellistrandi, 2004, p. 101.

2 Labra, 1906, p.71.

30 Ateneo de Madrid. Cargos en Junta de Gobierno y Secciones, Seccion de Ciencias
Historicas, 1884-1936,pp. 1-5y 7-12.

31 Pedregal, 1886, Hinojosa, 1896 y Danvila, 2007.
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Esta seccion organiz6 entre 1884 y 1898 dos cursos de gran extension
y con conocidos oradores: uno sobre la historia de Espafia en el siglo Xix
en 1886-188732 y otro por el aniversario del descubrimiento de América
en 1891-1892%. A la vez, los temas mds tratados entre 1875 y 1898 fue-
ron las libertades medievales expresadas en las cortes, el periodo de los
Austrias y el de los Borbones. Hubo también ausencias temdticas signifi-
cativas, como el periodo de la reconquista, la presencia musulmana y su
relacién con la configuracién de la nacién. Unicamente en la conferencia
de Saavedra titulada «Los almoravides en Espafia» (1889)** y en la discu-
sion de la memoria propuesta por Marcelo Cervino en 18913°. Asimismo,
aunque tuviera lugar un curso sobre el descubrimiento de América, no
hubo mds iniciativas sobre este asunto.

3. La idea de nacion en el Ateneo

El relato nacional sobre la historia de Espafia ha sido ampliamente
trabajado por la historiografia®. Sin embargo, salvo excepciones como
la mencionada obra de Pellistrandi, no ha sido tratado desde las institu-
ciones del saber. El Ateneo no fue puramente una academia y tampoco
dependié del Estado. A pesar de que sus oradores integraran esa oficia-
lidad, también incluy6 representantes de las corrientes alternativas de la
politica e intelectualidad del momento, como la republicana o el insti-
tucionismo —alternativo, al menos, en las fechas cercanas a la segunda
cuestion universitaria (1875). En las actividades del Ateneo desde 1875
a 1898, los socios eran, en su mayoria, liberal conservadores, liberal
progresistas o republicanos, y hubo una representacién minima del tra-
dicionalismo.

Todas las culturas politicas necesitan del pasado para fundamentar su
propuesta de futuro y de identidad presente. Por ello construyen «tradi-

32 Villacorta Baiios, 1985, p. 39.
3 Villacorta Baiios, 1985, p. 42 y Olmos, 2019, pp. 362-363.
4 La Iberia, 21-1-1889, p. 2.
3> Cervino, 1891. )
¢ Alvarez Junco, 2001, Alvarez Junco y Fuente Monge 2017 y 2020, Dardé, 1994,
Garrido Muro, 2013, Julia 2004, Léopez-Vela, 2004 y 2005, Pasamar, 2000 y 2010, Pérez-
Vejo, 2015 y 2020, Peird, 1998 y 2017, Romeo, 2006 y 2011, Salomén Chéliz, 2015, Sua-
rez Cortina, 2008, 2015, 2019 y Wulff, 2003.

37 Martorell Linares, 2015, p. 203 y Alvarez Junco y Fuente Monge, 2017, pp. 224-225.

W W

w
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ciones inventadas», como las defini6 Hobsbawm?®. Constituye una lec-
tura del pasado guiada por el presente. Durante la primera Restauracién
hubo una enorme variedad de tradiciones construidas y de actitudes ante
el pasado, segtin la raigambre de la cultura politica. Los reaccionarios pre-
tendian recuperar el orden previo a 1808, considerado «natural»3°. Por su
parte, los liberal conservadores pretendieron la continuacién de la his-
toria, como Burke o Jovellanos la definieron. El sector progresista de la
Restauracion se encontraba entre dos tierras para lograr el compromiso
de las fuerzas politicas, a la vez que trataba de no perder su origen. Final-
mente, demdcratas y republicanos recogieron las demandas de soberania
nacional abandonadas temporalmente por los progresistas#’. Trataron el
origen de las cortes contemporédneas y de esa soberania del pueblo en las
juntas medievales.

La reducida presencia reaccionaria compartié las caracteristicas del
tradicionalismo decimondnico. A lo largo del siglo X1x, esta corriente en-
tendié Espafia como primordialmente catdlica y orgullosa combatiente de
la modernidad*!. Al contrario de lo sostenido a menudo por la historiogra-
fia*2, estos tradicionalistas también crefan en la nacién®’. No era un con-
cepto exclusivo de los liberales. Los reaccionarios también lo incorpo-
raron, si bien con matices diferentes. Valoraron positivamente todos los
eventos, personajes histdricos o filosoffas que acercaban la nacién a esa
idea de Espafia catdlica. Buscaron en el pasado una continuidad con sus
ideales de finales del siglo XIX e interpretaron negativamente esa parte de
la historia de Espana que la alejaba del ser catdlico.

Esta corriente fue la que asimil6 en mayor medida todo lo que se su-
ponia genuinamente espaiol (catolicismo, intolerancia religiosa) en el re-
lato sobre la nacién**. Lleg6 a un consenso acerca de qué habia sido Es-
pana con el sector demdcrata y republicano, pero, al contrario que estos,
abraz¢ el ser intolerante, fandtico y absolutista. Negé toda clase de sobe-
rania nacional en los concilios, juntas y demds instituciones medievales;

38 Hobsbawm, 2012.

3 Luis, 2014, p. 322.

4 Romeo, 2011, pp. 12-14.

41 Navarro Broténs, 2019, p. XLIV y Dominguez, 2021, p. 19.

42 Alvarez Junco, 2001, pp. 129-130, 305-306 y 345; Sudrez Cortina, 2008, p. 231 y
2015, p. 37; Rina, 2015, p. 87.

43 Rubio Pobes, 2014, p. 119.

4 Dominguez, 2021, p. 16.
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estas costumbres eran las leyes fundamentales de una monarquia abso-
luta®>. Su punto se basé en que Espafia era catdlica, mas alld de cuestio-
nes dindsticas y politicas. Con este criterio se aproximaron al pasado es-
panol. En el estudio de los autores integrantes de esta corriente considero
importante no seguir una clasificacién segtn el partido politico al que es-
tuvieran afiliados. Creo necesario distinguir entre discurso politico y dis-
curso histérico; un asunto es que fueran posibilistas en sus relaciones con
el conservadurismo y otra es que se reconocieran liberales. Este fue el
caso de oradores como el abogado Francisco Ferndndez de Henestrosa y
el marqués de Figueroa, ambos miembros del Partido Conservador, pero
con influencia reaccionaria. Los miembros de la Unién Catélica seguian
la enciclica Immortale Dei (1885) de Ledn XIII sobre la necesidad de
que los catdlicos se implicaran en la vida politica de su nacién para re-
cristianizar su sociedad*®. En cambio, el objetivo de otros miembros del
Partido Conservador era el de instaurar un sistema liberal estable que in-
cluyera a la Monarquia en su gobierno y que no llegara a los «excesos»
del Sexenio. Todo esto explica la escasa presencia de reaccionarios o de
neocatolicos en el Ateneo. Como afirmo Labra, estos sefialaban «al Ate-
neo como uno de los focos mds temibles de perturbacion y ruina del an-
tiguo régimen»*’. A pesar de que en los ochenta fueran profesores en sus
citedras*®, fue denostado por Marcelino Menéndez Pelayo y por Juan
Manuel Orti y Lara, y denominado «Blasfemadero publico» en El Siglo
Futuro ya en 18974,

La idea de nacion del conservadurismo quedé perfectamente definida
en el Discurso sobre la nacion de Antonio Cdnovas del Castillo pronun-
ciado en el Ateneo en 1882 en respuesta a la conferencia de Ernest Renan
en la Sorbona. Como los reaccionarios, hablé de nacion y de tradicién, pero
entendid estos dos conceptos de forma distinta. Canovas fue heredero de la
corriente de pensamiento, en parte de origen burkeano, que veia necesaria
una continuidad del presente con el pasado y afirmaba la existencia de una
constitucion histdrica de la nacién>. Esa constitucion estaba integrada prin-
cipalmente por la monarquia y las cortes, elementos unidos a la historia de

'S

> Segarra, 2014, p. 169.

¢ Le6n XIII, 1885, pardgrafo 22 y Sudrez Cortina, 2010, p. 278.
Labra, 1878, p. 150.

8 Villacorta Bafios, 1985, pp. 57 y 99.

9 Metola, 1897, p. 1.

0 Ylldn Calderdn, 1985, p. 12.

[T N NN
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Espaifia’!. Entroncaba asi con la corriente conservadora europea decimoné-
nica que se apoyaba en la monarquia como institucién esencial para el equi-
librio politico, social y cultural posterior a la revolucion®2.

Para Cdnovas, las naciones no eran asociaciones ni contratos>, sino
comunidades basadas en el vinculo de las «circunstancias histéricas»
que las han reunido®. La tradicién no era un mito y su existencia obli-
gaba a mantener la continuidad pasado-presente®. El pasado sustentaba
el presente y marcaba la direccion del porvenir’. La misién de los indi-
viduos era continuar la tradicion, por ello «nunca hay derecho (...) con-
tra la patria». En cuanto a su origen, la nacién era obra de Dios o de la na-
turaleza>’. Sin embargo, para Cdnovas la nacién no era algo eterno o una
esencia. Tal vez, este matiz no se haya tenido muy en cuenta en la histo-
riograffa que acusa al politico conservador de caer en una contradiccion
creyendo que identifica a las naciones como algo eterno y mudable a la
vez>8. Cdnovas no las definié como algo eterno (sin comienzo ni fin), sino
como creacion de Dios o de la naturaleza.

Los progresistas y republicanos compartieron los mismos elementos del
relato nacional con reaccionarios y conservadores®, pero cambiaron su valo-
racién. La corriente progresista entendia la historia patria como una historia
de la libertad®, conectando también pasado-presente-futuro, buscando conti-
nuidades, como los conservadores, para justificar sus luchas®'. La historia es-
tuvo muy presente en el debate politico desde el Trienio, no porque se discu-
tiese el pasado en si, sino por el desacuerdo entre moderados y exaltados en
la forma de entender la libertad y la politica®?. El progresismo desarrollado
en el Xix vefa la historia como un «depdsito de la lucha por la libertad contra
el despotismo», por unas municipalidades que defendian al pueblo del feu-
dalismo disgregador y la defensa de la libertad, revolucién, progreso y so-

1 Peiré Martin, 1998, p. 48.

52 San Narciso, 2020, p. 222.

33 Cdnovas del Castillo, 1997, p. 107.
34 Canovas del Castillo, 1997, p. 68.
55 Wulff, 2003, p. 132.

56 Blas Guerrero, 1997, p. 23.

57 Cénovas del Castillo, 1997, pp. 107-108.
58 Dardé, 1994, p. 218.

39 Peyrou, 2014, pp. 350-351.

60 Zurita, 2014, p. 318.

61 Garrido Muro, 2013, p. 263.

62 Segarra, 2014, pp. 180-181.
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berania nacional®. La historia de Espaiia no era la de la monarquia, sino de
las localidades y de lo civil®. Constitufa otra «invencién de la nacién» en la
que Espaiia se convirtié en el pueblo que defendia sus libertades. Al princi-
pio, demdcratas y republicanos se situaron en torno al liberalismo avanzado.
Con el tiempo, el republicanismo se fue desgajando de esta corriente®. A la
vez, el progresismo de Sagasta en la Restauracion poco tenia ya que ver con
el de Salustiano Olézaga en los afios treinta. Mucho habia quedado atrés: la
soberania nacional, la tradicién municipalista y la descentralizacién. A la
vez, los fusionistas de la Restauracion aceptaron la cosoberania por la nece-
sidad de consenso y miedo al desorden del Sexenio®. Esas metas abandona-
das fueron recogidas por los republicanos®’. El republicanismo se propuso
renovar la nacién inspirdndose en las libertades municipales de la Edad Me-
dia%, retornando a un ser previo, democrético y popular®. Los mas radica-
les entendian tanto a los Austrias como a los Borbones como dos dinastias
«desnacionalizadoras»’. Como resultado, la corriente republicana vivié una
tension constante entre inspirarse en el pasado (con monarquia y cortes) para
construir su futuro y la voluntad de instaurar un sistema politico nuevo (ya
no monarquia) que rompiera con ese pasado’!.

Muchos de los oradores del Ateneo fueron miembros del Partido Li-
beral-Fusionista e integrantes del sistema restauracionista, otros fueron
republicanos. La mayoria de estos oradores habian sido discipulos direc-
tos de Julidan Sanz del Rio, eran institucionistas o cercanos a la ILE. Mu-
chos de ellos, desde la publicacion de la enciclica Quanta Cura (1864) y,
sobre todo, desde el Concilio Vaticano I (1870), se separaron de la Igle-
sia, buscando un catolicismo adogmatico y sin jerarquia’?. Los krausistas
e institucionistas de esta época se habian formado en el catolicismo, pero
eran liberales mds alld del sentido politico: buscaban la autonomia de la
razon, eran liberales antes que catdlicos’”?. No rechazaban la religién en

63 Zurita, 2014, p. 345.

% Romeo, 2006, pp. 108-109.

% Peyrou, 2014, p. 349.

% Martorell Linares, 2015, pp. 219-220.
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si, sino las formas concretas y positivas de religién y sus dogmas’. Mu-
chos, siguiendo a Giner de los Rios, no se inspiraron para su proyecto en
la historia de los grandes acontecimientos politicos, ni en una vision de la
tradicional Espafia mondrquica y clerical. Por el contrario, buscaron los
«valores humanos de un pueblo» a través de la literatura y el arte”.

Por dltimo, la nocién de pueblo —o de lo que este deberia ser— de-
mdcrata y republicana era la de «una comunidad de pertenencia imagi-
nada» a la vez que un «sujeto colectivo de representacién democratica»’s.
Sin embargo, en la realidad politica de la Restauracién, el pueblo no apo-
yaba estos partidos, y, en su lectura del pasado, este se convirtié en masa
fandtica’’. Como afirma Gémez Molleda en su estudio ya cldsico sobre
el krausismo espafiol, estos intelectuales anduvieron entre un «tradicio-
nalismo» que se aferraba al pasado del pueblo corrompido por el fana-
tismo de los Austrias y el progresismo que ansiaba reformas y miraba al
porvenir’®.

Esta interpretacién negativa del pueblo fue comun a lo largo del si-
glo xix. El liberalismo veia el sufragio universal como una «manipula-
cién de los incapaces por parte de aquellos capaces interesados» 7. Como
ha sostenido Maria Sierra, moderados y progresistas se diferenciaban
en hasta dénde limitar el sufragio, pero estaban de acuerdo en limitarlo.
También los progresistas hablaron de «plebe» o «vulgo»®. Ademds, el
argumento historiografico del fanatismo del pueblo espafiol fue compar-
tido con progresistas y republicanos®!. La diferencia entre conservadores
y progresistas es que los mas conservadores deseaban redefinir al pueblo
como amante de las costumbres y de la religion, sin ser sujeto politico, y
los progresistas proponian solucionar la ignorancia del pueblo con la edu-
cacion®?. Desde el punto de vista progresista, la idea de democracia no iba
necesariamente asociada a la de revolucion, como si en los temores con-
servadores y reaccionarios®?.
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76 Duarte, 2013, p. 295.
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78 Gémez Molleda, 1966, pp. 95-96.
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4. Los intereses de los socios: Edad Media, Austrias y Borbones

El periodo de la Edad Media tuvo una fuerte presencia en las activida-
des del Ateneo. Los oradores de todos los sentidos politicos participaron en
ellas. Este periodo fue abordado fundamentalmente por el elogio de sus li-
bertades y las cortes. Esta institucion fue frecuentemente relacionada con
las Cortes de Cadiz. Otro tema mucho menos tratado fue el de la recon-
quista o el de la religién catdlica como elemento fundamental de la cons-
truccion de la nacion en la Edad Media. Hubo conferencias, como la men-
cionada del arabista Saavedra (1889) y la memoria del abogado Cervino
(1891), pero constituyeron una excepcion. La relacion entre religion y patria
si fue tratada, por ejemplo, en las conferencias del académico Danvila sobre
la expulsién de los moriscos (1889). Tal vez fuera asi por un consenso entre
todos los sectores acerca de la catolicidad de la nacién en la Edad Media y
de como la reconquista fue la gesta nacional por excelencia.

La cuestion de las instituciones y libertades medievales y la represen-
tacién en las cortes fue fundamental en estas discusiones®. Al contrario
de lo que se haya podido sostener®3, los reaccionarios compartieron con
todos los oradores la admiracién por las libertades medievales®. Si bien,
su razon estaba bien lejos de ser una proyeccién liberal en el pasado. De
hecho, calificaron la libertad contempordnea de falsificaciéon de las me-
dievales®”. Su admiracién vino del deseo de una sociedad orgdnica, donde
los fueros defendidos por la causa carlista seguian existiendo como un or-
den «natural». Esos fueros eran vistos como privilegios irregulares por los
liberales. Al margen de la diferencia de por qué admiraban las libertades
medievales, la realidad es que las reconocieron y abrazaron como parte de
Espafia, como también el ser catdlico de la nacidn.

El conservadurismo también dedicé pdginas a la Edad Media, a pe-
sar de lo que se haya podido afirmar®®. Otorgaron un papel central a las li-
bertades medievales, como demuestran las conferencias del Ateneo. Esos

84 Villamil y Castro, «Los foros de Galicia en la Edad Media» (1876), base para su li-
bro del mismo titulo publicado en 1884; Pedregal, 1882; Fuentes, 1893; Hinojosa, 1896;
y la discusion sobre «El régimen municipal en la Edad Media» en la seccién de Ciencias
Histériqas de 1898 (Villacorta Bafios, 1985, 284).
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autores, a menudo, subrayaron la bisqueda de orden y unidad, pero tam-
bién volvieron sobre las cortes medievales en busca de un modelo para
la cosoberania proclamada en la Restauracién. Ejemplo de ello es Dan-
vila, que tildg la rebelién de las Comunidades de Castilla de revoluciona-
rias y populares®®, no estaba en contra de la representacion en si y afirmé
que «la clase popular conquistd su reputacion en las Cortes con el nom-
bre de tercer Estado» y que «la genuina representacién nacional empieza»
en las Cortes de Ledn en 1188%. Por su parte, el historiador del derecho
Hinojosa, en su obra El origen del régimen municipal en Ledn y Casti-
lla (1896) recogid lo expuesto en su conferencia pronunciada en el Ate-
neo ese mismo afio. El municipio medieval era el origen del Estado mo-
derno, y suprimié las trabas que separaban clases sociales y limitaban la
participacion en la vida publica: «Los grandes principios que informan la
vida politica contempordnea, la libertad de la persona, de la propiedad y
del trabajo, la inviolabilidad del domicilio, la unidad de fuero, la igualdad
de derechos civiles y politicos, en suma, tuvieron su primera realizacién
practica en la esfera limitada por los muros del Municipio»®!. En su de-
finicién de municipio, los miembros se sentian parte de una asociacién y
velaban por intereses mutuos y su seguridad, paz y libertad civil, mucho
mejor que en el dmbito rural®?. Sostuvo que «el Municipio leonés y caste-
llano de los siglos X al xi1 es esencialmente democrético»®. Su decaden-
cia llegé en el siglo x1v cuando los cargos municipales se fueron convir-
tiendo en patrimonio exclusivo de algunas familias. Terming criticando la
falsificacion de la realidad nacional con esa injerencia de las familias po-
derosas y, posteriormente, de la monarquia absoluta®.

Por tanto, los conservadores valoraron positivamente la representacion
en la Edad Media. Si en algiin caso se mostraron reticentes fue porque no la
consideraron verdadera fuente de libertad. Tal fue el caso del jurista Gon-
zalo Cedrin. Este orador definid las antiguas libertades castellanas como
«privilegios», y valoré positivamente su pérdida con Carlos V, pues eran
formas muy distintas «de la libertad como en el dia se entiende»®. Ante

89 Pasamar Alzuria, 2000, p. 138.
% Danvila, 1885, p. 346.

91 Hinojosa, 1896, p. 3.
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ello, era més deseable el Estado moderno y autoritario de los Austrias. No
quiere decir que como conservador estuviera en contra de las libertades,
sino que no las entendia como libertades realmente.

Los demdcratas y republicanos revisitaron de manera distinta las li-
bertades medievales y la rebelién de las Comunidades, simbolo de la lu-
cha por la libertad y soberania de la nacién®. Desde el punto de vista del
demdcrata Pedregal, los municipios medievales eran la «verdadera en-
carnacién de las libertades populares»®’. Daniel Lépez, historiador de la
Edad Moderna y traductor de Macaulay, ensalzé el culmen de los Reyes
Catdlicos y culpd a la dinastia de los Austrias de la pérdida de las liber-
tades®®. Sin embargo, con esta nueva monarquia llegé el régimen patri-
monial en el que, para Pedregal, una familia «subordiné los destinos de
nuestra raza en la Peninsula y en América a la desmedida ambicién de
una familia, que lo sacrificaba todo a su engrandecimiento». Frente a ese
sistema de gobierno extranjero, Pedregal recuperd la formula «represen-
tativa» de las cortes medievales para defender sus principios de sobera-
nia nacional: «La potestad suprema radica esencialmente en la comunidad
(...). La pérdida o el abandono de esa potestad es sintoma de muerte en
los pueblos que consienten tamaiia degradacién»®.

Los demdcratas y republicanos del Ateneo ensalzaron las cortes me-
dievales por el liberalismo que defendian en su tiempo con el pasado me-
dieval espaiiol. En esta bisqueda de raices se preguntaron hasta qué punto
las Cortes de Cédiz y el liberalismo decimonodnico eran continuidad de
las medievales. En este debate las posturas fueron diversas. Al contrario
de algunas generalizaciones recientes'?, no todos los demdcratas o ins-
titucionistas de la Restauracion entendieron las Cortes de Cddiz como
resurreccion de las libertades medievales o identificaciéon con el espi-
ritu comunero. El antiguo republicano Cristino Martos pronuncié como
presidente del Ateneo el discurso de apertura en 1888. En €l defendié su
idea de las Cortes de Cadiz como continuidad de las libertades medieva-
les perdidas con los Austrias'®!. Estas fueron la «restauracién de las anti-
guas libertades espafiolas, [en ellas] qued6 el régimen liberal y represen-

9 Zurita, 2014, p. 346.

97 Pedregal, 1886, p. 9.
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tativo como un elemento fundamental y consustancial de la patria». Para
Fernando Soldevilla, en su memoria de la seccidon de Ciencias Historicas
del curso 1888-1889, no implicé identificaciéon directa. Afirmé que las
antiguas cortes no fueron nunca representacién de la patria, sino de vi-
llas, corporaciones, individuos privilegiados!??. Tampoco lo fueron para
el cubano republicano Labra'®, ni para el progresista Daniel L6pez'® en
el curso de Espaiia en el siglo xix (1886). Otro matiz importante sobre el
caracter de las Cortes de Cadiz fue su originalidad. Para Martos, estas li-
bertades no fueron importadas desde Francia, sino que «surgieron aqui
mismo, en el fondo de nuestras entrafias»'%. De la misma opinién fue el
periodista Fernando Soldevilla!®® en la memoria mencionada: Cédiz cons-
tituy6 una vuelta de los reformadores espafioles a las instituciones anti-
guas, justas, y olvidadas por el absolutismo mondrquico!”’. En cambio,
Labra encontraba el origen en la constitucion de 1791 de la Revolucién
Francesa, salvo la enorme diferencia en el aspecto de la intolerancia re-
ligiosa!%®. El argumento de la influencia francesa en la revolucion liberal
fue también el de los tradicionalistas. Sin embargo, la valoracion del tra-
dicionalismo fue la opuesta: ese liberalismo falseaba las verdaderas liber-
tades medievales!'®.

El asunto de las libertades e instituciones medievales desembocd in-
dudablemente en la discusion sobre su pérdida y la llegada de la dinastia
de los Austrias. A lo largo del siglo x1x, los historiadores progresistas o
conservadores criticaron contundentemente la casa de Austria. Esta critica
de los Austrias era la «proyeccion del absolutismo que se combatia» en el
siglo x1x''°. Aunque Modesto Lafuente convirtiera a Carlos V en espaiol,
tuvo dificil encajarlo con las rebeliones de las Comunidades y de las Ger-
manias; a la vez, nunca fue un rey verdaderamente nacional'''. A pesar de
estas interpretaciones, en la Restauracion cambid, en parte, la percepcion
del periodo de los Austrias.
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La unidad politica culminada por los Reyes Catdlicos y continuada por
la casa de Austria sirvié de apoyo a la politica conservadora de la Restaura-
cion basada en la cosoberania entre el rey y las cortes para buscar continui-
dades con el pasado. Como ha sefialado Wulff, Cdnovas deseaba «justificar
el nuevo régimen y situarlo en la cadena de la historia espafiola»''?. Como
liberal, defendio la representacion de la nacidn, pero no la soberania nacio-
nal reconocida en el Sexenio Democratico''3. Su sistema pretendia con-
jugar la idea decimonoénica de las cortes medievales, como organismo de
representacion no democratico, con la unidad y orden alcanzados por los
Austrias después de la inestabilidad del siglo x1v causada por la injerencia
aristocrdtica, en la linea propuesta por Danvila en El poder civil en Espaiia
(1885)!14, A la vez, Canovas emprendié un programa de limpieza de la me-
moria de los Austrias!''> y de sus validos desde sus Estudios del reinado de
Felipe IV (1888)'1°, La innovacién de los liberal conservadores consistié en
limpiar esa memoria por la unidad que trajo la monarquia de los Austrias y
por comprender a los reyes y validos en su contexto de decadencia desde el
siglo xvII. A la vez que introdujo este matiz de comprension, sefial6 al pue-
blo barbaro como corresponsable de la decadencia!!”.

El pensamiento conservador no era inmovilista, como han sefialado
Andrés de Blas o Carlos Dardé''®. Su proyecto, efectivamente, recogia
una continuidad con el pasado sin rupturas para construir el futuro. Pero
también reconocia la decadencia en ese pasado y proponia reformas. La
propia Constitucion de 1876 fue prueba de ello. Si la Restauracién se hu-
biera limitado a retomar la politica anterior al Sexenio, no hubiera logrado
la tolerancia religiosa, por ejemplo. Canovas pretendié una conciliacién
del ser catdlico de Espafia con la modernidad. Por tanto, su patriotismo no
consiste Unicamente en sostener un pasado catdlico y mondrquico, sino en
un cambio y una mejora de Espafia para estar a la altura de los tiempos!!?.
Persigui6 el equilibrio y la conciliacion entre todas las partes, sin ceder
mucho ante los extremos'?°.
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A pesar de esta revision del periodo de los Austrias, persistieron las
criticas conservadoras por traer intereses extranjeros y por su desmesu-
rada ambicion bélica. Para Danvila, la casa de Austria divorcié al pais
del poder real y «convirti6 a Espafia, en su primera época, en una provin-
cia del Imperio alemdn», establecié la monarquia absoluta, convirtié el
poder en patrimonial, comprometié demasiado a Espafa con la politica
europea e intereses extranjeros'?!. Ese rechazo de los intereses extranje-
ros va unido a la ambicién desmedida en esas guerras en el continente.
Este es un argumento propio de los conservadores del Ateneo seguidores
de Cénovas: «ctlpese en buena hora a los fundadores de nuestra efimera
grandeza, de haber abarcado mucho, y de haber asegurado muy poco»!??,
afirmé Antonio de Zayas en su conferencia sobre el Conde-Duque de Oli-
vares. Por su parte, el historiador Joaquin Maldonado Macanaz afirmé en
su conferencia titulada «Espafia y Francia en el siglo xvim» (1885) que la
decadencia tuvo su origen en la desmedida politica belicosa de los Aus-
trias mayores, la intolerancia religiosa y su falta de respeto por las liber-
tades de los municipios y cortes'?®. Ya en el siglo xvi, «puede decirse
que Espaiia perecia por donde habia pecado: habia abusado de la guerra y
de la conquista»'?*. De nuevo, el exceso de ambicion de Espaiia, y no de
la casa de Austria, y la ineptitud de validos como Olivares que quisieron
«reanudar la politica belicosa de Carlos V, sin tener en cuenta que el es-
tado de Europa habia variado mucho desde entonces»!'?3. Para Zayas, fal-
taba en el siglo xvII la «armonia en los movimientos, la comunidad en las
aspiraciones», reinaba la «imperfeccion psicoldgica del alma del pais»!%S.
Es decir, la decadencia no vino tanto por la dinastia o el valido, sino por
el contexto y el fanatismo del pueblo!?’.

A pesar de estas criticas, ciertamente, la casa de Austria tuvo un pa-
pel distinto en el conservadurismo de la Restauracién al que le otorgaba
la historiografia previa. Servia como modelo de unidad ante el desorden.
En el periodo isabelino, las Comunidades eran la revolucién nacional por
excelencia. Sin embargo, para el sector conservador de la Restauracién,
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123 Maldonado Macanaz, 1885, pp. 14 y 173.
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constitufan levantamientos contra el orden y la modernidad representados
por Carlos V, como calificé Danvila'?®. Bajo su punto de vista, las cortes
ya habfian sido estranguladas por la presion aristcrata. Danvila tomé este
dltimo argumento del progresista Manuel Colmeiro'?. Este tipo de puntos
de vista historiograficos comunes entre conservadores y progresistas evi-
dencia una vez mds la existencia de un relato o construccién liberal con
matices internos sobre la historia de Espaiia, que separa la versidn conser-
vadora del mismo de la tradicién inventada de los reaccionarios. Esta tesis
acerca de la debilidad de las cortes desde el siglo X1v sirvié a los conser-
vadores para ver beneficios a la llegada de la dinastia de los Austrias. La
unidad politica y religiosa alcanzada en el siglo XIv inspiraba la unidad le-
gislativa y plena de la nacién perseguida en la Restauracion.

Esta ambivalente admiracion conservadora no puede ser reducida
a las ideas de Menéndez Pelayo. Ciertamente, era miembro del Partido
Conservador, pero solo cuando la Unién Catdlica de Pidal y Mon se adhi-
ri6 a los liberal conservadores de Cédnovas. Fue un movimiento més bien
posibilista, no por verdadera conviccion liberal. De hecho, sus argumen-
tos se asemejaron bastante a los de los antiliberales de comienzos del si-
glo x1x'%°. Los oradores conservadores del Ateneo criticaron la monarquia
de los Austrias y admiraron a los Borbones, al contrario de lo que si sos-
tenia Menéndez Pelayo. Para este autor, la tnica grandeza de Espaiia ve-
nia de la religion'3!, el pasado latino y del Renacimiento'3?. Sin embargo,
este no era un argumento liberal. Su exaltacion del periodo de los Austrias
y rechazo del reformismo borbénico dio al tradicionalismo y posterior na-
cionalcatolicismo el relato sobre la unidad catélica de Espana'3?.

Los demdcratas, republicanos e institucionistas reconocieron los mis-
mos elementos del relato nacional que los conservadores, pero les dieron
otro valor. No disculparon el gobierno de los Austrias por la unidad reli-
giosa, pues, bajo su idea de libertad, la unidad religiosa no entraba como
un objetivo fundamental. Reconocieron la unidad religiosa y la intolerancia
como componente del relato nacional. Sin embargo, las reconocieron para
despreciarlas, como un pasado vergonzoso y algo que no debia integrar su
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proyecto de futuro. Pedregal criticé la casa de Austria en su conferencia, y
posterior obra, «Las postrimerfas de la Casa de Austria» (1886). A su en-
tender, la casa de Austria no consiguié culminar ese proceso de nacionali-
zacién implicando a Espafia en sus intereses extranjeros de familia'3*. Ade-
mds, «la Inquisicion, al servicio de un poder despdtico, aniquil6 la iniciativa
individual. Ese fue el principio de nuestra decadencia y de todos los males,
que cayeron sobre Espaiia, como lluvia de maldicién»!3. Como consecuen-
cia, Espana se convirtié en obstaculo al progreso'®.

Demédcratas y republicanos vieron en la llegada de la casa de Austria la
perdicién de la patria. Con ella cayeron sobre Espafia intereses extranjeros
que la involucraron en guerras europeas durante los siguientes siglos'?’. En
esta critica sobre los intereses extranjeros coincidieron con la visién con-
servadora, aunque ya no disculparon a los Austrias por la unidad religiosa.
Para Segismundo Moret, «aquella Espaia torci6 su direccion histérica y fue
4 combatir en el Norte de Europa las ideas protestantes 4 nombre de los in-
tereses de la casa de Austria»!'3®. Para Daniel Lopez, esta dinastia extranjera
estaba atenta «sélo 4 los intereses dindsticos, [y] consideré como secunda-
rio el bien del pais». Asi, termind con el «espiritu liberal» previo'*®. Mien-
tras Inglaterra y Francia construian su nacionalidad, Espaiia seguia los obje-
tivos de la casa de Austria'“’, El demdcrata Pedregal fue el autor que mds se
ensafid con la condena de los Austrias: «Concluyo (...) descargando sobre
la casa de Borgona, que sucedié a los reyes de Castilla y Aragén en el trono
de Espaifia, toda la responsabilidad de la intolerante y despdtica politica, que
tantos males nos causd. Espafa fue victima de reyes tirdnicos, que aniqui-
laron el poder municipal, (...) para degradar al pueblo, fanatizarlo, y con-
virtiéndolo en instrumento»'4!. Este fuerte rechazo a lo extranjero es, real-
mente, una critica a la intolerancia y despotismo que trajo consigo y del que
contagié al pueblo. En otros dmbitos relacionados con la modernizacion,
este sector de la politica espafiola deseaba la influencia extranjera, pues esta
deja atrés el cardcter intolerante.

134 Ch., 1884, pp. 467-468.

135 Pedregal, 1886, pp. 156-157.

136 Pedregal, 1886, p. 156.

137 Pedregal, 1886, pp. 13,20 y 103 y Lépez, 1886a, p. 2.
138 Moret, 1886, p. 15.

139 1épez, 1893, p. 44.

140 Pedregal, 1886, p. 21.

141 Pedregal, 1886, pp. 158-159.
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Finalmente, el tercer periodo mds tratado en las actividades del Ate-
neo fue el siglo xvi y la politica de la dinastia Borbon. A pesar de su es-
casa presencia, algunos reaccionarios y ultraconservadores tuvieron par-
ticipacion activa en el debate sobre la politica de Carlos III de 1888. La
critica de los Borbones, de la influencia francesa durante el siglo xvIr y
de las politicas antirreligiosas era habitual entre los reaccionarios desde
comienzos del x1x'#?. Las intervenciones de los tradicionalistas del Ate-
neo se centraron en la condena de la expulsion de los jesuitas. El historia-
dor Bernardino Martin Minguez afirmé que su expulsién tuvo lugar por
la influencia de «doctrinas poco afectas al catolicismo» en el monarca'43;
Henestrosa rebatié al conservador Maldonado Macanaz en su clasifica-
cién de los jesuitas como «robusto partido» contrario a las reformas re-
galistas y taché a Carlos III de anticatdlico'**. El marqués de Figueroa
afirmé que Carlos III fue instrumento de sus ministros y que la expulsion
de los jesuitas iba contra «todo liberalismo bien entendido»!4. El orador
pronuncid la conferencia en 1885 sobre la influencia del Pontificado en la
politica espafiola!4s. Entonces se defini6 liberal y en este debate de 1888
defendié el «liberalismo bien entendido», que era el que respetaba la li-
bertad de las distintas instituciones de la sociedad sin que el Estado inter-
viniera en ellas. En este caso era la libertad de la Iglesia y, en concreto, de
la Compaiiia de Jestds. También condend la politica francesa del monarca,
que debid seguir las tradiciones espafiolas'4’.

Continuando la critica al reformismo borbonico, Henestrosa arreme-
ti6 contra la influencia del modelo centralista francés y de la Ilustracién
en el reinado de Carlos III. Esas influencias ponian en peligro la Universi-
dad, «su vida independiente y auténoma, como producto de la labor lenta
pero constante de la tradicion y la historia»'43. El orador defendi6 la tra-
dicién medieval donde la Universidad poseia mds autonomia'4?. Desde el
punto de vista de Henestrosa, las politicas centralistas de Carlos III, in-
fluidas por las ideas del «espiritu moderno que reinaba en Europa para

142 Dominguez, 2019, p. 199.

143 La Epoca, 23-1-1888, p. 2.

144 Fl Dia,5-2-1888, p. 1.

145 El Dia,27-2-1888, p. 2.

146 Publicado en Revista de Espaiia, 108, 1886, pp. 494-516.
147 La Iberia, 4-3-1888, p. 1.

148 Fernandez de Henestrosa, 1887, pp. 522.

149 Ferndndez de Henestrosa, 1887, pp. 522 y 530.
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contrarrestarlo con el espiritu de reaccién que se supone existia en nues-
tros claustros universitarios»!°, eliminaron la autonomia tradicional de
las universidades espafiolas. Las reformas del siglo Xix fueron un acerca-
miento a Europa por mediacion francesa. Esta mediacion fue juzgada por
muchos reaccionarios y conservadores como un extranjerismo'>!, un peli-
gro para la tradicion espafola'>2.

Los conservadores admiraron la capacidad de los Borbones de mo-
dernizar el reino mediante propuestas ilustradas que no llevaran a revolu-
ciones e incluyeron su regalismo, que reafirmé su autonomia ante Roma.
Este dltimo punto es el que mds le diferencié de los reaccionarios. Estos
si buscaron la sumision del Estado a la Iglesia, pero Cdnovas, y el Partido
Conservador, no pretendian eso. Por ello, admir6 el reinado de Carlos III
y persiguio el reconocimiento de la tolerancia religiosa en la Constitucién
de 1876. Esta dinastia alcanzé el orden interno que la monarquia de los
Austrias ya no lograba a finales del xvir. Si Cénovas buscaba unidad, or-
den y estabilidad, la llegada de los Borbones supuso algo beneficioso para
Espafia. En su conferencia sobre «Espaia y Francia en el siglo Xvii»,
Maldonado Macanaz defendi6 el beneficio que trajo a Espafia la llegada
de los Borbones. Sus métodos de gobierno y centralizacion que daban el
éxito a Francia sacaron a Espafia de la postracién de fin del siglo xvi'3,
El historiador conservador tuvo influencia del unionista de la faccién pu-
ritana Antonio Ferrer del Rio y su obra Historia del reinado de Carlos 111
(1856). En ella estableci6 ese reinado como un relato del éxito: progreso
econdmico, social y cultural dentro del orden mondarquico ilustrado tem-
plado y del respeto a la religion; incorpor6 el regalismo como medio de
unidad nacional>*. Maldonado Macanaz entendié de esta manera el rei-
nado de Carlos III y compartié este punto de admiracién por el modo
francés de gobernar con el poeta y futuro diplomético Zayas, que culpaba
a los Austrias de no seguir un modelo centralista!>.

Esta linea de reflexion sobre los Borbones iniciada por Maldonado Ma-
canaz fue continuada en la discusion de la memoria de Daniel Lopez sobre
la politica de Carlos III en el curso de 1888. En este punto, los ateneistas

150 Ferndndez de Henestrosa 1887, p. 529.

151 Guerefia, 2011, p. 183.

152 Herndndez Diaz , 2011, p. 326.

153 Maldonado Macanaz, 1885, pp. 484 y 487.
154 Calderén Argelich, 2019b, p. 6.

155 Zayas, 1895, p. 24.
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conservadores que intervinieron percibieron positivamente la influencia ex-
tranjera. Maldonado Macanaz encontr6 la verdadera causa de la expulsion
de los jesuitas en su oposicién como «robusto partido» al regalismo impli-
cito en las reformas!*°. El historiador siguid, de nuevo, el argumento de Fe-
rrer del Rio: la Compaiiia de Jesus era obstdculo para el desarrollo del esta-
do-nacién y constituia una amenaza para la paz social'>’. Los conservadores
del Ateneo no rechazaron frontalmente el regalismo; constitufa una una via
para que el Estado alcanzara estabilidad y unidad y lograra la autonomia
del poder civil frente al eclesidstico sin llegar a una revolucion. Este era el
fondo de su admiracién a los Borbones y su ilustracion catélica y el punto
en que mas se diferenciaron de la interpretacion reaccionaria.

Finalmente, oradores conservadores como Maldonado Macanaz y el
abogado Senén Canido recordaron el habitual regalismo de la monarquia
hispdnica'>® para combatir las posturas tradicionalistas. No era algo pro-
pio de las reformas borbénicas, sino también de las de los Austrias'>®. De
hecho, la Inquisicién estaba controlada por la Corona como instrumento
del poder regio'®’. Los Borbones, tnicamente, aplicaban estas medidas
de modo diferente. Ciertamente, lo hubo, solo que los intereses y objeti-
vos de los Austrias eran defender la unidad catdlica en Europa. En el si-
glo xviir, dos siglos después de la Reforma, los intereses de la monarquia
ilustrada eran el gobierno racional y centralizado, sometiendo, para ello, a
la Iglesia espafiola al poder real. Y en este contexto, la Compafiia de Jesus
tenia un cuarto voto, el de la obediencia al Papa que era cabeza de un Es-
tado diferente y cuyos intereses e influencias podrian colisionar con los de
los monarcas espafoles. Contrariamente a lo sostenido por Lopez-Vela'®!,
no todos los conservadores por el hecho de serlo rechazaron la llegada de
los Borbones como familia extranjera ajena a las tradiciones espafiolas, ni
todos los conservadores se mostraron en contra de los principios galica-
nos. De hecho, los conservadores del Ateneo los aplaudieron, relativiza-
ron o incluso equipararon a las medidas de los Austrias.

Los ateneistas demdcratas y republicanos valoraron positivamente la
influencia francesa por la centralizacién y una mayor independencia del

156 Fl Dia,9-1-1888,p. 1.

157 Calderén Argelich, 2019b, pp. 6y 15.

138 Fl Dia,5-2-1888,p. 1 y El Dia, 25-3-1888,p. 1.
159 Alvarez Junco, 2001, p. 332.

160 Hillgarth, 2000, p. 161.

161 Lépez-Vela, 2004, pp. 275,337 y 427.
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Estado con respecto de la Iglesia. En este punto los pensadores liberales,
conservadores o fusionistas, aplaudieron el regalismo de Carlos IIl y la ex-
pulsién de los jesuitas. Las causas de esta aceptacidn por parte de los fusio-
nistas, demdcratas y republicanos fueron diversas: Daniel Lopez y Soldevi-
lla la comprendieron por la relajacién de costumbres de la orden'®> y Angel
Maria Dacarrete llegé a calificar al rey de «liberal»'3. Hicieron una transfe-
rencia de la politica religiosa liberal de su tiempo a la del monarca absoluto.
Después del Sexenio Democrético, parte del liberalismo, las tendencias de-
mocriticas y el republicanismo si persiguieron la inhibicién de la Iglesia ca-
télica en la esfera publica. Se convirtié en objetivo supremo de por si, sin
tener en cuenta la realidad espafiola del momento. Estas diferentes asimila-
ciones del factor religioso en la sociedad fueron proyectadas en su interpre-
tacion del pasado, calificando unos periodos y personajes positiva o nega-
tivamente segin su propia opinién presente. Fue el proyecto de «la Espafa
que habia de ser», dejando atrés «la Espafia que habia sido»'%*.

5. Conclusiones

El Ateneo de Madrid tuvo un papel importante en la generacién del re-
lato nacional y la difusién de los diferentes modos de interpretar el pasado
de las distintas culturas politicas de la Espafia de la primera Restauracion.
Su caricter liberal e independencia del Estado fueron fundamentales para
reunir las diversas posturas politicas, los diferentes sectores profesionales y
los distintos intereses de la sociedad burguesa de la capital. No hubo tantos
demdcratas y republicanos en la RAH, ni conservadores y reaccionarios en
la ILE, por ello, constituy6 una plataforma fundamental en la que estas co-
rrientes interactuaron mds alld de las Cortes.

Todos los oradores del Ateneo mostraron la necesidad de un pasado
que sostuviera sus propuestas del presente y ayudara a generar identidad.
La historia se convirtié en una importante herramienta para justificar las
propias posiciones siguiendo un hilo conductor —construido— con el pa-
sado. Como resultado, los oradores cayeron en anacronismos explicando
la decadencia, criticando politicas religiosas, describiendo las libertades
medievales y su relacién con las contempordneas. La investigacion del

162 Fl Liberal, 18-12-1887, p. 3 y La Monarquia, 6-5-1888, p. 2.
163 Fl Dia, 17-6-1888, p. 2.
164 Gémez Molleda, 1996, p. 315.
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pasado se realiz6 desde un interés presente particular. Los puntos de vista
expresados participaron tanto de la interpretacién del pasado transmitida
por las instituciones oficiales, como de las visiones alternativas de los ins-
titucionistas. Por ello, el Ateneo contribuy6 a la difusién del pensamiento
progresista, demdcrata y republicano que cuestiond la vision liberal cla-
sica del pasado segtin sus propios intereses presentes y el nuevo ethos es-
paiiol que perseguian. Como consecuencia, esta institucion se convirtié en
un marco representativo de las corrientes interiores del liberalismo espa-
fiol. Asunto diferente es que sus socios defendieran posturas tan dispares
dentro del liberalismo como el conservadurismo mds moderado o la de-
mocracia republicana federal. En el estudio de las fuentes se observa que
podria hablarse de un consenso en el relato y de diferencias en la valora-
cion del pasado. Cada corriente recurrié a su idea de lo que debia ser Es-
pafia y construyé una tradicién vinculdndose con unos elementos del pa-
sado que la fundamentasen y criticando los que no lo hacian. Esta es la
causa de las oposiciones en los debates, pero también de que las interven-
ciones de los oradores del Ateneo no estuvieran tan polarizadas. Atdn no
existia la divisién de las dos Espafias, aunque esta division hundiera sus
raices en el siglo XIX.

En los debates y conferencias existio una gran variedad de maneras de
entender las libertades medievales y su relacidon con el liberalismo deci-
mononico. No todos los demdcratas, republicanos o institucionistas de la
Restauracion entendieron las Cortes de Cadiz como resurreccion del espi-
ritu comunero o las identificaron plenamente con las libertades medieva-
les. En este punto hubo visiones comunes con los oradores conservadores
e, incluso, con los reaccionarios, si bien por distintas razones, pues estos
buscaron una sociedad orgdnica y natural sin soberania nacional. Por otro
lado, hubo algunas coincidencias entre conservadores, fusionistas y de-
mdcratas en el modo de interpretar las cortes y municipios medievales.
Consideraron estos elementos fundamentales en la forja de la nacién. La
eleccion de estos temas no fue casual y respondié a una necesidad de los
conservadores, por un lado, de definir en su presente el nuevo orden de la
Restauracién como una continuidad con el pasado, y de los demdcratas,
por otro, de redescubrir la tradicion representativa y democrdtica espa-
flola que avalara sus demandas en el Congreso de los Diputados. Es posi-
ble que esta necesidad del presente de fundamentar su politica obviara el
importante tema de la reconquista en las actividades del Ateneo. La insti-
tucién madrilefia no era una academia. Aunque tuviera funcién cultural,
siempre se dejaba permear por la politica del momento.
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También en la interpretacion del reinado de los Austrias hubo con-
senso en situar el origen de la decadencia en aquella época. Los matices
se encontraron en las causas de la decadencia: haber abarcado demasiado
para los conservadores o la intolerancia religiosa y el gobierno autoritario
para los demdcratas y republicanos. De ahi nacieron dos usos politicos de
la historia. Por un lado, los conservadores trataron de encontrar una con-
ciliacion entre las libertades medievales y el Estado moderno de los Aus-
trias que fuera imagen del sistema de la Restauracion. Cdnovas no pre-
tendi6 ninglin anquilosamiento, sino enlazar con una faceta del pasado
para avanzar en la continuacion de la historia. Buscaba una continuidad,
no una perpetuacion. Por otro, los demdcratas y republicanos emplearon
el periodo de los Austrias como ejemplo de lo que no debia ser la Espafia
que deseaban construir. Finalmente, el siglo xvii fue interpretado positi-
vamente por los liberales, tanto conservadores como fusionistas. Aunque
con matices, ambos admiraron la autoridad lograda por el Estado, fuera
por su poder sobre la Iglesia o por el orden después del siglo XVvII.

En este sentido y estudiando estas similitudes, parece que la tesis de Ju-
lid sobre la Espafia de finales del siglo xix se traduce con demasiada facili-
dad al enfrentamiento de la Guerra Civil de 1936. En cambio, como han se-
fialado Pasamar'® y Pérez Vejo!0, aunque los historiadores influenciados
por Cédnovas limpiasen la memoria de la casa de Austria y valoraran negati-
vamente la rebelién de las Comunidades, eran liberales y partian, como los
fusionistas, demdcratas y republicanos, de la idea de decadencia. Este ori-
gen fue muy distinto de la exaltacion de la Espaiia imperial de uno de los
bandos enfrentados en la Guerra Civil de 1936. Si bien puede hablarse de
dos posturas irreconciliables a finales del XIX en puntos como la libertad re-
ligiosa, es una narrativa liberal con matices internos'®’. Ni la Espaifia reac-
cionaria del siglo X1x ni la nacionalcatdlica del xx fueron liberales, por lo
que seria arriesgado asimilarla a los conservadores por compartir un credo.
A pesar de figuras como Menéndez Pelayo y Pidal y Mon, esta tradicién in-
ventada es lejana de la conservadora. Sus diferencias en la admiracién del
centralismo borbdnico y, sobre todo, en el liberalismo, los distancia. Los
conservadores deseaban un Estado liberal, mientras que los reaccionarios lo
combatian, y, si integraron el partido de Cénovas, lo hicieron desde el posi-
bilismo de la Unidén Catdlica inspirado por las enciclicas de Le6n XIII.

165 Pasamar Alzuria, 2000, p. 139.
166 Pérez Vejo, 2015, p. 142.
167 Pérez Vejo, 2020, pp. 46 y 63.
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