LA PROTESTA POR EL COMUNAL
EN LA ZONA MEDIA DE NAVARRA, 1841-1923

José Miguel Gastén

No seria preciso insistir, a estas alturas, en el hecho de que la implan-
tacion de la Revolucién Burguesa, a lo largo del siglo XiX, provocé en
los nicleos rurales navarros una alteracién de las estructuras econémi-
cas y sociales que los caracterizaban hasta entonces. Las sucesivas me-
didas que se aplicaron, tanto agrarias como fiscales, incidieron en ellos
de una manera intensa, hasta llegar a conseguir, en ocasiones, una de-
sarticulacién de la concepcidn tradicional que de comunidad campesina
se tenfa'. Un nuevo orden rural fue germinando, previa transformacién
de los derechos de propiedad, que vino acompaifiada de una nueva tipi-
ficacion de los delitos, que salvaguardase las nuevas propiedades de las
ansias campesinas. Reducido, asi, el acceso a los bienes comunales; he-
ridas de muerte las haciendas municipales, tras la sucesién de conflic-
tos armados; y abandonado el modelo econdémico intervencionista, ante
la liberalizacién que se implantd, el futuro de un buen ndmero de cam-
pesinos se presentaba, al menos, incierto. Por ello, en la medida que
pudo, se adaptd a las nuevas circunstancias; cuando no le fue factible,

' Son abundantes los estudios que lo analizan. De un buen nimero de ellos, nos hemos
hecho eco en otros momentos: José Miguel GASTON, Los campesinos navarros ante la re-
volucion burguesa: Espacios para la lucha de clases (1841-1868), Tesis Doctoral, Inédita,
UPNA, Pamplona, 2001; Arriba Jornaleros. Los campesinos navarros ante la revolucion
burguesa, Txalaparta, Tafalla, 2003; «Los campesinos navarros ante la revolucién burgue-
sa (1841-1868)», Historia Social, n.° 46, 2003, pp. 25-47. Manuel GONZALEZ DE MOLINA y
Antonio ORTEGA en «Bienes comunales y conflictos por los recursos en las sociedades ru-
rales, siglos XIX y Xx», Historia Social, n.° 38, 2000, pp. 95-116 y el propio ORTEGA en La
tragedia de los cercamientos, Biblioteca Historia Social, Valencia, 2002, acufiaron un con-
cepto muy {til, pero, quizds, un tanto restringido: «desarticulacién de la propiedad comu-
nal»; yo sugerirfa ir un poco més alld, hasta esa desarticulacién comunitaria.
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resistié y se opuso, pacifica o violentamente, al proceso de cambios. En
este sentido, la conflictividad que surge a mediados del x1x, al amparo
del enfrentamiento entre la ldgica tradicional y la capitalista, podria res-
ponder a una negativa a avanzar en el proceso de modernizacioén al que
se veia sujeto el campesinado, negdndose a dar el paso que convirtiera en
«sociedad» a la «comunidad»2. Con el tiempo, una vez que las medidas
liberales se habian desplegado por toda la geografia navarra, este debate
por el futuro de la comunidad campesina se haria cada vez mds intenso,
en especial tras la crisis de finales del X1x. En ese preciso momento, la
«disuelta» propiedad comunal volveria a ser protagonista de la «cuestién
social», s6lo que con un matiz muy importante, el representado por la in-
tensificacion de los conflictos de clase que se produjeron en torno a ella3.

1. La tipificacion de la costumbre como delito

Todo comenz6 cuando el apetito burgués —voraz, por cierto— fijo
su deseo sobre la propiedad comunal®. No sucedi6 de repente; hubo, in-
cluso, tiempo para seguir manteniendo pricticas vecinales, como anta-
no. No obstante, pese a la pervivencia de esos «espacios de ilegalismo
popular», asi como a la creencia de que hacer uso de la costumbre en
bienes privatizados no constituia delito, las autoridades, con el apoyo
de los jueces, fueron actualizando el catdlogo de actos punibles, con el
objeto de reducir, por la via represora, los ataques contra las nuevas
propiedades burguesas>.

2 Esta idea, que ya hemos utilizado en otros momentos, en Paolo MACRY, La sociedad
contempordnea. Una introduccion historica, Ariel, Barcelona, 1997, pp. 225-227. Las es-
trategias reproductivas en Manuel GONZALEZ DE MOLINA, «Los mitos de la modernidad y
la protesta campesina. A propdsito de Rebeldes Primitivos de Eric J. Hobsbawm», Historia
Social, n.° 25, 1996, pp. 113-157.

3 Ifaki IRIARTE y José Miguel LANA, «El sector agrario navarro durante el siglo xX:
modelo productivo y accién publica», en José Miguel LANA (coord.), En torno a la Navarra
del siglo xx. Veintitin reflexiones acerca de Sociedad, Economia e Historia, UPNA, Pam-
plona, 2002, pp. 79-112, plantean, también, una hipdtesis semejante.

4 Joseba DE LA TORRE y José Miguel LaNA, «El asalto a los bienes comunales. Cambio
econdmico y conflictos sociales en Navarra, 1808-1936», Historia Social, n.° 37, 2000,
pp- 75-95.

5 El concepto de «espacios de ilegalismo popular» en Salvador CRUZ ARTACHO, «De
campesino a ladrén y delincuente en Andalucia (Xx1x-xx). Otra mirada a la esfera de los
comportamientos sociales del campesinado», en Manuel GONZALEZ DE MOLINA (ed.), La
Historia de Andalucia a debate. 1. Campesinos y Jornaleros, Anthropos y Diputacion Pro-
vincial de Granada, Barcelona, 2000, pp. 159-178.
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«Grave fue el estado de cosas creado por una usurpacién tan impor-
tante como la efectuada al amparo del acuerdo de 11 de febrero de
1907, pero hubo que tolerarlo como se habia tolerado otras veces pe-
quefias y pasajeras intrusiones de menos importancia porque la situa-
cién de violencia y de fuerza creada alrededor de estas cuestiones no
permitia otras actitudes»®.

Los ataques fueron una realidad, eso si, oculta durante muchos afios
bajo el grueso manto de polvo que fue cubriendo los legajos en los lu-
gubres sétanos de los juzgados de 1.7 Instancia. No resulta extrafio, por
ello, que el campesinado siguiera siendo tildado durante mucho tiempo
como sujeto pasivo y «prepolitico» e, incluso, como personaje sin voz
histérica’. No obstante, la «accion colectiva» que caracterizé a alguna
de sus manifestaciones de protesta le brindd, siquiera brevemente, la
oportunidad de salir del ostracismo al que le habia sometido tanto el
marxismo ortodoxo como las teorias de la modernizacién, asi como ad-
quirir un cierto protagonismo®. Pero, no era suficiente; las manifesta-
ciones de protesta del campesinado no fueron, precisamente, masivas
ni multitudinarias. Por ese motivo, se hacia necesario encontrar otras
vias explicativas que permitieran corroborar algo que se suponia cierto,
el hecho de que el campesinado no podia haber permanecido impasible
ante el ataque a la costumbre que la revolucién liberal supuso. En esa
encrucijada de caminos, aparecid el método Scott; ni he sido el prime-
ro, ni seré, probablemente, el dltimo que se haga eco de sus mdgicas
propuestas; he sucumbido a sus encantos, ya que sus «formas cotidia-
nas de resistencia» abrian una inmensa puerta para adentrarse en lo que

6 Archivo del Juzgado de 1.7 Instancia de Tafalla (en adelante, A.J. Tafalla), cj. 1.098.
Es el testimonio de una corralicera de Olite, quien, en 1914, sufri6 las iras de la multitud.
«Triste es —afiade— para mi parte recordar que ha corrido sangre de los suyos y que ella
misma se ha visto forzada a abandonar casa y haciendas emigrando de aquella ciudad por
los riesgos graves que le amenazaban».

7 Eric HOBSBAWM, Rebeldes Primitivos, Ariel, Barcelona, 1983, o George RUDE, La mul-
titud en la historia. Los disturbios populares en Francia e Inglaterra 1730-1848, Siglo XXI,
Madrid, 1989, son, entre otras, dos referencias ineludibles sobre los movimientos sociales.

8 El concepto de «accién colectiva» en Charles TILLY, Las revoluciones europeas,
1492-1992, Critica, Barcelona, 1995. Merece la pena destacar las sugerentes aportaciones
de Manuel PEREZ LEDESMA en «“Cuando lleguen los dias de la cdlera”. (Movimientos so-
ciales, teoria e historia)», en Zona Abierta, n.° 69, 1994 y en «El Estado y la movilizacién
social en el siglo XIX espafol», en Santiago CASTILLO y José M.* ORTIZ DE ORRUNO, Estado,
protesta 'y movimientos sociales. Actas del IIl.er Congreso de Historia Social de Espana,
Universidad del Pafs Vasco, Vitoria, 1998, pp. 215-231, asi como las de Sydney TARROW,
El poder en movimiento. Los movimientos sociales, la accion colectiva y la politica, Alian-
za, Madrid, 1997.
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podia ser una senda explicativa sumamente interesante®. Desde ese mo-
mento, las voces de la multitud campesina parece que se oian mds nitidas
y, por ello, las protestas contra los consumos, los pequefios hurtos, los
ataques contra la propiedad, las cartas amenazantes, e incluso las reyertas
y lesiones, esa «guerrilla silenciosa y constante» podia convertirse en la
forma predominante de oposicién al proceso revolucionario liberal '°.

El hecho de que éstas fueran mayoritarias, por su cotidianeidad, no
debe hacernos perder de vista que el grado de oposicién de la multitud
al nuevo orden social adquirid, en ocasiones, la caracterizacién de re-
vuelta. No llegaron a ser multitudinarias, pero si representaban, dentro
de esas formas cotidianas de protesta, un importante avance cualitativo.
Se desarrollaban en la calle, a la salida de la taberna, bien regados los
cuerpos de vino, tras una partida de cartas, o cuando regresaban de las la-
bores agricolas; cuestionaban las decisiones de la autoridad en materia
fiscal, la forma de entender por parte de los mdximos mandatarios mu-
nicipales los disfrutes vecinales o las nuevas obligaciones militares; co-
menzaban con amenazas verbales, incluso con coplillas reivindicativas;
y se transformaban en una auténtica alteracidn del orden piiblico, que cul-
minaban con la destruccién de los simbolos de la insolidaridad y una
breve visita a las dependencias carcelarias municipales.

De la evolucién general de los casos instruidos, preferimos no ha-
blar, por ahora, ya que faltan por extraer los datos correspondientes a
los primeros afios de la Restauracién borbénicall. Lo que si se puede
abordar con ciertas garantias es el andlisis de la tipologia de los delitos
en dos momentos muy concretos!?. Asi, en los afios centrales del XIx,

9 Julidan CAsANOVA, «Resistencias individuales, acciones colectivas: nuevas miradas a
la protesta social agraria en la historia contempordnea de Espafia», en Manuel GONZALEZ
DE MOLINA (ed.), La Historia de Andalucia a debate. I. Campesinos y Jornaleros, Anthro-
pos y Diputacién Provincial de Granada, Barcelona, 2000, pp. 289-301, habla del «efecto
Scott» sobre los historiadores. Es preciso recordar —insiste— que Scott se muestra here-
dero de las aportaciones de Chayanov, Thompson, Shanin, Wolf o Rudé.

10 James C. ScortT, «Formas cotidianas de rebelién campesina», Historia Social, n.° 28,
1997, pp. 13-39.

11 Es preciso seguir insistiendo en que los datos obtenidos del Juzgado de 1.? Instancia
no son sino una pequefia muestra de lo que realmente se cocia en los fogones de las comu-
nidades campesinas. Baste un ejemplo: en Peralta, a comienzos del siglo XX, se instruian
en su Juzgado de Paz una media anual de 70 juicios de faltas.

12 A partir de una clasificacion que utilizibamos y describiamos en José Miguel GAs-
TON, Los campesinos navarros ante la revolucion burguesa..., op. cit., y que resultaba ser
semejante a la utilizada por Francisco CoBo, Salvador CRUZ ARTACHO y Manuel GONZA-
LEZ DE MOLINA, «Propiedad privada y protesta campesina. Aproximacién a la criminalidad
rural en Granada, 1836-1920», Revista de Ciencias Sociales, AREAS, Editora Regional de
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Cuadro 1

Evolucién de la criminalidad. Partido Judicial de Tafalla,
1846-1865 y 1904-1923.
En promedios anuales y % sobre el total de cada periodo

1846-1850 1851-1855 1856-1860 1861-1865 Total
N.° % N.° % N.° % N.° % N.° %

Fisicas* 4740 41,80 39,40 38,63 56,20 39,63 6840 42,22 52,85 40,72
Propiedad 48,00 42,33 45,00 44,12 64,40 4542 63220 39,01 55,15 4249
Administr. 15,00 13,23 15,20 14,90 18,40 1298 27,60 17,04 19,05 14,68
Abusos 300 264 240 235 280 197 280 1,73 275 211

Total 113,40 100 102 100 141,80 100 162 100 129,80 100

1904-1908 1909-1913 1914-1918 1919-1923 Total
N.° % N.° % N.° % N.° % N.° %

Fisicas* 29,00 29,84 32,60 33,82 30,00 29,24 26,00 26,26 29,40 29,76
Propiedad 46,60 47,94 3340 34,65 45,00 43,86 41,40 41,82 41,60 42,10
Administr. 20,80 21,40 28,40 29,46 25,20 24,56 30,20 30,51 26,15 2647
Abusos 0,80 0,82 2,00 207 240 234 140 141 1,65 1,67

Total 97,20 100 96,40 100 102,60 100 99,00 100 98,80 100

* No se incluyen las muertes naturales, casuales, ahogamientos, etc.

Fuente: Archivo Judicial de Tafalla. Elaboracion propia.

Cuadro 2

Diferencia porcentual en la tipologia de los delitos.
Partido Judicial de Tafalla, 1846-1865 y 1904-1923

1846-1865 1904-1923 Diferencia
Fisicas 40,72 29,76 -10,96
Propiedad 42,49 42,10 -0,39
Administracion 14,68 26,47 +11,79
Abusos 2,11 1,67 -0,44
Total 100,00 100,00 —

Fuente: A.J. Tafalla. Elaboracién propia.

Murcia, Murcia, 1993, o Carmen Frias, «Conflictividad, protesta y formas de resistencia
en el mundo rural. Huesca, 1880-1914», en Historia Social, n.° 37, 2000, pp. 97-118.
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los delitos contra las personas y la propiedad superaron, en cada caso,
el 40%, siendo minoritarios los instruidos por actos contra la adminis-
tracién y, sobre todo, por abusos sexuales. En los afios iniciales del si-
glo xx, los ataques a la propiedad siguieron manteniendo su peso por-
centual; no asi los delitos contra las personas, cuya participacién en la
estadistica se redujo en casi un tercio de su total, desplazandose hacia
los actos cuyo centro de ataque era la administracién, es decir actos que
tenfan que ver con alteraciones de orden publico, del tipo que fueran.
Puede que en los afios que siguieron al despliegue de la revolucién
la poblacién fuera moderando una actitud, quizds, en exceso, penden-
ciera, fruto de un proceso de adaptacién a las nuevas circunstancias, o de
un relativo «éxito» de las précticas represivas que el Estado impuso!3. O,
quizds, mas bien, las autoridades extremaron su celo en seguir repri-
miendo los persistentes ataques contra la propiedad que con mayor in-
tensidad, conforme pasaba el tiempo, criticaban los derechos de propie-
dad burguesa, y, sobre todo, las viejas y nuevas formas de cuestionar el
proceso revolucionario que, por tener un cardcter mas masivo, podian al-
terar en mayor medida el orden publico, mucho mds que una simple re-
yerta entre dos «miserables» jornaleros!4. En este sentido, a partir de
los afios diez, encontraremos en el catdlogo delictivo nuevas formas de
protesta y de represion, tales como los delitos contra la constitucién y
de imprenta, huelgas y manifestaciones, o coacciones electorales, que,
aun siendo minoritarias, eran la expresion de una relativa transformacion
de la protesta, fruto de la introduccién en la zona de ideologias revolu-
cionarias de ruptura, en las que los campesinos encontraron el espacio
adecuado para integrarse e intensificar sus reivindicaciones de manera
mds organizada. La aparicién en el mundo rural navarro del primer tercio
del xx de diferentes organizaciones sindicales, ligadas, en algunos ca-
sos, a la CNT, como la agrupacién que con el nombre de Regeneracion
Obrera se constituy6 en Falces, la que se formalizé en Peralta con el
nombre de Justicia y Tierra, o el Sindicato Unico de Obreros Azucare-
ros y Alcoholeros, en la fabrica azucarera de Marcilla, y, en otros, a la
UGT, como la Sociedad de Trabajadores del Campo de Peralta, fue una
realidad. Vendrian a sumarse a otro tipo de organizaciones agrarias, qui-

13 Cuestiéon que Ramén LAPESQUERA, Caines navarros, Pamiela, Pamplona, 1993 y
Crimenes en las calles de Pamplona, Pamiela, Pamplona, 1995, puso, con buen criterio, en
duda.

14 Obviamente, las amenazas, los desacatos, los atentados, la desobediencia, las coac-
ciones y los insultos a la autoridad, asi como a particulares, o los juegos prohibidos, segufan
siendo mayoritarios dentro de los actos contra la administracién, como en el siglo XIX.
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z4s menos estructuradas y mds espontdneas, como las sociedades co-
muneras, pero que compartian un mismo ideal: la solucién al problema
del comunal’>. Su presencia amplié el abanico reivindicativo, aunque
en éste persistieran, claramente, las viejas formas de protesta, por lo
que se podrian llegar a cuestionar las dicotomias explicativas que Tilly,
Hobsbawm o Rudé plantearon al hablar de la conflictividad, sobre todo
porque son numerosos los ejemplos de continuidad de determinadas
manifestaciones de protesta a lo largo de los afios'®. Su mantenimiento,
a juicio de Pérez Ledesma, tendria una relacién directa «con las posibi-
lidades de éxito de las demandas», asi como con la limitacion de los
riesgos. Serian, en fin, «las oportunidades politicas y las perspectivas

15 Noticias sueltas sobre la presencia de este tipo de organizaciones obreras en Emilio
MAJUELO, «Algunas noticias de anarquistas navarros en los afios 1922 y 1923», Principe
de Viana, n.° 173, 1984, pp. 479-516 y Luchas de clases en Navarra, (1931-1936), Gobier-
no de Navarra, Pamplona, 1989; en Juan Jestis VIRTO y Victor Manuel ARBELOA, «La cues-
tién agraria navarra (1900-1936)», Principe de Viana, n.os 171, 173 y 174, 1984 y 1985; en
Juan Jesds VIRTO, «La CNT en Navarra», Principe de Viana, n.° 176, 1985, pp. 837-859;
en Emilio MAJUELO y Angel PASCUAL, Del catolicismo agrario al cooperativismo empre-
sarial. Setenta y cinco aiios de la Federacion de Cooperativas navarras, 1910-1985. MAPA,
Madrid, 1991; en José Miguel GASTON, Justicia y Tierra. Conflictividad agraria en Peral-
ta durante la Il Republica, Altaffaylla Kultur Taldea, Tafalla, 1995 y «Coyuntura eco-
ndémica y conflictividad social: la azucarera de Marcilla (1900-1936)», Gerénimo de Uztdriz,
n.° 13, 1997, pp. 57-82; en José Miguel LANA, Cambio agrario y relaciones de propiedad
en el sur de Navarra (1800-1936). Tesis Doctoral. Inédita. Universidad de Zaragoza. Zara-
goza, 1997; en José Manuel AZCONA, Los dmbitos geogrdficos y el devenir historico de la
villa de Falces (Navarra), Ayuntamiento, Falces, 2001; en José M.* EspArRzA, Historia de
Tafalla, Altaffaylla Kultur Taldea, Tafalla, 2001. Emilio MAJUELO sefialaba en «Movi-
mientos sociales contempordneos en Navarra: 1808-1936», II Congreso de Historia de Na-
varra de los siglos xviil, xiX y xx. Principe de Viana, anejo 16, 1992, pp. 619-635, que la
protesta agraria en ese periodo no fue encauzada por organizaciones de clase, «poco repre-
sentadas por estas fechas en el mundo rural» navarro, sino que tuvo un cardcter mas espon-
tdneo y menos organizado.

16 En George RUDE, La multitud en la historia..., op. cit., las revueltas populares ingle-
sas y francesas del xvin y Xix; también, en E.P. THOMPSON, La formacion de la clase obre-
ra en Inglaterra, (2 tomos), Critica, Barcelona, 1989 y Costumbres en comiin, Critica, Bar-
celona, 1995; en Harvey J. KAYE, Los historiadores marxistas britdnicos, Universidad de
Zaragoza, Zaragoza, 1989; en Eric HOBSBAWM, Bandidos, Ariel, Barcelona, 1976, y Rebel-
des Primitivos, op. cit.; y en Eric HOBSBAWM y George RUDE, Revolucion industrial y re-
vuelta agraria. El capitan Swing, Siglo XXI, Madrid, 1985. Hobsbawm y Rudé planteaban
una dicotomia entre «preindustrial/industrial» o «primitivo/moderno» que, a juicio de Ju-
lidn CASANOVA, La Historia social y los historiadores. ;Cenicienta o princesa?, Critica,
Barcelona, 1991 y Manuel GONZALEZ DE MOLINA, «Los mitos de la modernidad y la pro-
testa campesina...», op. cit., pp. 113-157, entre otros, es preciso superar. Emilio MAJUELO,
Luchas de clases en Navarra..., op. cit., ha demostrado para el caso navarro la existencia
de dichas lineas de continuidad hasta, al menos, la 2.* Republica.
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de éxito o fracaso las responsables del declive de estas formas tradicio-
nales de accién»'.

Cuadro 3

Evolucién de los incendios y dafios contra la propiedad.
Partido Judicial de Tafalla, 1904-1923

04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 T.
I 6 6 69 6 9 6 61511 8 6 9202210 3 51512 190

D10 0 2 5 4 3 5 2 3 812 4 5 5 6 4 8 4 7 8105
T 16 6 8 14 10 12 11 8 18 19 20 10 14 25 28 14 11 9 22 20 295
P 60 66 47 31 29 32 29 30 44 32 42 44 31 48 60 36 43 30 48 50 832
% 26 9 17 45 34 37 37 26 40 59 47 22 45 52 46 38 25 30 45 40 35

En sombreado los afios de mayor intensidad; por encima de las medias parciales.

Fuente: A.J. Tafalla. Elaboracién propia. I: Incendios; D: Dafios; T: Total incendios y da-
flos; P: Propiedad.

De entre ellas, quizds, destacan por la capacidad de presién que se
les asignaba los incendios y los dafios a propiedades, especialmente de
grandes propietarios. Frente a un estado tan represivo, ese tipo de actos,
llevados a cabo al amparo de la noche, fue una respuesta de menor ries-
go que los campesinos utilizaron para manifestar su disconformidad's.
Se convertian en una accién directa que pretendia coaccionar a la bur-
guesia agraria, o a sus administradores o arrendatarios; advertirles acer-
ca de su comportamiento insolidario hacia el resto de la comunidad y de

17 Manuel PEREZ LEDESMA, «El Estado y la movilizacién social en el siglo XIX espa-
fol», en op. cit., p. 224. El autor hace un andlisis tedrico de la movilizacién social en el si-
glo xix espafiol desde el punto de vista de las relaciones entre las estructuras estatales y las
oportunidades politicas sobre la movilizacién. Sigue a Tilly, tanto en la diferenciacion ini-
cial de la protesta entre «reactiva y proactiva», como en la evolucionada, en la que el cam-
bio de repertorio estaria ligado al surgir de los «movimientos sociales nacionales», es de-
cir, el momento en el que la destinataria de las quejas es la autoridad estatal. Analiza
también las aportaciones de Sydney TARROW, quien considera en El poder en movimien-
to... op. cit., p. 49, que «son las oportunidades politicas el factor fundamental a la hora de
explicar la aparicién y el desarrollo de los movimientos de protesta», lo cual concede al
Estado un papel fundamental, tanto por ser hacia quien se dirigen muchas acciones colecti-
vas como por el nivel de represion que ejerce.

18 Julidn CasaNOvA, «Resistencias individuales, acciones colectivas...», op. cit., pp. 289-
301, hablaba de que algunas formas de protesta eran utilizadas porque eran «estrategias de
bajo riesgo», tanto para los campesinos como para el propio Estado.
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los riesgos que esa actitud podia conllevar'®. Insolidaridad que, a tenor
de los datos ofrecidos por el archivo judicial, se hizo mds patente a par-
tir de 1906, justo cuando se inicid la coyuntura econdmica expansionis-
ta y los jornaleros observaron como sus posibilidades de desarrollo se
encontraban maniatadas por la actitud acaparadora de corraliceros o de
labradores propietarios. En ese instante, los pequefios hurtos de caza,
lefia, ganado o productos agricolas, forzados por la lucha por la subsis-
tencia de los dltimos afos, se verdn desplazados por actos mds violen-
tos como los incendios y los dafios a la propiedad agraria burguesa,
hasta representar en los afios diez del siglo XX mds del 40% de los ata-
ques a la propiedad.

Cuadro 4

Estado comparativo de los incendios y dafos contra la propiedad.
Partido Judicial de Tafalla, 1846-1867 y 1904-1923. En medias anuales y %

1846-1867 1904-1923
Media anual % Media anual %
Propiedad 56,91 100,00 41,60 100,00
Incendios 4,55 7,99 9,50 22,84
Dafios 3,95 6,95 5,25 12,62
Total 8,50 14,94 14,75 35,46

Fuente: A.J. Tafalla. Elaboracién propia.

2. La protesta por el comunal en un marco de desarticulaciéon
de la comunidad campesina

La protesta adquiri6 magnitudes realmente resefiables en los afios
centrales del x1x. Tenia una razén de ser: el proceso de liberalizacién
econdmica y social que fue haciendo acto de presencia en los nicleos
rurales atac6 los cimientos mds sélidos de las comunidades campesi-
nas, rompiendo un equilibrio comunitario que, por muy desigualitario
que fuera, existia hasta ese momento. Debido a ello, con un comunal

19 Jlustres corraliceros, como el Duque de Granada, el Conde del Cuadro, Genaro Pérez
Moso, Felipe Modet o Demetrio Martinez de Azagra, entre otros muchos, alcaldes, conce-
jales, jueces de paz, pudientes y labradores experimentaron en sus haciendas los rigores de
los ataques.



302 José Miguel Gaston

desarticulado y un modelo econémico tradicional en entredicho, los
ayuntamientos fueron reduciendo su capacidad benefactora, abando-
ndndose el relativo cardcter asistencial que hasta entonces tenian, y que
garantizaba la pervivencia de una economia moral campesina®’. La libe-
racién de las propiedades controladas por los municipios se convirtid
en uno de los ejes centrales del proceso revolucionario liberal. Iniciada
aflos atrds, se intensificé con el final de la primera guerra carlista, como
Unica via para equilibrar unos presupuestos municipales en los que se
habian enquistado cuantiosas deudas de guerra. Por ello, segtin estable-
cen De la Torre y Lana, entre 1841 y 1868, casi un 70% de las corralizas
y sotos enajenados a lo largo del siglo Xix pasé a manos privadas?!.

Fue un primer, y significativo, ataque al equilibrio comunitario. El se-
gundo también se habia gestado con la Ilustracién, aunque se acentua-
ria a partir de los afios cuarenta. Me refiero al proceso de intensifica-
cién productiva agricola, que acabaria fracturando en muchos puntos el
tradicional equilibrio agro-silvo-pastoril®2. Ambos procesos supusieron
una reduccién de los disfrutes comunales para la mayor parte de la po-
blacién, asi como la transformacién de los que quedaban en ordinarios,
es decir, que su disfrute dejaria de ser colectivo y pasaria a ser indivi-
dual, decidiéndose el beneficiario en piblica subasta?’. Tenemos, asi,
un primer espacio de conflictos: el aprovechamiento de los cada vez
mads reducidos disfrutes comunales. Y, dentro de ellos, emerge uno con
mads fuerza que el resto: los pastos. Todos los grupos pugnaron por su
control. Reducidos por los procesos privatizadores y por las roturaciones,
los labradores pugnaron por ellos, haciendo uso de la costumbre que ga-
rantizaba su disfrute a los ganados de labor; también lo hizo algtin sector
de la burguesia ganadera, que pretendia dedicarlos a explotaciones de ga-
nado vacuno; y, como no, el resto de la comunidad, que veia en ellos una
garantia para alimentar a su exiguo nimero de animales?*. A este enfren-

20 El concepto en E.P. THOMPSON, Costumbres. .., op. cit.

21 Joseba DE LA TORRE y José Miguel LANA, «El asalto a los bienes comunales...», op.
cit., pp- 78,94 y 95.

22 Eduardo SEVILLA GUZMAN y Manuel GONZALEZ DE MOLINA (eds.), Ecologia, campe-
sinado e historia, Ediciones de La Piqueta, Madrid, 1993. Manuel GONZALEZ DE MOLINA y
José Antonio GONZALEZ ALCANTUD (eds.), La Tierra. Mito, rito y realidad, Anthropos,
Madrid, 1992.

23 Grupo DE EsTuDIOS DE HISTORIA RURAL, «Diversidad dentro de un orden. Privatiza-
cién, produccion forestal y represion en los montes publicos espaiioles, 1859-1926», His-
toria Agraria, n.° 18, 1999, pp. 129-178.

24 José Miguel GASTON y José Miguel LANA, «Tierra y revolucién democratica. Bienes
comunales y conflictividad social en Valtierra (1808-1869)», Huarte de San Juan, n.° 9,
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tamiento entre labradores y ganaderos vacunos por el monopolio de la
costumbre, seria necesario afiadir otro que tenia su origen en la referida
transformacién de los aprovechamientos comunales en ordinarios. No
todos los disfrutes fueron capitalizados; tampoco de la misma forma.
En este sentido, el control del poder local, en atencién a la funcionali-
dad econdémica de las instituciones municipales, se antojaba decisivo®.

Habria, al menos, un tercer aspecto que, junto a los procesos priva-
tizadores y a la intensificacidn agricola, afectaria al equilibrio comuni-
tario. Incluso, podriamos decir que su acentuacién seria una consecuen-
cia 16gica; me refiero a los repartos de terrenos comunales. No era una
prictica extrafia, pues encajaban en el sistema econdémico tradicional,
sin tener porqué alterar sustancialmente su equilibrio. No obstante, la
privatizacidon de amplias superficies susceptibles de ser repartidas y, so-
bre todo, su inclusién en el mercado por parte de la burguesia que las
habia adquirido y rozado, obligé a los labradores a presionar a las auto-
ridades municipales para que liberasen nuevas porciones de terreno con
las que poder dar respuesta a ese proceso de intensificacién agricola.
Los problemas, en este caso, se suscitaron cuando los repartos tempo-
rales fueron asimilados como propiedad particular, acabando, tarde o
temprano, siendo legitimados, siempre con la connivencia de los pode-
res locales, que eran quienes mds se beneficiaban del proceso?. Meca-

2002, pp. 199-226, dan cuenta de las disputas que surgen en el pueblo de Valtierra por el
destino de los sotos.

25 Un andlisis de las luchas por el poder local en una comunidad de la ribera de Navarra
en José Miguel GASTON, «Aproximacion a los poderes locales en la Navarra liberal. El
caso de Peralta y Los Elorz, (1841-1868)», Geronimo de Uztdriz, n.os 17/18, 2002, pp. 139-
167. El concepto de funcionalidad econdémica de los poderes locales en Manuel GONZALEZ
DE MOLINA, «La funcionalidad de los poderes locales en una economia orgénica», Noticia-
rio de Historia Agraria, n.° 6, 1993, pp. 9-23.

26 Antonio LOPEZ ESTUDILLO, «Los montes publicos y las diversas vias de su privatizacién
en el siglo Xix», Agricultura 'y Sociedad, n.° 65, 1992, pp. 65-99, demostré que entre los mayo-
res beneficiarios de las roturaciones arbitrarias habia una notable presencia de concejales y de
mayores contribuyentes. Ifiaki IRIARTE, Bienes comunales y capitalismo agrario en Navarra,
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, Madrid, 1997, p. 371, confirma para Olite que
los principales «usurpadores» de comunal eran los que tenian mayores medios de produccion.
A.J. Tafalla, cj. 1.105. En Funes los usurpadores del comunal eran los principales contribuyen-
tes. Un primer proceso legitimador en 1855, con la circular de 6 de mayo. Archivo General de
Navarra, Boletin Oficial de la Provincia de Navarra, n.° 59, de 16-5-1855. Un segundo en 1865,
con la orden de 21 de septiembre. A.G.N. B.O.P.N. n.° 39 de 29-9-1865. José Joaquin MONTORO
SAGASTI, La propiedad comunal y la privada en la villa de Falces, Pamplona, 1927, narra las vi-
cisitudes que el pueblo de Falces sufrié en este sentido. A comienzos del XIX, las vifias en el co-
munal pasaron a ser propiedad particular y el catastro de 1865 consagrarfa las apropiaciones in-
debidas de tierra vecinal. En Pitillas, Peralta y Olite, entre otros pueblos, ocurre algo similar.
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nismos que eran conocidos por la Diputacién, quien dictd varias circu-
lares para cortar los posibles abusos que en torno a esa practica se die-
ran, aunque resulté muy complicado conseguirlo. La creacién de la Di-
reccion Provincial de Montes, en 1866, obedeci6 a este fin. A partir de
entonces, la mdxima institucién provincial intentaria regular los repar-
tos de tierra comunal?’.

Un porcentaje nada desdefiable de estos repartos se producia en su-
perficies privatizadas, donde tan sélo se habian vendido «las yerbas y las
aguas», garantizdndose la pervivencia de servidumbres vecinales. La do-
ble titularidad —dominio util y directo— que de esta forma surge, fue
origen de conflictos y pleitos judiciales constantemente. No era extrafio,
ya que en el trdnsito de una economia orgdnica a otra capitalista, con pre-
cios de arrendamientos en alza, la tierra comunal ofrecia posibilidades
para frenarlos e introducirse con mayores garantias en el mercado; en su
defecto, para garantizar la subsistencia del nicleo familiar. Como es ob-
vio, la burguesia, con lecturas parciales de los condicionados de venta,
reivindicaban un monopolio que consolidara una propiedad perfecta que
quizds nunca adquirieron, pero que, siempre que fue posible, se buscaba
por la via judicial®®. Para ello tuvieron, incluso, el apoyo institucional, el
cual, con la publicaciéon de la ley de 15 de junio de 1866, permitia la re-
dencién de los aprovechamientos vecinales por parte de los propieta-
rios?®. Era una disposicién mds que legitimaba el despojo de la propiedad
comunal. De esta forma, con la fuerza moral, ademds de econémica, que
este tipo de leyes les proporcionaban, no tendrian temor, por ahora, a la
irrupcién de ideologias revolucionarias de ruptura que cuestionaran su
manera de implantar la revolucién y acabara con su «paz social».

3. Sucesos corraliceros y movimiento comunero

La crisis agraria finisecular se inicié con la caida de los precios de
los cereales, y se agudizo a partir de 1896, momento en el que aparecid
la filoxera, provocando una caida de los precios del vino. Los afios que

27 Inaki IRIARTE, Bienes comunales..., op. cit., pp. 328-329.

28 Un trabajo muy sugerente acerca de la necesidad o no de sacralizar de la propiedad
perfecta en Rosa CONGOST, «Sagrada propiedad perfecta. Otra vision de la revolucion libe-
ral espaiola», Historia Agraria, n.° 20, 2000, pp. 61-93.

29 José Miguel LANA, Cambio agrario y relaciones de propiedad. .., op. cit., p. 221.

30 En José Miguel LANA, «Progresos y regresos de la vitivinicultura navarra: la accién
publica y sus contextos sociales (1850-1936)», en Juan CARMONA [et al.] (editores), Vifias,
bodegas y mercados: el cambio técnico en la vitivinicultura espariola, 1850-1936, Prensas
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siguieron, hasta 1906, al menos, se convirtieron en un periodo de estan-
camiento econdmico, resuelto en Navarra con el recurso de la emigra-
cién. A partir de ese momento, y hasta el final de la década de 1910, se
desarroll6 una fase de crecimiento econdémico en el campo navarro, ba-
sada en una relativa transformacion técnica de las explotaciones agra-
rias y, sobre todo, en una ampliacién del suelo agricola, que acogié una
intensificacion del cultivo del cereal, la recuperacién del vifiedo filoxe-
rado y la introduccién de cultivos nuevos, como la remolacha. Este pro-
ceso expansionista se frenaria con el cambio de década, ya que durante
los afios 20 la agricultura navarra manifestaria, de nuevo, sintomas de es-
tancamiento?!.

Tanto la crisis agraria del dltimo tramo del siglo X1X, como la breve
coyuntura expansionista que se experimenté en los afios diez del siglo XX,
obligaron a los campesinos a articular algin tipo de respuesta que per-
mitiera, en el primer caso, salir de la crisis y, en el segundo, beneficiarse
de dicho proceso expansionista. En algunos casos, fueron respuestas o
estrategias silenciosas, en palabras de Frias, o «adaptativas ante las cam-
biantes circunstancias exteriores a la comunidad campesina», parafra-
seando a Gonzdlez de Molina. En este sentido, los campesinos navarros
pretendieron que las autoridades municipales incrementasen la oferta
de tierra, para lo cual intensificaron, en la medida de lo posible, las pe-
ticiones de repartos de tierras comunales, asi como las usurpaciones de
terrenos; propiciaron la modificacién de las viejas concordias interpue-
blos, que podian suponer un obsticulo a la referida ampliacién del mer-
cado de la tierra; plantearon convenios de cesiéon o permuta de tierras
con corraliceros; instaron a las autoridades a que controlasen practicas
como los arriendos y los subarriendos; e, incluso, en algunos casos, se
llegaron a crear asociaciones de campesinos que defendiesen sus inte-
reses de clase. Alla donde los efectos de estas medidas no se desarro-
llaron lo suficiente, no hubo mds remedio que incrementar el trabajo

Universitarias de Zaragoza, Zaragoza, 2001, se analizan las sucesivas transformaciones
que experimentd en Navarra el sector vitivinicola, desde 1850 a 1936.

31 Un andlisis de la evolucién agraria de Navarra desde mediados del siglo XIX a la
2.% Repiiblica en Domingo GALLEGO, La produccion agraria de Alava, Navarra y La Rioja
desde mediados del siglo xix a 1935, Universidad Complutense, Madrid, 1986. Inaki
IRIARTE, Bienes comunales..., op. cit., pp. 328-329, sefiala que entre 1906 y 1920 fueron
roturadas unas 225.000 robadas. Un estudio del cultivo de la remolacha en la zona media
de Navarra en José Miguel GASTON, «Coyuntura econdmica y conflictividad social...», op. cit.,
pp- 57-82. Una sintesis reciente sobre la evolucion del sector agrario en Navarra en el siglo xx
en Ifiaki IRIARTE y José Miguel LANA, «El sector agrario navarro durante el siglo xX...», op.
cit., pp. 79-112.
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asalariado o emigrar. En otros casos, las respuestas campesinas fueron
menos silenciosas y mds violentas, obstaculizando «el proceso de diso-
lucién de los elementos esenciales que aseguran la reproduccién»32. En
primera instancia, se intentaba resolver el fondo de la cuestién median-
te la via administrativa, ya que la ampliacién de la superficie de cultivo
debia contar con el beneplacito de la Diputacién. De esta forma, se evi-
taban costosos y lentos pleitos judiciales que podian retardar en exceso
la solucién al problema de la falta de tierra. Cuando no era posible, por
la obstinacién de los corraliceros, preocupados mds por la legitimacion
de sus roturaciones y por la redencién de los derechos vecinales estipu-
lados en las escrituras de venta, era momento de entablar el correspon-
diente pleito judicial que dirimiese el alcance de la propiedad, asi como
la extension de los derechos que los vecinos mantenian en esos bienes*.
En la mayor parte de las ocasiones, los campesinos buscaron la rever-
sién de las corralizas privatizadas en el siglo XIX; reversién que, cuan-
do la via judicial no se mostraba efectiva, se pretendia conseguir por
métodos mds violentos. Se comenzaba con coacciones personales que,
en muchas ocasiones, venian acompafiadas de una alta dosis de violen-
cia fisica. No siempre se hacia de dia; también se aprovechaba la noche,
especialmente cuando se pretendia eludir la accién de la justicia, y se
estaban atacando las propiedades de la burguesia agraria. El relativo ca-
racter personal y espontdneo que tenia este tipo de protesta, derivé hacia
actos mds organizados desde el momento en el que irrumpieron en la
zona las sociedades comuneras y las organizaciones sindicales, como
la UGT y la CNT, protagonistas de motines y tumultos, pero, también
de huelgas, manifestaciones y roturaciones masivas de todo un pueblo.
Vedmoslo con mds detalle.

El recurso a la emigracién fue muy socorrido. Mds de sesenta mil
navarros lo utilizaron entre 1900 y 1930; de ellos, unos siete mil qui-
nientos salieron del partido judicial de Tafalla, muy por debajo de los
que lo hicieron de las merindades de Aoiz y Estella’*. Muchos de ellos
podian ser pequeiios propietarios que no pudieron resistir los efectos de

32 Carmen Frias, «Conflictividad, protesta y formas de resistencia...», op. cit., pp. 97-
118. Inaki IRIARTE, Bienes comunales..., op. cit. La cita en Manuel GONZALEZ DE MOLINA,
«Los mitos de la modernidad y la protesta campesina...», op. cit., pp. 128-129.

33 Se trataba, como dirfa Salvador CRUZ ARTACHO en «De campesino a ladrén y delin-
cuente...», op. cit., de «formas ordenadas de protesta».

34 Emilio MAJUELO, Luchas de clases en Navarra..., op. cit. A.J. Tafalla, cj. 1.105. En
la instancia que unos cien jornaleros de Funes enviaron a la Diputacién el 31 de julio de
1911, estos sefialaban que «de esta manera [repartiendo terrenos comunales] se evitaria esa
emigracion tan alarmante».
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la caida de los precios de los cereales y, sobre todo, la entrada de la fi-
loxera en los vifiedos, que acabd con la relativa especializacién vitivi-
nicola que habian adoptado tras la crisis del cereal®. Los que no emi-
graron, no tuvieron mas remedio, en los afios de crisis, que presionar
sobre los aprovechamientos comunales como garantia de superviven-
cia, o proletarizarse. Idéntica presidon que la que pudieron ejercer los
campesinos mejor acomodados, aunque con otros objetivos. Su acceso
y control de los poderes locales —como veremos mas adelante— les
permitié seguir medrando a costa de sus convecinos, hasta el punto de
que «a lo largo de las primeras décadas del siglo XX se vivird un proce-
so de fortalecimiento de la posicién de la propiedad media»3°.

La presién sobre los bienes comunales no fue exclusiva de la época
de crisis. A partir de 1906, cuando la coyuntura agricola fue en Navarra
mads expansionista, la liberacién de tierra comunal se volvié a convertir
en un importante recurso para impulsar las explotaciones familiares,
por lo que, de igual forma que en otros momentos, también los conflic-
tos de intereses volverian a surgir, desde el instante en que corraliceros
y legitimadores pretendieron hacer valer sus derechos frente a los cam-
pesinos, que luchaban por reducirlos. En este sentido, el supuesto «ca-
racter social» de los repartos del que hablaba Iriarte, articulado por las
instituciones para coadyuvar en la salida de la crisis, se veria fuerte-
mente cuestionado por una tendencia mas «productivista», en especial
porque, «la coyuntura de crecimiento era favorable para los sectores
con posibilidades de acumulacioén y estos no iban a dejar pasar la opor-
tunidad de utilizar los comunales para ello»3’. Serd, por tanto, en ese
marco de intensificacién del capitalismo agrario donde surjan la mayor

35 Un estudio sobre la transformacion de la propiedad en la 1.* mitad del siglo Xxx en
GERONIMO DE UZTARIZ-EN LUR LANTALDEA, «Cambio econdémico y distribucién social de
la propiedad en Navarra entre finales del siglo XX y mediados del siglo Xx», Gerdnimo de
Uztdriz, n.° 5, 1991, pp. 57-84. Archivo Municipal de Peralta. Segtin los Estados de Rique-
za Imponible, 1a superficie de cultivo de vid que habia en Peralta en 1887 era de 8.471 ro-
badas; en 1890, 11.026; en 1900, 11.026; en 1901, 8.234; en 1902, 5.314; en 1903, 737; en
1905, 789; y en 1906, 52. Entre 1894 y 1910 se perdieron en Navarra mas de 400.000 ro-
badas, segtin Emilio MAJUELO, «Movimientos sociales contemporaneos en Navarra...», op.
cit., p. 628.

36 A.J. Tafalla, cj. 1.065. La cita en GERONIMO DE UZTARIZ-EN LUR LANTALDEA, «Cam-
bio econdmico y distribucién social de la propiedad en Navarra...», op. cit., p. 17. Iiaki
IRIARTE, Bienes comunales..., op. cit., pp. 337-339, establece que la salida de la crisis
«pudo pasar por el reparto de parcelas, dedicdndolas a cultivos intensivos que produjeron
mayores beneficios, primando quizds un relativo “cardcter social”, pero también los intere-
ses de los sectores sociales intermedios».

37 La cita en Ifiaki IRIARTE, Bienes comunales..., op. cit., p. 344.
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parte de los conflictos; espacio en el que ya no era suficiente con la per-
vivencia de medidas de «cardcter social», sino que se cuestionaban, in-
cluso, los mismos derechos de propiedad®. Resulta, en este sentido,
muy sugerente el informe que varios letrados de Pamplona emitieron,
el 18 de febrero de 1911, a requerimiento del ayuntamiento de Peralta.
En él, se sugeria segregar una porcion de terrenos que habria de quedar
como comunal, para repartirla preferentemente entre los braceros, y ena-
jenar el resto. De esta forma, a juicio de los letrados,

«este movimiento de protesta [se refieren a los comuneros] dejaria de
tener su razoén desde el momento en que, cubiertas las necesidades mas
imperiosas de los braceros, pueda decirse en lo demds que el que tiene

tierra procedente del comiin la ha pagado con su dinero»>°.

Sucesos corraliceros y movimiento comunero, asi se titulaba un fo-
lleto que Juan Unanua iba a publicar en 1909, una vez que, supuesta-
mente, se habia conseguido poner fin al problema de las corralizas en
Tafalla*®. En dicho titulo aparecen los dos polos de una realidad, aqué-
lla que hacia alusién al destino de los bienes comunales. La coyuntura
expansiva que vivié la agricultura navarra en los afios diez del siglo XX
convirtié a dichos bienes, y muy especialmente a las corralizas desa-
mortizadas en el siglo XIX, en «bienes codiciados», tanto para los corra-
liceros, como para los comuneros*!. Los primeros, no siempre habian
comprado la «tierra», sino sélo las yerbas y las aguas; los segundos, no
siempre habian perdido el derecho a roturar esa tierra; por todo ello, de
la misma forma que afios atrds, aunque, ahora, de modo mas intenso, se
instruyeron abundantes pleitos judiciales, con el objeto de dilucidar el
«grado de propiedad» que a cada clase social le correspondia, y que

38 Cuestién que, como es conocido, ya reconocié Felipe ARIN Y DORRONSORO, Proble-
mas agrarios. Estudio juridico social de las corralizas, servidumbres, montes y comunida-
des de Navarra, Imprenta Carlos Martin, Segovia, 1930.

39 Un completo estudio de la corraliza de El Cascajo de Peralta es el llevado a cabo por
Juan Manuel Campo, El Cascajo: historia de una corraliza, Ayuntamiento de Peralta, Pe-
ralta, 1991.

40 Juan Unanua fue concejal del ayuntamiento de Tafalla y uno de los mds importantes
activistas por lo que respecta a la reversion de las usurpaciones del comunal. Public6 una
serie de articulos en el periddico El Demdcrata Navarro; a través de ellos, se puede obser-
var el alcance de dicha cuestion en los afios 1908 y 1909.

41 La expresion y un andlisis de esa cuestion en Ifiaki IRIARTE, Bienes comunales. .., op.
cit., pp. 422-425. A.M. Funes, cj. 440. «En aquellos aflos —relata el abogado defensor de
los intereses del ayuntamiento de Funes en la 2.* Republica— no se le daba importancia al
cultivo intensivo, como hoy se le da».
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ampararia el proceso de intensificacién productiva agricola que se pre-
tendia llevar a cabo*?. El ayuntamiento de Olite insistia claramente en
este aspecto cuando decia que

«... no trat6 de vender ni de hecho vendi6 el terreno que la corraliza
comprende, sino que con el nombre de corraliza entonces se entendia el
derecho a pasturar y abrevar con ganado lanar... [Ademas] entonces no
habia la costumbre de cultivar en terrenos de secano como son los de
las corralizas, pues Gnicamente se han podido poner en cultivo gracias
al moderno descubrimiento y fabricacién de abonos minerales y a la
construccion de maquinas agricolas que puedan producir el necesario
desfonde»*3.

No fue éste el tnico foco intramunicipal de conflictos por lo que
atafie a este aspecto, ya que el desigual disfrute de los bienes comuna-
les a lo largo del tiempo, legitimado de forma recurrente por distintas
disposiciones, asi como por la fuerza de la costumbre, provocé nuevos
pleitos a instancias de los menos favorecidos, reivindicando una devo-
lucién de los terrenos usurpados. En este sentido, en alguno de los pue-
blos del partido judicial, seria la critica al proceso de legitimacién que
se inicid tras la ley de 10 de junio de 1897, que adjudicaba la titularidad
de aquellos bienes que se hubieran trabajado un minimo de diez afios, la
que originé los conflictos; en otros, fue la elaboracién de catastros, don-
de se incluian como propias las roturaciones de bienes comunales, la
que fue objeto de critica, por dotar de un marco legal a dicho proceso
usurpador. Tanto en un caso, como en otro, se pretendia evitar que «los
actuales poseedores, encarifiados sin duda con los beneficios del culti-
vo, que ahora resulta mds remunerador», se erigieran en propietarios de
los terrenos comunales, procediendo a un deslinde y a un reparto equi-
tativo entre todos los campesinos*. Los sucesos de Tafalla definieron

42 El caso de Artajona es excepcional; los expedientes localizados tuvieron su origen en
denuncias que elevé la Sociedad de Corralizas y Electra de Artajona contra varios particu-
lares, a los que se acusaba de haber roturado terrenos que pertenecian a dicha sociedad. Un
reciente articulo de José M.* JIMENO JURIO, «Sociedad de Corralizas y Electra de Artajona.
De la vida tradicional a la industrial», Geronimo de Uztdriz, n.° 16, 2000, pp. 139-149,
describe el proceso de creacion, asi como el papel social que ejercid, esta sociedad. El ni-
cleo inicial de socios data, segtin dice, de 1866, aunque se constituiria como tal en 1913.
Adquirieron la mayor parte de las corralizas privatizadas en dicho pueblo.

43 AlJ. Tafalla, cj. 1.065 y 1.067.

44 AlJ. Tafalla, cj. 1.105. Pleito sobre ocupacién del comunal en Funes. El anilisis de
las corporaciones municipales de este pueblo nos demuestra que, a lo largo de las dos pri-
meras décadas del siglo xx, los labradores que habian roturado el comunal monopolizaban
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en toda su magnitud esta problemdtica. Casi ochenta vecinos consiguie-
ron en los afios finales del X1x que la Junta de Ventas, presidida en esos
momentos por el corralicero tafallés Genaro Pérez Moso, aceptara sus ex-
pedientes de legitimacidn; en total, unas 12.000 robadas de terreno comu-
nal. Fue la estrategia que ese grupo de labradores y propietarios adopt6
ante los efectos de la crisis agraria finisecular; obviamente, la mayor par-
te del vecindario se vio privado de esos derechos®. Por esa razén, una
multitud —mds de 1.000 vecinos— presentd una instancia al ayunta-
miento en noviembre de 1907, en la que manifestaban su decidida inten-
cién de recuperarlos «apelando a todos los medios legales». El ayunta-
miento se hizo eco de su demanda. La solucién pasaba por la cesién de la
tierra que los cultivadores habian legitimado y su reparto entre toda la po-
blacién. A medio camino entre la legalidad y la ilegalidad de las coaccio-
nes, los usurpadores fueron cediendo, poco a poco, sus tierras. La noche
del 14 de enero de 1908 fue especialmente intensa; una manifestacion
que contd con la presencia de mds de 1.500 personas coreando las con-
signas de «Vivan los comunes; Abajo los corraliceros» fue peregrinando,
casa por casa, recabando la cesién. No siempre fue pacifica ni inmediata,
por lo que el Gobernador militariz6 la poblacidn, en prevision de posibles
altercados. Transcurrié mds de un afio, pero, en mayo de 1909, tras dos
llamativos incendios en sendos caserios de corraliceros y la cesion de la
mayor parte de las usurpaciones, se produjo el ansiado sorteo de casi
27.000 robadas de comunal para regocijo de més de 1.300 vecinos*.

Aun habria un tercer foco de conflictos; me refiero a los intentos por
redimir los derechos vecinales que van a plantearse, a lo largo de los
afios, en varios puntos*’. En 1901, lo pretendi6 hacer Eugenio Pérez Ci-

dicha institucidn; su objetivo era claro: mantener dichos disfrutes y «legitimarlos» boico-
teando, desde su control municipal, cualquier intento de reparto equitativo. Aprobarian,
para evitar brotes de conflictividad, sorteos de pequefias parcelas en regadio que garantiza-
sen la subsistencia de los nicleos familiares.

45 José Miguel LANA, Cambio agrario y relaciones de propiedad..., op. cit., pp. 117-
118 insiste en este aspecto cuando sefiala que los detentadores del comunal, ante las pre-
siones del resto de la comunidad campesina, vieron en la ley de 1897 una garantia para
mantener sus «derechos». Ese mismo autor cifra en casi 22.000 las robadas que se solicitd
que fueran legitimadas; la mayor parte en Tafalla y Ribaforada.

46 El conflicto de Tafalla ha sido analizado por Carlos SANCHEZ EQuIzA, «La cuestién
de los comunales en Tafalla (1907-1909)», II. Euskal Mundu Biltarra/ll Congreso Mun-
dial Vasco, Eusko Jaurlaritza, Vitoria-Gasteiz, T. VI, 1988, pp. 205-218 y por José M.* Es-
PARZA, en Un camino cortado. Tafalla 1900-1939, Altaffaylla Kultur Taldea, Tafalla, 1985
y en Historia de Tafalla, op. cit. Mas datos en el A.J. Tafalla, cj. 1.033.

47 El Demdcrata Navarro, de 2-2-1908. El 20 de junio de 1889, segtin relata el concejal
de Tafalla Juan Unanua, elevaron a la Hacienda Genaro Pérez Moso y Calixto Camén una
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riza, nuevo propietario de la corraliza El Cascajo, de Peralta, argumen-
tando que «el derecho vecinal de roturar y lefiar llevado a cabo bajo los
caprichos de los vecinos entorpece el disfrute de la corraliza... y hace
ilusoria [la propiedad]...». En este caso, respetando las legitimaciones
de terrenos obtenidas, sus pretensiones se cifieron a contener, mediante
la redenciodn, los derechos de cazar y lefiar. El ayuntamiento le respon-
di6 en estos términos

«La privacion de los derechos comunales pedida por el Sr. Ciriza
supone la pérdida de mds de 2.500 cargas anuales de lefia utilizadas por
las clases necesitadas, la desaparicion de 5.200 robadas de cultivo con
las que viven mds de 170 familias en gran parte indigentes, la supresion
del trabajo de 3.900 peones, la privacién del derecho de cazar de que
viven algunos y disfrutan muchos, y la disminucién en los ingresos del
vecindario de mds de 3.300 robadas de vifia, que sdlo en parte y tempo-
ralmente ofrece el Sr. Ciriza respetar. El pueblo de Peralta no tiene en
el Cascajo servidumbre redimible sino derecho de condominio en el
que no cabe en todo ni en parte redencién. Ciriza no tiene otro derecho
que el de yerbas y aguas, y lo que corraliza significa es precisamente
€s0, y no pleno dominio, como queda claro en los contratos de 1845 y
1895, que fue la base de todos los remates»*3.

Con el tiempo, una pretension similar se repitié en Caparroso. En
1919, se instruyeron sendos pleitos contra José Glaria y Victoriano Marco
por haber roturado terrenos en las corralizas del Carrascal, Tomillar y Pi-
teo, «sin respetar los derechos de lefiar y cazar que tienen los vecinos»*.

instancia, denunciando, como carga onerosa, los derechos que tenian los vecinos en los terre-
nos que habian adquirido afios atrds. Anteriormente, en 1877, se plantearon en Falces ex-
pedientes de redencion de servidumbres. En José Miguel LANA, Cambio agrario y relacio-
nes de propiedad..., op. cit., pp. 220-225 y 685, las redenciones de servidumbres en la
merindad de Tudela. Interesante es su andlisis, que parte de la constatacion de que fue en-
tre 1891 y 1905 cuando mds expedientes se instruyeron, como respuesta corralicera a la
mayor presion jornalera sobre los aprovechamientos comunales ante la crisis agraria. No
obstante, pese a la certeza de esas afirmaciones, también seria preciso sefialar que, también
en épocas de bonanza econdmica los corraliceros pretendieron redimir las servidumbres
vecinales, para, asi, obtener un mayor margen de beneficio, roturando y arrendando esas
tierras, gracias a la mayor demanda que existia.

48 La adquiere el 8 de julio de 1895, en la subasta realizada por embargo de los bienes
de Eugenia Arbizu, anterior propietaria, e hija del que la compré en 1845, Eusebio M.* Ar-
bizu. Juan Manuel CamPpoO, El Cascajo... op. cit. y José Miguel GASTON, «Aproximacion a
los poderes locales en la Navarra liberal...», op. cit.

49 AlJ. Tafalla, cj. 1.129 y 1.130. Fueron adquiridas el 21-12-1815 por Pedro Manuel
Urzainqui, vecino de Garde, en el valle del Roncal, la primera; y por Julidn Marco, vecino
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Los compradores, por supuesto, no aceptaban tales acusaciones. Reco-
nocian el derecho de lefiar que los vecinos poseian, «pero, mientras en
la finca haya lefia», y nunca limitando el resto de los aprovechamien-
tos que en dichas superficies se pudiesen llevar a cabo. Para ello, pro-
pusieron una solucién que redimiera cualquier tipo de servidumbre ve-
cinal. El Juez de Tafalla la aceptd y declar6 valida «la variacién de la
forma del aprovechamiento de lefias, el cual habra de realizarse en lo
sucesivo poniendo el duefio todos los afios que la cultive o tenga rotu-
rada a disposicidn del ayuntamiento lefia en cantidad y calidad igual o
superior a la que espontdneamente se produzca», sancionando, de esta
forma, la libertad de roturar y sembrar para los propietarios. La sen-
tencia fue ratificada en diciembre de 1922 por la Audiencia Territorial
de Pamplona, basdndose en una serie de precedentes que modificaban
las servidumbres de los navarros en los montes de Andia y otros™. El
Tribunal Supremo, sin embargo, anuld, el 10 de enero de 1924, esta
posibilidad, obligando al propietario a dejar los terrenos que habian
suscitado esos pleitos en el estado en el que se encontraban hasta en-
tonces.

La defensa del derecho vecinal a lefiar, esgrimida por la corporacién
municipal de 1918, escondia otra realidad mucho mds sangrante para el
vecindario’!. A lo largo de los afios precedentes, los propietarios denun-
ciados habian roturado terrenos de las corralizas, hecho que no habia
pasado desapercibido para anteriores corporaciones, quienes incrementa-
ron las contribuciones de esas tierras por haberse modificado su sistema
de explotacion. La cuestion fue que las negociaciones que el ayuntamien-
to llevé a cabo, a instancias de la Junta de Veintena y de los mayores con-
tribuyentes, para que los propietarios permitieran que sus corralizas fue-
ran cultivadas por los vecinos, «mediante arrendamiento o contrato con

de Uztarroz, las otras dos. Victoriano Marco era nieto del primer comprador y recibié las
corralizas a la muerte de su padre el 12-10-1899. Marco es acusado de haber roturado casi
toda la corraliza. El se defiende diciendo que lo roturado no superaba las 1.200 robadas de
las 6.000 que tenia la corraliza.

50 En el documento se habla de las R.O. de 16-6-1905; 21-7-1915; 15-11-1916. «Se
consignara quinquenalmente para el disfrute de los navarros una cantidad igual a la consu-
mida durante el quinquenio anterior aumentada en 3.000 m? de maderas y lefias en junto,
de cuya cantidad se hard entrega a la Diputacion para que se distribuya entre los usuarios,
con lo cual se cambié radicalmente la servidumbre establecida desde inmemorial en los
mismos términos pedidos por Glaria».

51 Juan Jesus VIRTO y Victor Manuel ARBELOA, «La cuestion agraria navarra...», op.
cit., p. 629, sefialan que, por entonces, 6 familias posefan 26.600 robadas, es decir, el 30%
del término municipal.
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el ayuntamiento», fracasaron por lo gravoso de las condiciones estable-
cidas por los propietarios’?.

Una situacién idéntica fue la que se vivié en Miranda de Arga, s6lo
que aqui los precedentes eran singularmente dramadticos. En 1918, tras
una agresion al alcalde, el encarcelamiento del culpable provocé una
grave alteracién del orden publico, que se sald6 con tres jornaleros y
una mujer muertos>3. Lejos de zanjarse, la cuestion de las corralizas ad-
quirié renovados impulsos en los afios que siguieron a dichos sucesos.
Durante el otofio de 1920, la corporacidén municipal, apoyada por el dic-
tamen de los letrados Cunchillos y Aranzadi, decidié entablar pleito
para ventilar los derechos que correspondian al municipio en las corrali-
zas de Los Valles, Portal del Rey y La Sarda, Fruto Royo y Campo. Ha-
bian fracasado, igual que en Caparroso, las negociaciones que, a instan-
cias de unos 220 vecinos, una comision inicié con los corraliceros; estos
no transigieron con la ampliacién del derecho a roturar que pretendia la
mayor parte del pueblo. No satisfechos con el curso de los aconteci-
mientos, una multitud —ma4ds de 250 campesinos— se lanzé al campo el
23 y 24 de octubre de 1922, e «intentd trabajos de roturacién» en las
corralizas de La Sarda, Fruto Royo y Campo, siendo obligados a suspen-
der dichas tareas por la guardia civil’*. Semejante ingerencia fue respon-
dida de inmediato por la corporacién municipal, quien, un dia después,
hizo extensiva la prohibicién de sembrar a los propios arrendatarios de la
corralicera D.* Juliana Albero, sustrayéndoles «los instrumentos y ape-
ros de labranza», en base a que las roturaciones mermaban los derechos
vecinales de lefiar y extraer esparto y piedra. Por lo tanto, a juicio de la
corporacidn, en esas corralizas existia un condominio, no una servidum-
bre redimible por parte de los corraliceros.

Lo ocurrido en Peralta, Caparroso, Tafalla y Miranda de Arga nos
conduce, irremisiblemente, a lo que realmente preocupaba a la pobla-
cién campesina: la posibilidad de disponer de mds tierra para cultivar.
Y, posiblemente, uno de los escenarios, a tenor de sus consecuencias,

52 AlJ. Tafalla, cj. 1.129 y 1.130. Marco pedia 4 pesetas por robada y afio, y reservarse
400 robadas para él. Glaria, por su parte, pedia 5 pesetas y una reserva de 1.000 robadas.
Los vecinos, reunidos en ndmero de 150 en el local de la Sociedad «La Prevision», ofrecian
2 pesetas.

53 Un «simple incidente» —dicen Juan Jesis VIRTO y Victor Manuel ARBELOA, «La
cuestion agraria navarra...», op. cit.,, p. 120— fue el que hizo estallar la protesta. Mds bien
—dirfa yo— una «forma cotidiana de resistencia». Una forma de protesta ante la negativa
del ayuntamiento y de la Junta de Veintena, dominados por los propietarios, a ceder la ro-
turacién de la Dehesa.

54 Meses antes, la guardia civil instruy6 una denuncia por roturaciones contra 149 vecinos.
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donde mds conflictos surgieron fue Olite>. A partir de 1907, se vuelven a
reproducir protestas cuyo epilogo, como veremos, volverd a ser
sangriento®. En febrero y octubre de ese afio, Demetrio Martinez de Aza-
gra y Francisco Goyena, respectivamente, demandaron al ayuntamiento
por haberles desposeido de una serie de terrenos®’. Todo habia comenzado
en febrero de 1907, cuando el ayuntamiento acordé deslindar los terrenos
comunales, lo cual se tradujo, a juicio de los corraliceros, en una serie de
abusos, pues se autorizé «con tal pretexto a los vecinos el roturar y culti-
var en las corralizas de propiedad particular»>8. Diputacién lo resolvié con
un decreto, en abril de 1909, en el que sefialaba que la autorizacién provin-
cial para deslindar s6lo se referia a los terrenos comunales. El ayuntamien-
to no desistid y entabld negociaciones con los corraliceros, que se plasma-
ron en un convenio que ambas partes firmaron en noviembre de 1909%°.

55 Ya el 23 de octubre de 1884, como es sabido, cuatro personas fueron abatidas como
consecuencia de las protestas que surgieron en torno al comunal. José Joaquin MONTORO
SAGASTI, La propiedad privada y la comunal en la ciudad de Olite (Navarra). Estudio his-
torico-juridico-social, a peticion del M.I. Ayuntamiento de Olite, Talleres Tipograficos
«La Accién Social», Pamplona, 1929. A.J. Tafalla, cj. 1.065, 1.067, 1.081 y 1.082. El pro-
curador del corralicero Martinez de Azagra lo describe asi: «Se promovieron alborotos es-
candalosos, incendios y asesinatos, cuyos sucesos causaron época célebre en los anales de
la criminalidad que se registran en este Juzgado. Acosados entonces los propietarios de corra-
lizas, tuvieron necesidad de entablar varios interdictos contra los usurpadores para conte-
ner las roturaciones violentas de los vecinos».

5 Aunque aqui no lo analicemos, es preciso recordar que, a partir de este afio, se ex-
tiende por la geografia navarra la obra catélico-social, cuyas caracteristicas, a nivel pro-
ductivo agricola, serian la extension del crédito y de la comercializacién de insumos. Vi-
nieron a coincidir en el tiempo con un incremento de los repartos de comunal, fruto de una
legislacion favorable, con lo que su relacion directa parece evidente. Emilio MAJUELO y
Angel PAscUAL, Del catolicismo agrario al cooperativismo..., op. cit., es una referencia
ineludible para analizar el catolicismo agrario.

57 AlJ. Tafalla, cj. 1.065, 1.067, 1.081 y 1.082. Se trataba de terrenos en las corralizas de
Media de Lasaga y Mendivil. La corraliza de Mendivil fue vendida a perpetuo el 13-9-1840
y Goyena la adquiri6 el 17-4-1895. La corraliza de Media Lasaga fue vendida a perpetuo el
27-2-1840. Desde su inicio, fue propiedad de la familia Martinez de Azagra. Demetrio la re-
cibe el 24-10-1888, de su padre Dionisio. En Angel GARCIA-SANZ MARCOTEGUL, Dicciona-
rio Biogrdfico de los Diputados Forales de Navarra (1841-1931), Gobierno de Navarra,
Pamplona, 1996, se puede encontrar una semblanza de Martinez de Azagra.

58 A.J. Tafalla, cj. 1.065, 1.067, 1.081 y 1.082. El ayuntamiento obtuvo la pertinente
autorizacion el 16-6-1908, pero, expuestas las bases para proceder al deslinde, surgieron
dos reclamaciones, redactadas por los propietarios de las corralizas, los cuales no estaban
de acuerdo. Los propietarios eran D. Crispulo Torres, D. Nicolds Ochoa, D. Escoldstico
Uriz, D. Francisco Goyena, D. Francisco Garcia, D.* Juana Elarre, D. Pio Torres, D. Ra-
mon Carrera, el Conde de Espoz y Mina y D. Demetrio Martinez de Azagra.

59 Ibidem. Se reunieron el alcalde, cinco miembros de la « Comision especial de deslin-
de y amojonamiento de Comunes» y seis corraliceros. Dias atréds, el 3 de noviembre de
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Sin embargo, segin el criterio de los corraliceros, el ayuntamiento no
se ajustd a las bases acordadas, por lo que la Diputacién volvid, por de-
creto de marzo de 1911, a denegar la solicitud municipal, restringiendo
la roturacidén y reparto de terrenos comunales a los enclavados en corra-
lizas de su propiedad, no en los que estuviesen dentro de las corralizas
poseidas por los reclamantes. La cuestion, lejos de quedar resuelta,
continud presidiendo la vida municipal, ya que la corporacién insistia
en que no pretendia deslindar las fincas, sino las usurpaciones que
otros vecinos hubieran hecho en ellas®. Este nuevo matiz hizo que la
Diputaciéon modificase su posicidn, permitiendo ese deslinde. El 4 de
febrero de 1913, el ayuntamiento publicé un bando anunciando el sor-
teo y posterior distribucién de lotes entre los vecinos, previo depdsito
de cinco pesetas. El sorteo se celebré al dia siguiente, estando las par-
celas enclavadas en la corraliza de Media Lasaga, propiedad de Marti-
nez de Azagra®!. A juicio de éste, se deslindaron y repartieron «no ya
los terrenos que como intrusos vienen cultivando los vecinos, sino has-
ta los sembrados» que él, en aparceria con otro vecino, tenfa cultiva-
dos. De ahi que, dos semanas después, se anulara el reparto. No obstan-
te, el resultado del proceso no debia estar muy claro, habida cuenta que
por esos dias Martinez de Azagra interpuso un pleito contra el ayunta-
miento en el Juzgado de Tafalla. A comienzos de octubre seria Goyena,
como deciamos, quien se quejaria ante el juzgado de haber sido despo-

1909, se les habia pasado a los corraliceros un cuestionario relativo a los terrenos comuna-
les. En dicha reunién se llegé a una serie de conclusiones: Era «comtin a repartir» todo ex-
ceso de terreno que habia resultado en las propiedades que se habian deslindado, las here-
dades que se venian cultivando sin haber justificado su derecho a hacerlo, asi como las
corralizas propias del ayuntamiento. Ademds, algunos corraliceros plantearon la cesién de
un nimero determinado de robadas en sus corralizas. Como contrapartida, todos aquellos
terrenos que se hubieran roturado después del «bando sobre libertad de roturacién» sin te-
ner que hacerlo, deberian dejarse incultos.

60 Ibidem. Se refiere a 25 vecinos cuyas usurpaciones alcanzaban las 145 robadas. En
el reparto que se queria hacer dentro de Media Lasaga se deslindaron 400 robadas. «Hasta
hace unos tres afios —sefalaba el que fuera alcalde, Roberto Lerga— tanto el sefior Marti-
nez como sus antepasados han consentido que los terrenos de referencia se roturasen por
los vecinos por lo cual es muy dificil la situacién del ayuntamiento... [ya que] los vecinos
creen que esos terrenos son del pueblo». Algunos vecinos —contintia diciendo— abando-
naron las «roturaciones y usurpaciones en el comunal por invitacién del ayuntamiento,
para incluirlas en el sorteo, lo cual no hizo el sefior Martinez, sino por el contrario, cometié
intrusiones en terrenos que no le pertenecian y esos son, precisamente, los que el ayunta-
miento lleva al reparto por la creencia de que son comunales». El ayuntamiento le recono-
cia unas 700 robadas como propiedad particular. También otros vecinos posefan terrenos
en dicha corraliza. Sobre el resto, Martinez s6lo poseia la propiedad de las yerbas y aguas.

61 Ibidem. El sorteo afectd a 386 robadas y 4 almutadas, que se dividieron en 35 lotes.
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seido de mds de 700 robadas en la corraliza de Mendivil que fueron re-
partidas entre los vecinos, ya en el afio 1909. El 2 de julio de 1914 el
Juez de Tafalla condend al ayuntamiento a que dejase libres los terre-
nos que habia repartido®2.

La resolucién judicial del verano del 14 hizo saltar todas las alar-
mas sociales. Convocados por la corporacién municipal, una multitud
de vecinos escuchaba, un mes después, incrédula la sentencia. Las «tur-
bas» abandonaron «tumultuariamente» la casa consistorial, encontrando-
se en la misma plaza con cuatro vdstagos corraliceros. «Se abalanzaron
sobre ellos, les insultaron y les amenazaron de muerte», dirigiéndose,
posteriormente, a casa de los Martinez de Azagra. La presencia de la
guardia civil apacigud, momentdneamente, los encendidos dnimos de la
multitud, aunque no pudo impedir que, al anochecer, se lanzaran pie-
dras que rompieron los cristales de su vivienda. Dos vecinos fueron
apresados. Con el sol, un grupo, como de unos 200 hombres, tras haber
impedido a los carros la salida al campo, se presentd en el cuartelillo
exigiendo la pronta liberacién de los detenidos. Denegadas sus preten-
siones, «intentaron penetrar violentamente», siendo repelido su ataque
con varios disparos, que acabaron con la vida de tres jornaleros. Varios
vecinos fueron procesados por esos sucesos; un Consejo de Guerra les
condenaria a presidio®?.

La necesidad de tierras que acabé con la vida de tres jornaleros en
Olite fue, también, la razén de ser de las protestas que surgieron en
otros puntos. En alguno de ellos, como en Larraga, la multitud se movi-
liz6 espontdneamente tras el acuerdo municipal que pretendia iniciar los
trdmites necesarios para recuperar el patrimonio comunal. Un «auténti-
co motin» se presentd el 29 de enero de 1907 en casa de varios corrali-
ceros, requiriéndoles para que cediesen sus tierras a la Junta de Corra-
lizas. Dos lo hicieron, por lo que «el pueblo se quedé en orden y todo

62 AJ. Tafalla, cj. 1.086, 1.096 y 1.098. No obstante, en 1917, todavia quedaban fle-
cos; el alcalde fue obligado a comunicar a 57 vecinos que cultivaban tierras en ese término
la obligacién de abandonarlas. En febrero y agosto de 1916 se instruyeron juicios ordina-
rios promovidos por Juana Elarre, Caya Diez Gémez y Fausto Ochoa Martinez de Azagra
contra el ayuntamiento, por apropiacién y reparto a los vecinos de Olite de tierras en las
corralizas de Echegoyen, Rodriguez, Azcdrate y Giménez.

63 Los sucesos en La Region Navarra, de 4-8-1914. La protesta continué durante el
tiempo de la vendimia; a comienzos de octubre de 1914, los jornaleros se negaron a traba-
jar para los corraliceros en la recogida de la uva, al tiempo que fue corriendo el rumor de
que «ciertos elementos tenfan proyectada la muerte del que figura como encargado de los
peones», lo que cred una sensacion de inseguridad que alter6 el normal funcionamiento de
las tareas agricolas.
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se troncd en alegria, puesto que se dio misica y se tocaron las campa-
nas»%*. Las coacciones no siempre dieron los frutos apetecidos. En Be-
rie, D.” Patrocinio Mizquiz, viuda del corralicero José Jaurrieta, no ce-
di6 a las presiones populares, como tampoco lo hicieron el resto de los
corraliceros, y obtuvo del juzgado de Tafalla sendas sentencias favora-
bles, que daban al traste con las pretensiones de una Comision de veci-
nos creada alld por 1907. Ni el estar avalada por mds de un centenar de
firmas, ni el apoyo que la corporacidn le brind6 sirvié para conmover a
los corraliceros foranos, quienes hicieron caso omiso a los requeri-
mientos lanzados por un pueblo «en estado lamentable», para reunirse
y negociar una cesion de las corralizas, e incluso su venta. El silencio
pronto se vio roto violentamente; el dia 5 de junio de ese afio, en plena
cosecha del cereal, el pueblo se declaré en huelga, y se eché a la calle
tras un «estandarte de tela roja» en el que se leia: «Vivan las corralizas
que nos han robado». Muy poco se consiguié en esos momentos, a te-
nor de la respuesta que la poblacién dio, meses después, destruyendo
propiedades de los corraliceros. Tres afios mds tarde, de nuevo en la co-
secha, una nueva manifestacion, en la que participaron mds de 150 per-
sonas, recorrio las calles la noche del 29 de mayo, coreando consignas
como: «que nos den las corralizas, que son nuestras»; «fuera adminis-
tradores». Al dia siguiente, la multitud, tras conseguir que todo el mun-
do se declarase en huelga, acudi6 a casa de los administradores de los
corraliceros para coaccionarles y obligarles a renunciar a sus cargos.
Era «el pueblo en masa y todos a una voz dijeron que deseaban que no
siguieran trabajando los comunes que correspondian al pueblo»; asi lo
hicieron, al menos hasta que no se resolvié el pleito judicial que la cor-
poracién habia interpuesto®.

Movimientos espontdneos, aderezados con numerosos ataques a la
propiedad burguesa, en los que la multitud mostraba sus reivindicacio-
nes, que, sin perder de vista su carécter, iban adquiriendo un cierto gra-
do de organizacién. En Beire, durante la primavera de 1910, se sabe
que se intensificaron las reuniones por parte de los vecinos, los cuales
se vefan en una «sociedad» localizada en el café «La Fraternidad». De
ahi salieron buena parte de las consignas que, luego, se corearon por
las calles. Incipiente asociacionismo que, unos kilémetros mds alld, con
el curso del rio Arga, fue adquiriendo todas las credenciales para conver-
tirse en un movimiento sindical, caracterizado por una auténtica lucha de

o4 A.J. Tafalla, cj. 1.026.
65 A.J. Tafalla, cj. 1.020.



318 José Miguel Gaston

clases. Durante el invierno de 1911, el problema de los comunales vol-
vi6 a resurgir con fuerza en los pueblos de la Ribera Alta de Navarra.

«Segtln rumor publico que considero muy fundado, es de creer se
celebrard una numerosisima manifestaciéon con motivo de la pretendida
particién de comunes, que probablemente degenerard en tumulto cuyo
alcance no es dable prevenir; y con objeto de prevenir las gravisimas
consecuencias que pudieran lamentarse, cumplo el deber de significar a
Vd. la ineludible necesidad de que sitie en la Casa Consistorial la fuer-
za de la guardia civil que considere precisa para la conservacion del or-
den poniéndolo a mi disposicién, para a las 6rdenes de Vd. poder em-
plearla segiin las circunstancias lo demanden»®°.

La manifestacion se celebrd, por lo que, ante las presiones que reci-
bid, la corporacién municipal de Peralta se vio en la obligacién de acu-
dir a Diputacidn, de la que obtuvo permiso, el 29 de abril de 1911, para
proceder a un reparto del comunal, pero, previamente, debia ponerse de
acuerdo con la vecina Funes para modificar las concordias que regian
los aprovechamientos comunes. El decreto de Diputacién permitia los
repartos, pero, al mismo tiempo, provocaba la intensificaciéon de un de-
bate que, por cierto, en todo momento habia estado ahi, aunque no
siempre aflorase con la fuerza que ahora lo hacia. Asi es, porque hablar
de repartir terrenos obligaba, como paso previo, a poner orden en un
proceso que, desde hacia muchos afios, habia escapado al control de las
autoridades. No resulta extrafio, por tanto, que cien jornaleros de Funes
elevaran una instancia, el 31 de julio de 1911, a la Diputacién, solici-
tando que se recuperasen las usurpaciones de terreno comunal que un
numeroso grupo de labradores habia llevado a cabo durante muchos
afios®”. Ni tampoco el que la corporacién de Peralta no aceptase como
vélidos los documentos presentados por unos cien cultivadores de tierra
en la corraliza de El Cascajo, que pretendian demostrar que esos terre-
nos eran de su propiedad y, por ello, debian estar exentos de los repar-
tos que pretendia el ayuntamiento. Era cuestiéon de tiempo que actos
mds violentos se desarrollasen, porque

«Quieto y pacifico ha sido el disfrute de esas tierras en los distintos
términos que comprende El Cascajo y bien a la vista de todos, hasta que

06 A.J. Tafalla, cj. 1.062.

67 Me refiero a las mas de 6.700 robadas de terreno comunal usurpado en las corralizas
de Caluengo, La Castellana, Dehesa Nueva, Valdebutre e Iiiestar que, afios después, les
serfan reclamadas a 56 labradores por pleito judicial.
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hace poco tiempo por movimiento de opinién encontré eco en los lla-
mados comuneros, tratose de despojar de esas tierras a los que actual-
mente las disfrutan»%8,

El invierno volvié a llegar, sin haber saciado las necesidades comu-
neras. La «paz y tranquilidad», hipotecada por las «rivalidades entre
jornaleros y labradores», se puso en entredicho en Funes la nochebuena
de 1911. El ayuntamiento, «en vista de la excitacién de dnimos del ve-
cindario, con motivo de la particién de terrenos comunales, tomo el
acuerdo de no consentir las rondallas por la calle». No fue suficiente; a
eso de las nueve de la noche, en plena plaza, dos grupos de jovenes se
encontraron, frente a frente. «Viva la Unién Comunera», se oy6 decir;
«Viva la Unién Labradora», respondieron los otros. El enfrentamiento,
saldado sin heridos por la intervencién de los concejales, revestia ma-
yor gravedad de lo que aparentemente se puede desprender. Con el nue-
vo afio, los acontecimientos se precipitaron. En febrero de 1912, Dipu-
tacién decretaba a favor de los repartos en Funes.

En julio, la tensidn se trasladé hasta Peralta, donde se vivirian mo-
mentos de angustia para muchos cultivadores. El dia 5, los rumores de
la noche anterior sobre huelga acabaron concretandose, por lo que, muy
de mafiana, una vez que habia «estallado el movimiento», y haciéndose
eco de una instancia enviada por los «comuneros de la villa de Peral-
ta», en la que pedian el «reparto de toda la corraliza de El Cascajo», se
reunieron el ayuntamiento, la Veintena y los mayores contribuyentes.
Acordaron, «en bien de la administracién municipal y de la tranquili-
dad y bienestar del vecindario», convocar a los cultivadores de viiia en
la corraliza de El Cascajo a una reunién esa misma maiiana, a las once,
con el objeto de dar salida a ese asunto. En ella, el propietario de la corra-
liza, Jorge Diaz Solano, cedié «para el reparto comunal todos los terre-
nos que en ella posee, gratuitamente, hayan sido o no vifias, reservan-
dose el disfrute de sus aguas y yerbas»®.

Seguin narraron algunos «propietarios y labradores», un grupo de
700 jornaleros, «que en Peralta son conocidos con el nombre de comu-
neros, de comin acuerdo y con plan meditado se repartieron por las
distintas salidas del pueblo y desde la madrugada de dicho dia comen-
zaron a realizar toda clase de violencias y coacciones, impidiendo que
las personas fueran a sus habituales ocupaciones del campo, llegando al

68 A.J. Tafalla, cj. 1.057.
% Eugenio Pérez de Ciriza vendid a Jorge Diaz la corraliza el 4 de agosto de 1902.
Juan Manuel Campo, El Cascajo..., op. cit.
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extremo de detener a los coches que conducen viajeros a la estacion re-
gistrdndolos con dnimo de que ningin labrador propietario se hallara
fuera de Peralta ese dia; fueron a las eras y obligaron a todos a cesar en
sus faenas y a regresar al pueblo». Incluso los distintos establecimien-
tos y comercios fueron obligados a cerrar sus puertas, «por el movimien-
to general y tumultuario que produjo en el pueblo el numeroso grupo de
comuneros». Ni la guardia civil, ni la autoridad municipal, hicieron, a
juicio de los demandantes, nada por acabar con esa situacién. Muy al
contrario, el alcalde —segun dicen— cuando se cercior6 de que todos los
propietarios estaban localizados, los mand6 llamar a la casa consistorial.
Acudieron unos veintinueve y, al llegar, se vieron sorprendidos por la
presencia de «unos 300 comuneros y el resto hasta los 700 esparcidos
por las escaleras y calle en que se halla la casa de la villa». Reunidos
en la alcaldia, después de leer un comunicado pidiendo la particién de
El Cascajo, se les conminé por parte del publico, que era «quien dirigia
el acto», a que firmasen la renuncia de la tierras que cultivaban en El
Cascajo. No aceptaron, por lo que la «masa de jornaleros-comuneros im-
poniéndose con gritos y amenazas y profiriendo la frase de “a firmar”,
unida a la amenaza de “el que no firma no sale de aqui” lograron que los
propietarios fueran estampando sus firmas»’!. Quien no lo hizo por la
mafiana, acabaria haciéndolo a lo largo de la tarde, ya que el ayunta-
miento permaneci6 abierto hasta eso de las siete; el goteo de cultivadores
fue constante’. Las coacciones que sufrieron fueron denunciadas ante
el Juzgado de 1.7 Instancia de Tafalla. El Juez del Partido indagé en dos
direcciones; primero, responsabilizé al alcalde; mas tarde, fue la Sociedad
Obrera que existia en la localidad la que sufrié las acometidas judiciales.
Pese a que sus dirigentes eludieron cualquier tipo de responsabilidad, di-
ciendo que el movimiento comunero habia surgido espontdneamente, de
«entre algunos obreros impacientes o mal aconsejados», no tuvieron mas
remedio que admitir que el texto presentado, y que firmaban Los comu-

70 AJ. Tafalla, cj. 1.057 y 1.062. Rafael Barrios no pudo, como pretendia, ir de madru-
gada a regar; un grupo de unos 20 hombres le corté el paso, Uno de ellos le dijo: «hoy nos
hemos de ver las caras los de Peralta».

71 Ibidem. Fortunato Irigaray Gorria, labrador y cultivador de tierra en dicha corraliza,
afirmé que «como quiera que exigié una indemnizacién se oyeron gritos de “a cortarle la
cabeza”». Bernardino Basarte firmé la cesion «atemorizado y obligado». José M.* Moreno
Iracheta, también, igual que la mayor parte.

72 Ibidem. Eduardo Elorz se encontraba —dice— en el Circulo Catélico. Hasta allf lle-
garon los alguaciles, quienes le conminaron a que acudiese al ayuntamiento a firmar la ce-
sién. Primero se neg6; luego fue, «en evitacion de males que seguramente le amenazaban».
Los alguaciles —segun relata Esteban Sayés— le dijeron que «lo llevaria el pueblo».
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neros, habia sido redactado en su sede, por su secretario. La instruccién
judicial por los sucesos de julio no amilané a la corporacién de Peralta,
la cual, en octubre de ese afio, impidid, con la ayuda de la guardia civil,
que los cultivadores practicaran «ninguna clase de labores, excepto la
recoleccién de la uva» en los terrenos objeto de pleito en El Cascajo.

Muy cerca de alli, en Marcilla, también se produjeron coacciones
por esos dias, aunque, en este caso, no por la devolucién de terrenos
usurpados o por el reparto del comunal. En esta ocasién, el objetivo de
la protesta fue el administrador de los bienes de la Marquesa de Falces,
duena de la corraliza de Las Planillas. El 2 de octubre de 1912, al ama-
necer, un «numeroso grupo de gente en actitud tumultuaria» se congre-
g6 frente a la casa del administrador, «dando voces y profiriendo las in-
juriosas y amenazadoras frases de: “muera Luis Pérez; a matarlo; que
baje ese cochino para cortarle el cuello y acuchillarle por granuja; sacar-
lo de la cama y a quemarle la casa”»73. La violenta respuesta de la mul-
titud obedecia al hecho de que habian circulado rumores en los que se
daba por cierto que el administrador iba a proceder a un nuevo arriendo
de dicha corraliza, lo cual podia suponer el final de los subarriendos, de
los que se beneficiaban, hasta entonces, los campesinos de Marcilla’.
Los manifestantes, encabezados, pese a negarlo, por un miembro de la
Junta de Abastos, pretendian obtener del administrador no sélo la conti-
nuidad de los arriendos, sino que fuera la propia Junta de Abastos quien
se hiciera cargo de ellos, «para hacer una distribucién mds equitativa
entre los vecinos, algunos de los cuales habian comprado méquinas
agricolas al amparo de esa tierra». La protesta vino precedida por el es-
tablecimiento de una especie de cordon, igual que en Olite o Peralta,
que impidi6 a los campesinos salir a trabajar, asi como a «los obreros de
la fébrica de conservas», al menos durante tres largas horas.

Meses después, en abril de 1913, se volvieron a vivir momentos in-
tensos en la zona. Los cultivadores de Peralta, que habian interpuesto

73 AJ. Tafalla, cj. 1.062. Luis Pérez era propietario, al tiempo que administrador de los
bienes que poseia el marquesado de Falces en Marcilla. El secretario del ayuntamiento ci-
fra en mas de 250 las personas que participaron en la «manifestaciéon» que se dirigié a la
casa de Pérez.

74 Ibidem. El terreno era cultivado —dice el alcalde de Marcilla— por todos, o la ma-
yoria de los vecinos del pueblo. En total, unos 150 vecinos. Bernardino Basarte, vecino de
Peralta, afirma que tenia subarrendada los terrenos de cultivo, «por exigencia del pueblo».
Eran unas 6.000 robadas de cultivo y 3.000 de pastos. No era la tinica corraliza que estaba
subarrendada a los vecinos. También lo estaban las corralizas de La Cerrada y El Ormal,
propiedad del Marquesado; la primera, arrendada por el propio Luis Pérez, y la segunda,
por la Junta de Abastos.
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un pleito contra el ayuntamiento, obtuvieron sentencia favorable el dia
22, 1o cual encrespé todavia mds los dnimos de la poblacién’. Una se-
mana mds tarde, un escribano, un oficial del Juzgado de Instancia de Ta-
falla y un procurador se desplazaron hasta Funes con el objeto de devol-
ver la posesion de las fincas por las que se pleiteaba a los labradores,
requisito previo para poder estudiar la apelacién presentada por el ayun-
tamiento. Llegados a la entrada de Funes, pese a ir acompaiiados de una
pareja de la guardia civil de Peralta, «los llamados “comuneros” en nu-
mero de 200 pararon el coche y se opusieron a la diligencia». Llevaron
a los empleados judiciales a la plaza del pueblo, con el objeto de obli-
garles a leer publicamente las actuaciones que se habian emprendido.
Como quiera que se opusieran, fueron obligados a volver a Tafalla, no
sin antes haber desarmado a un nimero de la guardia civil, quien, «para
intimidar, apunté con su fusil haciendo ademdan de disparar». «Durante
el trayecto de Funes a Peralta, que nos hicieron recorrer a pie, sufrimos
—dicen los afectados— un verdadero calvario, menudeando los insul-
tos, injurias, amenazas y golpes». Ni siquiera la presencia de la guardia
civil pudo evitarlo; bastante hizo —parece ser— con «contener a la masa
enorme» que les conducia. En ese estado llegaron a Peralta, y «la turba
—contindan diciendo los empleados judiciales— impidié nuestra entra-
da en el cuartel ni otro edificio y como el hecho empeoraba y nuestras
vidas ponian en peligro, cada uno de nosotros procur$ salvarse huyen-
do». Su huida enardecid, ain mas, a la «masa», abalanzandose sobre el
procurador, «agarrdndole del cuello y agrediéndole brutalmente» a las
voces de «a matarlos, que no escapen». La mediacidn de las autoridades
locales y de algunos vecinos de Peralta, alguno de ellos con «revolver
en mano», fue apaciguando los 4nimos de los «sediciosos», quienes se
fueron, poco a poco, retirando a su pueblo. Las consecuencias no tarda-
ron en llegar, aunque, en este caso, no fueron especialmente draméticas.
Nueve mujeres, diecisiete jornaleros y dos labradores fueron procesados
por «sedicidn, insultos a los agentes de la autoridad, coaccién, atentado,
desobediencia a la autoridad y amenazas». Pese a la larga lista de car-
gos, serian absueltos; probablemente, para no agravar mads la situacion,
que ya de por si estaba muy caldeada’®.

75 Juan Manuel Campo, El Cascajo..., op. cit. A.J. Tafalla, cj. 1.057. Los repartos aca-
barian concretdndose, en agosto de ese afio, pero limitados a los terrenos por los que no se
habia pleiteado.

76 El Eco de Navarra, de 3 de mayo de 1913. AJ. Tafalla, cj. 1.069. Los afectados se
apresuraron a corregir al corresponsal que redactd la noticia. A su juicio, los hechos, «jamas
ocurridos en ésta hasta ahora tranquila Navarra», tuvieron el cardcter de motin que —di-
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4. La protesta organizada: una incipiente respuesta sindical

«Este asunto es uno de los tantos que se ofrecen en muchos pueblos
donde el noble y natural anhelo del proletariado de mejoramiento eco-
némico, viene siendo descarrilado con fines conocidos por propagan-
distas poco escrupulosos, exaltando sus aspiraciones y tomando como
arma su sencillez para invadir el derecho ajeno a titulo de justas o su-
puestas reivindicaciones, causando con ello disensiones, rivalidades y
constantes amagos de perturbaciones publicas, mucho mds expuesto en
el caso presente de Miranda de Arga por ser los concejales que forman
la mayoria de su ayuntamiento afiliados al partido comunero o anticorra-
liceros y roturadores libres, siendo por lo que se viene observando la
cuestién de las Corralizas la que tiene dividido al pueblo»’’.

En Falces, se repiti6 el proceso; las usurpaciones de terrenos comu-
nales estuvieron muy presentes en la vida cotidiana. La extensién de
las roturaciones fraudulentas fue tal que obligé al alcalde a publicar un
bando, con fecha 11 de diciembre de 1890, en el que se comunicaba a
los infractores el inicio de acciones reivindicativas ante el Juzgado de
Tafalla. Con el tiempo, en 1903, un nuevo deslinde pretendidé zanjar la
cuestion, sancionando el catastro de 1865. Lejos de acabar, las usurpa-
ciones continuaron, por lo que se abrid, a la altura de los afios diez, un
nuevo enfrentamiento entre labradores y jornaleros. En 1912, la Dipu-
tacion aprobd un reparto de terrenos comunales, inicidndose una suce-
sioén de pleitos contra varios labradores, con el objeto de recuperar las
tierras comunales que, a la altura de 1917, todavia latia. El 17 de abril
de ese afio, unos cuarenta labradores irrumpieron en la sala de plenos,
justo en el momento en el que se lefa el decreto provincial que autori-
zaba la particiéon del comunal. No fueron los tnicos enfrentamientos;
también los hubo entre el ayuntamiento y algiin corralicero, como el
Bardn de San Vicente Ferrer, quien vio cémo el teniente de alcalde, «al
frente de varios obreros practicé el amojonamiento de unas 500 roba-
das comunales dentro del Caserio de Unsén», en agosto de 1920. Me-
ses atrds, en abril, se habian reunido el ayuntamiento, la veintena y los
mayores contribuyentes, junto a representantes del Circulo Catdlico de

cen— es «un movimiento o levantamiento de un pueblo o parte de él contra alguna persona y
principalmente contra la autoridad o sus representantes». «Un segundo Cullera» —dicen—
pudo haberse producido, «pues sdlo falté para ello que las victimas hubieran perecido en
manos de los alborotadores».

71 AJ. Tafalla, cj. 1.181. Son las palabras del gobernador, quien reconoce, en noviem-
bre de 1923, que «aparece Miranda de Arga hondamente dividida por las cuestiones politi-
co-sociales».
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Obreros, el Casino y la Sociedad de Labradores; alli se acordé el des-
linde del Caserio™. A dicha reunién no fue convocado el Centro Rege-
neracion Obrera, lo cual levantd sus més airadas quejas, especialmente
porque, a su juicio, alguno de los «asambleistas, tanto del ayuntamien-
to y veintena, y mds atin de los mayores contribuyentes» eran «juez y
parte» en el asunto de los bienes comunales. «Queremos —decian los
comuneros— que la tierra le pertenezca a todo el que esté dispuesto a
sudar con ella y no al que la quiera para arrendarla y explotar el trabajo
y la falta de unién de la clase agricultora».

Y, como quiera que la corporacién municipal no tuvo en cuenta sus
consideraciones, en mayo de 1921 pasaron, igualmente, a la accién di-
recta. Un grupo de unos 120 hombres se presentaron el dia 21 en el
Soto Calon, con la intencion de roturar terrenos en €l. Antes de la lle-
gada de la guardia civil, que les conminé a abandonar esa tarea, los seis
bravant que habian desplazado al soto habian rozado 20 robadas. Se
marcharon, pero al mediodia regresaron «unos 500 hombres y 100 mu-
jeres con once herramientas». De nuevo fueron requeridos para que
abandonasen su labor, por lo que regresaron al pueblo y se concentra-
ron en torno a la sede del Centro Regeneracion Obrera™. La respuesta,
activa y masiva, roturando tierras comunales, pudo ser la consecuencia
de lo infructuoso de la reunién mantenida con el ayuntamiento esa mis-
ma mafiana, en la que se le pidié a éste que nombrase una «comisién
mixta» para entrevistarse con el gobernador. El Centro fue acusado por
el alcalde de instigar a la multitud, dotando, asi, a la protesta de un «ca-
racter colectivo». Sin embargo, el Centro no tenia tantos socios como
los que se movilizaron esa mafiana de mayo, por lo que cobra sentido
el pensar que los miembros de otras asociaciones también participaron
en la protesta. Como represalia, el Centro fue clausurado ese mismo dia,
a la tarde; su presidente era, por entonces, el comerciante Francisco
Allo, «que era —a juicio de la guardia civil— quien dirige todo el mo-
vimiento obrero en Falces»®°.

78 Los cultivadores de terrenos comunales privatizados, para evitar que los nuevos pro-
pietarios pudieran conseguir su expulsion, a través de pleitos judiciales, constituyeron en la
segunda mitad de la década de 1860 la Asociacion de Labradores Propietarios. Consiguie-
ron que en 1870 se declarasen nulas las ventas efectuadas en 1865 y 1866.

79 AJ. Tafalla, ¢j. 1.159. La guardia civil, al describir los hechos, sefiala que fue incre-
pado en estos términos: «;Por qué el alcalde no ha enviado a la guardia civil a denunciar a
algunos ricos y concejales que también habian roturado en el monte terreno comunal, muy
especialmente a Wenceslao Diaz, hermano del concejal Segundo Diaz?»

80 Ibidem. El Centro se volvié a abrir el 18 de junio de 1921, aunque, parece ser que su
futuro no se presentaba muy halagiiefio. El 1 de mayo de 1923 se suspendi6 el servicio de



La protesta por el comunal en la zona media de Navarra, 1841-1923 325

Los brotes comuneros se habian organizado, como vemos, y habian
adquirido las necesarias credenciales como para convertirse en un mo-
vimiento sindical que, aunque viera truncada su trayectoria por la lle-
gada del Dictador en 1923, tuvo tiempo de articular algin tipo de rei-
vindicacién, que, mds tarde, con la Republica, acabaria por concretar.
El 1 de octubre de 1920, se fundé la Sociedad de Trabajadores del
Campo de Peralta, dependiente de la UGT. Los intentos por crear una
seccidn socialista habian sido, hasta entonces, infructuosos. No obstan-
te, el mitin en el que participaron Juan Gracia, de Bilbao y Guillermo
Torrijos, de San Sebastidn, celebrado en diciembre de 1919, supuso un
impulso definitivo. En dicha reunién, se vio la necesidad de organizar-
se e integrarse en la UGT, sobre todo para encauzar un movimiento co-
munero que se estaba planteando de forma cada vez mads intensa la re-
cuperacion de los bienes municipales®!. La Sociedad intensificé sus
reuniones en el otofio de 1920; sus afiliados fueron creciendo, hasta al-
canzar el nimero de 168 en los primeros dias de enero de 1921, tras un
mitin en el que disertd, entre otros, Angel Lacort Gracia, quien fue pre-
sentado como «secretario del sindicato metaltirgico de Bilbao», y al
que asistieron mds de 500 personas, si damos por ciertos los datos ofre-
cidos por el agente municipal que asistié al acto. Durante ese otofio, la
Sociedad de Trabajadores del Campo, orient6 su trabajo hacia la rever-
sién de la corraliza de Royuela y de los sotos Abajo, Gil y Las Luchas.
Se pusieron, junto al ayuntamiento, en contacto con los propietarios, pero
las elevadas exigencias de estos les condujeron a intentar conseguir,
simplemente, una ampliacién de los contratos de arrendamiento vigen-
tes en esos bienes. No obstante, tampoco esta solucidn se presentd viable,
por lo que los corraliceros anunciaron la cancelacién del preacuerdo ver-
bal al que habian llegado y proclamaron su «libertad de accién» para
negociar con grandes arrendatarios. El fracaso de ambas vias cerraba la
puerta a un reparto mas amplio, por lo que, a la altura de noviembre, la
Sociedad convoc6 para el dia 12 una manifestacion que recorri6 las prin-
cipales calles de la localidad.

café y licores que ofrecia, «pues esta sociedad no funciona ya con ese cardcter y estd proxi-
ma a no funcionar con ninguno». José Manuel AZCONA, Los dmbitos geogrdficos y el deve-
nir historico..., op. cit., p. 867. El Centro Regeneraciéon Obrera pudo radicalizarse con el
tiempo y aproximarse a corrientes anarquistas, aunque tampoco estd muy clara su conexion.
El movimiento anarquista en esos primeros afos del xx en Emilio MAJUELO, «Algunas noti-
cias de anarquistas navarros...», op. cit. y Juan Jests VIRTO, «La CNT en Navarra», op. cit.

81 José Miguel GASTON, Justicia y Tierra..., op. cit. Una instancia firmada por casi 500 ve-
cinos de Peralta pedia, en 1919, la recuperacion de El Raso y la revision de las escrituras
de venta del resto de las corralizas. Por esos dias, también se celebré un mitin en Falces.
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«Los que suscriben, miembros de la Sociedad de Trabajadores de
esta villa... exponen que deseando dicha Sociedad y gran parte del ve-
cindario de esta villa celebrar una Manifestacién publica, ha acordado
esta Sociedad celebrarla pasado mafiana dfa 12. Saliendo de su domici-
lio social calle Principe de Vergara n.° 27 a las diez de la mafiana mar-
chard por la Carretera hasta el puente y volverd por la calle Mayor y pa-
randose dicha manifestacién ante la Casa Municipal subird la Comisién
Organizadora a entregar la primera peticioén sobre los terrenos que fue-
ron de este vecindario. La manifestacion continuard su marcha hasta su
domicilio donde se disolvera después de pronunciar desde los balcones
del centro algunos discursos alusivos con el tema presente. Dicha mani-
festacion llevard una bandera con la insercién siguiente: Vivan las aspi-
raciones de Peralta»$2.

Por esos dias, la multitud también pasé a la accién directa; numero-
s0s vecinos entraron, colectivamente, a las corralizas de Royuela y Cas-
tillo a «leflazar», lo que provocé las mds airadas quejas del propietario,
quien exigi6 de las autoridades locales un mayor celo, colocando guardas
municipales que custodiasen las corralizas. No fue la tinica organizacion
sindical de clase que existié en Peralta por aquellos afios. Decir Justicia
y Tierra, podia significar resumir en dos palabras las reivindicaciones co-
muneras; de la misma forma, fue el nombre que se dio una agrupacién,
proxima, ideoldgicamente, a la CNT, y que durante los primeros afios
veinte pretendid, igual que su homoénima de Falces Centro Regeneracion
Obrera, articular respuestas al problema de los comunales®?.

Semejante grado de organizacién sindical comunera, no podia pasar
desapercibido para los propietarios y labradores més poderosos, por lo
que, a través de las Sociedades de Labradores o de los Circulos Catdli-
cos de Obreros, emprendieron su particular cruzada para conseguir que
«exoticas semillas revolucionarias» no alterasen la «idilica paz» que se

82 El texto integro en José Miguel GASTON, Justicia y Tierra..., op. cit., p. 57. A.M. Fu-
nes, cj. 440. Quienes si vieron colmadas sus aspiraciones fueron los campesinos de Funes,
ya que, el 22 de septiembre de 1921, el juez de Tafalla ordené que el ayuntamiento tomase
posesion de los terrenos por los que habia pleiteado. Aprobado el reglamento de reparto en
noviembre de ese aflo, comenzo el sorteo de parcelas en el comunal. Un afio después, en
diciembre de 1922, se firmé un convenio de permuta entre el propietario de las yerbas de
las corralizas origen del pleito y el ayuntamiento, que permitié la ampliacién de la superfi-
cie de cultivo. Era una nueva estrategia adaptativa.

83 Un andlisis de la conflictividad social en Peralta durante la 2.* Repiblica en José Mi-
guel GASTON, Justicia y Tierra..., op. cit. Durante esos afios veinte, es preciso destacar los
movimientos reivindicativos que surgen en torno a la Azucarera de Marcilla y, sobre todo,
la huelga del invierno de 1920. José Miguel GASTON, «Coyuntura econémica y conflictivi-
dad social...», op. cit.
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vivia en los pueblos. Estaban convencidos de que «la anarquia invade
nuestra amada Espafia», provocando «luchas sociales, huelgas, locduts
y atentados», por lo que sobre la propiedad particular se cernia la ame-
naza de «un comunismo desenfrenado», que era preciso desterrar. En
fin, en una época en la que «el sindicalismo 4crata toma incremento en
los pueblos», en la que «todo evidencia que estamos en plena revolu-
cién o en la antesala de la misma», urgia, para la «dignificacién y de-
fensa del proletariado», la creacion de Sindicatos Catolicos Libres que
frenasen la irrupcién de los sindicatos de clase®*.

84 Las citas en José Miguel GASTON, Justicia y Tierra..., op. cit.



