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EL GRIEGO DE LOS TEXTOS MEDIEVALES

INTRODUCCION

Mirambel, en las palabras iniciales de su comunicacién al XII Congreso de Estudios Bizanti-
nos en Okrida (Yugoslavia) en 1961, obsetvd que asi como se dispone de abundantes desctipcio-
nes y estudios de conjunto para otras épocas de la historia de la lengua griega, desde Homero
hasta el griego moderno?, en cambio del griego medieval se carece de obras equivalentes. Las ra-
zones parecen deberse a un menosprecio generalizade de este momento historico que tiene una
de sus causas en el descrédito de Bizancio en Europa occidental ?; otra razén, no menos efectiva,
reside en el hecho de que los fildlogos griegos se han sentido atraidos, casi exclusivamente, por
los tiempos llamados clisicos y han dejado las épocas posteriores en cierta oscuridad. A este res-
pecto son significativas las palabras de Debrunner? sobre la posible razén por la que Hoffmann
nunca redactd, en su Historia de la Lengua Griega, la parte correspondiente al postcldsico, que él
continuarfa.

En los tratados mids difundidos de historia de la lengua griega, la ctapa del griego medieval
apenas ha sido considerada como tal. Meillet# s6lo le dedica unas lineas en su c. VIII y como un
apéndice a la disolucién de la £oiné helenistica anterior a la constitucion del griego moderno.
Debrunner’ simplemente lo menciona y Palmer® no dice mucho mis, lo mismo que Pisani. Los

! P. Chantraine, Grammaire Homérigue; E. Schwy-
zet, Griechische Grammatik; M. Lejeune, Phonétique
bistorigue du mycénien et du grec ancien; C. D. Buck,
The Greek Diafects; A. Thumb-Kieckets y Thumb-
Scherer, Handbuch der griechischen Dialekte; A. Meillet,
Apergn d'une bistoire de la langue grecque; 1. R. Pal-
met, The Greek Language; N. Pisani, Storiz della lingua
greca; Hoffmann-Debrunner-Scherer, Historia de la len-
gua griegs; Blass-Debrunner, Grammatik des neutesta-
mentlichen Griechisch; P. ¥. M. Abel, Grammaire du
grec bibligne; J. H. Moulton, A Gremmar of N.T.
Greek; L. R. Palmer, A Grammar of the Post-Ptolemaic
Papyri; ¥. Th. Gignac, A Grammar of the Greek papyri
of the Roman and Byzantine periods; A. Mitambel, La
Jangne grecgue moderne; A. Thumb, Handbuch der
griechischen Volkspracke, por no citar sino los mas repre-
sentativos.

2 El fenémeno se gesta y se desatrolla precisamente
en el medievo y, entre las razones, no solamente esti la
incesante enemistad de la catolicidad respecto a la orto-
doxia —Papa, Patriarca Ecuménico, Cisma— sino sobre
todo un sentimiento dificil de definir en el occidente,
centrado principalmente en el Imperio Romano-Germani-

VELELA, 4, 255-284, 1987.

co, Venecia, Francia y el Papado que gravité sobre los
<latinos» desde 1204. A ello se suma la inquietante cir-
cunstancia de la desaparicién del Imperio bizantino, lo
que no mitigd sino exacerbd el sentimiento, centro cultu-
ral que durante un milenio fue educador de la sociedad
occidental y frente al cual los Estados de ésta —Francia,
reptblicas italianas, Alemania— ejercitaron desde su na-
cimiento, al fin del primer milenio, una politica creciente
de intetvencion armada en busca de botin, tertitorios,
franquicias mercantiles, saqueos mids o menos generaliza-
dos y despojos incesantes hasta, casi, nuestros dias. Ase-
gurar que se trataba de una sociedad desacreditada, una
cultura decadente, unas instituciones corruptas —la len-
gua cs una de ellas— parece tratarse mas bien de una
aflagaza tendente 2 suministrar cobertura politica a la de-
predacién. La dependencia cultural de las fuentes italia-
nas y francesas ha hecho el resto.

3 Hoffmann-Debrunner-Scherer, Historra de la len-
gua Griega, 1973, p. 350.

4 Meillet, Apergu..., p. 316.

> Hoffmann-Debruner-Scherer,; op. ciz., p. 304.

¢ Palmer, The Greek Language, 1980, p. 196.
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diccionarios no recogen el vocabulatio y cuando lo hacen, el de Chantraine” por ejemplo, se redu-
cen al término moderno actual. En este punto la obra de Criaras® v el Lexicon des Mistelalzers son
una excepcién. Otros autores le han dedicado una atencién mayor como Jannaris?, Costas!® o
Triandafillidis ™!, pero lo han visto como un eslabon en la cadena que lleva de la 407#¢ al moderno
y sélo por el hecho de ocupar ese puesto. En otros casos es considerado como la primera fase de la
lengua moderna que «comienza, como otras literaturas nacionales, en el corazén del medievo» 2.

Para los histotiadores de la literatura griega moderna —y la lengua que le sitve de soporte o me-
dio de exprestén— el concepto de «moderno» es interpretado de diferente manera: para Hesse-
ling, Politis, Vutieridis, Dimaras la literatura griega moderna comienza antes de la caida de
Constantinopla en manos turcas.

Para Mirambel, Alsina y Stavros, tras la caida.

Ctiatas *, entte ottos, dice que las raices de la nueva literatura y lengua estin en Bizancio y que
muchos elementos bizantinos sobteviven 2 la caida y forman parte del renacimiento cretense has-
ta el siglo XVII. A esta época, desde el siglo X en adelante —especialmente desde 1204 a
1669— la denomina medieval tardio o protoneogriego, lo cual ilustra suficientemente su punto
de vista sobre este estadio de la historia de la lengua.

Para otros, D. Papas ™ por ejemplo, la literarura modeena comienza con Solomés y todo lo ante-
rior es medieval. Si parece evidente que neogriego en sentido estricto es lo escrito a partir de
1821, no lo parece menos que, desde el siglo XIII, desde los Paledlogos evidentemente, hasta el
fin del renacimiento cretense se ponen las bases lingiiisticas, y literarias en cierto modo, de lo
que mids tarde serd la literatura griega moderna, la que algunos llaman, para evitar la oscuridad
del término, neohelénica o neogriega, asi Lavagnini, Knos, Vitti, Mitsakis, Politis y otros. Con
todo, parece necesario sefialar una diferencia esencial desde el punto de vista de la lengua, y sin
duda del contenido también, entre los primeros tiempos de esta nueva era y los mas préximos a
nosotros como lo hacen explicitamente Charzidakis, Browning **, en el campo de la lingiiistica o
Alsina y Trypanis*®, y en cierto modo Mitsakis, en el de literarura !’

En el estudio del griego de la edad media se pueden hacer dos cosas: tratar fundamental-
mente de sefialar los cambios que en Ja lengua se han producido desde la £o7zé helenistica, en la
medida que es posible detectarlo a través de los textos®, estableciendo la historia de la lengua
hablada; y describir los caracteres de la lengua tal v como es empleada por los autores de su
tiempo, labor que debe afiadirse a la primera tarea y continuarla.

7 P. Chantraine, Dictionnaire étymologique..., Pa- % Pobl der echische Lii . 1, Betlin

ris 1982. 1959, pp. 106 s.; Br. Laf;aguini, Storia della letteratura

§  Criaras tiene un diccionario, en curso de publica-
cidn, especifico del medievo (A. tfic M. “EAL. Anpu.
Ipapp., Tesalonica 1982). Otros autores, como Dimitra-
kos, recogen los usos antiguos, medievales y modernos
(dimotiki) formando con todos un fondo comiin; Lex.
des Mittelatters, Munich 1980 (vol. I).

® A. N. Jannaris, An Historical Greek Grammar,
chifly of the Attic Dialect, Oxford 1897.

0 P.S. Costas, Az Outline of the history of the
Greek language, with particulsr emphasis on the koine
and the subsequent periods, Chicago 1936.

1 Tpuavtapuiridn, M., «Neogiinvie Tpappated. I,
“lotopuh Eisayeyi», Tesaldnica 1938.

A. Tlokitn, «Ilomtud) "AvBoioyia», Atenas 1967,
p- 7.

B «H peomovikg EAAnvix ypappotsia. Ta Spua-

Mepuir yapaxtnpiotind», Atenas 1951.

neoellenica, Milan 1955, B, Knos, L'bistoire de la litréra-
ture néo-grecque, Estocolmo, 1962; M. Vitti, Storia della
letteratura neogreca, Turin 1971.

5 R. Browning, Medieval and modern Greek, Lon-
dres 1969, I'. Xot{nddsm, «Meswmvind el Néa “BA-
Amvixén», Atenas, 2 v., 1905-7.

16 ], Alsina - C. Miralles, La kiteratura griega medie-
val y moderna, Batcelona 1966. El apartado medieval
abarca tanto la bizantina (en lengua culta) como fa com-
puesta en la nueva lengua. Para Alsina la modetna co-
mienza en 1453, a la que llama «moderna, nechelénica y
neogtiegas, cf. p. 71. E. A. Trypanis, Medieval and Mo-
dern Greek Poetry, Oxford 1951.

7 K. Mntodxn, «Eisaymyli otn véa sAAmMvind Aoyo-
zexvia. 1, Ipwtoveosiinvinol xpévows, Atenas 1983, -

B As en mi Gramatica del griego de lz Cronica de
Morea, Vitoria (en preparacién).
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El concepto de «medieval> es mis complejo que el de un mero «protoncogriego»: ni el conte-
nido de las obras es moderno entendiendo como tal el del Renacimiento o la Ilustracién, ni la
lengua es la misma que la de épocas posteriotes. El griego medieval forma una etapa unitaria,
entre la gomné helenistica y el griego moderno, claro estd, pero esta sefializacion no lo define su-
ficientemente. Sin duda que se explica con relacién 2 lo que le precede: gran nimero de fend-
menos lingiiisticos estan apuntados en los afios de la £oiné —por ejemplo reduccién del verbo a
dos temas, refundicién de pronombres, sustitucion generalizada del dativo por ottos giros en tex-
tos neotestamentarios lo que anuncia su desaparicion, paso de v a 1—, pero los procesos se com-
pletaron en griego medieval. Hay en él muchas cosas que conforman la lengua que dari luego el
griego de hoy, pero tiene, ademds, unas peculiaridades lingiiisticas y sociolégicas muy marcadas
que permiten caracterizatlo en relacion a si mismo. Si desde el punto de vista del contenido
—cosa que no se trata aqui— los rasgos medievales son acusados, no lo son menos desde el pun-
to de vista de la lengua; pues se da, ademis, un hecho de gran trascendencia y es que se trata de
una lengua nacional® —la bizantina— en el sentido de que es ¢l vehiculo de expresién de una
sociedad humana y de una sociedad diferenciada de otras por elementos especificos notables, de
un gran standing cultural, creadora y transmisora de una civilizacién propia, una religién, una fi-
losoffa y un sentimiento estético propios, en suma, de un Impero ctistiano de instituciones per-
fectamente definidas siendo ella misma, la lengua, una institucion entre las otras.

Este hecho, la institucionalizacion de la lengua, la oficial, la escrita, la heredada del perfodo
helenistico, fuertemente regulada por «el prestigio v la autoridads del aticismo, la va a elevar a
un grado de intangibilidad préximo a lo sagrado. El divorcio entre la escrita y la hablada que se
produce desde el siglo II de la era cristiana —debido fundamentalmente al aticismo— se institu-
clonaliza al no formar parte la hablada de la galerfa de emperadores, santos, sabios y nobles del
Imperio. El valor intangible de la escrita —o si se quiere llamar la culta, la propia de las insti-
tuciones imperiales— quedard asegurado por centurias, mas, al fin, el griego hablado se atrevi6 a
lo que no habfa hecho la koiné de la época imperial romana, a emprender el compromiso histd-
tico de reflejar literatiamente la lengua hablada de sus tiempos. Bien que con.vacilaciones, de
modo harto impetfecto y ocupando un espacio marginal en la vida social del Imperio bizantino y
muchas veces —Morea, Chipre— ocupando un vacio institucional.

Otro aspecto del griego medieval, en el que participan también otras culturas de la época, es
el de la jerarquizacion de los textos escritos. La tradicién escrita parece mds observada en unos
géneros que en otros «siendo, en general, tanto mids conservadora cuanto mis noble y elevado es
el contenido»?°. Ello contribuyd en no pequefia medida también a la perduracién de la arcaizan-
te en algunos géneros —teologia, filosoffa, historia, filologia— y los modelos de escritores de re-
lieve se extendieron desde los Padres de la Iglesia del siglo IV hasta el histotiador Miguel Psello
del undécimo, pasando por Procopio y Agatias (s. VI), Juan Damasceno (VIII), Teodoro de Stu-
dion (VII-IX), Focio y Aretas (IX-X), en la primera ctapa del medievo. Los intentos, en esta
época, por utilizar una lengua menos arcaizante que el dtico habfan quedado reducidos (s. VI) a
Juan Malalas, sirio helenjzado autor de una crénica universal, Leoncio, autor de la Vida de San

Juan arzobispo de Alejandria (s. VII) o Constantino Porfirogéneto?! (s. X) que cree mis atil para

19 §j llega el momento en que los extranjeros asenta-

dos en solar bizantino la usan, parece ocioso sefialar que no
se trata sino de un ejemplo mis de invasores absorbides por
los invadidos: los francos de tercera generacion del Pelopo-
neso necesitaban ya una crénica en romaico y el cretense
Vintsenso Cornaro usa del griego como lengua materna.

% A. Mirambel, «Pour une grammaire historique du

grec médiévals, Act. du XII Congr. Intern. Esudes By-
zans., Belgrado 1966, p. 394.

2l De Cerimoniis, R. 5; "Qg dv capfi edddyvoota
glev td veypupuéve xol xubopnuévny xoil adnlovotépe
opdosl xexpipedo xai Aé€eot Taig abraic xai dvipact Toig
29" &xdote mpdypott mdhor wpocuppocBeiol xai Aeyoué-
volg.
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la difusién de su obra redactarla en una lengua méas proxima a la popular. Y en determinados
géneros literarios se usa, deliberadamente o por deficiencia de instruccién, una lengua menos
arcaizante y mas simple: Vidas de santos o himnos religiosos como los de Romano. La razén es,
generalmente, tener acceso a lectores menos ilustrados aunque no faltan reconocimientos de ig-
norancia como en Kekaumeno?.

En el segundo periodo del medievo, en la corte de los Comnenos, surgen unos génetos nue-
vos sobre los que la jerarquizacion no act@ia o actiia de modo muy atenuado —los relatos caballe-
rescos, novelas, leyendas populares, Procoprodromo— o estin alejados de los centros socioldgicos
de presion —Asisas, cronicas de Tokos, Morca—. La lengua hablada, formada ya, comienza a
adquirir personalidad y aflora en los nuevos géneros de la baja edad media y en pugna —o
colaboracion— con la culta forma una nueva £o#zé escrita que se interrumpird tras la caida de
Constantinopla en el continente, pero continuard algo mas en Chipre, hasta el siglo XVI, y Creta
hasta 1669 donde, aun cuando tiene lugar la ocupacién turca, no dejard de tener efecto sobre la
evolucidn literaria inmediata de la lengua escrita y al cabo, constituye la base lingliistica del grie-
go moderno actual.

A) PROBLEMAS SOBRE EL ESTUDIO DE LA LENGUA HABLADA

1)  Evolucion de la koiné imperial

El paso de la época helenistica ¢ imperial romana, desde el punto de vista de la historia de la
lengua, a la bizantina no es fechable por caracteres internos de la lengua; al menos no lo es con
precisién. Mis bien debe entenderse como un proceso latgo cuyos puntos de partida y de llegada
deben ser objeto de reflexiones previas para establecer sus caracteres.

Sin entrar en una discusién sobre si los conceptos de griego helenistico y £ozrzé son diferentes
0 no? hay en &ésta un fuerte sentido de unidad entre la no literaria —tal como més o menos la
puede reflejar un papiro— y la escrita —oficial o literatia—. La koiné, a diferencia de lo que
ocurria con el dtico*, tenfa un desarrollo y, aunque era extraordinariamente regular en todo el
mundo helenistico, debia sin duda tener diferencias locales?. Este desattolio de la &oizé no es
reflejado mids que esporadicamente en los textos escritos; es en la hablada, la que se nos sustrac
deliberada y constantemente de nuestra vista, donde los cambios se producen. Los tipos de la
vieja lengua arcaizante son mantenidos mientras el pueblo va alterando la estructura en fonét-
ca, en morfologia, en la sintaxis, en la renovacion del vocabulario y las lineas de progresién tem-
poral se van. alejando en esta £oizé <informaly, normal vehiculo de expresion oral.

Esto marca la primera division. Y desde ahora nos apresuramos a hacer constar que los textos
escritos en la lengua culta, la que se describe genéricamente como «griego clasico», sélo esta al
alcance de una minoria ilustrada a lo largo de los siglos, que se sirve de ella como de un instru-
mento dictil y hdbilmente empleado por personas educadas, crecidas y criadas en esta lengua

#  Kekaumeno, Stratigikon (cf. Triandafillides, op.
¢z, 30) &yd yop dpopog sipt Adyov: ob yap maidelag
EMAnvindig &v oxoki] yéyova, tva otpogfiv Adyou mopiocwpat
%ol edylorriav Si8axd& xoi oid’ étr Empépyovral pov -
veg Spacadusvor Ty Gpabiov pov ...

%  Hoffmann-Debrunner-Scherer, Historiz de la len-
gua griega, Madrid 1973, p. 197. ~

% El atico literario; el dialecto de Atica, ya diferente
de la koiné (cf. Teodotsson, The Phonology of Attic in

the Hellenistic Period, Gotembusgo-Upsala 1978), seguia
vivo en el s. I d.C. Cf. Filostrato, Vita Soph., 11, 31, 1.
2 Especialmente si se atiende a la situacién de va-
riedad dialectal anterior al 400 2.C. (cf. Hoffmann...,
op. cit., p. 222). Para otro aspecto, en cuanto hablada y
cambiante, of. Meillet, Apergu..., p. 243; con todo dos
hablantes griegos que continfian la antigua 4ommé han
guardado hasta hoy una sensible unidad» (p. 244).
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como cn una segunda lengua muy proxima a la materna y, desde luego, la anica empleada para
todo, salvo las cotrientes necesidades de la vida cotidiana, y para muchas personas aun aqui, in-
cluso casi segtin la definicion de diglosia de Ferguron (‘Diglossia’, Word 15, 1959, p. 336). A lo
largo de los siglos ser cultivada de un modo desarraigado de lo popular, lengua de cancilleria,
epistolografia y literatura para una muy especifica clase social, y formard un apéndice del cldsico
que para el historiador de la lengua poco tiene que decir, salvo cuando se cometen etrores. No
interesa de un modo directo y sblo aquellos hechos lingiiisticos que son consecuencia del desatro-
llo de la dinfmica interna de la lengua son objeto de la atencidn del lingiiista y éstos son los es-
tudiados en este punto. :
Los términos «bizantino» y «medieval» reflejan esta distincién y, de un modo paralelo, la histo-
ria de la litcratura escrita en un griego clisico perpetuado a lo largo de los siglos es conocida con
el nombre de literatura bizantina frente a la redactada en textos que dan entrada a las formas de
la nueva lengua que es llamada medieval o neohelénica. Ambos términos no son intercam-
biables; medieval recoge un concepto temporal y neohelénica un estadio en la evolucion de la
lengua que no coincide con aquél mis que en su comienzo: es en el medievo cuando se forma
la nueva lengua que, desde luego, se continfia a través de la edad moderna hasta nuestros dias.

Hasta no hace mucho el término bizantino abatcaba todo lo compuesto durante la edad media.
Literatura bizantina y literatura bizantina en lengua vulgar eran las denominaciones para ambas.
Asi Krumbachet, Legtand, etc. Hoy este estado de cosas ha vatiado y como neogtiego o literatura
neohelénica son conocidos los poemas actiticos y todo lo compuesto después en la nueva lengua
dutante las ctapas medievales —extendido hasta 1669— y modetna, y literatura medieval exclusi-
vamente a &éta. Bizantina queda reservada para las composiciones en el griego clisico de los escri-
tores del Imperio bizantino.

El problema primero con el que el lingiiista se enfrenta es la falta casi absoluta de testimo-
nios hasta bien avanzada la edad media. No faltan razones para suponer que muchos cambios se
estaban produciendo, si no se habfan producido ya, en los siglos VI a VIII, mas los Gnicos testi-
monios, que proceden de la literatura, nada dicen de la lengua hablada, salvo alguna excepcion.
Esta €poca que también suministra, ain, papiros procedentes de Egipto, puede ser considerada
como el comienzo del perfodo que se extenderd a lo largo del medievo generando cada vez mds
textos que suministran tipos de la nueva lengua hasta su &xito y el establecimiento de una kozné
medieval. .

El punto de partida del gtiego medieval es la 4o77¢ helenistica. Esta, como sucede en la lite-
ratura con la transmisién de las obras griegas de periodo clisico —que rara vez remontan de la fi-
jacién del texto hecha por el editor alejandtino— es la corriente Gnica de la que detivaran las
formas, tipos y términos de la nueva lengua. Excepcionalmente, un @nico dialecto moderno esca-
pa a esta norma, el tsaconio, que deriva directamente, al parecer, del antiguo laconio. La £ozzé
es el punto de partida porque es la lengua que se utiliza en los medios de comunicacion perso-
nales y sociales a todos los niveles en los nuevos y antiguos centros politicos y urbanos de las
ciudades gricgas desde el siglo IV, de Macedonia a Mesopotamia y Egipto y del Caucaso a Italia
del sur y Sicilia. Esta nueva lengua desplazé en Grecia a los dialectos de la administracién y ter-
mind haciéndolo de la prosa cientifica y literaria (salvo en circulos pitagbricos y medicina) y por
Gltimo de la lengua familiar®. Es la lengua de comunicacién de las nuevas ciudades y la lengua
materna de los nuevos ciudadanos. Su caracteristica —decisoria pata la historia de la lengua— es

% Dién Criséstomo afitmaba haber encontrado,

afin, 2 una vieja dwpitovsa T pavi (I, 54).
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que no tenfa rafces en la lengua hablada de una sola regién; tuvo desarrollo constante y sin duda
habfa diferencias locales: Estrabdn atestigua pronunciaciones diferentes”, mayores en Grecia,
donde van pereciendo los antiguos dialectos, pero menos en los nuevos tetritorios . Pero todo
prueba que era extraordinariamente tegular en todo el mundo helenistico y, segin los datos que
poseemos, asi siguid siendo.

Es dificil fechar los cambios porque la lengua esctita mantenia cosas que el pueblo habia olvi-
dado y los datos vienen de fuentes cultas; la ortografia ocultaba los cambios y los gramiticos nos
dan los productos que la corriente arcaizante trata de petpetuar. La ortografia, especialmente el
vocalismo, refleja cambios en papiros,” mas el interés radica principalmente en que la primera
aparicion de cada cambio es significativa, mas ignoramos si es fortuita o accidental, aislada en su-
maz, o responde 2 un cambio fonético o morfologico generalizado. Las diferencias de cronologia
pueden ser enormes; pot ejemplo un uso préximo al futuro fve. + subjuntivo aparece ya en He-
stodo pero, como es evidente, no se producird la nueva categorfa de futuros hasta un milenio
mis tarde. Ademis, aun cuando se produjeran los cambios en temprana fecha, coexisten en el
mismo hablante hasta que el nuevo sistema se yergue solitario mientras a su alrededor caen las
vicjas estructuras. Muchos cambios del griego medieval estdn en papiros incluso de fecha no muy
tardfa, mas no es posible decidir con seguridad sobre las alteraciones hasta la segunda etapa de
la baja edad media.

Es significativa en este punto la controvetsia de Chatzidakis? y Psicharis?®. Este tltimo
(1854-1929) recogi6 listas de palabras y estadisticas referente al momento de su aparicién en los
textos, donde crefa €l ver ¢l momento del nacimiento de la lengua popular, Chatzidakis (1849-
1941) demostrd que la mezcla de caracteres cultos y populares no dependia del momento de la
aparicion de €stos sino de la instruccién del escritor y que la cronologia de Psicharis no tenfa va-
lor alguno. Solo tiene valor, dice, el testimonio de la primera aparicion del fenémeno. Sin em-
batrgo, ambos, como neogramiticos, no tuvieron en cuenta que un tipo no toma el relevo de otro
sino que tienen que coexistit ambos durante un espacio de tiempo y que éste puede ser muy di-
latado. Y esto se ha ptoducido en la histotia del griego; el inmenso prestigio del clisico, el yén-
1po %oi x0pog de la literatura helénica ha distorsionado el proceso y el doblete ha quedado insti-
tucionalizado como veremos. Por otra parte, los cambios son vistos por ambos como fenémenos
aislados, sin relacion estructural entre ellos, y este vicio bisico de método, €l no considerar a los
fendémenos como muestras parciales de un cambio general ha dejado el conocimiento del griego
medieval muy impetfecto hasta tiempos relativamente muy recientes.

A ello hay que sumar el hecho de que los textos proceden de la tradicién literatia culta, la
<«alta cultura» de las identificaciones culturales de Fishman (J. A. Fishman, Lenguage Loyalty in
the United States, La Haya 1966), lo que sitfia a los fenémenos de la lengua popular en insepa-
rable mezcla con una lengua arcaizante que permanece inalterable. El indice de la mezcla obede-
cerd a causas mualtiples y no es la menor de cllas la diglosia que acompafia a la historia del grie-
go desde el movimiento aticista del siglo II. Debe ser entendida no como la existencia de dos
caras, la escrita y la hablada, de una misma lengua, sino como la coexistencia de elementos lin-

2 Estrab6n (8, 1, 2) en Espatta: oysdov 8 &n xoi % TUn caso paralelo se produce en el espafiol de

viy xaté wéhers &Ahor Erhmg Slahéyovran, Soxobol 82 Sw-  América: menos diferenciado fonéticamente que el de la
pilewy Graviec Siuix thy cvupdow Emiepdrawy; y Pausanias  propia peninsula donde las diferencias son mayores.

(4, 27, 11) en Mesenia: & fudc En td dxprPeg adriig (tig »  Chatzidakis, Einleitung in die neugr. Grammatik,
Srréxrov) IMehonovnoiov ndhate Egiiaccov. El empleo  Leipzig 1892, p. 172.
de Teberito y Arquimedes del sitacusano es debido a una 30 Psicharis, Essais de grammaire bist. néo-gr., Parfs

teaccién frente a la oiné oriental (Meillet, Apergu..., p. 1886, p. 164.
313).
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giiisticos pertenecientes a dos estadios que naturalmente, de no haber actuado el factor sobte el
proceso, serfan sucesivos en la historia de la lengua.

En ningtn sitio tenemos un testimonio claro de ¢6mo era la lengua hablada viva. Los textos,
todos, son el resultado de una mezcla y en €sta hay una proporcién generalmente variable, de la
lengua culta con cosas procedentes de la hablada, en proceso de desarrollo, y cuya presion va en
aumento. La labor ardua del lingiiista consiste en separar unas de otras y ver si las nuevas pue-
den articularse en un estadio cohetente de la evolucién, y en qué momento. Las posibilidades de
agregar clementos lingiifsticos del conjunto de la lengua viva a otros cultos son variadas; los pun-
tos de partida extremos son dos: un texto culto con popularismos debidos a la falta de ilustracién
del autor o que quiere hablar «claro» para ser entendido, o un texto popular redactado en la len-
gua proxima a la hablada que tiene pretensiones —como todos, poddamos afiadit— y trata de
elevar su tono, a quien algré /ui se le escapan por todas partes cosas de la popular. Cabe una
tercera posibilidad, que no ha sido bien comprendida: nos referimos 2 Teodoro Prédromo que
utiliza los elementos de una y otta con intencién festiva, que es capaz de hablar en la mis depu-
rada lengua palaciega y es al tiempo un sensible obsetvador de «romén paladino», y que mezcla
una depurada forma sintictica expresada con un término populachero.

Para el establecimiento de los limites del proceso del cambio del habla viva disponemos de los
términos: la £osné alejandrina, como punto de partida y el griego modetno, usado con precaucién,
como el de llegada y, como elemento desencadenante de la diglosia, el aticismo. A ello se le sumardn
otras razones historico-culturales, la idiosincrasia lingiiistica del griego, la presién social, el yénrpo
xoi %Bpog de la tradicion literatia, etc. Con todo, esto se tefleja en los textos y mucho menos, muchi-
simo menos, en ¢l desarrollo suave y sin cortes de la lengua del pueblo que en la baja edad media te-
nfa tal fuerza expresiva que, finalmente, hubo que contar con ella.

EL ATICISMO: SUS EFECTOS

La koiné es una lengua hablada y escrita, pero tal estado de cosas parecié detenetse definiti-
vamente en la €poca de [a llamada segunda sofistica. La derencién del desarrollo natural y evolu-
cion interna fue efecto del aticismo. Hasta entonces, la £oé o lengua helenistica aunque pose-
yera varios estratos —hablada, oficial v literaria— no dejaba de ser una sola pero ya habfa
voces*' que se alzaban contra las Hamadas «desviaciones» —evolucién y desarrollo, mas bien— en
relativamente temprani €poca.

Demetrio Ixibn, contempotineo de Atistarco, esctibid obras cuyo titulo apunta el motivo de sus
preocupaciones: Iepi tiig "AkeavSpéov Swiéxtov (Ath. IX 393B), y Minucio Pacato (s. I d.C.):
Tlepi tfic "AkeEavdpéov Swwiéxtov, 6T Eott &x tiig "Athidog, i mepl ‘EAlnvicuod Pifiin £ Eomi &&
sotd ororxelov (Suidas II 533, 23 s.; IV 4, 5 5. Adler) son los primeros.

El discreto distanciamiento observado en los primeros siglos de la £o#zé se hacia notar mis
que nada por una resistencia organizada a los cambios que sc iban observando y tuvo su culmi-
nacién en el siglo IT d.C. con el movimiento encabezado por Frinico. Aunque el movimiento ar-
caicista tuvo vatios frentes —renovacion de dialectos antiguos®?, la lengua de Homero**— fue
una concepcién puritana, pedante y eon pretensiones elitistas desde Cicerdn a Adsiano. Pero el

3 Aristofanes de Bizancio: Iepl xawotépov Abiemv ¥ *  Himnos de Calimaco, Argonduticas de Apolonio,
Tlepi 16V Gromtevopévay i elpficBu Toig nuiooic. etc.

32 Por ejemplo en inscripciones eleas, arcadias o les-
bias.
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aticismo fue algo mds radical y, sobre todo, fue la causa de que la Lengua Comiin quedara
desvalotizada ™. _

TFue el punto mis decisivo para la historia de la lengua, supuso la detcncl@n del proceso natu-
ral y evolucion interna —en lo que se reflejaba en textos literatios— de la £oiné escrita, por obra
del establecimiento de un canon de perfeccion formal que es el atico, el cual, de nuevo, d_cbldo
a su preeminencia cultural y literaria®® s elevd a paradigma que debia set tigidamente imitado.
Se abandona definitivamente el compromiso histotico que suponia continuar creando lenguas li-
terarias, en este caso ligadas a la £oiné popular o hablada, que fueran reflejo culto, por asi'deth—
lo, de los cambios —legitimos— del griego vivo. Por el contratio sc reaviva ¢l extinto discurso
4tico, que en la propia Atica habiase transformado™, la gramitica de &ste se conviette en mode-
lo de la lengua escrita con pretension literaria y «no hay que dejar que la lengua cambie» se con-
vierte en consigna educativa y literaria, .

Las causas son variadas y algunas de ellas continfian actuando a lo largo de los siglos desde fi-
nales del siglo 1 y comienzos del 1 d.C., incidiendo una y otra vez sobre la lengua y perpetuan-
do el modelo del tico, fijo, estitico e inmutable, durante todo el medievo®’.

La imitacién basada inicialmente ¢n la comprension de la eficacia de las grandes obras del pa-
sado, habia hecho 2 Dionisio de Halicarnaso ser el precutsor de la biisqueda de modelos aticos,
modelos de estilo frente al asianismo imperante y pronto s convirtié en modelo también el ma-
terial lingiifstico que utilizaba. Para los maestros de retbrica la imitacion de conceptos llevd a la
de la lengua. )

Una segunda causa, sin duda, era que probablemente surgian dialectos en la koing, que
aumentaban las diferencias de la hablada con la escrita, que, ante la incitacion del fendmeno hu-
y6 hacia atrds en busca de un paradigma firme. Este motivo, con todo, sI pudo haber dejado sen-
tir su influencia algén tiempo, pero no explica satisfacrotiamente su solido asentamiento durante
siglos. )
Debe valorarse, como tercera causa, la bisqueda de los modelos del pasado como una reaccién a
la ocupacién romana, cn especial tras la tiranfa de Sila después de la guetra contra thri‘datm. La
nueva lengua se hacia diferente de la antigua y las nuevas palabras no solo sefialaban diferencias
de sentido sino de «visiones del mundo» y el nuevo que se habia establecido en el mundo del he-
lenismo, bajo la dominacion romana, en su momento de decadencia no les gustaba, y «el miedo
a Ja libertad» ¥ impulsé al helenismo, como nacién o cultura, a retirarse de la lucha por autoafir-
matse como maestta de Roma tal como era.

No cs la menor de las causas que la sociedad, primero bajo las monarqufas helenisticas, después
en la rigida estratificacién social del Imperio romano, necesitaba simbolos para su autoidentifica-
cién. El papel de la lengua en una jerarquia es decisivo en este aspecto. La educacion del pueblo,
o mejor, la falta de educacion literaria _ vale decir, arcaizante— lo separaba radicalmente de
cuantos tenfan acceso 2 los estudios, y el dominio de la lengua constitufa una batrera y un sim-
bolo de la clase dominante. Era, en realidad, algo mis que un simbolo; era un indispensable »
laissez passer a las altas dignidades de la administracion, Ja politica y, pronto, la Iglesia, a las que
el ignaro pueblo tenfa vetado el acceso. Y &sta va a ser una constante necesidad a lo largo de la

3 Atfeig "Avmwai de Meris, o lo que permiten supo- - estudiado por P. Wirth, «Die sprachliche Situation in dem
ner las *Ovopdrov "Attk@v éxhoyai de Magister (XII-  umrissenen Zcxta.lter...?,XV CIEB ILI'. 54, Atenas 1967.
XIV) basadas en léxicos perdidos: of. Erbse, H., Untersu- 3%  Dodds, Los griegos y lo irvacional, Madrid 1960,
chungen zu den attizistischen Lexica, en Abb. Berl. Ak, p. 234. o .
1949; 2, 1950, 93. 3 No era, desde luego, mdlgplensable en una Gnica

3 Isécrates, Penegirico, 50. actividad: la milicia; el tio de Justiniano, Justino el comes

%6 Cf. Teodorsson, ap. cit. excubitorum, no la necesitd para sentarse en el trono im-

37 La influencia del aticismo en el griego medieval es  perial.
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historia del Imperio Romano de Oriente. Incluso en tiempos recientes, cuando el dominio de la
wofopevovca efa imprescindible para la entrada en la Administracién a un cierto nivel, el viejo
principio segufa actuando.

Si en los primeros tiempos la lengua oficial era el ladn —milicia®, justicia®*, corte > — nun-
ca el griego habia dejado de ser la lengua culta hablada y escrita. Pero la influencia del latin, so-
bre todo en el vocabulario, se mantuvo largo tiempo. Otra cotriente, la eclesiastica, en la lengua
no tardd en experimentar a su vez los efectos del aticismo.

En los primetos tiempos los textos cristianos estuvieron escritos en £ozzé hablada de la época.

El nuevo testamento fue escrito por hombres sin espiritu arcaizante y se acerca mucho al habla
comtin. Un modo de ver las cosas cultistas hizo pensar durante mucho tiempo que los libros cris-
tianos —y la version de los 70— estaban redactados en un habla propia de las comunidades he-
breas de oriente y explicaban asi las diferencias entre la lengua de la literatura y la del nuevo tes-
tamento. Hubo sobre esto una gran controversia y hoy los datos que ofrecen los papiros de la
época muestran que la lengua del N.T. refleja, aun con algunos hebraismos, la lengua hablada
del mundo helenistico®®. :

Pero cuando en el siglo IV hay una alianza entre la cultura griega v su lengua literaria
—miradas antes con hostilidad “— y el cristianismo, al advertir éste el valor de la educacion lite-
raria griega, también el aticismo determinari la lengua que los Padres Capadocios, Basilio y los
dos Gregorios, y Juan el Criséstomo van a usar®. Es significativo que el espiritu que generd y
mantuvo ¢l aticismo actuard en este campo de un modo peculiar mas tarde: el conservadurismo a
ultranza no podifa tocar los textos religiosos del cristianismo redactados en £ozzé vulgar pero po-
dia velar por su modélica conservacion: cuando la lengua evoluciona, el griego de los evangelios
seguird siendo clasico —no 4tico claro es, mas griego antiguo— y como tal rodeado del prestigio
de antafio y, como ejemplo de como el griego de todos los tiempos siente el respeto v veneracion
por la vieja lengua, no hace mucho el mero anuncio de la traduccién de los textos evangélicos al
griego moderno produjo multitudinarias manifestaciones callejeras?,

La actitud academicista y pedante de la lengua escrita, v la diglosia subsiguiente, continud
inmutable a lo largo de los siglos. Batbarismo es uno de los términos*” con que se condenan las
nuevas palabras y los nuevos tipos que la lengua va creando y esta condena y calificacion se van a
perpetuar a lo largo de las centurias. Con el término de:batbarismo rechazé el griego escrito el
compromiso de reflejar la lengua hablada; ocultaba exitosamente al principio la cambiante co-
triente de la 4ozzé, pero su evolucién habia continuado sin detenetse y, por la presién ejercida,
emergid al fin.

O wod tiig sbxiic 88 Toig oTpuTIOTIXOIS dracL §18Go-  Septuaginta und das N.T.: F. Blass - ‘A. Debrunner,
G

xohoe fiv adtdg Popely yhdtry todg mdviag d@de Aéyey stik des neute lichen Griechisch; L. Ryd-
#ymerevodpevog (Eusebio de Cesarea, Vida de Constanti-  beck, Fachprosa, vermeintliche Volkssprache und Nenes
no, IV, 19). Testament.

0 Cf. las colecciones juridicas del Corpes Iuris Civi- % Hasta el punto que la palabra «griego» significaba
/s, aunque la recopilacion de Justiniano, las Novelas,  «id6latra». Asi, las obras de los apologistas cristianos van
aparecen redactadas en griego. dtuladas «contta los griegos> (Atanasio de Alejandtia),

4 Frases del ritual de la corte quedaron en latin du-  «mpios y abominables griegos» (Justino), etc.
rante siglos: xwvoépBed Adovg fumépovn Béotpovp. iv 4 C. Fabricius, Untersuchungen zum Klassizismus
ovAtog dvvoe, Pixtap ofic. Béva tole ofunep (Constan-  des vierten Jahrhunderts, Lund 1962.
tino Potfirogéneto, Libro de Ceremonias, c. 83). 4 En 1902, en Atenas, con ¢l resultado de la caida

4 Sobte el griego biblico y la koizé of. J. H. Moul-  del gobierno.
ton, A Grammar of N.T. Greek; D. Tabachovitz, Die 7 mapdroyeg, yuduics, andeic, PapPapeg rékeis.
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T'OHTPO KAI KYPOZ

La irresistible atraccidn que la antigua literatura ejercia sobre los bizantinos se manifiesta en el
mantenimiento de los modelos lingiiisticos del aticismo que se ofrecen a los jovenes en su educacién
sobre todo tras el renacimiento de Justiniano y, en general, en todos los renacimientos de Bizancio
—Planudes, los Comnenos, los Paledlogos—. Acttia nuevamente ¢l orgullo de nacién y de lengua
desde Ana Comnena® hasta Cavafis® y el ctiterio, ininterrumpidamente mantenido desde los ale-
jandrinos, de que el cambio no es el resultado de un fzzum sino una decadencia o corrupcién pro-
ducida por la barbarie o falta de estudio y que sin tradicion literaria no es posible otra cosa sino
desintegracion. La tradicién literaria desde Homero, que en ningin momento habia dejado de ser
conocido y apreciado en Bizancio, ofrecia una setie de filésofos, oradores, poetas, historiadores de un
prestigio tal que los hacfa sagrados e intocables y hubiera sido una decisién heroica para un griego re-
nunciar a ellos. El sentimiento de superioridad cultural del bizantino sobre los barbaros le hacia reac-
cionar frente a la lengua popular y buscar el giro artificioso no usado por la lengua hablada —duales,
optativo, el dativo, perfectos— y usa una lengua tan clasica como su educacion le permite.

En este punto la antigua tendencia que generd el aticismo no cesa de actuar. Y actGia en los
dos niveles de la lengua escrita: en la culta de la literatura bizantina, donde hace mas clasicos, si
cabe, los textos que redacta, y asi un Nonno Panopolitis (s. V) redacta el evangelio de Juan en
heximetros épicos —aunque la lengua, con todo, se parezca mds a la modemna que a la de
aquél— o Ladnicos (Nicolas) Chalcocondilis, imitador de Tucidides, o Critdbulo de Imbros que
historian la toma de Constantinopla en un perfecto griego de 2.000 afios antes, por poner
ejemplos extremos de la historia de Bizancio que enmarcan lo que fue Ia produccién literaria bi-
zantina durante diez centurias.

El otro nivel en que actia la tendencia es aquel en que la lengua bisica utilizada para la
composicién es la hablada. La que abarcamos con ¢l concepto de gricgo medieval. Aqui la ac-
tuacion del principio se manifiesta siempre; es el grado de influjo lo que varfa: un hombre
culto®® que utiliza la lengua vulgar para redactar sus consejos al principe, como Spaneas difiere,
sin duda, de un autor como el cronista moreano que escribe libre de las cautelas lingiiisticas del
bizantino. El resultado es una lengua mixta, una mezcla con diferentes proporciones de la nueva
v la vieja que obedece a razones diferentes. Y «tiene importancia el saber si un escritor
desconocia la lengua culta o si era culto €l y hacia concesiones a la lengua viva para que le
comprendicran»>'; esto no siempre fue comprendido y ello fuc la razén de errores graves en la
cronologia de los cambios lingiiisticos®2.

La diferencia se manifiesta en muchas cosas: en el vocabulario, mis rico y selecto que el del
otro, en el cuidado uso de las preposiciones y su régimen, en que son evitadas las mis radicales

B Ppyosl yap odao deondtig @V dAAwv VAV 1) Pact-
Aeio Ponaiov (Alexiada, I, 13, 1).
% .Priivap’ Epeic
EAAMVInOG xovolplag XOopoG, HEYOS.
"Epeig, of "Akefavdpeic, ol "AvTioygis,
of Zereuxeic, x ol mohvdpiBuor
E¢nihowmor "EAlnveg Alyvmrov xai Tuplag,
% ol &v Mmdiq, ¥ oi &v [lepoidi, 1 Soor Giror.
Mt tig &xtetapéveg EmxpdTeies,
ué v mowiin 8pdct TOV GTOXACTINGY TTPOCAPUOTHV.
Kai thv Kowily ‘EAAnvoe Aciid:
&¢ péoa otiv Baxtptavi thy mhyauey, B¢ tobs “Tvdove.
(Gavafis, £ta 200 =X, p. 88)

30 Si, en ocasiones, s¢ usa una lengua mis simple, el
autor se cree obligado a explicarlo y justificarse. Cf.
Constantino Porfirogéneto, nota 21 y Kekaumeno, nota
22. Leoncio el obispo dice: «8iiyeipev fubic o T®
vondpyovr UiV mel® %ol Gxodroniote Kol xeuniéd xo-
poxtipt dynodueda el 10 Svvacbor xal Tov ididny nal
&ypaunatov &x t@v Meyoptvoy deekndijvaw, Triandafilli-
dis, op. ciz., p. 30.

5t R. Browning, Medieval and Modern Greek, Ate-
nas 1972, p. 25.

2 Psicharis y Chatzidakis, of. supra.
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innovaciones en morfologia verbal y en la ortografia histérica a ultranza. Pero la sintaxis es ya de-
finitivamente moderna. El cronista, por ejemplo, difiere bdsicamente en el léxico, en las preposi-
ciones que maneja con notable impericia v en la grafia que es historica hasta donde el verso lo
permite y, a veces, mis alli. El caso peculiar en el griego de la época, el de Teodoro Prodromo,
que en sus Prodromica® se sirve de los niveles con fines estilisticos —festivos, irdnicos—, da un
cuadro vivo de la lengua de su tiempo, pero sin sobrepasar cierto decoro lingiiistico, lo que se
traduce en que evita tipos radicales y hay una «nivelacién por atribas.

En todos ellos se manifiesta ¢l ptincipio conservador de la lengua y en alguno —la version
escurialense del Diyenis, la Cronica morcana— el affin arcaizante actGa @ posteriors, en sucesivas
refundiciones o copias de la obra. No sabemos exactamente cuindo dxté se pronuncid dytd, pe-
ro sabemos que atn hoy* se escribc —y muchos pronuncian— &xtd. El yéntpo xai xbpog del
griego clisico es tal que en la ortografia la influencia de la lengua sevante fue abrumadora. Y es-
trechamente ligado al hecho grafico estd no solo el fonético sino también el morfologico: asi, se
escribe &evbepia tecubriendo Aevtepld y 100 mpiysmog en vez de tob mplyxuna. Si el primer caso
es un mero mantenimiento de una pronunciacién culta frente a la evolucién popular, en el se-
gundo hay una reestructuracidén del sistema de las declinaciones ocultado por un prurito de orto-
grafia historica. Cuando ello se ha producido no es posible advertir el fendmeno salvo en poesia
o donde las reglas prosodicas denuncian el término espurio®.

Los modelos que la vieja lengua oftecia no pudieron ser rechazados: frente a los nuevos dialec-
tos que surgian, suponia, con todo, una xowdtng ¢ Povig, una universalidad de la lengua:
o bien son usados en verdaderas reconstrucciones

1 8¢ uel ol ol odv adt®, fipeto, otpanidray (Diyenis, VI 560)

o0 la lengua hablada se somete a un filtro cultista
%ol pdv oddEv Exdpe
por wl Epéva dév Exmpel.

(Prodr., 4, 264)

Compitese una cxcepcibn a esta regla en un texto «dialectal»*® como el Porfiris 25-26:
Id &va viov meElopatnd, Exel 1OV TPWTOTavE.
— «AE ¢’ 16 ‘ma "y, Mrpos@ipn pov, vi utlly moivxavxdsc,
con su expresion escrita en griego medieval «<normalizados:
& &va Tou nelspaTvoy, éxel 1oV mpeTobndyouv(e).
— OU8tv ot 10 &inu &yd, Topelpn pov, vi uf TOALXELYACHL.
Y donde los esfuerzos por la reconstruccion alcanzan niveles patéticos es en aquellos textos cu-
yo autor, inculto desde este punto de vista’?, trata de revivir construcciones ya desusadas’®:
naperbovcdv yap tdv ypovav (122)

SwPav driyor xpovor (1188)

8o ... 6 mpiyanag peydrog 1o 4Bapivln Adyos... (2771)

3 Con independencia de los problemas de atribu-
cién: me tefiero a los cuatro poemas a €l atcibuidos, of.
mi articulo «Bl griego de los poemas prodrémicos», Veleia
1 (1984).

4 Este estado de cosas varia en 1983 en que se su-
primen espiritus y acentos, quedando una sefial Gnica so-
bre la silaba acentuada, excepto en los monosilabos que
no la llevan.

en la Cronica de Motea.

35 Cr. de Morea, c. 56.

% Cf. Browning R., «Problems concetning the gene-
sis of the dialects of Modern Greeks, XV Congr. Inser.
de Erud. Byz., Atenas 1976, I1.2, p. 18.

7 Browning, op. ¢#., p. 108.

58 Cr. de Morea, c. 91.
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Otro efecto de la duplicidad de sistemas es ¢l de los dobletes —fonéticos®, morfologicos,
sinticticos y de vocabulario—. La vieja lengua nd deja de suministrar modelos prestigiosos; si s6-
lo hubieran sido ortogrificos &16/v1d, Aéyouev/Aéyove, nipnxa/Bprixa ©, dvtpav/dvspe no hu-
biera llegado la cosa a extremos tan manifiestos, pero fueron graficos y morfologicos a un tiem-
po: -aov/-av, -ouol/-ovv, matip/matépag, Somig/mol, -as/-e¢, MOEAGOL QUYEL/VA “(evyeg, vé
Ypoyw/Bihe ypayel, Bévwa yphyw, éroinoa/Emowxa, nipa/ndpnxa, ELSBNV/ENGONMa, fydmo/
dydrayae, o la fluida formacién de potenciales e irreales nuevos einfi 706hoor @yel/dy Epevyay,
vt Eheysc/8v Eheyec, 0Gva sixes sinfi/dv sineg, o los nuevos tiempos perifrasticos, futuros y per-
fectos; en sintaxis, la del acusativo en concurrencia con regimenes preposicionales con genitivo
&%, Gmo-, dtay mis subjuntivo o indicativo indistintamente, completivas con fve o con ém u
(¢ °'; finales con o0 mas infinitivo junto a & va con subjuntivo; regimenes de §idw, Afym con
acusativo, genitivo o acusativo con preposicidn; preposiciones clisicas ya desusadas —ovv, mepi,
petd mis genitivo—; la negacion od y ob8év. Peto sobre todo, donde la antigua literatura sumi-
nistrard un caudal inagotable es en el vocabulario. El griego medieval posec una capacidad dina-
mica de creacidn de léxico considerable y los textos dan testimonio de ello; pero a €l se afiade
—y en ocasiones lo sustituye— la ingente masa del léxico antiguo y, asi, un autor culto como
Spaneas hace un continuo uso de €l

Esta duplicidad de c6digos lingiisticos puede set usada de un modo mis o menos mecinico o
responder a criterios estilisticos: en dos poemas del ciclo acritico o fronterizo:

Y’ 8ho. td xdotpo Guéte pe, ¢ Sha yupioets pe
010 ®AGTPO, TO MAMOXACTPO, Uévo vt pun pé nate,

Tt Ex pévve % d8epen xod 08 vi ué Avmdte. (Porfiris 22-24)

y el Diyenis:
1 88 & tploxatdpete yépov, dvramexpitn
%ol S0 Eve #Omovg poL xal 1@ Aad RAPENES
7pdg Sv uovn wepdoaoa, oty Oed xovymuévn
ap® odtod Thy xepoiiy, dudv | Sendeica; (Diyenis VI 564-7)
Mis adelante, convergiendo ambas, un escritor culto utiliza el vocabulario con precisién y na-
turalidad: Spaneas:

Téxvov pov wobewvétatov, mabiv pov ﬁyannué\iov,
dotoly éx v doTémV pov xai odpf éx Tig GOpxOG HOov,
AAmE eig thg mxpiag pov TaLTAC TAG GPOPTITOVS
®ai TOUG MOAAOUS IOV GTEVAYLOUS ®al TOLG GUETPOLS TOVOLS
va of elp® Gvacoopudv Kol mopnyopnid pov
%ol XOLPLOPOV TAY TéVOY pov TdV dnapapvbitey... &2
o Glicas que, en ocasiones, no desmerece de €l:
o0dEV dxolelg, odpove, xoi Ti; ®WEOg &yévou;
obx Enabeg ta fpuérepo; ol nle dmexoyunitng;
ndg ob mhavtds, tapddofov: mhe od yakic xoi mintelg,
nde Onouévels Gnopd tadtny v ddxiay... (Glicas 254-7)

3 Hasta hoy dfa, cf. Cavafis eig tiv 686v/otdv 8po- 61 Cf. Diyenis Acritas VI, 568.
po (I1.9/IX.6). 52 Spaneas 5-10.
60" Aoristo va, no perfecto.
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o Teodoro Prédromo que hace una festiva mezcla de la arcaizante y la popular (2.101-6):
M1 of mhovd, navoéBaote, t0 Iltoyonpodpopdtov,
ol mpoodoxdc va Tpépmuot Potdvag dperTpdpous”
axpidog od orrebopon, odd’ dyand Bordvag,
GAAa povoxuBpov maybv xal mactopayepioy,
v Exn Opbppate mokAd, v givar povoxopéva,
®oi Mmapdv mpofatiHdv dnd O necovéepwv.

Kaoi nelobnt yepovaxoig kol matpkois uov Adyoig
sol pdfe T ypapnotind, xoi doav Ecévay Exel .

Otra es la situacion de quienes utilizan la popular como Gnico medio de expresion y tratan
de setvitse de ella para empresas mis ambiciosas, como sucede fuera del ambito de la soberanfa
bizantina y donde, momentinea o definitivamente, han dejado de actuar los principios de
la educacién bizantina y clasicista: en tetritorios ocupados por una administracién extranjera, la
franca de la Morea o de Chipre, donde se producen la Crénica de Morea y-las Asisas de Chipre:

wal & Sedtepog dmo Ttodg dud, picip Tvidpog Gxw,

eixe %' &nlnAn 6 Adyov 1ov, TOV Eleyav vié Tahobbe,

vt Bp1i pouvcdra Soa propel v mdpn peTd “xeivov

¥ Exeivog vaAbn “¢ Popavid, tob véyn xovyxeotioel.  (Cr. Morea 1.379-1.382)

Bav yévntou dmod xoppuby adsgoctvny &t xdtig dvBponocg, drotog %ol dv v, 1 xafoi-
répng 7 Pouplélng, xai oteldn TO VoV ToL V@ TO xeAlxdoovv 1| va TO iatpevon,
wovEVOD HaAAxE, xol Exgivog va Tov ldTpevoey fitoouv xaxd 81t EhGBwoéy 1o | Eydenoey,
70 Sinoiov upwioxel 811, 8&v &vi Exgivog dmov fito T xnvov £ddy Tov fitov Allog, Ewvt
xpaTNEévog 0 xahMxdc va Tob Havdo)...

(Sathas, Broblioth. medii aevii IV 180)

Pero incluso en estos Gltimos, el prestigio y autoridad de la lengua culta se deja sentir no sélo
en las concesiones a la grafia histdrica en las primeras redacciones sino restituyéndolas en codices
postetiotes ¢n lugares donde la prosodia del verso deja ver la sustitucién y prueba que las nuevas
formas etan las genuinas®. Pronunciaciones como Bacihd, dxobte, graiue, noAn, ndue cran sis-
temiticamente recubiertas por Bucihéo —Paciiémc—, dxovete, graiopev, moiv, Dndywuey.

Véase un caso tipico en Ptocoleon 690: :

Téte odv & Puoiriéag

Bouindeic Tob va yvopio...
escrito Paciedg yap que, sin duda alguna, recubre Bactifag en lugares varios: 512 Gpioev 6 Ba-
GIhedg yap, 729 elra yobv 6 Baciheds ydp y otros.

Mas no siempre existe un nivel moderno frente a otro antiguo, sino que los tipos estin mez-
clados:

®g T fixovoav ol Gravieg £tote ol Mopaiteg

Shot T dvexopnoov moild O Encbonocicav (Cr. Morea 3.900-1)

U vé yoptdom Td yopiv 1o Afyouv Gppatitov

aAAG TO pecoxdbapov 1o Aéyovot TG uéong (Ptocoprodr. IV 80-1)

& Prodromica 2. 101-106; 4. 13-14. 64 Cr. Morea, c. 32, 33, 37, 40, 41,
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Maovitoa pov movetwn, puf} pé moavtéyng mifov
Hol TAEGY pf 1 amoavtéyete undé ué xaptepsite (Mepi Zewnrtelag 410, 415)
olov v gbpn mAgdv @V Erlov
Eyer pév v Léow nidov (Ptocoleon 90, 97)
donde mhgov aparece como bisilabo (410) y como monosilabo (415), anunciando el moderno
6 ©*; dos posibilidades de pronunciacion atestiguados por doquier: asi, por ejemplo, en la Cré-
nica de los Tokkos:
... 6T pg v mxpiay

... vorge TV xapdidv Tov (Ct. de los Tokkos 3.443, 3.448)

... £x0pé tiic Papaviog
vt Ehevfepéomor Popavidy. (La batalla de Varna 129, 138)
... dpmpoc ¢ oV Booihéov
tov Paocired, Ty Séomowvay
... 6 PBovog @V Popaiov
... %ol 1@V Popgudv o oxfintpov

(H.* de Belisario 121, 270)

(Belisario 388, 395)
vé ovvayBodv, vi ‘podevboly ...

Taydv, fva cuvaén mavtag (Relato de los cuadriipedos 42, 45)

i) Fuentes de la nueva lenguna

En general carecemos de tetimonios de cambios que s produjeron en la lengua durante la al-
ta edad media: disponemos de poquisimos papiros del siglo VII® y ninguno de VIII pues, al ca-
bo, la masa popular de Egipto no tenia el griego como lengua materna. El material escrito proce-
dente de inscripciones se reduce a una Gnica fuente y de lo poco que se esctibis, por lo menos
en el primer periodo del medievo, se salvé muy poco. La casi totalidad de ello, salvo algunos es-
colios ritmicos dirigidos al emperador, consiste en textos literarios donde la lengua hablada es
ocultada por la tradicidn arcaizante y sélo en defectos de composicion aparecen indicios de los
nuevos fendmenos lingiiisticos. Como fuentes de la nueva lengua podemos sefialar:

— Algunos escolios métricos®” de las aclamaciones a los emperadores en el Hipddromo, en
ocasiones satiricos, escritos en la lengua hablada.

— Inscripciones protobiilgaras ; escritas en griego hablado por gentes iletradas refetentes a
los £hanes bilgaros o miembros de su nobleza. Deben ser usadas con cuidado pero ofrecen rico
testimonio del griego de la época.

Textos literarios de cierta envergadura:
— La Cronica Pascual® , hacia el 628.

— Cronografza de Juan Malalas™, obispo sitio que abarca desde la creacién hasra el afio 547,

8 Razones métricas determinan en muchos casos el
aprovechamiento del doblete: Agyovv, miéov; otros casos
no parece; mdvieg ¥ Ghot son intercambiables.

S F. Th. Gignac, A Grammar of the Greek Papyri
uf the Roman and Byzantine Periods, 2 vols., Milin
1976-1981.

67 P. Maas, «Metrische Akkamationen der Byzanti-
ner», BZ 21 1y 2 (1912), 28 s.; H. G. Beck, Die Byzan-
tinische Volksliteratur, 1971, 34 s.

V. Besevliev, Die Protobulgarischen Inschriften,
Berlin 1963, vy Obzor 2 (1968), Sofia.

% Ed. Corp. Scr. Hist. Byz..(Bonn) reimpr. 1976,
Atenas.

7 Ed. Rec. Lud. Dindorf, CSHB (Bonn), 1831, Ate-
nas 1976; Soyter, «Byzantinische Geschichtschreiber und
Chronistens, en Geffken, Kommentierte griechische und
lateinische Texte, n. 5, Heidelberg 1929.
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— Cronografia de Teofanes’, entre 810 y 813.

— Breviario Cronogréfico del Patriarca Nicéforo de comienzos del siglo IX.

— La Cronica de Jorge de Monje, hacia 867.

— Tebfanes Continuatus: Juan Comeniata, Simedn Magistro 2, etc.

— Vidas de Santos, de Mosco, alrededor del 600.

— Vidas de Santos de Palestina, de Cirilo, de Escotopolis, s. V1.

— Vida de San Juan el Caritativo™, de Leoncio de Neapoles, del s. VIL

— Vida de San Filateto.

— Doctrina Jaboci nuper Baptizati

la obra de Constantino VII Porfirogéneto (912-959) en especial

— El libro de Cercmonias 7 escrito en una lengua <hablada v sencilla» segiin dice el autor en
el prologo «para que sea mis comprensibles.

A partir del siglo XII, con la dinastia de los Comnenos, los testimonios del griego popular se
multiplican. Un nuevo espititu surge que permite que la nueva lengua sea usada cada vez con mas
frecuencia y con una penetracién creciente haciendo que la proporcion de los elementos arcaizantes
disminuya. Sin embargo es preciso apresurarse a scfialar que, sin duda alguna, la mayor parte de
los cambios lingiiisticos se habian producido en el petiodo anterior. Por otra parte los contactos con
occidente —ciudades iralianas (Pisa, Amalfi, Génova, Venecia, etc.), el Imperio alemin, luego
Francia, Borgofia— y la ocupacién franca tras 1204 de amplias zonas griegas —Chipre, Creta, Ro-
das, Heptaniso, Cicladas— produjo consecuencias afiadidas en la historia de la lengua:

sc interrumpe el sistema de educacién bizantina al romperse, en los territorios bajo administra-
cion extranjera, el contacto con la Ciudad, y los latinos introdujeron un perturbador cjemplo al
utilizar sus lenguas verndculas en justicia, administracion y poesta.

Sin embargo la lengua popular habfa aparecido en textos literarios en fecha anterior a la ocu-
pacion latina: Los poemas del ciclo fronterizo” (acriticos) y la Cancién de Diyenis Acritas™ cuya
composicién ronda sobre los siglos X y XI, tal vez mds proximos a la lengua popular, Los poemas
Prodromicos™ de Teodoto Prodromo, de mediados del siglo XII, que refleja el habla diaria de la
Ciudad.

— E/ poema de Miguel Glicas™, con importantes concesiones a la nueva lengua, especial-
mente en proverbios y sentencias.

— El poema didactico llamado Spaneas™, esctito en lengua culta sencilla con tipos de la ha-
blada.

A finales del XIII se esctibio Lz Cronica de Morea®™ «el mayor monumento de la nueva len-
gua» segiin Triandafillidis®! de escaso valor literario pero interesantisimo por estar compuesto con

N Chronographia Theophanis, ed. R. 1. Classen, 2
v., CSHB, Bonn 1839-41.

7 Continuatus Theophanes... Georgius Monachos,
Ed. Bekker, CSHB (Bonn), 1838.

B Leontius Neapolitanus Episcopus, ed. Gelzer.

7 Constantin Porphyrogénéte, Le fivre des Cérémo-
nies, Paris 1967, sobre el ptdlogo, ver texto en nota 21.

7 Ed. "Eaqvixd Anuotwé Tpayoudwa, 1. Atenas
1962, (Anodnuic “Aénvdv, Anuociipata Acoypapixod
*Apyxeiov, 7); ¥ B. A. "Axpitag, ed. Calonaro, "Emipetpov,
ip- 201 s.
0 Digenes Akritas, Ed. Mavrogordato, Oxford 1956;
B. A. "Axpitac, ed. Calonaro, Atenas 1970, p. An; J. Va-
lero, Basilio Digenis Akrizas, Batcelona 1981,

77 D. C. Hesseling - H. Pemot, Poénzes Prodromsi-
ques, Amsterdam 1910.

78 Ed. Tsolakis, Tesalénica 1959; Legrand en Biblio-
theque grecque Vulgaire, Patis 1880; H. Petnot, «Le pog-
me de M. Glycas sur son emprissonements, Mé/. Ch.
Diehl 1, 1930, Paris, 265.

8 Carming graeca medii aevi, ed. Wagner, Leipzig
1874, reimp. Atenas 1976.

8 1. Schmitt, The Chronicle of Mores, Groningen,
1967%; J. M. Egea, La Cromica de Morea, Tesis doctoral
en la UPV/EHU, Vitoria 1984.

8 M. Triantaphyllidis, Neoeilnvixiy Tpapnatidi,
Atenas 1938 (reimp. Tesalonica 1978), 33.
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casi total independencia de la tradicion culta. Entre este siglo y el siguiente aparecen poemas ca-
ballerescos o narrativos como Calimeaco y Crisorror®?, escrito por un principe de la familia impe-
rial, Libistro y Rodamni®; o de influencia francesa®® como Imberio y Margarona®, Florio y
Platzafiora™. Otros son reelaboraciones de temas griegos a partir de fuentes francesas como His-
toria de Apolonio de Tiro¥, Guerra de Troya®, Historia de Alejandro®, Aguileida® . Hay,
también compuestos en lengua popular, poemas alegérico-didicticos como Fisidlogo, Pullogo,
Historia de los cuadriipedos®', la bella y antigua Oracién del Pecador®?, cténicas, lamentos,
descripcién de ciudades, poemas didécticos y una seric de obras menores de las cuales recoge
Mitsakis una antologia de sesenta titulos?®.

Por dltimo citaremos como textos en prosa redactados en lengua popular: La Cronica de Ma-
quera y las Asisas de Chipre, en dialecto chipriota, la Cronica de Duca, las Cronica de
Monenvasia®, de Tocos®, algin material de archivo y poco mis.

APENDICE

A) Epica: ciclo acritico o fronterizo:
La cancién de Atmouris
El hijo de Andrénico
Jantino
Teofilacto
Porfiris

b) Basilio Diyenis Actitas
B) ILa corte de los Comnenos
a) Teodoro Prodromo
b) Spancas
¢) Miguel Glicas
C) Influencias occidentales:
a) Amoroso-caballerescos:
Libistro y Rodamni
Calimaco y Crisoroi
Beltandro y Crisantza
Imberio y Margarona
Flotio y Platzafiora

82 Ed. Criaras en BuCavtwvé ‘Inmonixd Mubiotoptina- Aicht, Meisenheim 1963; Aujynoic to0 “Ahistdvdpov,

ta (B.B.2), Atenas 1955, pp. 16-83; ed. M. Picard, Le ro-
man de Callimaque et de Chrysomrhog, Patis 1956.

85 1. Lambert, Le Roman de Libistros et Rhodamné,
Amsterdam 1939; ed. V. Rotolo, Atenas 1965.

# Cf. B. Kndss, <A propos de I'influence francaise
sur la lictérature néo-hellénique du Moyen Ages, Mélan-
ges ... & K, Michaélsson, Goteborg 1952, pp. 281 s.

5 Ed. Cdaras, op. ¢, pp. 197-249.

8 Ed. Criaras, op. cit., pp. 131-196.

87 Ed. Wagner, op. cit., pp. 248-288.

% De Nicolas Lucanis, ed. Mitsakis, op. ci., pp.
378-340.

% Ed. Reichmann, Das &yzantinische Alexanderge-

B.N.B.B., Tesalénica 1974.

% D. C. Hesseling, L'Achilléide byzamtine, Amstes-
dam 1919. -

91 Ed. T. Zépa, «Bulovrvi Tlofmoigs, (B.B. 1), Ate-
nas 1956; Fisiol. 135; Pulol. 142, H.? anim. 151; Pulélo-
gos ed. St. Ktawcznski (Ber/. Byz. Arb. 22), Berlin 1960.

92 T. Zdpu, 0p. ctt., p. 72.

9 Cf. relacién y antologfa en C. Mitsakis, op. cir.,
pp. 261-391.

% Ed. Dujiev, Ist. Sicil. o7 Stud. Bizantiri ¢ Neo-
ellenict, Testi, 12, 1976.

95 Ed. C. Schird, Roma 1975.

D)

E)

B
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b) Traducciones:
Historta de Apolonio de Tiro
Guetra de Troya
Historia de Alejandto
<) Historia fantastica:
Libro de Megaléxandro
Historia de Aquiles o Aquileida
Alegbticos y otros
2) Historia de animales
Fisidlogo
Puldlogo
Historia de los cuadriipedos
Poricologo
Opsardlogo
Leyenda del honrado asno.
b) Religiosos
Oracién del Pecador
Adin y el Paraiso
Lamento de la Virgen
Poema de Tzamblako
«Duelo por la muerte» Justo Glico.
Historia de la avaricia con orgullo.
Historicas y Cronicas rimadas
a) Cronicas de los Francos
La Cronica de Morea
Cronica de los Tocos.
¢) Lamentos por la Caida de Constandnopla
d) Elogios de hombres ilustres:

Coroneo, Mercurio Buas, a M. Cantacuzeno, Estavtino, M. Voivoda.

¢) Descripcion de ciudades:
Santa Sofia, Venecia.
Didécticos
Historia de Belisatio
Sobre la Désgracia y la Suerte (Fortuna, Infortunio)
Historia de Ptocoleon.
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B) DESCRIPCION

De todo lo dicho anteriormente se deduce que no es posible fechar los cambios lingiifsticos
siguiendo criterios cronologicos de las fuentes, al menos no a la manera de los lingitistas como
Psicharis. Los cambios no tienen relacion con la época o texto en que aparecen, salvo como fecha
post guam, ni las formas antiguas estin en los textos primeros y las innovaciones en los recientes.
Tampoco la apaticién de atcalsmos o purismos sigue pautas regulares. Asi, el criterio aticista, des-
de los Padres de la Iglesia del siglo IV hasta Chalcocondilis del XV, actha con mds o menos in-
tensidad, o nula, autor por autor sin posibilidad de hacer generalizaciones seguras.
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Por otra parte, como ha sido repetido, ninguna de las obras usadas como fuentes de la nueva
lengua refleja el habla viva de la época y todas son una mezcla del griego cldsico, aticista o no.
En cada obra hay que delimitar la proporcion de mezcla y los criterios seguidos por el autor para
caracterizar su lengua: si los vulgarismos son deliberados o no, si son espontineos y naturales o
han sido filtrados dando lugar a una especie de «semivulgarismos», si eran concesiones para ser
entendido por un pablico poco letrado o eran rasgos estilisticos buscados,

Todo ello plantea una cuestién de método. Asi, en esta parte, se hard una désctipcién de los
tipos de la nueva lengua, la popular o hablada, tratando de establecer, bien que a grandes ras-
gos, la fecha de aparicion de la innovacion.

Estos caracteres asi definidos no son utilizados de modo regular en su conjunto mis que ex-
cepcionalmente, en frases o giros, por los autores del medievo. S6lo alguna obra muy especial,
como la Crénica de Morea, hace un uso mayoritario de los nuevos tipos, mas, ello es claro, en la
inmensa mayoria de las obras, las formas cultas en fonética, morfologia, vocabulatio o sintaxis,
son predominantes en la mezcla hasta el punto que «las més de las veces no sabemos qué es nor-
mal vy regular y qué significa exactamente este término»?.

1. Prmer periodo (s. VI-XI)

En este perfodo —caracterizado por profundos cambics tanto en la poblacion del Imperio,
pot movimiento de pueblos, enajenacion de provincias completas, establecimiento de nuevas
fronteras, como en la administracion y politica del estado— el vocalismo que el griego bizantino
habia heredado de la £o77é ya venia simplificado desde los Gltimos afios de €sta: en primer lugar,
cuantitativamente las breves y largas habianse confundido

i il u 1 i u

ya desde fines del siglo I11 o comienzos del 1%, relacionado el cambio con el paso del acento de
musical a intensivo. Los diptongos se habian reducido:

ai —e au — av
el — i eu — ev
ol — i ou — u

la n habia pasado a 7;
las consonantes sonoras se habian hecho fricativas

b,d g— v, &g
las consonantes aspiradas a espirantes y, @, 0

El griego bizantino hereda todo ¢llo procedente de los primeros siglos de la era cristiana.
Cortesponde a fenémeno propio griego de época bizantina la confusién de 7 (v y o) con 7. No es

% Btowning, op. cit., p. 25. du grec médiévals, Actes du XII Cong. Intern. Ei. Byz.,
%7 A. Mirambel, «Pour une grammaire historique  Belgrado 1964, p. 398.
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dificil establecer la confusién de ot y v desde los textos del beocio del tercer siglo a.C. %, y en
papiros de 4ozné ya desde el mismo siglo III a.C.* y gencralizado en los primeros sigles de
nuestra era

Aobxiog BeAriivog T'éugdhog TaPiver
T owidn yaipew, e0 odv mufcUg... (Papyr. Olsson 56, Debrunner 13)

peto es mas dificil determinar cuindo se produjo la confusion de # con 7. Por lo que sabemos %,
en el siglo X eran de ver los esfuerzos de los monjes cultos por distinguir, en Constantinopla al
menos, una pronunciacion redondeada de 7 frente a 7, que el pueblo hacia tiempo que no distin-
gufa. La cuestidn reside en saber cudnto tiempo; parece que ain en el siglo IX se mantenia 7 0!,
De cualquier mado, el fenémeno tiene lugar en este petiodo 2.
Se generaliza la simplificacién de geminadas: asi, Malalas confunde xpeppduevoy (265, 3), 8e88¢-
péva (265, 3), oxdua (322, 12), ToMov (349, 14), moklis (419, 7), etc., y se extiende la pérdida de la
-v final, salvo ante vocal. Si en algunos dialectos griegos modernos conservan ambos caracteres, gemi-
nadas y -v final, tal vez la tendencia a la pérdida proceda de centros urbanos que no llegara a cubrir to-
da el drea (Mariopolis —junto a Rostov—, ‘Capadocia, Chipre, Dodecaneso, Apulia y Bova)'®.
Se produce una serie de consecuencias fonéticas y morfologicas asociadas a la pérdida de la
vocal inicial protonica:
— el pronombre petsonal de tercera persona adtdg —quizd dtono en clisico— queda reduci-
do a enclisis
TOV, TNV, TO: TOVU, TNG: TOUG, TAC, TO: TV

— el aumento temporal, 4tono o no, tiene gran inestabilidad: Zmiteréoln, oitnoe frente a éne-
peivavreg (Malalas), Exotadéyaro, é8ioumon (Leoncio). Es cierto que la analogia con formas
ténicas —&ve, Edvos— lo refuerza, pero la tendencia a la desaparicion es creciente.

— se forman nuevas particulas verbales

Ee- > EEunved — Eunvd, &Eéxoya — &émoyo — EexdPow, Eava- > EE-ava-
verbos como uroive < dumaive < Eupoive, ydtvo < éxdiveo

— la conjuncién ei¢ mis articulo forma otév, otiv, 616, etc.

— en ¢l vocabulario coexisten tipos plenos con aflegro fypo, formas habladas sensibles a la

pétdida de la inicial protonica: §évri, nam, oav, onit, wapt, pépa, Ymidc (d86vt, dppd-
7, Godv, domitiov, dydpw, fuépa, dyniéc) también en dialectos del sur de Italia: ko,
gr6, kodéspina, stéo (&xobw, Hypds, oixodécmova, dotéov)

En morfologia tenemos indicios suficientes para convenir que ciertos cambios se habfan pro-
ducido en la lengua hablada, que conviven con tipos anteriotes y en especial en la escrita, donde
solo en ocasiones surgen por descuido o desconocimiento del autor %, Asi,

— El dativo habia quedado sustituido por tipos gramaticales nuevos —genitivo, gig + acusa-
tivo: niEato oV Bedv, ebEa tob OBeob, einev adtod, ol tig cuvddov dxorovdivieg. En la
lengua hablada sblo quedan frases hechas, 86&a t@ 6e@®, mas en textos literarios se seguird
usando hasta el siglo XIX, mis o menos, segiin el nivel lingiiistico elegido por el autot.

98 Thumb-Scherer, Greechische Dialekte 11, p. 26. w2 F. Th. Gignac, A Grammar of the Greek papyrs
9 Blass-Debrunner, Grammatica del grego del  of the Roman and Byzantine periods, I, Phonology, Mi-
Nuovo Testamento (ed. Rehkopf), Brescia 1982, p. 74 lan 1976, pp. 262-264.
n. 4. 103 S, Caratzas, L'origine des dialectes néo-grecs de
10 Browning, op. ¢it., p. 88. PIzalie ménidional, Paris 1958.
0L Préstamo al eslavo Curila Képiikog mencionado 194 ] Humbest, Lz disaparition du datif en grec du
por Browning, /Joc. cit. Ter au Xe siécle, Paris 1930.



274 JOSE M. EGEA

— En el nombre crece la tendencia a igualar los terminados en vocal o consonante, distin-
guiendo masculinos, femeninos y neutros (antiguas 1.2 y 3.% declinaciones): masculinos

nom. acus. gen.
rokitng TOAMTIV TOALTT
TOTEPUG TUTEPOY noatépa
Baciréag Baciiéav Baocthéa
Nupotig Napoti Nopcob

y los masculinos en -o (antigua 2.* declinacién) que tienden a desalojar a los femeninos
temdticos que vendrin a rerminar en a/n (A mopdéva, § dupoudie) femeninos:

népTa néprav nopTUG

oA néANV nOANG (moiéov)

‘EAAGSa 1® ‘EALGSav ‘EALGS g
En el plural se extienden sufijos nucvos -G8eg, {deg sobre temas en vocal o consonante,
junto a nominativos atemdticos en -e, que han invadido los temas en vocal: ol Tlépass, ot
Alvewidec, reorganizacion del sistema que produjo diferencia de temas en singular y
plural 1%,

— En el articulo, seglin ciertos papiros tempranos, el proceso de igualacion de género en el
plural avanza sensiblemente:
of, tég desplazan a ai, tdg en griego central, af desplaza a of en Italia.

— Desde la koiné, adbtég 1| 6v era usado como anafbrico de 3.2 persona %’ y su antiguo valor
enfitico de spse lo recibe.

— Junto a gué surge éoé y, analégicamente, antes de la confusion v = 7 que harfan sonar
igual fueic dpeic se formé desde el siglo VII un plural £ceig, gugic ™. Se completd el sis-
tema tdnicos/atonos:
2ué, &oé, adtdv, fjndc, &odg, abrovg, etc.

L€, G, TOV, LGG, GOG, TOVG, €LC.

junto a los que, en singular, aparecen hipercaracterizaciones, cuyas primeras apaticiones
son muy tempranas, écév (s. 1), éuév (s. III), que contindGan &péva, &uévav (s. TV)'®,
formas que en el segundo petiodo del medievo eran notmales™, lo que hace pensar que
el proceso se completd ahora.

En el verbo, las caracteristicas mas destacadas son: En primer lugar, el mantenimiento de las
formas nominales tanto del participio como del infinitivo y, al mismo tiempo, el desarrollo de
tiempos perifristicos.

— El infinitivo se sigue usando, llegari al griego moderno en compuestos, pero se observa

una limitacién a ciertas construcciones, el infinitivo consecutivo-final o usos finales con
ciertos verbos, limitacién que conducird a su desaparicién mis adelante 1.

05 Nom. unrépa en papiros bizantinos, of. G. Th. 08 Gignac, op. cit., 11, p. 165.

Gignac, A Grammar of the Greek papyri..., I, Morpho- 19 Gignac, op. cit., II, p. 162.

fogy, Milan 1981, pp. XX y 63.

06 Cf H.-J. Seiler, «Zur Systematik und Entwick-
Tungsgeschichte der griechischen Nominaldeklination»,
Glotta 37, 1958, pp- 4-67; Ruge, H., Zar Entstehung der

engriechi Substants mation, Estocolmo 1969.

7 1a reduccidn de adtec 2 tag se da en papitos,
aunque raras veces; of. Gignac, op. o, 11, p. 165 0. 6
ejemplos en p. 116 desde el siglo IV.

10 Tanpatis, op. e, p., 348; W. Dressler, «Von alt-
griechischen zum neugriechischen System der Personal-
pronominas, Indogermanische Forschungen 71, 1966,
pp- 39-63.

U T Burguitre, Histoire de {'infinitif er Grec, Parfs
1959; P. Aalto, Studien zur Geschichte des Infinitivs in
Griechischen, Helsinki 1953.
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— El participio activo se halla en fase de disolucién: Malalas escribe: 118¢ dxobcaco xal ypd-
yag, xehevoog por xshsbooca (354, 18), mowdvia, nopBodvia, elrdvie por mowdvil,
nopBolvt, sindviog (202, 21; 245, 14; 254, 22), dgeotexdta por dpsotexviav (274, 11),
etc. A fin de petiodo aparece el indeclinable -6vra, en uso paralelo a nuestro gerundio.
Browning recoge cjemplos del siglo X: fugic Brénovra (Italia 999), &av oovipev
watalnrobvia »al dvoyrobvra (1034) 1%,

El aumento!'?, cuya inestabilidad aparecia ya recogida en los papiros de los primeros siglos y
que se acentiia en los tltimos papiros bizantinos, experimenta el proceso tendente a su desapari-
cion; Malalas oftece numerosos ejemplos de falta de aumento temporal y vacilacién en el silabico
en especial en compuestos de preverbio. :

— Se extiende un sufijo de derivacién de presente en -ve que va desplazando a los contrac-
tos —@optdvel, otevdveov— y se desarrolla otro, acentuado en la desinencia -xepv@/
%epdim, TEPVA/TEPGH— que se unen a los heredados en -dve v -aive como consecuencia
de lo cual se robustece la desinencia en -vo como tema de presente que se opone a un
aotisto en oposicidn aspectual durativa/puntual muy vigorosa que tiende a expulsar del
sistema vetbal al fututo y petfecto antiguos y sustituitlos por perifrasis que posean la oposi-
cibn presente/aotisto. Asi, perifrasis ya presentes en koiné con gxm + infinitivo aofisto e
fvo. + subjuntivo aotisto, o incluso con 88w + infinitivo. En cuanto al perfecto tien-
de a confundirse con el aoristo v da lugar a la formacién de numerosos aotistos en -» 1P:
gnowa, andienag (Aclam. metr. en Hip. IV 2 [Theoph.], sbpnxa, dydpaxe BGU 605, 2
(pap. s. 7/8), etc., mientras que surgen petifrasis nuevas o se generalizan otras ya apareci-
das en korré, como &ym + patticipio pasivo, sipi + patt. pasivo 6.

— El verbo eiuf termina el proceso de pasar a desinencias medio-pasivas (gipas, fiuny, etc.)
con dos temas gi-/n- para pres./impetf. En la 3.® p. singular y plural aparece &n proce-
dente de la antigua forma adverbial & (= &veot)1V.

— El Iéxico es enriquecido por nuevos términos formados por los sufijos de derivacion en -og
(de actor), -owpov (en papiro del s. VI), y se desarrollan los formados en -pa, <ov, -apov,
{Swov y surgen en -tli(v), -itluv).

2. Segundo periodo (5. XII-XV)

Dos hechos deben ser destacados en esta segunda etapa del medievo bizantino: desde el pun-
to de vista histérico las transformaciones politicas, cambios territoriales y establecimiento de
soberanias extranjeras en territorios grecohablantes, y, desde el punto de vista lingiifstico, la valo-
racién que se ha hecho en la histeria de la lengua de este perfodo.

La pérdida de amplias zonas del solar helénico y la fragmentacion de la soberania en otras
ayudari a la formacién y pervivencia de los nuevos dialectos. Cuando el Asia Menor cae en ma-
nos turcas, quedan aislados los dialectos de Capadocia y Ponto rodeados por zonas en las que el
griego desaparece; aunque el fenémeno sucede en diferentes épocas para los diferentes dialectos,

12 2a0n ovppevcdviav Svvdpewv (Teofilacto); 1

yoyh Bod Aéyovta (Ap. Marc.); mévrov yovaxav (Hech.
Tomas), citados pot Browning, op. cit., p. 97.

W5 Gignae, op. ez2., I, c. V, pp. 223 5.

U4 También forma petifrasis dpsiiw. Cf. Malalas:
nég dpeiret povewdiivar (113, 8); dgeirev morepficar { =
oracion final) (415, 2). CL. Gramitica de la Cronica de
Moreq, c. 83, 84, 83, 86.

s . Miheve-Gabrovee, Btudes sur ja syntaxe de
Joannes Moschos, Liubliana 1960, p. 66.

16 Dieterich, op. cit., p. 246; G, B. Psaltes, Grame-
meatih der byzantinischen Chroniken, Gotinga 1913; Jan-
naris, op. ¢if., App. IV; Gignac, op. cit., 11, p. 289.

17 H. Petnot, «L’indicatif présente du verbe &tre
en néo-grecs, Mém. de fa Sociéré de Ling. 9 (1891), p.
180.
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el resultado final es similar. Desde 1204 Chipre, Creta, las Cicladas, las Jonicas y el Peloponeso
quedan bajo dominacién latina hasta la ultetior ocupacién turca vy generan sus dialectos caracte-
risticos, con representacion literaria. La pérdida del sur-de Italia dejé alli los dialectos de Calabria
y Apulia (Lecce). La fragmentacion de la soberania bizantina en la zona central del helenismo,
Constantinopla (Nicea) y Epiro no es marcada intensamente pues los modelos urbanos de la Ciu-
dad no podian ser ficilmente olvidados —Gregotio de Chipre abandona su ocupada isla por los
francos para ir a continuar sus estudios en Constantinopla— al menos mientras hubiese un Esta-
do y una administracién bizantinos.

El otro punto que debe set tenido en cuenta es que la mayorfa de los procesos lingiifsticos
que aparecen en este periodo y se describen aqui habian comenzado, si no concluido, ya en el
petiodo anterior. El que se haya considerado tradicionalmente que ocurrictan ahora ha sido debi-
do a no haberse dado cuenta de que es ahora cuando son registrados, consideracién que es el re-
sultado de un errdneo andlisis e interpretacion de la lengua mezclada de la £ozné literaria de fa
€poca.

Las consecuencias de la ocupacién franca ya han sido sefialadas: no es la menor el empleo cre-
ciente de la lengua hablada en usos literarios (Cronicas de Morea, de Ducca, de Tokkos, de Ma-
quera, Asisas) y concesiones, cada vez mayores, a formas de la lengua popular (Glica,
Prodromo). En fonética se ha producido ya la confusion de # con 7 quedando las cinco vocales
actuales y se empiezan a notar los cambios en vocales dtonas y palatalizacién de £ en & ante vocal
anterior que lleva a los dialectos modernos. Otros patecen generalizarse: pérdida de la -v final
incluso ante vocal, Ello sucede en la Grecia central; en dialectos no centrales (Creta, Chipre, Ita-
lia) se mantuvo.

— En grupos de oclusivas'®, ¢l resultado de fricativa-oclusiva o silbante-oclusiva tras el en-

cuentro de oclusivas o de fricativas se puede expresar
%t
%0
hechos de vocabulatio culto auténomo, que mantenia su contorno fonético: incluso el
grupo oy > ox parece solo apuntado en formaciones de vocabulario popular (&oxnpoc) y
el grupo o no sufrié alteracién.
“a, -la > -6 (apdio/xapdid, Evvéa/évvid) como su uso no estd generalizado e incluso
en textos aparecen una junto a la otra, hay que pensar que existia en la lengua hablada,
equilibrada por la culta y su uso venia determinado por razones extralingiisticas.
— La desaparicion de la -v generaliza la flexion de los nuevos masculinos:
tecto/oblicue  -og/-a
femeninos: -0/-a6 neutros:  4/-100
al lado de los temiticos: -0¢/-0/-ov.

— Plurales imparisilabos en -68eg, -{8gg, ctc.

— Los adjetivos llevan la regularizacion a -og -1 -o(v).

— El femenino en -a se mantiene en ocasiones, sin desplazar el acento en el femenino; -ng

o -e¢/-{n0 v peydlrog, péravog, etc. drog sustituye a mitg (cf. Malalas).

— El verbo pierde la voz media; aunque ésta petvive en formas similares a los deponentes la-

tinos, se confunde con la pasiva desapareciendo su antiguo valor.

— Estd formado sobre la oposicion presente/aoristo, temas sobte los que se construye la nue-

va conjugacién.

118

> %I, mG: > o1, o6 > or, sin embargo, el cambio se veia frenado por
@

U8 Fgea, Gram. Cr. Morea, c. 48.
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— Existe en el verbo medieval una creciente tendencia conducente a la desaparicién de los ti-
pos de verbo que no expresan la persona, y de este modo, el participio y el infinitivo
tienden a su desaparicion. Se extiende un sistema nominal de abstractos en -ua, -cwo,
-o1¢ para el infinitivo —oeiupa, ndpowo, tdincic— y se produce un gran desarrollo de
oraciones adverbiales y conjunciones que las introducen —éagétov, dnelv, Godv, 4edv,
&oeiv, Swtd, Sworl, xabids, etc.— y adjetivos en -mdg, -obyog, -avds, ctc., en fugar del
participio.

El proceso de desaparicién del participio active se lleva a cabo desde los prodromicos a
la Crénica de Morea, por mencionar dos documentos limites aunque, tal vez, pueda verse
en cllo una diferencia entre Constantinopla y el Peloponeso (para ruina del sistema y fija-
cion del gerundio en -ovto, luego en -ovtag cf. Gram. de la Cr. de Morea, cap. 91).

— Los usos perifristicos de futuro, ya iniciados en la £oiné y extendidos en el perfodo ante-
tiof se continfian con el desarrollo del futuro en 8éh@ 1 que sustituye a &y + infinitivo,
quedando vd + Exe + Infinitivo en secundarios usos.

A finales del periodo y comienzos del siglo XVI continta la evolucién sustituyendo el
infinitivo por vé& + subjuntivo. Sin embargo, hallamos testimonios del proceso ya en este
petiodo, por ejemplo en Chipre en el siglo XII aparece 68évva. Las formas 8¢ v 84 proce-
den de la tercera persona, de 8éke (cf. 84¢ en Cr. Morea).

— Del potencial eiya + inf. correspondiente al futuro &xw12° + inf. pasa a significar accién
terminada al quedar libre &x® + inf. como futuro, y de esta accién tetminada en el pasa-
do con &iyo. se da el paso de &xw + inf. al valor de perfecto. El proceso se ve documenta-
do en la Cr. de Morea (c. 88, 139, 140). Sin embatgo va en el primer perfodo se vefan
ejemplos del proceso de yo + inf. indicando accién terminada: Malalas II, 162 D (128,
4 ed. Bonn) siyov 8& xai tég fudv vods xadoar ol BapBupor, & pf vOE énfbe «c incluso
hubieran incendiado los barbaros nuestras naves si no hubiera sobtevenido la noches, o en
uso de itreal de pasado (accién terminada) en la Cronica: Gonep vi elyev gaoer 8179 «co-
mo si hubiera perdido»; 1 elyocw yordoacer dumpdg of Beverinor 1691 «o habian
destruido los Venecianos anteriormentes.

En las desinencias verbales destaca la inseguridad, especialmente en la 3.2 p. pl.: -ouv
/ -0VG1, -av / -001, -cav ({A8ocav, EAaupdvosay, Ematoboay, Emowloay) € incluso -ovve v
-ave. Pero donde la innovacion es mayor es en las pasivas; al lado de

-6uny, -€00, 610 ... aparecen
-0LROLY, -oucovY, -otav ... v al lado de
-oueba, -ecfe, -ovto aparecen

-GUECTA, -ECTE, -OLVTOV/-OUVTAOLY.

En los contractos se forman en el impetfecto:
-ofoa, -obcag, -oboe analdgicas de 3.2 p. pl. -oboav y -aya, -ayog, -aye
mientras en los presentes la confusién de -de y 6o es frecuente.
El aotisto activo generaliza las formaciones en -ca —&véunoa pot Evepa, etc.— y en el
pasivo -Onxo. desplaza a -Gnv pero no totalmente !, hecho producido sin duda por la
pérdida de la -v; en otras personas alternan -Bnoav/-Bnxav/-nxacwv.

19 Formas perifristicas se hallan ya en papiros egip- 120 N. Binescu, Die Entwicklung des griechischen
cios: dmofaviv 0M (= &mobavelv O¢her) «moritis, P.  Futurums von der frihbyzantinischen Zeir bis zur Ge-
Michael 39.10, sim. 13-14 (Byz.). genwar?, Bucarest 1915, pp. 101 s.

12 Grame. Cr. Morea, c. 82.
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Las flexiones del indicative y subjuntivo que se confundian en las cuatro personas por
razones fonéticas llevan la identidad a las dos altimas personas del plural Avete por Atmte,
v Adovol por Awot.

En el imperativo la desinencia -¢ del presente se extiende al aotisto. Se mantienen las
2. personas del singular y plural y las demis son sustituidas por perifrasis de &g + sub-
juntivo presente o aofisto segiin aspecto.

Lo mis caracteristico de la sintaxis es la estructura de la frase proxima a la del griego actual 12,
el uso de la concordancia, el orden de palabras, €l empleo de relativos y subordinadas y el régimen
de las preposiciones. Estas se generalizan con acusativo en la Ctonica de Morea, Libistro y Rodamni,
Prodrémicos, etc. Consecuentemente desaparecen las diferencias de significado (uetd + genitivo,
ueté + acusativo; 816 + genitivo, S + acusativo, etc.) y ello es causa del nacimiento de preposi-
ciones dobles!? y habilitacién de nuevas procedentes de adverbios. Siguen apateciendo construc-
ciones antiguas bajo ¢l influjo de la lengua culta, tanto mas numerosas cuanto més alto sea el nivel
literario buscado, aunque no siempre ser ficil decidir el grado de reconstruccién arcaizante del
autor porque es frecuente hallar los dos usos en la misma frase. Parece, sin embatgo, que de la len-
gua hablada habian sido eliminadas évé, éri, xatd, nepi, npo, odv, Onép, Hnd 4.

En cuanto al vocabulario, diremos tan solo que el extraordinario incremento que de €l se ob-
serva, tanto por produccién propia como por préstamos, salvo los datables de la tltima época pot
influjo de las lenguas de occidente, la mayor parte del léxico procede sin duda de la época ante-
rior. Lo que sucede es que es ahora cuando aparecen por vez primera desde que en el siglo VIII
desaparecicron los papiros sedactados en griego y no hubo otra fucnte del vocabulario del griego
popular. Si los préstamos anteriores a la ocupacion franca eran de origen latino —ritual vy lengua
de cancillerfa ademds de gran caudal procedente de la cultura en latin— las de este perfodo son
italianas, venecianas y francesas'?, de utensilios y conceptos venidos de occidente. Sin embatgo,
a pesar de la larga permanencia de la dominacién veneciana en Creta y Cicladas y la franca en
Chipte y Peloponeso, su nimero es reducido. Generalmente no se integraron en la lengua ni
dieron sufijos como el latin (-eAho, -gtto, -tvog, -ive aparecen s6lo en palabras préstamo). En la
Crénica de Morea que recoge términos de derecho feudal y propiedad procedentes del francés no
sobrepasan un 1,3 % junto a un 1,1 % del italiano, salvo los términos niuticos que formaron
partte de una /Angua franca que se extendid por el Mediterrineo y mar Negro hasta el siglo XIX.
Y ello en un texto traducido probablemente del francés y compuesto en la sociedad franca de la
Morea. La propotcion de préstamos en Libistro y Rodamni, Calimaco y Crisoroi y Beltandro y
Crisantzi es muy inferior a aquélla. Por el contrario, el niimero de nuevas palabras griegas forma-
das por composicién o detivacién de elementos griegos es enorme, mas dada la falta de datos no
es posible fechatlas con exactitud.

1A KOINE LITERARIA MEDIEVAL

Desde el reinado de los Comnenos hay deseos Hevados a término de utilizar la lengua habla-
da para expresarse por escrito frente a la situacién del primer periodo (siglos VI-X) en el que los
tipos populares surgen excepcional y esporadicamente —Aclamaciones métricas, papiros ptivados,

12 Grgm. Cr. Morea, c. 103, 104. Vulgirdichmung bis zum Mictel des 15. Jahrhunderts»,

12 Cr. Morea, c. 120, Jakrb. der ésterr, Byz. Gesch. 14, 1965, pp. 21-34.

14 Jannaris, op. cet., pp. 265-399; Trapp, «Der Da- 125 Triantaphyllidis, M., Die Lebnwirter der mittel-
tv und der Ersatz seiner Funktion in der byzantinischen  griechischen Vulgiriiteratur, Betlin-Leipzig 1909, p. 57.
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Inscripciones Protobilgaras—. En este periodo no parecen haberse producido, o al menos no han
llegado hasta nosotros, intentos deliberados de componer textos, y escribirlos, en la nueva
lengua.
Con todo algunos cantos populares se dejan reconocer en versos transmitidos en la tradicibn
«acriticar; asi en el Armuris perteneciente al siglo X —el manuscrito es del XV— aparece
(17) Tpotob vé mdoel émdvetov, npotod v oeicel E61ETOV
que recuerda este verso transmitido por la tradicién oral de los Cirpatos
IIp{ v&. T mdoer mdyvovsto, npi v 0 oeloc’ £0e16TT0

(citado por Dimascas, Histoire de la Littérature néo-hellénique, Arenas 1966, p. 8); otros casos
de tradicion oral coinciden con la épica bizantina

Moéve va tov U “Avipévixog oThv mopta xafaiidpng /

Kai vd tog s 6 "Avipdvinog oTodg Hapmovs xoPairidpnc.

todo lo cual nos atestigua poesia en lengua «moderna» a finales del llamado primer perfodo, rtal
vez desde el s. IX, sin embargo, dado que los textos son de varios siglos mis adelante, no es
posible establecer con precision hechos de lengua, que de todas maneras, no debia diferir mucho
de como ha llegado a nosotros, salvo hechos dialectales.

Una de las fuentes para este primer perfodo son las llamadas Inscripciones Protobalgaras (ed.
BeSevliev, Berlin 1963) en las que las nuevas categorias surgen simplemente por la presién de la
lengua hablada en un redactor no lo suficientemente ilustrado: a guisa de ejemplos

14 86sag avtéy posdara (L. 5) émoudwoay (L. 42)

42 Omod Tov Baciaéa xé Hrd 1oV dpyovifav ... (1. 5-6)
ilva Swpivovow obtog. (1. 7)

51 gxouv (1. 7)

55 ic TOv AovoPrv & avépeoa tov dvo Bxov (Il 9-11)
amd tiv adth uéony tig tovuPag (Il 16-18)

de los textos siguientes que mds o menos cstin redactados en griego antiguo:

Nr. 14
a [Tolv mok®dv Bou(r)yd-
pov [6] éx Beob &pyov 6 TI-
EPGIOVOG GmésTINEY I e e
I[c]Poviov TOV xavya-
5  yov 8écog adTdV Pocd- e v. "H [tlg v éinénav v-
T %(E&) tov ntlipyov Poik- vpetm, & 6(edg) Beopl x(€), 1 g -
av %(E) tov xova Potra ®o- gbdete, 6 B(e0)g Beopi. Tovg
roPpov %(E) 6 nowyovog 40 Xpiomovobg oi Bovhyapt-
&ni tobg Tpoisavoug 6- ¢ moAl Gyabd Emticalv]

b B s veaameresoues #&) ol Xprotnavoi EAnondv-
__________ noav, Gird 6 8(ed)g Beopl.
. Nr. 42
..NO————— - — — — — — — —
BPOA — —— —— — — — — — — — —— — — — —
IK vacat [, . .. .. lgovv ———————— — — — — — —
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otabeplig (2) mo (2)] TOV HOMBIV oo oviviieriiinriiieeiinn nécov tov Pop-]
5 gov (%€) Poukydpov: B (xe)pdie[ov mepl tdv IZxAdPBov 1OV Gviov Bro 10V Bact-]

[Mla (&) Omd tov Gpyovilav ic — — —

ilva dwapivovowv oltoc. mlepi 8¢ TOv ZxAdBov 1OV DIOXILEVOV
ictov ooy i1 T — — — — — — — — — — — —

I ST L s e o

[Roiv t]d Aoptix-
Mol adrod, ta
188 xaondne B’ x-
gt . JHOACTP

3 seswe A Xoprix-
e . JKEYOYM

. &youv coAud-
[tno o pnal pea” ®& T Ao-
prixna tov Aocilv]
10 peB’.

+Ka(w)a cupt-

yn Quo-

(no)pray i-

¢ TOV ToAe- 20
S dv dxov o-

btod pévo(v)

éndnoev Om-

€ppupov Bxo(V)

ic OV Aavoup- 25
10 mv x(&) dvdpeoa

T8v 8o Uxo(v)

1OV mOVOD-

po(v) ®xeTaueTpr-

cag ig Tiv péowv &- 30
15 motoa TobuPoy &

ano tiv adt(v) néonv

.. 99

Mg To0UPag Eog TV adAi(v)
pov v &pyxéa(v) iclv dpyne
popradeg B x(8) £ni OV A-
avouUPy iofiv dpyitc uu-

- puadeg B TO 88 adtd Tovpi(v)

£otiv mAveLELO(V) %(E) petploo(v)-
1e¢ Tv Yiv Enica T ypapo-

Ta tobra. 6 dvBpomog x{E) x-

ord (Ov dmobvicra %€ G-

og yevite x& va & EoyoTov yn-
vouevog tabta Beopdy dnouvi-
oxete TOV nulocavia ovtd. 1 88 §-
vopa 1ol dpyovioc éotny Q-
poptay xov(v)a ovpryn: 6 0(sd)g a-
Endol avtov Cioe &t-

np.

Otros ejemplos vemos en composiciones de fuerte colorido popular como las Aclamaciones
Meétricas del Hipédromo y canciones bizantinas donde se transparenta ya la nueva lengua desde

temprana €época

III. Contra Mauricio (nov. 602)
. Edpnxe v Sdpaiwv
AL DG TO ®OWVOV AAEXTOPIY
o1 Enoinoe mondid
nat oVdelc ToAug Aaiiool,
5 dyié pov aye, poPepe no1 Suverte,
86¢ avt® nota xpaviou,
#Gyd ool Tov péyav povv

OmAAV X0 TPLEEPAEY,

obtme abdtiv mEnndnxe,
®¢ Ta Euioxouxovda”

GAL Bhovg Epinmoev”

ivae un vmepaipnTon,
nposoydym sig suyv.
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IV.2. Contra Focas (a. 609/10)

IMdlv otov %abxov Emeg,
nEAY TOV VOOV GMAAEKES.

VI. Al conde Adalberto (a. 900)
"A8elBEPTOG KOUNC ROVPTNG
paxpoondbng yovvdonicTig.

VII. A Alejo Comneno
i [
To ocdfBarov tng Tupiviig
tropact "AréEe Evonoes To,
®otl TNV deUTépoV TO MPWI
U7to ®OADG, YEPAKLV LOU.
2.
*Amo v Apiotpav gig T'ordnv
HoAOV amiixtov, Kopvnve.

o incluso, una cancién burlesca a la emperattiz Tedfano (970) es redactada ya en un griego «me-
dieval»

‘O yoxeve Popel T auovt xol Bapel Todg yeitovag,

6 Zwdnng x’ 6 Tpwyidng eig Thv BVpav otixouacty,

Bgopavod énorépa mitayv kol N Kadn v Epoye.

‘Onod Epdpey 10 Sipbav tdpa Séppav EPalev,

W &v 1oV 00don €86 O xewdveg, oépe xal v yobvav Tov.

KouxoupoPouxivotdpes, ouxXTOX@A0TPURATOL

giot oéhov piog LobAOG XOUYOXTOVO TOUTEVOVOLY.

Estos tltimos cjemplos, las aclamaciones y la canci6n, ilustran el proceso de cdmo se realizara
la cosa en el segundo periodo (a partir del XI o quiza antes) de una manera generalizada.

En éste, la nueva situacién politica, econémica y culeural da paso a nuevas posibilidades. Bizan-
cio entra en contacto con occidente y sus lenguas verniculas, fendmeno de grandes consecuencias.
Mas, apresurémonos a hacerlo constar, la mayor parte de los caracteres de la nueva lengua, el nuevo
sistema, estaba ya formada '*. Simplemente cs ahora cuando se registran normalmente; pero ello no
deja de hacerse bajo determinadas condiciones que recuerdan los «estados de lengua» de Miram-
bel*?7. Asi, unos parten de la culta, dando entrada a las nuevas cosas por razones estilfsticas, expresi-
vas o costumbristas, como Prédromo o Spaneas; otros parten de Ja hablada por ser ella Ia Ginica base
lingiiistica de que disponen en romaico, por lo menos en el nivel social y cultural en que los textos
van a ser divulgados, como las Asisas de Chipre, las crénicas —de Morea, de Maqueta—, etc. Al fin
del medievo, tras los intentos de los siglos XII y XIII, se habia llegado a un conglomerado, una len-
gua escrita pewrt en general expresiva y aceptable en términos de naturalidad y comprension que es
usada de Constantinopla a Creta y desde Chipre —con ciertas reservas— hasta el Heptaneso . Una
koiné medieval que luego hallari su continuacién tras la Caida en otros lugares, Creta por ejemplo.

férences de ['Iustitut de Linguistigue de I'Universisé de
Pzris 5), Patis 1937.
12 Browning, op. c#t., pp. 143, 145.

126 Cf. Browning, op. cit., pp. 133 ss.
127 dLes états de langue dans la Gréce actuelle» (Corn-
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Dado que es un artificio lingiifstico no puede tener uniformidad, cosa, por otra parte, que
jamis desde Homero ha sotprendido a los gtiegos acostumbrados desde siglos a servitse de codi-
gos lingiifsticos diferentes y aun encontrados. Sin embasgo es posible establecer una base lingiifs-
tica comiin que caracteriza a la lengua escrita en la que los limites morfoldgicos son eldsticos y
admiten, simultdneamente, los dos cddigos, el antiguo y el nuevo, pero globalizados dentro de
un «espiritu expresivo» moderno. En un pasaje con pocas concesiones a lo mas populat, por
-ejemplo Prédromo, esctibe:

ol %ot &ué 8& mévnteg, ol Apoyyovnuévol

¥Afipov OC GAlov maTpixov £YOVTEG TNV TEviaY

gE680ue Exovieg molrdc, siobdoug 88 Ohiyac

8tav E€amopiicmaot kol ddcoovst nai Adfouv

oTpépovial Tpog T polya Tovg, Psical, XpioTté [ov, 1618,

wnol 8i8ovv Ta xol TpodYoLVY Ta, Xproté, Tiig dvoyic oov,

nol &’ GTov TA YwvedoUo, (G YPLCOYOL TEYVITAL

%ol duponAdvouy Ta xard, Gowsp of GuuonidTal. (2.82-89)

en los primeros tres versos los tipos flexivos son los mismos que en la £o7zé —incluso en cambios
semdnticos ££080¢, sicodoc— minimamente desconocidos por la lengua hablada, que sin duda
eran usados por personas instruidas en lengua conversacional; moAléc, dAfyong, Eanopricnot, &
Yovies, ®xat EuE, dg, 8¢, y a continuacién apatecen los tipos de la hablada: dtav ... Sdoovet xui
A&Bouy, S8idovv ta, TpdyoLY, T& pobya Tovg, GO’ 8Tov, YwvElw, ®ard, todo cllo en una sintaxis
moderna salvo &yovieg por &xovra(c) cosa que setfa impropio de Prédromo.

Otro culto espécimen vemos, por ejemplo, en Beltandro y Crisanza 91-96:

Aié tov BérBavSpov, onoi P, vivooxe, Séonotd nov,
TOAATV WOAMY xatdxpiow Gnd naviog dvipdnov
féreic AaBely, & Baoired, kol yéyov odx dliyov
36T péyav @duov v ofjuepov gipydom.

6 Gikapuog orovdaimg yap eBdvel TpOg TO TAAGTIYV
nipnxe OV TATEPL TOL, TOLESE TOV EAGAEL

donde destacan cultismos como gnoi, Gnd mavtdg avlpdnov, sipytow, mavids, odx, péyav por
mis que los tres Gltimos no eran inhabituales a los oidos griegos pues son relativamente frecuen-
tes ¢n una obra de origen popular como la Crénica de Morea; las formas verbales —salvo el nue-
vo futuro, 8éheic LaPeiv son conservadoras como en general en toda la obra; asi, obx fSLWENY

%oy (66) junto a odx Quropel Baotdlaw (76) recucrda los esfucrzos de los putistas del siglo pa-
sado para desinfectar la lengua de vulgarismos, restituyendo &v 8&v umop@d pot &av pn SHvopor u
drav Epbaoe por dte Goixdn 1*°, mas las formas de la lengua hablada se extienden a través de los
cultismos como en las significaciones modernas de omovdaiwng, ydp, nbpnus, TOv EAdAEL, TOAMY
molANY, TV ofuepov, Sk Tév.

Los textos de origen lingiiistico popular, como las cténicas o las Asisas —lejanos todos ellos a
los modelos literarios bizantinos— no s6lo usan también las formas flexivas propias de la declina-
cidn o conjugacidn cultas sino que lo hacen alternando intimamente con las populares, como:
-ovv/-ovot series de desinencias, genitivos tfig néing, fi uév(vie, dvBpwror/évBpdno, relativo/

129 Sobte gnoi recitativune of. Tabachovitz, Etudes
sur le grec. de Ja basse Epogue, Upsala 1943, p. 73.

130 La Bella pastorcilla, 131172, 58160,

W T Sk
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articulo por relativo, 66w mds infinitivo/vé + subjuntivo; pé mis acusativo/petd mis
genitivo/acusativo, y tantas otras que podrian aducirse, por razenes de mera comodidad métrica,
expresiva o simplemente porque eran més familiares a todos. Si en un autor la coexistencia se re-
duce a tipos de la flexion verbal y algunas oraciones secundarias, en otros la mezcla estd mucho
mis generalizada. Ello no parecia oftecer especiales dificultades, como no las produciri mas tarde
un texto cretense como La Bella Pastorcilla, que alterna dialectalismos cretenses con formas de
kotné: tof] xepaliic Tofi/npoBatd me; o tipos Siv Aumopd/St propsi B
En general el resultado final del proceso llega a un tetreno, no uniforme desde luego, pero

con carcteres definidos. La estructura gramatical, o mis bien la grafia de las palabras, es la de la
lengua culta pero tiene tipos aqui y alla de la popular, tanto mis cuanto menos «instruido» sea
<l autor; toma palabras abundantemente de la tradicién culia y no tiene anto €xito en conju-
garlas segin los vicjos procedimientos o, mejor afin, se sitve de ambas por los motivos métricos,
o porque también en la lengua hablada se usaban ambos —futuros, desinencias de tetcera del
plural, etc.—. Esta tradicién es causa de que el préstamo culto arrastre también su flexién culta,
por lo menos en el nombre y adjetivo pues, al cabo, las variaciones de la morfologia nominal son
aparentemente cambios de pronunciacién, en muchos casos:

Exw yuvaixeg Byevixég tov Gpbpov capdvia

oteppévog Shog déonowog Basiiobuyatépag

Seleyuéves, ebropeeg ... (Belt. y Cr. 526-8)
por gy yuvaixag edyevixdg TOV apbpov (te)capd(xo)via

oteppuévag mdoag déomotvog Bactiobuyatépag
&xreleyuévac, eBLOPOOS ...

pero en el vetbo, donde los cambios han sido mis radicales —dos temas, dos voces, pérdida de
tiempos, modos— la nueva estructura no podia ser preterida impunemente. El resto es sintaxis mo-
derna con abundante vocabulario antiguo, sintaxis especialmente observada en el predominio de la
parataxis, los relativos, las nuevas conjunciones basadas en relativos, y las nuevas construcciones con
acusativo y genitivo. El dativo al que nadie renunciard, ni siquiera la lengua de las cronicas, serd en
todo momento una reconstruccion szranse empleada con notable impericia, en ocasiones.

Existe lo que podsfa llamarse un filtro que no deja pasar, incluso en textos de la més avanza-
da lengua popular, algunos tipos morfolégicos —y fonéticos— que setfan considerados como ex-
cesivos: ast, por ¢jemplo, los muy extremados dialectales:

‘O pnag tiic "Avatoific ¢ & Bacihdg tiig Avong
oUUBOBAIOV GxndLaoY cUNREBBEpHY Vi AdpovY
Befjnoav ol xohéoaow ‘w7 "Avartorilv &g Adony
dooovg cendl & odpavdg L dooovg ABpdL & fiAog.
(La hija del Rey Levandi, 1-4)

o, menos radical, en Teofilacto (1-3)
‘O Baothéog "AREEovSpog "AreEavdpomoritig
Exauey piov yoptiv pixply xoi play yioptiy pedinv:
Exapev piav T & Nwpxod xoi pwley T & Mapa.

en donde se escriben las piov por mid v no falta una -z final*».

131 Browning, op. cit., p. 147. 132 Caracteres @stos, entre otros, de los dialectos
orientales.
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Los textos presentan normalmente ciertas concesiones a la lengua culta, y en cietto modo es-

tas concesiones estdn «normalizadas». Son las siguientes:

— mantenimiento de la -n final (de 1.2 p. pl., acusativos singulares, etc.). En textos en ver-
so es posible saber, en ocasiones, cuindo era artificialmente escrita, si se producifan sinale-
fas; otras veces y en prosa siempre no es posible sino conjeturarlo.

— la acentuaci6n -fa, pero no faltan ejemplos abundantes de -ia.

— los femeninos plutales: nominativos en -1 y acusativos en -ag; su falta de sistema se evi-
dencia en muchos de los ejemplos aducidos.

— formas histéricas en adverbios, xaA@¢ por xaAd, mhéov, conjunciones y preposiciones, xof
y &ig.

— la aféresis estid cuidadosamente evitada, aunque no faltan c¢jemplos de ella: Byevodée, oni-
11, pépa, moiav, (@)odv. Es evitado (oD)8év, (unopd.

— las contracciones modernas son evitadas mdve, @@g.

— formas arcaizantes en pronombres personales, demostrativos, relativos —mot esti muy
generalizado—.

— las preposiciones clasicas que manticnen su régimen, tanto mas cuanto mayor ¢s la ilustra-
cién del autor; en estos casos se rehiyen las preposiciones dobles.

— formas de subjuntivos en -wuev, -waot, etc.

— en general la antigua flexién de los contractos, pero se van dando entrada a los nuevos ti-
pos: aoristos en -x-, y aoristos pasivos en -nxo (Cr. Morea, Lib. Ro., Belt. v C., Apolo-
nio, etc.) mientras que los en -Onv llegarin hasta hoy en proverbios y poesia.

— los imperativos mantienen sus desinencias en -6i, -cov largamente, coexistiendo con los
nUEvos en -os.

— se hacen esfuerzos, con desiguales resultados, por mantener los patticipios activos —los en
-Beic, Bel. y C., Acritas, Prodromo, Spaneas, Glicas—.

En esto tltimo, como en general en la flexién verbal, el origen del texto —procedencia culta
o popular— es decisiva para el mantenimiento de los tipos de la vieja lengua, y, seglin avanzan
los siglos en la baja edad media, aun manteniendo la lengua escrita los severos cinones de la gra-
fia savante, vanse dando entrada a los nuevos hechos lingiifsticos —de la morfologia verbal, des-
de el s. XIIT en adelante de los pronombres, de la sintaxis— hasta llegar mds o menos, a un
equilibtio que se reflejard en una lengua coherente, en general unitaria, popular por su espiritu,
consetvadora pot su forma, una nueva £oszé literaria medicval.

UPV/EHU JosE M. EGea



