ACERCA DEL USQ DEL ARGUMENTO EIKOX
EN LA HISTORIOGRAFIA GRIEGA DEL SIGL.O V a.C.
De Her6doto a Tucidides*

Quizas sin tener conciencia clara de haber dado con una disciplina auténoma, sino valiéndose
de métodos de razonamiento que otras ciencias del hombre (retotica, medicina, filosofia) habian
ya puesto en funcionamiento, Herodoto y Tucidides asentaron las bases teticas del discurso his-
toriografico; y lo hicieron creando un espacio en el que los fenémenos del acontecer de los hom-
bres se explicaban segin criterios y argumentos asequibles a la racionalidad humana. Mucho se ha
esctito sobre estos dos historiadores y, concretamente, sobte los métodos —adquiridos o pro-
pios— que aplicaron 2 su indagacion: la forma en que recogen la informacion, o la verifican, cti-
tican, seleccionan y disponen es constante objeto de estudio y polémica. Por ello estas paginas no
tienen la pretension de replantear la validez de ninguno de los extremos que ya se han convertido
en pilares de la exégesis moderna; muy al contratio, los tomaran como punto de atranque de una
reflexién cuyo objetivo es contrastar los planteamientos tedticos de ambos autores, intentando te-
lacionar sus particulares posiciones cientificas con las cotrientes intelectuales contemporaneas. La
verosimilitud, elemento clave del proceso racionalizador de la tradicion, forma de razonamiento,
recientemente sistematizada en la practica retorica del siglo V!, servira de hilo conductor a la ex-
posicién y conducira a evidenciar la ruptura entre Herodoto y Tucidides, creador y continuador
tespectivamente del género, y aportadotes al mismo de los rudimentos fundamentales de indaga-
ciébn e interpretacion de los fenémenos historicos.

Ni Herddoto ni Tucidides sintieron la necesidad, mas propia de los modernos, de exponer ex-
haustivamente su metodologia y los presupuestos tedricos de que partian. Como se ha dicho tan-
tas veces, historia en si y filosofia de la historia andan estrechamente entretejidas en la natracion,
lo que viene exigiendo a la critica filologica un gran esfuerzo para comprender el lugar que ocu-
pan y el valor que tienen cada una de las piezas de informacion contenidas en sus obtas. Asi, por

ejemplo, el «programa» herodoteo de Myew Ta heydpeva, tepetido un par de veces a lo largo de

* Este estudio ha sido realizado gracias a una ayuda
econdmica de la Universidad de Zaragoza. Diversos as-
pectos contemplados en el trabajo fueron discutidos en
el curso de doctorado impartido en 1994 a los siguien-
tes alumnos de las secciones de Filologia Clasica e His-
toria Antigua a los que dedico el presente escrito:
L. A. Alija, E. Cabrerizo, J. Centro, J. J. Domingo,
M. Guiu, R. Tbats, S. Nogales, P. Rivero, ]. Sanz, J. So-
pefia, M. Tofe, 1. Vicén y, muy especialmente, a E. Va-
Hespin y N. Vicent.

! Como es sabido, no conservamos ninguna Téxm
escrita en el siglo v, aunque tanto la Retdrica a Algandro
atribuida a2 Anaximenes de Lampsaco, como la Re#drica
aristotélica sistematizan usos cortientes en fechas ante-
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tiores. La primera (1428a 27- 29a 20; especialmente
1428b 4-11) aconseja usar de lo probable en discutsos
deliberativos y judiciales, apelando a lo que es habitual
en la naturaleza del hombre (fy dvbpwrela $lolc), a la
costumbre o habito (#60c) y al interés o ganancia (xép-
80c). En la obra del Bstagitita (1357a 30-ss) quedan di-
vididos los entimemas en: de probabilidades (¢€ el
k6Twv) y de signos (€€ onpueiwy). Entre estos altimos,
Aristoteles (1357b; 1359a 8-ss) diferencia el signo que
establece una relacidén logica necesatia entre los enun-
ciados (ekprptov), del que no (ompetov), en cuyo caso
la conclusién es de probabilidad. Las probabilidades (el
k6Ta) radican en la 86Ea y conducen al mismo tipo de
conclusion.
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los nueve libros (IT 123, 1; VII 152, 3), se complica en sefialadas ocasiones con la alusion a la
propia LoTopin, e incluso al uso de su particular yveun (II 99, 1), como refinamientos afiadidos a
la materia bruta. Sabemos ademas que, como muchos otros pensadores arcaicos?, Herodoto ante-
ponia la &f1¢, como fuente de conocimiento, a cualquier otro sentido, incluido el oido; pero la vi-
sibn sélo era aplicable a la percepcion de los elementos geograficos, monumentales o, a veces, et-
nograficos; en caso de fenémenos o controversias meramente histéricos, Herddoto podia buscar
informantes o recoger indicios (Texpnpia, onpela) para elaborar conclusiones probables que, a su
vez, permitiesen excluir otras explicaciones, legendarias o no, mantenidas por sus predecesotres o
pot sus intetlocutores. Como se indicard mas adelante, este rasgo argumentativo, explicito de uno
u otro modo, abunda en su escrito.

Tucidides, algo mas pteocupado que su predecesor pot planteamientos programaticos, ha
sido tradicionalmente estudiado v leido a través de los principios que pone de relieve en los ca-
pitulos metodologicos (I 20-23). No es circunstancial que el autor no haga en ellos alusion direc-
ta a la dqutodila porque, con probabilidad, no era para ¢l determinante, al menos, en el estadio
concretamente histérico. Este autor habla de hechos y de discursos (I 22, 1-2) y, en ambos ca-
sos, separa los que presenci6 de los que le fueran indirectamente notificados. Esa diferencia, no
obstante, no condiciona la utilizacién de la informacion, pues en los dos casos los datos en si
estan sometidos 2 una férrea critica histérica® cuyos principios en modo alguno expone el histo-
tiador. Esos principios generales, a mi modo de ver, son los que determinan la llamativa unidad
y cohesion compositivas de la Historia de la Guerra del Peloponeso, sobre todo si reparamos en el
hecho de que apatecen con abundancia en el texto de los discursos y, por ello, crean una con-
gruencia completa entre el planteamiento y el desenlace de cualquier suceso de la guerra selec-
cionado por su autoft.

Se vera mas adelante que Tucidides no se somete en cada caso a la disciplina metodologica del
anilisis de todos los elementos valorables*, sino que, una vez aislada la premisa universal y nece-
saria que podemos tesumir en su nocion de la dvBpdmvn dlolc, procede a una exposicion orde-
nada del proceso explicativo de los sucesos acaecidos. El uso de la ptobabilidad como atgumen-
tacibén para verificar una explicacion primada sobre otras, la cuidada seleccion de los indicios para
«descubtin lo que estaba oculto son procedimientos ajenos al espititu tucidideo®. Tucidides se sit-
ve de los indicios para demostrar o iluminar alguno de los principos de la estructura general, pre-

2 Heraclito D.- K. 21 B 101: 0¢falpol yap drwv &
kpLéoTepol pdpTupec; cf. con el mismo Herodoto 1 8,
2, en el logos de Giges, dta yap Tuyxdver dbpdrmotal
¢bvta amoTdTEpa OPBANLEY.

3 Cf. F. Egermann, «Zum historiographischen Ziel
des Thukydides», Historia 10 (1961) 436-ss; 1d.,
«Thukydides iiber die Art seiner Reden und tiber seine
Darstellung der Krieggeschechnisse», Historia 21 (1972)
575-602. L. Canfora, Totalita ¢ selezione nella storiografia
classica, Bari 1972, pp. 37-38, adviette que, mientras
Tucidides en I 22, 2 asegura haber presenciado mu-
chos hechos, no atestigua autopsia sino en el relato de
la caida de Anfipolis. S. Hornblower, Thacydides, Lon-
don 1987, pp. 45-ss, habla en este sentido —y muy es-
pecialmente en relacion con los discursos— de la dificil
combinacién en la obra del Ateniense de la subjetivi-
dad y la objetividad que intentan trenzatse y equilibrar-
se en 1 22; lo mismo sucede con el problema de la se-

leccién o totalidad. Hornblower argumenta que Tucidi-
des es un escritor de lo posible en sentido aristotélico
(Poet. 1451a 36-ss), un literato y no un historiador en
sentido actual.

4 To que no significa que sus fuentes no sean fia-
bles y primen en su discurso historiografico las ideas
propias como supone V. Hunter, Thucydides the Artful
Reporter, Toronto 1973.

5 H. Brbse, «Zutr Geschichtsbetrachtung des Thuky-
dides, Antike und Abendland 10 (1961), pp. 19-34 com-
para el cientifismo de Herodoto con el de Tucidides y
afirma que ambos se sirven de los argumentos de pro-
babilidad, lo que en si no justificatia hablar de historio-
grafia cientifica. J. Gommel, Rbetorische Argumentieren bei
Thukydides, Hildesheim 1966, pp. 20 ss, para la probabi-
lidad hace una diferencia entre el uso en discursos y el
uso historiografico, pero su aplicacion en este segundo
caso es puntual.
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viamente disefiada, de la obra; y utiliza —mejot dicho, utlizan sus oradores— el €lkéc, la verosi-
militud o probabilidad que se deduce de las practicas generales del comportamiento humano.

I. Bl exponer la existencia de principios generales que informan la obra tucididea, como detet-
minantes de su metodologia historica, exige —ya que tratamos de hacer un estudio comparado—
poner sobre el papel el tema de los planteamientos religioso-metafisicos de su antecesor, ya que
pudieran jugar un papel semejante en la histotiografia herodotea. Realmente no podria nadie ne-
gar que Herddoto se mueve, siquiera formalmente, en un universo arcaico en el que opetan leyes
inexorables y amorales, como las de la Tloic, la vépeoic y el ¢Bévoc Tob Beot (cf. VII 10 €)®. El
problema consiste mas bien en fesolver si esos principios y el del ciclo de la fortuna (I 207, 2)
son explicaciones suficientes o si, y en qué medida, no son ya en Herodoto elementos heredados
de una narrativa oral que permiten pautar, ligar y relacionar sucesos acaecidos en épocas y lugares
diferentes, o cerrat unidades natratologicas dentro del gran y Gnico Adyoc.

Algunos estudiosos han puesto 2 Hetddoto en conexion con el pensamiento heracliteo’, y en
general el jonio, por lo que respecta al mecanismo necesario —respetuoso con la medida de cada
cual— que contrarresta la ruptura del equilibrio, mediante «venganza» o castigo. Un principio
cosmolégico y amoral, expuesto ya por Anaximandro (D.-K. 12 B1) y quizas identificado con, o
emanado de, lo divino por muchos®, se habria entremezclado con la idea ética tradicional griega
de la medida®, y habria impregnado la visibn herodotea de las vicisitudes por las que pasan las fi-
guras de los Grandes Hombtes y, logicamente, también los imperios: Creso, Polictates, Ciro, Da-
tio, Jerjes; Lidia, Samos, Petsia; y quizas, en el futuro, Atenas. Es evidente que nada o poco tie-
nen que ver la regularidad mecanica con que se suceden los cambios de la ¢ptoLc™, con el ideal

¢ La expresion del Solon herodoteo (I 32, 4): mdv
¢oTL dvBpdimoc oupdoph, resume la idea griega tradi-
cional de la limitacién humana, en estrecha relacion
con el tema de la «envidia divina»: los dioses no per-
miten que nadie sobtesalga en exceso (cf. VII 10 €).
La UBpLc, pues, es una de las causas del castigo divino,
castigo que muchas veces es diferido, pero nunca in-
motivado. Cf. O. Regenbogen «Die Geschichte von
Solon und Krésus. Eine Studie zur Geschichte del 5
und 6. Jakrhunderts», W. Matg, Herodot... (= Das huma-
nistische Gymnasum 41 (1930)), pp. 390 -393, para estos
temas y el de la inexistente autarquia humana; también
Th. F. Scanlon, «Echoes of Herodotus in Thucydides:
Self-Sufficiency, Admiration, and Law», Fistoria 43
(1994), pp. 145-156, quien contrasta el sentimiento del
Solén herodoteo con la expresiéon del Pericles de la
Oracién Fanebtre (Th. II 41, 1). Para el valor de la 4y-
bris en general y su uso en Herddoto, cf. N. R. Fisher,
FHybris. A Study in the Valnes of Honour and Shame in An-
cient Greece, Warminster 1992, quien defiende que el
delito de hybris se ditige no directamente a los dioses
sino a los hombres, y su esencia reside en las acciones
agresivas y deshonestas; en el ejemplo de Creso
(pp- 359-60) el modelo herodoteo es totalmente tragi-
co y refleja la imprevisibilidad y arbitratiedad de los
dioses.

7 D.-K. 22 B80: elsévar 8¢ xph TOV morepov &bvTa
Euvdy, kot Slkmy Epv, kal ywoépeva mdvta xat' Epl
kal Xpev.

8 No solo setia asi en Herddoto, sino en general en
los denominados pre-socraticos, para quienes las fuer-
zas regulates de la pioic asumen los rasgos divinos. cf.
P. Guérin, L'idée de Justice dans la conception de I'Univers
ches les premiers philosophes grecs. De Thalés 4 Héraclite,
Strasbourg 1934; y W. Jaeger, La teologia de los primeros
fildsofos griegos, México 1952 = trad. de la ed. de Oxford
1947.

9 Cf. H. Kalchreuter, Die MESOTHY bei und vor
Aristoteles, Tiibingen 1911; y H. North, Sophrosyne. Self-
Knowledge and Self-Restraint in Greek Literatyre, Ithaca-New
Yotk 1966.

10 O. Regenbogen, «Herodot und sein Werky», en:
W. Marg ed., Herodot (Darmstadt 1965 = Die Antike 6
(1930)), pp. 100-ss, opina que «lo divino» en Herodoto
no tiene funcibén ética, sino sdlo la de restablecimiento
del equilibrio trancado; el ciclo de la fortuna, o ley del
cambio alternativo, setia una ley historica, religiosa y
metafisica. J. Kroymann, «Gotterneid und Menschen-
wahn, Zur Deutung des Schicksalsbegriffs im frilhgrie-
chichchen Geschichtsdenken», Saeculum 21 (1970),
pp. 166-177, escribe que Herédoto ni es un moralista
ni un determinista, las expresiones del tipo xpfiv yap ...
yevéoBal kak@c son populares; pero la Tlowc actGa al
matgen de la culpa moral siempre que haya transgre-
sibn (Giges, Creso, Policrates transgredieron su medida,
cf. 1 91). GEM. de Ste. Croix, «Herodotus» G:R. 24
(1977), pp. 130-148, también considera que el hombre
tiene un campo de eleccién, aunque en Herddoto
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arcaico de moderacion que depende del sentimiento de dunyavia que embarga al hombre primiti-
vo ante el poder y eventual arbitratiedad de los dioses. En todo caso, no siempre queda claro en
la interpretacion moderna si cuando se atribuye a Her6doto principios de actuacion no meramen-
te humanos se esta pensando en la regularidad mecanica del universo o en el pesimismo religioso
de la creencia en dioses inmorales que castigan simplemente al que es excesivamente feliz. Sea
como fuere, s6lo la posibilidad de salir de la rueda de la fortuna, por una decision personal, de-
mostratia que en el pensamiento del Halicarnaseo no existia una necesidad fatal y si una posibili-
dad de decision humana y, por tanto, un espacio historico.

Segn Corcella'l, para Herodoto, no existe la ley del determinismo historico: el destino del ti-
rano o del hombre podetroso es caer, perdet su posicién; peto existe la posibilidad de sustraerse
al mismo, renunciando a su propia condicion. A lo largo de todas las Historias, esto se produciria
en un solo caso, el del rey etiope Sabacon que abandona Egipto ante la advertencia del oraculo
para evitar una caida que, de otro modo, setia ineludible (IT 139, 2)'2 Pero la existencia de ese
caso, aun siendo el anico, demuestra que la necesidad en Herddoto es solo la necesidad logica
que se detiva de unas premisas concretas, es decir que establece la conexion de causa a efecto; y
no la necesidad de una fuerza superior e incontrolable, ininfluenciable por la acciéon o las decisio-
nes humanas.

Cuando Creso pierde su impetio, Herddoto recuerda que era imposible incluso para un dios
evitar su destino (I 91, 1) y que el tey Mermnada expiaba la culpa del cuarto ascendiente. ¢Qué
congruencia puede haber entre esta afirmacioén y la que hace a Creso acreedor de la vépeoic divi-
na, ganada pot una desmesura petsonal y no por una falta heredada (I 34, 1)? Si a ello afiadimos
que el Lidio, no solo se creia el hombre mas afortunado del mundo, sino que también labrod su
propia derrota por un absurdo yfic Tpepoc (I 73, 1) a pesar de que, tras la pérdida de su hijo, las
circunstancias ya le habian mostrado que la suerte no le setia siempre favorable, nos hallaremos
ante un tipico problema de asistemacidad en Herddoto. A mi modo de ver, dado que la derrota
de Creso cierra un Aéyoc y también un petriodo cronologico y una fase de la expansion persa, la
referencia a la poipa no debe ser entendida textualmente como alusiéon a un destino suprahuma-
no, ni como si invalidara las otras explicaciones que Hetddoto ha ido desgranando en el relato,
sino como un indicio pautador del /Zgos iniciado con la falta de Giges y Candaules', que se cietra

coexisten un elemento moral, otro inmoral (la envidia
divina), y, finalmente, el amoral (el fatum); D. Lateiner,
«A Note on AIKAY ATAONAI in Herodotus», CZQ. 30
(1980), p. 30, destaca que dicha expresiéon nunca es uti-
lizada por Herodoto en su analisis de la accién histori-
ca; B. Shimron, Politics and Belief in Herodotus, Wiesbaden
1989, pp. 26-56, defiende en Herodoto un concepto
superior, no mitico, de lo divino; no cree en una ley
historica de la predestinacion, pero opina que Herddoto
no tesuelve la ambigiiedad entre direccion divina y libre
actuacion humana; A. Lopez Eire, «De Herodoto a Tu-
cidides», StPh. 5. 8 (1990), pp. 78-87, opina que los
dioses en Herodoto son fuerzas de la naturaleza y que
no hay diferencia entre una violaciéon moral y la de un
mecanismo fisico.

' Erodoto ¢ Panalogia, Palermo 1984, pp. 163 ss.
Véase, en el mismo sentido, la lectura del /gos del ani-
llo de Policrates de J. E. van der Veen, «The Lord of
the Ring. Narrative Technique in Herodotus’ Story on

Polycrates’ Ringy, Muemosyne 46, 4 (1993), pp. 433-457;
también este autor cree que la caida de Policrates es
motivada por no darse cuenta de que lo que Amasis le
aconsejaba era deshacerse de su excesiva buena fortuna;
su caso setia paralelo al de Creso o Jerjes, asi como las
figutas de los «political Warners» respectivos: Solon, Arta-
bano y Amasis.

12 Veéase para la funcién de los oraculos como for-
ma de conocimiento en Herédoto, R. Crahay, «La bou-
che de la vérité», en: J. P. Vernant, et al., Divination ot
Rationalité, Paris 1974, pp. 201-219, quien también des-
carta la idea de un destino impersonal e ineludible. Son
los hombtes los que no entienden o interpretan mal los
oraculos que, habitualmente, son predicciones que pro-
ponen una eleccion. Creso, como la Pitia le exigiria mas
tarde, ha de reconocer que la mala interpretacion es fal-
ta suya.

13 R. Harder, «Hetrodot 1, 8, 3», en: W. Matg, Hero-
dot..., p. 371, escribe que, aunque Candaules era el insti-
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con el castigo tequetido y esperado (I 13, 2). El Herodoto story-teller'* que recogia las leyendas y
las historietas populares, sometiéndolas a una depuracion racionalizadora'®, mantenia, no obstante,
mucha de la carga de sabidutia ancestral y gnoémica que él mismo compartia; y de este modo evi-
taba también someterse a la rigidez de la explicacion Gnica y suficiente, muy del gusto de su suce-
sor, evidenciando hasta qué punto los sucesos historicos dificilmente eran reducibles a un esque-
ma sistematico. La caida de Creso estaba anunciada en la misma injusticia con que se inaugurd el
poder de su dinastia.

Esto significa que Herddoto no somete el hecho historico a un racionalismo de laboratorio y
que mantiene una creencia, aunque vaga, en la influencia de o divino»!®. Pero los dioses, en
todo caso son una fuerza mas; como evidenciaria el aserto de VII 139 cuando, tras haber recono-
cido la importancia que para la definitiva victotia griega del 480 tuvo el coraje ateniense de en-
frentarse en el mar a los persas, apostilla que a la decisién ateniense se sumo la ayuda de los dio-
ses. Respecto a Ja misma batalla de Salamina, sin embargo, es capaz de colocar un comentario de
Temistocles (VIII 109, 3) que guarda cierta ironia, pues el artifice reconocido de la exitosa tactica
esgrime el argumento de que la victotia fue debida a los dioses y héroes, y lo hace solo por con-
graciarse al demos ateniense. Del mismo modo, no deja de consignar la opinién que atribuye ca-
racter sobrenatural —en retribucién pot la muerte que sufrieron los heraldos persas de Datio en
Esparta— a la muette de los heraldos espartanos en 430, pero afiade otra version que sostiene
que fueron los atenienses quienes les dieron muerte (VII 137-8).

Al no existir principios de explicacion suficiente, Herodoto puede ir constrayendo sus Fistorias
paulatinamente, enfrentandose y resolviendo en cada momento los problemas que su informacion
le va planteando. Tucidides, pot el conttario, tiene una concepcioén organica del individuo y de la

gadot, la culpa de Giges es innegable dado que éste eli-
gid conscientemente; de ahi derivatia la «necesidad» de
matar a su sefior; H. P. Stahl, «Herodots Gyges-Trago-
die», Hermes 96, 4 (1968), pp. 385-400, destaca en toda
la story elementos compositivos y caracteres tragicos,
con sus equivocadas y libres decisiones (Candaules que
no sabe distinguir entre ser humano y joya; Giges que
es un consejero timorato y toma dos decisiones que
sabe van contra el nomos: la de contemplar a la esposa
de Candaules desnuda y la de dar muerte al rey).

14 Para F. Jaboby, s.v. Herodotos R. E. II Sup.
(1913), coll. 410-11, Herodoto no inventaria el material
tradicional del que se sitve, su habilidad residiria en sa-
ber engarzarlo. Ha preocupado siempre la proporcion
de verdad histotica contenida en los relatos herodoteos:
Z. M. Packan, «The Incredible and the Incredulous: the
Vocabulary of Disbelief in Herodotus, Thucydides and
Xenophom», Hermes 119 (1991), pp. 309-403, expone
que Herodoto solo se plantea problemas de credibilidad
en temas que no son familiares a su pablico, las histo-
tias tradicionales las incluye con valor de parabola; H.
Erbse, «Fiktion und Wahrheit im Werke Herodots»,
Nachrichten der Ak. der Wiss. in Gottingen. Philologisch-histo-
rische Kiasse 4 (1991), pp. 131-150, opina que Herodoto
recoge natraciones inverosimiles y no duda en inventar
ottas, siempte que éstas tengan algo verdadero en el
fondo, algo que debe entender el lector avisado;
M. Dorati, «Cultura tradizionale e tematiche dellingan-

no in Brodoto», Q.5¢ 38 (1993), pp. 65-84, destaca
coémo se sirve el Historiadotr del esquema del engafio, al
matgen de la verdad histérica y debido a la dependen-
cia respecto a los modelos literarios comprensibles para
su publico; P. Payen, «Logos, mythos, ainos: de Pintri-
gue chez Herodote», Q.5% 39 (1994), pp. 43-77, analiza
el modo en que Herddoto se eleva de las leyendas al /-
gos unitario que compone su obra.

5 Cf., por ejemplo, O. Lendle, Einfiibrung in der grie-
chische Gesegichteschreibung. Von Hekataios bis Zosimos,
Darmstadt 1992, pp. 10 y 45, para la desmitologizacion
y racionalizacién en Hecateo y Herddoto.

16 Quizas el caso mas problematico en este sentido
es el de la significacion del famoso suefio de Jerjes (VII
12-18), que se presenta dos veces al Rey y una a su tio
y Consejero, Artabano. Este suefio conmina a Jetjes a
proseguit la idea de la campafia griega, bajo la amenaza
de perder el podet. El caso, pues, es paralelo al de Po-
licrates y otros petsonajes a los que se les presenta el
dilema de renunciat 2 su posicion o perderla violenta-
mente. Cf. H. R. Immerwahr, «Historical Action in He-
rodotusy, TAPA 85 (1954), pp. 33-ss sostiene que en
Herédoto se da constantemente la paradoja entre nece-
sidad y eleccién. J. A. E. Evans, «Despotes Nomosy,
Athenaenm 43 (1965), pp. 149-150 identifica el suefio de
Jetjes con el nomos persa tal como el Gran Rey lo resu-
me en VII 8, ese nomos ejerce una especie de compul-
sion.
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comunidad: particulates y comunidades acthan segin leyes implicitas en su propia ¢ioic; leyes ne-
cesarias que configuran comportamientos esperables. Sin necesidad de plantear el problema de
una eventual concepcidn ciclica de la historia, es palmatio que su obra destila una suerte de deter-
minismo radicado en lo que en el hombre hay de mas elemental'”. Frases generalizadoras, que sir-
ven como tecapitulacién a los oradotes y al propio autot, o que adelantan lo que va a desarrollar-
se, y que se inician con un ydp, con pdAioTa, o con ot dvBpumol; aplicaciones particulares de
estas generalizaciones introducidas por yoiv'8, son formas patentes de trabazon, de articulacion
de un sistema de pensamiento que posee unas maximas de las que se deducen comportamientos
concretos; explicaciones historicas que cobran valor axiomatico por esa especie de dxpifeia que
consiste, no tanto en la verificacién de sus fuentes, como en la adecuacion a la construccion 16gi-
ca a la que el historiadot las somete®.

En este sentido Tucidides podia abtigar la esperanza de que su obra se convirtiera en herra-
mienta hermenéutica, kTfipa ¢ alel para la previsidon del futuro. Todo en su obra cobra el senti-
do de paradigma de valor universal; al contratio que en Herddoto, quien se sorprende mas de las
particulatidades de cada fenémeno que de la tegularidad del acontecer. Tal idea no puede por
menos que hacernos plantear qué lugar ocupa la TOXN en su sistema explicativo, ya que el azar es
recurrente en la Historia de la Guerra del Peloponeso®. Tixn y yviun forman en el pensamiento tu-
cidideo un par de principios inseparable?': una llama a la otra; el azar forma parte del ambito de

7 Para este tema, resulta todavia esclarecedor el ar-
ticulo de W. Miiri, «Beitrag zum Verstindnis des
Thukydides», MH. 4 (1947), pp. 251-275; cf. también
M. Cogan, The Human Thing. The Speeches and Principles of
Thucydides, Chicago 1981, quien, en los momentos de la
deliberacion, ve como aparecen los elementos raciona-
les y emocionales; la historia tiene principios de movi-
miento constantes pero no existe recurrencia predeci-
ble; para H. P. Stahl, Thukydides. Die Stellung des Menschen
in geschichtlichen Progeff, Miinchen 1966, existe una repeti-
cién estructural de momentos basada en los factores
constantes de la naturaleza humana y del azar; al con-
trario que Cogan, Stahl destaca como la deliberacion ra-
cional es superada y vencida por el comportamiento
humano y la casualidad.

¥ Cf. pot ejemplo, J. H. Finley, Jt., Thucydides (Ann
Arbor 1963 = Harvard 1942), pp. 50-51, quien subraya
ese gusto por lo genérico que procede de los habitos
de la oratoria; y J. de Romilly, La construction de la verité
cheg Thugydide, Paris 1990, cuyo capitulo II (pp. 61 ss)
esta dedicado al gusto por las generalizaciones.

1% Para la dkpifeia, cf. D. Kurz, AKPIBEIA. Das
Ideal der Exakitheit bei den Griechen bis Aristoteles, Goppin-
gen 1970, pp. 5-11, sefiala el origen del término en el
campo de los trabajos artesanales, especialmente la car-
pinteria, de donde le vendria el contenido semantico de
adecuacion entre las partes o de congruencia debida a
la seguridad del método. El ideal de Tucidides (pp. 40-
61) consiste en superat el plano de la exactitud de las
palabras y procutar la reproduccién de la realidad; y M.
Trédé, «AKPIBEIA chez Thucydide», Melanges P. Delebé-
gue, Aix-en-Provence 1983, pp. 403-415, destaca en Tu-
cidides las influencias hipocratica y retorica, esta ultima

a travées de Antifonte; su ideal setia la correspondencia
entre hechos y palabras.

2 Cf. L. Edmunds, Chance and Intelligence in Thucydi-
des, Cambtidge, Maas., 1975, destaca en la obra del his-
toriador ateniense personajes que tienen una idea arcai-
ca del azar (Arquidamo, los lacedemonios, Nicias) y los
que tienen una concepcion ilustrada (Pericles). El azar
es el grado en el que los acontecimientos difieren de la
expectativa. H. Hertet, «Thukydides und Demokrit iiber
Tyche», W5 89 (1976), pp. 106-128, estudia la relacion
tyche ~gnome en Tucidides, poniendo la concepcion tuci-
didea en relacién con la del filosofo de Abdera.

2 Los atenienses en Esparta en el 432 conminaban
a los espartanos a no dejarse llevar a la guerra sin sope-
sat bien las ventajas e inconvenientes, pues las guerras
duraderas dependen de momentos de suerte (¢ TUxag
dhel Ta moMNd mepiioTacbu): la actitud es petfecta-
mente compatible con la de Pericles pues supone exigir
una deliberacion para no dejarse sorprender por un
azar, que setia simplemente el resultado de la falta de
prevision; sin embargo los espartanos en Atenas en 425
(IV 17, 5; 18, 3) expresan el convencimiento, muy del
gusto de Herddoto, de que la fortuna anda cambiando
de bando: no se puede ser indefinidamente afortunado.
Peticles (I 140, 1) advertia a los atenienses que no se
podia culpar al azar si algo ocurria mapd Aoyov. Nicias,
en su Gltimo discurso antes de embarcarse para Sicilia,
decia que junto a las necesarias buenas decisiones los
atenienses precisarian, ademas, suerte, lo cual, para este
lider, era dificil tratindose de hombres. Pericles no
quiete abandonar nada al azar; Nicias, mas tradicional,
considera al ser humano desde el punto de vista de su
infetiotidad respecto de los dioses. Cf. Democrito D.K.
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actividad exterior en que se desenvuelve la naturaleza humana. La capacidad de célculo racional
en todo hombre estd limitada o condicionada por ese azar gnoseologico que, con todo, debe set
tenido en cuenta en cualquier tipo de prevision. El azar puede ser superado si la prevision es ra-
cional y los planes no se han hecho guiados por las facultades irracionales de los hombres.

Por ejemplo, hay una diferencia clara entre la mpévota de Pericles o la falta de reflexion en Al-
cibiades y los hombres de su entorno y época. Peticles quien, en su segundo discurso (I 61, 3),
reconoce que la peste es la anica cosa que ha acaecido fuera de lo previsto, mantiene la viabilidad
de la estrategia que él mismo defendia antes de estallar la guerra, quizas porque esa estrategia po-
dia superar eventualidades conctetas no previstas; y parece que Tucidides le da la raz6n (II 65, 7).
Al contratio, los planes de la campafia de Sicilia, por no haber tenido en cuenta un margen de
imprevisibilidad se estrellan con las dimensiones de la isla, con la falta de las alianzas espetradas,
las carencias de aprovisionamiento?, y un numero elevado de factores que, no por desconocidos,
debian haber sido menos considerados. Si Hermocrates puede ser tenido como uno de los orado-
tes que recoge pensamientos particularmente tucidideos podriamos resumir la idea en la maxima
de este lider (VI 78, 2): «..nadie puede ejetcer a la vez el control sobre el deseo y sobre el azam
(Tiic émbuplac kal THc TOXNC), es decit, sucumbir a un deseo irracional impide calculos raciona-
les que se anticipen a infortunios irracionales (T0 Tapdloyov); por tanto, podria entenderse que
por boca de Hermocrates el historiador ateniense anticipa el fracaso de la empresa de su ciudad
en Sicilia, empresa que se habia preparado y habia sido motivada por la &é\mic y el épwe (VI 24;
VII 55).

Obviamente esto significa reconocetle al historiador unas capacidades que no poseen los pro-
tagonistas de su Historia, o que poseen solo algunos en concreto. La diferencia entre el historia-
dor y el politico, con todo, es trascendental. Mientras el cientifico puede triunfar en la construc-
cibn de un sistema logico petfecto, el pragmatico no estd solo —y menos lo estd un lider
democratico—: sus consejos, sus planes, han de ser puestos en practica por una comunidad; y
ésta no se guia por la razon. Tucidides se coloca en un plano de superiotidad epistemologica des-
de el que emana la certeza de haber dado con la verdad, la claridad; en suma, /z guerra en si del Pe-
loponeso®.

Nada semejante se percibe en lo escrito por el Halicarnaseo: su voz, se ha dicho?*, es una voz
mas entre las de sus informantes; y sus explicaciones poseen una multifocalidad que desconoce ¢l
Ateniense. Su concepcion relativa de la verdad hace que a Herédoto no le plantee problemas el
incluir en las Historias diversas vetsiones sobre las que no puede pronunciarse o que, cuando se

68 B 119: «Los hombres han fotjado una imagen del
azar como excusa de su propia itreflexion (@BovAing).
Rara vez, en efecto, el azar compite con el buen jui-
cio; la mayotia de las cosas en la vida las lleva por
buen camino una inteligente penetracidon (e0&¥veToc
dEuBepkeln)»; v B 58: éxnidec al Ty opbd dpovedvTwv
¢pikral, ol 8¢ Tav dfuwétwr adlvaral.

2 Cf. H. P. Stahl, «Speeches and Course of Events
in Books Six and Seven of Thucydides», en: Ph. Stadter
(ed.), The Speeches in Thucydides (Chapel Hill 1973),
pp- 60-77; v V. Hunter, Past and Process in Herodotus and
Thucydides, Ptinceton 1982, pp. 176 ss destaca elementos
semejantes en el fracaso de la campafia escitica de Da-
tfio en Herodoto.

2 Asi se expresa N. Loraux, «Thucydide a écrit la
guerre du Péloponnéser, Mésis 1 (1986), pp. 139-161.

Cf. también W. R. Connor, «Narrative Discourse in
Thucydides» en The Greek Historians. Literature and Flis-
tory. Papers presented to A.E. Ranbitschek, Standford 1985,
pp. 1-17; y C. Datbo-Peschanski, «La politique de I’his-
toite: Thucydide historien du présents, Annales E.S5.C.
44, 3 (1989), pp. 653-670, quienes subrayan cémo Tuci-
dides conviette la practica de escribir historia en un su-
puesto desvelamiento de la verdad, mediante el método
de borrar su acciéon de intermediario.

2 Por ejemplo en C. Darbo-Peschanski, Le disconrs
du particulier. Essai sur enguéte hérodotéenne, Paris 1987,
p- 120. Sobte los modos estilisticos en que se desliza la
voz del historiador, cf. C. Dewald, «Narrative Surface
and authorial Voice in Herodotus’ Histoties», Arethusa
20 (1987), pp. 147-167; CL. S. Shaw, Aspects of the Narra-
ting Vioice in Herodotus (U.M.L. 1990).
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pronuncia, lo haga permitiendo que sean conocidas otras explicaciones, y que, sl no acepta en
modo alguno las otras voces, lo haga de un modo que no deja lugar a dudas a sus lectores de
que se trata de una opinién propia, con mas o menos visos de ser la verdadera. Y ello porque el
Halicarnaseo desconoce toda pretensién de fundamentar su explicacién en un marco omniexpli-
cativo de inmutable verdad. Su método narrativo y quizas también de investigacion estd mas liga-
do a la éumelpla® sin que ello signifique negar —como se vera mas adelante— que carezca del
bagaje conceptual que le hace posible elevarse sobre la mera consigna de los datos informativos;
y, aunque posee ciertas leyes historico-metafisico-religiosas, no se deja convencer plenamente pot
ellas.

II. Como puso de relieve M. Lang®, el vocabulario de la informacion atticula la expetiencia
indagadora de Herédoto y su tejido natrativo. Bs sabido que la dTpekeln es un rasgo que perte-
nece més a la exactitud o seguridad de lo que dice”” como informacién, que a la reconstruccion
del suceso o fenémeno histotico. La investigacion en el Halicarnaseo es, fundamentalmente, bis-
queda de informantes o de indicios (muBéobal, €ldévat), valorados posteriormente por el uso de
recursos logicos que se expresan en los verbos elkdlewv (mas usado el participio de perfecto neu-
tro olkéc), Texpalpeobar, oupBdMeabal, oTabpdobal, ebpelv alusivos a las formas de conjeturar
y, quizas, a la mayor o menor credibilidad de los resultados obtenidos por ese medio?.

Son muchas las ocasiones, no obstante, en que el Halicarnaseo parece mostrar una credulidad
ingenua que no deja de llamar la atencioén de los estudiosos y proporciona elementos para la con-
frontaci6én de explicaciones. Hay que sefialar que Herédoto afitma en VII 152, 3 que cree necesa-
rio narrar aquello que se cuenta, aunque me(feoBal ye pév ob mavTdmaow odeilw; ante esta afir-
macion, quizas haya que tener en cuenta el valor de verdad mas alla de la objetividad historica
que pueden encetrar las leyendas que seleccion6 para incluir en sus diferentes Aoyol. Es mi inten-
cién en este apartado contrastar las maneras con que Herodoto y Tucidides seleccionan las ver-

25 Cf., entre otros, C. Darbo-Peschanski, Le discours
du particulier..., pp. 83 ss; y S. W. Emmons, Elements of

utilizar los Jogos de otros es para Herédoto un signo de
distanciamiento, un modo de expresar la probabilidad o

Presocratic Thought in the Histories of Herodotus (U.M.L.
1991), pp. 9-49, quien opina que Herddoto apenas se
eleva sobre el dato empitico; D. Miiller, «Herodot - Va-
ter des Empirismus? Mensch und Erkenntnis im Den-
ken Herodots», Gromosyne. Festschrift Walter Marg, Miin-
chen 1981, pp. 299-318, considera a Herbdoto como
un innovador, frente a sus antecesores pre-SOCraticos,
en materia de investigacidn empirica, atribuyéndole
también una clara gradacion de la fiabilidad de las con-
clusiones historicas en funcion del origen de los datos
(opsis, akoetoikos, signos+ oikos; vid. cuadro p. 312).

2% Herodotean Narrative and Disconrse, Cambridge,
Mass.; London 1984, pp. 4-16, opina que no se puede
encontrar en Herddoto un plan previo de la obra, sino
un fluir de la narraci6n articulada a través de los verbos
de conocer. Véase también F. Hartog, Le miroir d'Hero-
dote. Essai sur la représentation de [antre, Paris 1980,
pp. 301-ss, para el valor como «signos de enunciacion»
de las expresiones «yo he viston, «yo he oido» ~—éstas
con valor alético— «yo digo» o «yo escribo», que con-
tribuyen a la credibilidad del relato; y C. Darbo-Pes-
chanski, «Les logoi des autres dans les Histoires d’He-
rodote», Q.5 22 (1985), pp. 105-128, quien opina que

la duda; pero la polifonia implica ademss la aceptacion
de la relatividad de la verdad.

27 Cf. VI 14, 1: ob Exw dTpexénc ovyypddal. Para
éste v otros temas relacionados, cf. la tesis de F. Hai-
ble, Herodot und die Wabrheit. Untersuchungen zn Wabrheits-
begriff. Kritik und Argumentation bei Herodot (diss. Tibin-
gen 1963), pp. 43-ss (p. 47: «forma en que algo se
conocey; p. 62: pero también forma de trasladar ese co-
nocimiento a otros); v S. V. Emmons, Elements of..,
pp. 79-80.

28 Bn general para ¢l método de obtencién de in-
formacion y pata el razonamiento, cf. las obras ya cita-
das de Haible, Emmons, Datbo-Peschanski, Corcella
ademas de H. Verdin, Die historische-kritische Methode van
Herodotus, Briissel 1971, tesumen en inglés, pp. 223-
234; J. R. Grant, «Some Thoughts on Herodous», Phoe-
wix 37 (1983), pp. 283-98, quien se ocupa de distinguir
los tipos de temas que preocupan al Historiadot, ate-
niéndose al uso de los términos dTpékeln, dTpekéwc,
drpextic; v D. Lateiner, The bistorical Method of Herodotus
(University of Toronto Press 1989), pp. 56-95, quien
trata también del uso que hace Herddoto de las fuen-
tes escritas.
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siones que asumen, teniendo en cuenta que el primero no sélo hace historia politica sino también
LoTopln etno-geografica® y que, por tener, en este tltimo apartado no solo la evidencia material
ante la vista, o las informaciones de quienes habian observado los fenémenos directamente, sino
también los escritos de viajetos y cientificos que ya se habian interesado de manera racional por
estos fenémenos, se ve apremiado a hacer un despliegue mayor. de sus artes argumentativas. Es,
pues, en capitulos de indole geografica o etnografica donde el uso, como es bien conocido, de las
diferentes manetas de induccion, es mas explicito.

Pero empezaré por considerar algunos ejemplos de su juicio histérico con el 4nimo de desta-
car que el de Halicarnaso no es simplemente un narrador acritico de leyendas epicoricas. El
acuerdo —del que habria oido hablar en Samos— concluido entre Trasibulo y Aliates, lo fue tras
una estratagema del tirano samio que copsistia en hacer creer a sus enemigos que en la ciudad
griega no habia carestia. Cuando Herddoto escribe: G éyo mudvopat, 81 ol8ev dMo éyéveTo
A StaMayn (I 22, 2), cabe pensar que el historiador esta rechazando otras interpretaciones porque
le parece que un tratado de amistad con el rey lidio sélo era posible para una ciudad griega si
mediaba una afiagaza. También patece que se enfrenta a otras posibles explicaciones cuando ex-
presa el porqué del final del podetio de Creso®® (I 34, 1). Como se ha indicado anteriormente,
hablar del convencimiento del rey lidio de ser el hombre mas afortunado es tanto como afirmar
su desconocimiento de las limitaciones humanas y la consiguiente incapacidad de calculos racio-
nales, o de interpretacidén de los oraculos®’. Pero lo que ahora interesa es ponderar el valor de la
expresion ¢ elkdoal, en este contexto, como una forma de evitar la contundencia de una afirma-
cién que, de otro modo, tesultaria tener la apatiencia de objetividad que el autor desea evitar. En
I 214, 5 también manifiesta haber asumido la version mbavitaToc sobre la muerte de Dario; en
II1 45, 3, incluso, es mas petceptible el razonamiento, exclusivamente historico, del autor: elol 8¢
ol Myovtec Touc &m AlyimTou vikfioar TlohvkpdTtea, Aéyovrec épol 8okéelr otk 0pbdc, por-
que, si los oligarcas samios hubieran sido capaces de derrotar a Policrates, no hubietan necesita-
do pedir ayuda a los lacedemonios —como efectivamente hicieron—. El origen beocio de los
Gefireos, el clan al que pertenecian los tiranoctonos atenienses, es producto de una investigacion
y probable conjetura (V 57, 1: ic éya dvamuwavépevoc ebpiokw). La explicacion de por que fue
Jetjes y no otro de los hijos de Datio quien sucediera a su padre la afronta Herodoto también
con criterios de valoracion estrictamente historicos (VII 3): rechaza una version que quizas gozara
de predicamento en ambiente espartiata, ya que otorgaba gran influjo a Demareto por aleccionar
a Jetjes en el argumento que convenceria al Gran Rey (Jerjes habtia apoyado su pretension en la
bondad de la tradicién espartana segin la cual sucede en la dignidad real el primer hijo nacido
tras el ascenso al trono del padre). Contra esta interpretacion, el Halicarnaseo opina (Sokéew 8¢
pot...) que era la influencia de esa gran mujer, Atosa, esposa de Reyes y madre de Jetjes, quien

29 Ademas de la seleccion del matetial incluido serfa (1956), pp. 241-280; J. de Romilly, «L.a vengeance com-

de interés valorar las implicaciones tedricas de la misma
eleccién del tema, mas universal en Herddoto; total-
mente etnocéntrica en el caso de Tucidides; mas dilata-
da en el tiempo en el ptimer caso; restringida a la con-
tempotaneidad estricta, en el segundo.

30 La historia de Creso, en quien se combinan deseo
de conquista, venganza, momus, clementos metafisicos,
etc., es un caso ptivilegiado para la discusion acerca de
la idea de causa en Herédoto; cf. H. R. Immerwahrt, «As-
pects of historical Causation in Herodotus», 74PA4 87

me explication historique dans Heérodote», REG 84
(1971), pp. 314-337; J. A. S. Evans, «The Imperialist
Impulse» en Herodotus. Esplorer of the Past, Three Essays,
Princeton, 1991, pp. 9-40.

3 Cf. N. R. E. Fisher, Hybris. ... pp. 357-360 y
R. Crahay, «La bouche..» quien reconoce la capacidad
de interpretar los signos manticos o los enigmas oracu-
lates posible sélo en quienes no buscan en los oraculos
confitmacion de sus deseos.
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determiné la seleccion (f ydp "AToooa €lxe TO mav kpdToc). La culpabilidad de Epialtes le pa-
rece deducible (xpf oTafudoactal) pot el hecho de que los Pilagoras de los griegos, quienes de-
bian poseer buena informacion (@rpekéoTartoy muddpevol), sblo pusieron precio a su cabeza y no
a la de otros; ademas Epialtes reconocid tacitamente su culpabilidad huyendo de la justicia (VII
214, 2-3). Cree logico que los gtiegos tuvieran noticia de los preparativos persas por Demareto,
lo que supone excluir otras vetsiones y tomar partido personal por una que le parece mas verosi-
mil (¢ pév &yd Sokéw, kal TO olkde éuol ouppdxetar, VII 239, 2). De la enemistad tradicio-
nal entre foceos y tesalios deduce (cupBaldpevoc) el motivo de que los primeros se unieran a la
causa griega (VIII 30, 1-2). Sin embargo, descarta la version que dice que Jetjes regresd por mat
a Asia (VIII 119, 1) en la medida en que esa natracion le parece en si inverosimil (o0 moTéC) ya
que, segiin la misma, para aligerar el peso del navio durante una fuerte tormenta, habrian sido sa-
crificados los persas y no los temeros fenicios; pero sobre todo por una razoén de informacion:
posee un péya paptiplov de que Jerjes se detuvo en Abdera (117; 119).

Son sélo algunos ejemplos a los que podtian sumarse otros semejantes, y también aquellos ca-
sos en los que su suspensién de juicio indica la falta de una idea cabal, como antes veiamos, de
explicaciones universales y suficientes, para resumir un fenémeno o una época: no sabe si Dotieo
contribuyd o no a la derrota de Sibaris ayudando a Croton porque carece de patipia (V 45); no
se atreve a pronunciarse sobte si fue un solo barco ateniense el que llegd a Egina —version ate-
niense— para llevarse las imagenes de Damia y Auxesia o si fue toda una flota —version egine-
ta— (V 86, 2-87); tampoco acierta a cteet o desconfiar de la fundamentaciéon de la acusacion de
soborno que recayéd sobte Cleomenes pot no atacar Argos (VI 82, 1-2; si bien el discurso de de-
fensa del rey convenci6 a los espartiatas que lo juzgaron moTd Te kal olkéTa). Quizas Herédoto
carezca del olfato histdrico que le hubiera permitido hacer las conexiones deseables para sus lec-
tores de hoy dia®; quizas las setvidumbres de una lengua en prosa todavia muy vinculada a las
exhibiciones orales le obligue a basatse extensamente en lo anecdotico y evitar extraer conclusio-
nes demasiado abstractas a lo largo de una argumentacién excesivamente compacta®; y, por ulti-
mo, también hay que tener en cuenta que quizas carezca de la pretension de integrar todos sus
datos en un sistema explicativo omnicomprensivo.

Pero donde es mas patente que el Halicarnaseo no eta incapaz de razonamientos largos y metddicos
es en clertos pasajes bien conocidos y muy estudiados, donde respecto a temas de caracter geografico o

etnografico exhibe un buen conocimiento de los usos légicos de los pensadores contemporaneos™.

32 Cf. J. R. Grant, «Some Thoughts...», pp. 290-293,
explica que Herddoto se muestra poco interesado o
con falta de capacidad para revelar los motivos politi-
cos de muchos fenémenos historicos, porque solo tie-
nen importancia para él los temas politicos en sentido
amplio: el gobiemno de la ley, el valor de la libertad, el
absolutismo politico, etc. H. R. Immerwahr, Form and
Thought in Herodotus, Cleveland, Ohio, Ann Arbor, Mi-
chigan, 1966, pp. 238-305, opina que la reconstruccion
de las grandes batallas que, desde Maraton a Mikale,
hace Herddoto tiene valor mas simbolico que histdrico.

3 Conecta a Herddoto con la tradicion de cultuta
tradicional oral, muy viva en su época J. A. S. Evans,
«Oral Tradition in Herodotus» en Herodotus. Explorer of
the Past. Three Essays (Princeton, 1991), pp. 89-146;
R. Thomas, sin embargo, «Performance and Written
Publication in Herodotus and the Sophistic Genera-

tion» en W. Kullmann und J. Althoff, Vermittlung nnd
Tradierang von Wissen in der griechische Kultnr, Tibingen
1993, pp. 225-244, revela junto al story-teller, un Herodo-
to habituado y formado en las exhibiciones analiticas
de rétores y médicos. Ver, para los procedimientos de
composicion, B. A. van Groningen, La composition litté-
raire archaigue, Amsterdam 1958, y H. Immerwahr, Form
arnd..., pp. 46-79.

3 Entre los que destaca la analogia, que subyace 2
muchas de sus demostraciones, cf. Anaxagoras D.K. 59
B 21a: 8ftc d8Mhwv Td Pawdueva, idea que compar-
tian Deméctito y los hipocraticos. Es clasico el articulo
de H. Dillet, titulado segiin la sentencia anaxagorica,
«UIZ AAHAQON TA SAINOMENA», Hermes 67 (1932),
pp. 14-42, sobte los usos semiol6gicos y analédgicos de
la ciencia del siglo V. El autor (pp. 24-25) diferencia
entre la semidtica (de onuela que apuntan a una tesis),
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Es muy probable que, contando con textos escritos? (mepujynoelc y yeveahoylal) que planteaban
tesis diferentes a las que €l defendia, se viera obligado a fundamentar las suyas de un modo mas
estricto.

Asi en I 56-57 induce mediante indicios (TekpalpeoBat) que los pelasgos no hablaban una len-
gua helénica (no la hablan sus contemporaneos, los pelasgos de Crestona, Placia y Escila quienes,
sin embargo, poseian la misma lengua; 57, 1-3) de donde conjetura (Tekpaipépevov) —partiendo
del supuesto de que los atenienses, que son autoctonos (56, 2), son, por ende, pelasgos— que los
atenienses cambiaron de lengua al helenizarse (57, 3). En este argumento, el Gnico fallo estriba en
dar por bueno el primer enunciado, que los atenienses nunca se habian movido de su pattia; pero
es encomiable el modo en que induce de la existencia de lenguas emparentadas en puntos distan-
tes de Italia y el Helesponto la existencia de una comunidad étnica antigua. Semejante es la argu-
mentacién que sigue en el libro II respecto al parentesco egipcio de los colcos; también aqui se
sirve de signos: une a la noticia historica de que los colcos descienden del ejétcito de Sesostris
(104, 2), su propia comprobacién (alToc 8¢ elkaca) radicada en Tekunpta: el color de la piel,
la calidad del cabello, la practica de la circuncision, y algin fenémeno mas, que compattian am-
bos pueblos y, a su vez, también con los fenicios, antes de que éstos fueran influidos por los
griegos (2-3). Logicamente ninguno de estos extremos es un signo necesario; Herddoto habria te-
nido que mostrar, ademas, que los mencionados eran los Gnicos pueblos que posefan dichos ras-
gos y, también, que su otigen era exclusivamente egipcio, de ahi que la conclusion a la que llega
sea infundada: estamos, no obstante, en el tetreno de la probabilidad y, aunque Herodoto inicia
su razonamiento con daivovTar pév ydp €ovtec®® ol Koéixor Alylmriol, la constante adicion de
argumentos permite comprender al lector que para el historiador se trata tan solo de una verosi-
militud elevada.

El deseo del historiador de llegar a conocer por qué se desbordaba el Nilo ptecisamente en
verano? (19, 2) le hace recoger tres intetpretaciones que daban los griegos: 1. los vientos etesios
producirian el desbordamiento, al impedir el desagiie en el mar (20, 2). Herodoto trequiere que
esta explicacidén sea general para que sea buena —requisito que, sin embatgo, no siempre exige a
sus pruebas—: todos los rios que siguen la misma direccion tendrian que suftir el mismo efecto;
pero no es asf; 2. La siguiente explicacion es desechada por pretender llegar a lo obseurum per obs-
curins, ya que atribuye el origen del Nilo a un tio Océano legendario y jamas visto por nadie

relacionada con el prondstico, y la analogia (basada en
TTkufpla que temiten a upa tesis previa y producen
resultados logicamente necesatios), relacionada con el
diagnéstico. No obstante, es conocido que esa dife-
rencia terminologica no es estricta en época de Hero-
doto.

35 J. Matincola, «Hetodotean Natrative and the Na-
tratot’s Presence», Arethusa 20 (1987), pp. 128-135, es-
tablece la diferencia entre los libros I-IV y V-IX, por-
que en los primeros la indagacion de los 4igo/ le obliga
a entrar en polémica con sus fuentes, entre otras, su
antecesor mas directo, Hecateo.

% Para la casi equivalencia entre dAnfne y v/ &b,
cf. F. Haible, Herodot und die Wabrheit..., pp. 94-98. La
idea primitiva griega de verdad estd mas relacionada
con la no-ocultacién y desvelamiento de la cosa, con el
mero decit, que con la falsedad o exactitud de los que
se dice: cf. W. Luther, «Det frithgriechische Wahr-

cheitsgedanke im Lichte der Sprache», Gymnasium 65
(1958), pp. 75-107; y E. Heitsch, «Die nicht-philoso-
phische AAHOEI A», Hermes 90 (1962), pp. 24-33.

37 Veéase el excelente y muy documentado articulo
de G. F. Gianotti, «Ordine e simmetria nella rapresen-
tazione del mondo: Erodoto e il paradosso del Niloy,
0.8 27 (1988), pp. 51-92, quien destaca especialmente
lo fundado de todas las opiniones herodoteas y el habil
uso de empitrismo y logicidad. Herédoto conocia las
ideas teoticas y las expetiencias empiricas de egipcios y
jonios pot lo que sc sitha plenamente en el ambito de
la indagacion de la physis. Es especialmente clarificadora
la puntualizacién de Gianotti sobre el hecho de que el
ptoblema no es tanto la crecida del Nilo como el mo-
mento en que se produce (pp. 58-61); el Historiador se
centrars, pues, en explicar por qué decrece en invierno,
partiendo del supuesto de que el estado natural del
Nilo es el que presenta en verano.
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(21; 23); 3. La Gltima, que las aguas del Nilo procedan de las nieves, es descartada por inverosi-
mil (22, 2: o08¢ olkdc), y excluida mediante una demostracion basada en incompatibilidad logica,
una reduccion al absurdo®® si nevara en las tierras que atraviesa el Nilo, los habitantes de la zona
no setian negros; lloveria; y los milanos, las golondrinas y las grullas no se establecetian en dichas
latitudes. Como ninguna de estas implicaciones se produce, Herédoto rechaza la anica explicacion
real, segin una necesidad logica (b 1 dvdykn ENéyxet). En este largo y documentado argumen-
to, el historiador se mueve en el terreno de lo que la 86€a le indica como verosimil: que donde
hace calot constante y nunca llueve no nieva tampoco; el fallo en este caso reside en el descono-
cimiento geografico; en el convencimiento de que Libia era un continente genéricamente calido.

Herodoto atribuye los desbordamientos a los movimientos estacionales del sol y a la evapora-
cion invernal del agua a causa del sol de la Libia superior (25)*; su opinon sigue radicada en la
86Ea cientifica de su época —si bien no menciona muchos de los presupuestos que da por enten-
didos— lo cual le lleva a afirmar que, si se invirdera el orden de las estaciones, el sol provocaria
en el Istro lo mismo que provoca en el Nilo (26, 1-2). Ello supone la conviccion de haber respe-
tado en su explicacion las leyes de la physis.

Asimismo, por lo que respecta a la procedencia del tio, el historiador manifiesta haber seguido
su curso solo hasta Elefantina (29, 1) y basarse, para el resto de sus conocimientos, en akoyj (32-
33, 1) y en un razonamiento analogico (33, 2: w¢ ¢ye oupBd\opar Tolot éudavéast Ta un
ywwokbpeva Tekpaipdpevoct!) que toma como referente el curso paralelo y conocido del Istro
(Danubio) (33, 3-34) y depende de la conviccion, que se reflejaba en los primeros mapas, de que
el mundo segufa trazados de simetria. La analogfa, muy explotada por el autor, incluso para valo-
tar fendmenos historicos®, es también en IV 195 un modo para verificar una tradicion cartagine-
sa, sobre la que no se pronuncia taxativamente (€l pév €oTL d\nbénc olk olda), aunque tampo-
co desecha del todo (olkéta €oTt dAnbein). En este ejemplo el uso de la probabilidad muestra
una concepcion mas tica de la verdad que la que detiva del simple contacto visual con el objeto.
Pero, en el caso de la reconstruccion del curso de un to, el paralelismo no se establece de forma
vaga, sino que exige total correspondencia. Los indicios, aceptados a pesar de proceder de /ogoi le-

3 Ja que probablemente sostenia Anaxagoras DI
59 A91: & Tiic xbvoc Thic év TH AlBomwlal TmKo
pévne Wev TaL Oépet, Ppuxopévne B TE XELLEML.

3 Método que también se denomina &Aeyxos, y
que utiliza en los capitulos 12-14 del libro segundo
donde manifiesta su conviccion (metBopal... kdpra 8o
kéw) de que el mismo Nilo —como probablemente
sostenfan los propios egipcios— con sus aluviones ha-
bia ido progresivamente conformando las tierras de
Egipto. Aporta para ello varios Texprfipla de tipo geol6-
gico, y uno definitivo (uéya Tekunplov) que tiene su
origen en una comprobacién historico-geologica —y
que, realmente, establece una relacion de necesidad—
la documentaciéon de la constante elevacion de las
tierras curso abajo de Menfis. Ello le permite descartar
las yvibpor ot *Tdvav xpdoBar (15), probablemente las
teorfas de los pensadores jonios, desde Anaximandro
hasta los autores de Periegeseis, como Hecateo. A ello
afiade la reductio ad absurdum (15-16): si Egipto es solo
el Delta, mientras que el cusso alto pertenece a Libia,
entonces antiguamente los egipcios carecerfan de solar
y no poddan ser considerados el pueblo mas antiguo;

la tierra, por otra parte, no podtia quedar dividida en
las tres partes tradicionalmente aceptadas (Libia, Euro-
pa y Asia), sino que habria que afiadir una cuarta, el
Delta. En conclusion, dado el sin sentido de este plan-
teamiento, Hgipto es todo el pals que habitan los egip-
cios (17, 1).

40 Véase pata la conexion de la solucién herodotea
con el estado de la ciencia de su época, G. F. Gianotti,
«Otdine e simmettia..» pp. 62-ss; y Ch. Schubert, Dre
Macht des Volkes und die Obnemacht des Denkens. Studien
zum Verbilinis von Mentalitiit und Wissenschaft im 5 Jahrbun-
dert 9.Chr, Stuttgart 1993, pp. 113-114, quien entronca
esta explicacién de Herddoto con la observacion de los
peTéwpa propia de Anaxagoras.

4 ¥, Hartog, Le miroir..., pp. 241-2 considera con
razén que éste es un caso limite de analogia, en donde
Herédoto postula la simettia del Norte y del Sur del
mundo habitado.

2V 67, 1; 69, 1: interpretacion de las razones que
motivaron las reformas de Efialtes; VI 43, 2: valoracion
de la historicidad del discurso de Otanes en IIT 80; VI
121, 1: negacién de la traicién Alemednida.
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janos (los nasamones 2 través de los hombres de Cirene y de Etearco), y las exigencias del mode-
lo, le llevan a aceptar que en un momento no bien explicado el Nilo interrumpe su cotriente
Norte-Sur por una Oeste-Este. En este caso, la artificialidad analdgica es, para un lector moder-
no, fallida®.

Al contrario que Herddoto, Tucidides excluyé de su indagacion todo elemento geografico* o
etnografico. No podemos compatar, pues, directamente el grado de su evolucion cientifica en
ese terreno; es en el meramente historico donde despliega sus dotes técnicas de interpretacion vy,
aun en éste, su voz se desdibuja en la aséptica parte narrativa que entreteje y cohesiona esos dis-
cursos que preparan los desenlaces historicos®. No es caso aqui de considerat como se sitven
los oradotes de la Historia de la Guerra del Peloponeso del elk6c*® pues, aparentemente, en ese sen-
tido siguen la practica propia de la retbrica de la época. Funcionalmente, considerada como par-
te de una narracién historica global, una probabilidad de futuro mencionada por un politico en
un discurso deliberativo puede constituir la pieza de ironia que anuncia la posterior TepLméTeLa,
o el contrapunto entre \oyoc y €pyov, o una anticipacion de los acontecimientos inmediatos*’.
Lo que en un estudio sobre las formas de hacer historia si tiene mayor interés es descubrir
como se ha servido de la verosimilitud en su propia seleccion y ordenacion de la documenta-
cion®.

Y para ello contamos con tres pasajes en los que la mano del autor es evidente: la Argueologla,
el Segundo Proemio y el capitulo VI 55 perteneciente a la digresion sobre la tirania ateniense. En los
tres abunda el vocabulario tucidideo de la indagacion historica, el cual es bien conocido por los
capitulos metodologicos: la dxpipeia, la cadnvera, el Aoyiopdc, el okomely; ademas de los onpeta,
TekpfpLa, paptipla® v el elkéc. Y lo que es mas significativo, se trata en el primer y Gltimo de
los casos de asuntos pasados en los que el historiador pretende haber logrado un conocimiento

exacto.

4 A pesar de las criticas que, en otros lugares (IV
36, 2; 42, 1), hace a la geografia jonia, como indica
G. F. Gianotti, «Otdine e simmettia..», p. 74.

# La Arqueologia siciliana (VI 1-6) no es en si par-
te de su investigacidn, sino que esta al servicio de un
argumento historico: el desconocimiento del enemigo al
que iban a enfrentarse los atenienses.

# Cf. en genetal W. R. Connor, Thugydides, Prince-
ton 1984, passim, destaca el uso de la «objetividad»
bajo la forma del borrarse del autor, como una técnica
mas que un fin en si.

% Cf. ]. Gommel, Rbetorische..., pp. 19-39; O. Dan-
ninger, «Uber das elkéc in den Reden bei Thukydidesy,
W5, 49-50 (1931-32), pp. 12-31.

4 Bn I 121, 2-4, los cotintios consideran probable
una rapida derrota de Atenas; en IT 11, 6-8, Arquidamo
espera que los Atenienses abandonen sus Murallas pata
presentat batalla; en TII 13, 3, los mitileneos confian en
la improbabilidad de que los Atenienses tengan sufi-
cientes naves para frepar su secesion; en VI 17, 4; 18,
4, Alcibiades formula sus esperanzas sobre la desunion
siciliana y la conquista ateniense de la isla. Peto tam-
bién hay numetosas previsiones adecuadas: I 81, 6; 1
141, 5-6; V 109; VI 72, 4; VIII 68, 3.

48 H. D. Westlake, « Q¥ EIKOZ in Thucydides»,
Hermes 86 (1958), pp. 447-452, sefala que esta expre-

sion, a diferencia de ottas patecidas (catd TO elkdc, éx
To¥ €lkéToc...) no indica probabilidad sino veracidad
sobre bases légicas (traducible por: «como es naturaly).
Los seis pasajes en los que Tucidides personalmente
utiliza este sintagma son I 4; IT 21, 2; TIT 104, 6; VI 2,
4; VIII 2, 3 y 88, lo que avala mi interpretacion. El pa-
saje mas interesante, sin duda, es VIII 88 donde Tuci-
dides personalmente (elddc, G¢ elkéc,.) interpreta las
razones de Alcibiades para desplazarse a Aspendos
donde estaba la flota fenicia capitaneada por el satrapa.
S. Hornblower, Thucydides, p. 107, ctee que en VIII 88
no significa «as was natural, sino «as was propable».
Esta expresién y sus analogas en el libro VIII estarian
destinadas a teflejatr su opinion. Con todo, es eviden-
te que Tucidides sabe, y también su lector, que el
mismo Alcibiades habia recomendado a Tisafernes
dar largas a los dos bandos para que ambos se des-
gastaran (VIII 41), hecho que confirma el histotiador
en el capitulo anterior al ahora tratado: éuol pévrol
Sokel cadéoratov. Por tanto en 88, estd convencido
de la logicidad de que Tisafernes no condujese la flo-
ta a ninguno de los bandos; la probabilidad, en todo
caso, es muy alta.

49 S, Horablower, Thucydides, pp. 100-105, considera
intercambiables los tres términos que, ademas, son mas
abundantes en los libros I-IL.
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La Argueologia (2-18), cuyo material puede en origen haber constituido una recopilacion que
respondiera a un primer proyecto que el autor mas tarde desechara®, es en su estado actual, sin
embargo, una pieza fundamental en la construccion del libro I e, incluso, un capitulo programati-
co para toda la Historia®'. En ella Tucidides muestra que le asiste la razon al afirmar que la histo-
tia de la guerra del 431 era mas digna (d€lohoywTaTov) de su trabajo y mayor (kivmoic... peylon)
que las que le habian precedido (I, 1), v que una constante del devenir histotico era la acumula-
cion de poder. Su objeto es asentar una verdad acerca de los efectos que tiene el desarrollo y la
concentracion de poder —fundamentalmente el naval—, sirviéndose de signos que indican la de-
bilidad de los primitivos helenos (3, 1; 6, 6) y la solamente relativa fuerza de los distintos impe-
tios maritimos anteriores al ateniense: Minos, Agamenon, Policrates, etc. (7, 1; 8, 2- ss; 13, 6). El
de Oloro sclecciona en las fuentes literarias exclusivamente los datos que ilustran su tesis, dese-
chando todo ropaje mas o menos historico en las leyendas y en Homero. El método es bien dis-
tinto al de su predecesor; carece de la ingenuidad y apertura del indagador dispuesto a dejarse
sorprender por lo que se presenta ante él; no se pierde en nada que no esté intimamente conecta-
do con el tema central de su obra; y elige hacer una digresion tedrica como es la de la Argueologia
alli donde puede establecer una premisa Gtil para toda o buena parte de la Historia. Tucidides tra-
baja con hipotesis; anuncia en su proemio que se dispone a escribir la guerra mas importante
nunca jamas habida, convencimiento que deriva del hecho clave que constituye una base tedrica
de su Historia: el bienestar econémico® se traduce en concentraciéon de podet, y ello conduce al
conflicto armado; de ahi que también la causa de la guerra del Peloponeso sea el aumento del po-
der ateniense y el temor que ello infunde en los peloponesios (I 23, 6).

Al paso de su linea argumentativa busca y valora los signos de todo tipo que pueden afianzar
su tesis otiginal: una comparacion con la forma de vida de los griegos contemporaneos mas atra-
sados o con la de los barbaros de Asia es onueiov de la debilidad de la Hélade antes de la guetra
de Troya (6); un papriplov de que el mar estaba infestado de piratas —por efecto de la inexisten-
cia de unién griega, lo que en si es sintoma de debilidad— lo son las tumbas descubiertas por los
atenienses en Delos (8); que las noticias homéricas sobre-la magnitud de las fuerzas griegas en
Troya es fiable, se comprueba rechazando el valor de onpeiov en contra que se da a los restos ar-
queolégicos de Micenas y comparando éstos con las escasas realizaciones urbanisticas de Espatta
en relacién a su potencia real (10, 1-3: obkoww dmoTelv elkée, obde Tac bl TEY TONEWV
wdMov okormelv fj Tdc Suvdpelc) —comparacion que 1o da lugar a una conclusiéon necesaria—;
no obstante, no resulta verosimil (obk €lkéc) que el nimero de hombres que se traslado a Asia
fuera muy elevado dadas las caracteristicas de las naves antiguas y, por tanto, el calculo ajustado
del historiador corregira las ciftas hométicas (mpdc Tdc peyloTac 8 ov kol &haxloTac vadc 1O
péoov okomolvTl ob ToMol ¢aivovtar eNdévtec, 10, 4-5); y, en suma, son los hechos los que es-
clarecen la situacion real embellecida pot el poeta (SnhotTar Tolc &pyoic, 11, 2).

Una continuidad del mismo argumento a través de los diferentes intentos de concentrar una
fuerza militar en forma de una flota conduce finalmente al planteamiento de la union gtiega fren-
ta al Medo y a la subsiguiente division helena entre atenienses y lacedemonios (18, 2-3), lo que

50 Tdea defendida por L. Canfora en «Tucidide ero- ter, Past and Process..., pp. 17-49; Connor, Thucydides, pp.
doteox, Q.5t 16 (1982), pp. 77-84. 20-32.

5t Han destacado el interés programatico de la Ar 52 Por lo tanto, el bienestar econémico que en I,
gueologia: J. H. Finley (Jr.), Thucydides, pp. 87-93; 82 se identifica con los momentos de paz es, en si,

H. P. Stahl, Thukydides..., p. 28; ]. de Romilly, Historre e inestable.
raison cheg Thusydide, Paris 1967, pp. 240-298; V. Hun-




ACERCA DEL USO DEL ARGUMENTO EIKOZ EN LA HISTORIOGRAFIA GRIEGA... 107

anuncia el conflicto que Tucidides explicard, contando con que su lector tiene en mente ya el jue-
go de las relaciones de poder y debilidad. En resumidas cuentas, la premisa inicial que ha queda-
do establecida, lo ha sido mediante un desbroce de lo aleatorio, y un reforzamiento de los datos
que sustentan la conclusion tequerida, aquélla que es preciso ilustrar. Hs la misma técnica que se
sigue, aun sin tamafio uso de tecnicismos epistemologicos y sin recurso explicito a la induccion,
en la Pentecontecia, donde lo que hay que patentizar es el lineal e imparable ascenso ateniense en
el periodo 479-431, eliminando cuantos hechos contradigan la linea fundamental, reordenandolos
si fuera preciso® y silenciando voces que disienten de la propia™.

Uno de los elementos que hacen de ésta una gran guerra es su duracién; por tanto, demostrar
que la guerra Arquiddmica, la Siciliana y la Jonia son una y la misma constituye un punto decisivo
para Tucidides. Bllo justifica el denominado Segundo Proemio (V 26) donde se sintetiza buena parte
del libro en el que se recogen los actos bélicos o prebélicos que siguen a la Paz de Nicias. La la-
bor del historiador ha consistido en fijar, determinar (BL9pnTar), los sucesos para que otros pue-
dan también descubrir/concluir con él que no es posible (ebpoer olk elkéc dv...) considerar de
paz la época que antecede a la expedicion ateniense a Sicilia (2). Que Tucidides cree habet llega-
do a un conocimiento correcto (axptBéc TL €eloopat), es algo de lo que no pueden quedar gran-
des dudas; como dice el historiador, incluso sus conclusiones coinciden con lo que siempre ha-
bian manifestado los oraculos®.

Respecto a la digresién sobte los tiranos atenienses, interesa de manera especial el capitulo VI
55, donde Tucidides asegura (loxupiouat) que Hipias, y no Hiparco, era tirano en Atenas, extre-
mo que parecen haber desconocido sus contemporaneos®. Su primera prueba es una noticia dkorj
dkpLBéaTepor dwv (1); luego la estela y el altar (8 Te PBopoc onuaiver kal B omin) erigidos
en la Acropolis donde Hipias aparece tras Pisistrato cual hijo mayor (008¢ TolTo dmeokdTRC SLd
TO TpeoBetew Te am abrol kal Tupavveltal), casado con la hija de Calias, lo que hace mas ve-
rosimil que fuese el primer hijo del tirano, pues es probable que éste contrajese matrimonio antes
que sus hermanos (elkéc yap fv Tov mpeoBiTaTor mpdTov yiual); y, finalmente, y mas impoz-
tante, una comprobacién no basada en indicios materiales sino en un argumento: no habria con-
seguido facilmente (008’ dv kataoxelv ... padlwc) la tirania de haber muerto el tirano en el po-
der; si se mantuvo en su puesto fue porque resulta mas facil mantener la direccion, que
reconquistarla tras un acto violento.

53 Cf. H. Schreiner, «Anti-Thukydidean Studies in
the Pentekontaetia», 5.0. 51 (1976), pp. 19-63; 52
(1977), pp. 19-38. R. K. Unz, «The Cronology of the
Pentekontaetian, CLQO. 36, 1 (1986) 68-85. V. Parker,
«The Cronology of the Pentecontaetia from 465 to
456, Athenaenm 81 (1993), pp. 129-147.

54 S, Hotnblower, Thucydides, pp. 42 y 185, mani-
fiesta, respecto al debatido tema de los silencios de Tu-
cidides, que lo que el Historiador omite esta tan pensa-
do como lo que menciona; un ejemplo muy claro es el
de la exclusién de toda evidencia sobte la fundacion re-
ligiosa de la arche.

5 No significa esto que Tucidides tenga una vi-
si6n teologica de la historia, cf. Fisher, Hybris...,
pp. 405-7, ésta seria la Gnica ocasién en que acertaron
los oriculos. En general, la influencia de una excesiva
atencién y credulidad en estos temas fue perniciosa
para Atenas.

5 Ch. Fornara, «The Cult of Harmodius and Atisto-
geitorw, Philologns 114, 1970, pp. 164 ss. afirma que la
version oficial no suponia que el tirano fuera Hiparco,
sino que éste podia ser considerado como tal porque la
tirania era ejetcida de un modo familiar y aconstitucional.
Her6doto (VI 123, 2) y Tucidides criticardian exclusiva-
mente que se otorgase demasiado valor al tiranicidio.
N. Lotaux, «Enquéte sut la construction d’un meurtre en
Thistoire», L4t du Temps 10 (1985), p. 11, indica que lo
que, segan Tucidides, desconocia el demo, no era que
los tiranicidas no hubieran acabado con la tirania, sino
quién era tealmente el trano. Pero ambos hechos estan
relacionados. Para la autora, la digresién constituye una
critica de Tucidides a la desinformacion en la que vivia
la democracia, desinformacidén extensible a los actos del
415. Cf. Herbdoto V 55, quien si diferenciaba el tiranici-
dio del final de la tirania. Para F. Jacoby, A#his, Oxford
1949, p. 165 la polémica de Tucidides era con Helanico.
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Evidenciar que Hiparco no era tirano forma parte de otra demostracion de mayor envetgadura
para el discurso histético del de Oloro: si Hiparco no era el tirano de Atenas cuando fue asesina-
do, su muerte tampoco estuvo motivada pot razones politicas, sino 8" épwTuay EwTuxtar (VI
54, 1; cf. 59, 1), del mismo modo que la mutilaciéon de los Hermes y el sacrilegio de los Misterios
tampoco fueron tealizados por conjurados para derribar el régimen democratico (60, 1), sino por
jovenes irreverentes e itresponsables; sin embargo, en ambos casos la cosa detivo en un enduteci-
miento de los regimenes existentes (59, 2; 60, 2) y en la violenta desaparicion de los mismos —Ia
democracia en 411, en virtud del golpe oligarquico de los Cuatrocientos—. Tucidides en esta di-
gresion manifiesta haber oido una buena noticia; sin embargo, desprecia la que del mismo modo
tenia el demos ateniense (60, 1), lo que significa que, para él, éste no habia contrastado la tradi-
cion recibida. Mientras que el historiador conjetura con absoluta seguridad sobre sus resultados,
el demos no conocié —segin Tucidides— nunca los verdaderos nombres de los implicados en la
destruccion de los Hermes, sino que solo eilkd{eTat; aunque el haber detenido a algunos hombres
principales —que para Tucidides no eran culpables’— le hacia sentirse tranquilo en su ignoran-
cia vestida de certidumbre (6, 3: T0 cadec).

Nuevamente asistimos a una seleccién de los argumentos, en este caso los que pueden hacerse
paralelos con la situacién de crisis del 415 que anuncia ya en Atenas la desintegracion de la demo-
cracia por obra de auténticos conjurados en 411, y quizas, a la vez, a una simplificacion de los mis-
mos. Como se ha visto, y si bien esto no significa negar unidad de composicion a las Historias de
Herodoto, el Halicarnaseo verifica y critica informacion que fue recopilando para su exposicion del
avance del enfrentamiento greco-persa, sin requerit que toda la carga argumentativa se centrara en
el reforzamiento de una linea exclusiva de interpretacidn; al contrario, Tucidides solo se sirve de las
noticias y los datos que coadyuvan a afirmar su sistema de explicacion, y para permitirse la intro-
duccién de los mismos en su composicién los somete a un analisis de adecuacion con la misma.

III. En distintas ocasiones se ha aludido ya anteriormente a la diferente postura de nuestros
dos autores en relacion a la existencia de principios de explicacion apodictica. El que, contra lo
que pudiera parecet, ello no exista en Herddoto depende en buena medida de su pertenencia al
entorno intelectual jonio, y del ejetcicio personal de haberse enfrentado a culturas, pueblos,
creencias y experiencias historicas muy diversas; y no de una carencia tedrica. Aunque no setia
oportuno, en el marco de este trabajo, ahondar en el tema del valor que, en su concepcion de la
historia humana, otorga este Historiador a la influencia reciproca del nomos y la physis, si es conve-
niente tener en cuenta ciertos extremos para evidenciar las distancias que separan al de Halicarna-
so de su sucesor ateniense, en quien —como se ha dicho— una particular concepcion de la natu-
raleza humana constituye ese marco explicativo suficiente.

Como hombre de formacién intelectual «jonia», tiene asumida la diferencia entre el vépoc y la
$vo1c%; pero como muchos otros contemporaneos, Herédoto considera la naturaleza como una
base o como una potencialidad®. Por lo que trespecta a la Naturaleza externa al hombre, es decir

57 En oposicién a lo que en general piensa la critica
actual acetca del relato ofrecido por Andocides en Sobre
los Misterios, cf. D. M. MacDowell, Andokides, On the
Mpysteries, Oxford 1962, pp. 167 ss.

38 Bs clasica para este tema la obra de F. Heini-
mann, Nomos and Physis. Herkanft und Bedentung einer An-
tithese im griechische Denken des 5 Jabrbunderts, Darmstadt
1980 = Basel 1945; para Herddoto, cf. pp. 29-32.

8 Cf. Critias D.-K. 88 B9; Demoécrito D.-K 68
B33; Protagoras D.-K. 80 B3, quien parece que compa-
tilizaba disposicién natural y ejercicio en la formacion
de la persona. La misma idea se refleja en su version
del mito de Prometeo (Pl. Profag. 320c-ss) donde se ex-
presa la idea de la virtud politica como logro histotico
y no disposicién innata; como ensefiable y, ademas, co-
man a todo ser social. Cf., entre otros, A. J. Capelleti,
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al entorno geografico, valora la incidencia que el medio y el clima pueden tener en el desatrollo
fisico y cultural de un pueblo. Las tradiciones se generan como formas de adaptarse al medio® y
son uno de los elementos que intervienen en la causacion y, por tanto, también en la explicacion
historica®!l. Pero los resultados finales no estan determinados necesariamente y en exclusiva por
las costumbres, creencias o leyes: en la mentalidad histotiografica de Herodoto las semejanzas en
un aspecto no anulan las particularidades en otros, dada la multiplicidad de los elementos que in-
tervienen en los fenémenos historicos, y ello explica la friqueza del comportamiento historico; los
modelos explicativos son flexibles y no producen sensacion de regularidad®. Reconocida su inci-
dencia, pues, el Historiador incluye siempre, en los sucesivos /goi orientales que constituyen la
primera parte de su obra, un capitulo de somoi junto a la descripcion de las caractesisticas del
terreno v la historia de su formacion politica, como un factor mas de los que intervienen en la
evolucion de los hechos.

Que el nomos no constituye una ley metafisica ni emanada de una fuente superior e inmutable,
sino un desarrollo historico con manifestaciones heterogéneas es evidente en el texto paradigmati-
co de VII 102, 1 en donde la dpem de un pais como la Hélade, pobte por naturaleza (wevin uév
alel koTe ourTpoddc), se ha desarrollado gracias a la sabiduria y a una ley firme.

En lo referente a la Naturaleza humana como elemento estable, poco es lo que Herddoto tie-
ne que decir, salvo lo que podemos apreciar en la alocucion de Otanes, uno de los Siete que pat-
ticipa en el «Debate Constitucionab del libro IIL. Alli manifiesta que la envidia es connatural al hom-
bre (80, 3)%3, mientras la soberbia crece en una determinada situacion politica. Con todo, la
envidia y sus manifestaciones pueden ser cortegidas en un sistema politico que penaliza los exce-
sos de los individuos mediante el control de toda la comunidad. I.a naturaleza no se manifiesta,

Protagoras: natraleza y cultura (Caracas 1987), pp. 122 ss,
dice que el nomos supera al estado de naturaleza en dos
estadios; el primero, el prometeico, corresponde al #o-
mos bajo la forma de las técnicas, pero también del len-
guaje, la escritura y la religion, aunque estas manifesta-
ciones todavia no son parte de la expetiencia colectiva;
ésta pertenece 2 la segunda fase, la de Hermes-Zeus.
Por tanto, el estado de naturaleza es el correspondiente
al desvalimiento otiginario de la especie; y J. V. Muir,
«Protagoras and the Education at Thourion», GR. 29
(1982), pp. 17-24.

® Véase para la influencia de clima y geografia en
las costumbres v la fisiologia, también el tratado hipo-
cratico Sobre los aires, aguas_y lugares 12; 14; 16. Ponen de
relieve la normatividad del nomos convencional en He-
rédoto: J. A. S. Evans, «Despotes..», pp. 145-ss, quien
opina que para Herddoto los nomoi son creacion huma-
na; v S. Humphteys, «Law, Custom and Culture in He-
rodotusy, Arethusa 20 (1987), pp. 211-220, quien defien-
de la antigitedad del término somoes como forma de
describir las normas ancestrales ¢ inamovibles.

6! E] yespeto debido a los somei propios es inde-
pendiente de su otigen no divino; de ahi la importancia
como factor explicativo de la toma de decisiones y, por
ende, del acontecer. La alusién al verso pindarico en
Herodoto IIT 38: pbac pou Sokeér TlivBapoc moifjoat
vopov mavTwy Bagizéa ¢roac elval, asi como su utili-
zacibn en otros autores como Platén, ha sido estudiada

por M. Gigante, NOMOX BAXIAEYZ, Napoli 1956,
pp. 62-171. Mienttas en Pindaro, Heracles serfa el bra-
zo ejecutor de un momos procedente de Zeus, en Herd-
doto el contexto indica que se trata de las tradiciones y
normas consuetudinarias de cada pueblo. Existen ottos
lugates en los que se comprueba que para Herddoto la
transgresion de los #omoi es sacrilegio: II1 16; VII 134

8 Cf. D. Lateiner, «Polaritd: il principio de la diffe-
renza complementaren, Q.5% 22 (1985), pp. 79-103 en
relacién a las dos mayotes ciudades griegas, ambas de-
ben su podetio a sus nomoi, la ennomia de Esparta (1 66,
1) y las grandes reformas de Clistenes en Atenas.

¢ Aunque innata en el ser humano, sélo el tirano
—el hombre aislado— puede explotarla a rienda suelta;
esta idea da origen también a la anécdota del consejo
dado por Trasibulo a Petiandro (V 92 () que, si bien
puede tener un otigen aristocratico, no por ello es me-
nos certera. En VII 236, 2-3, Aquémenes atribuye el
defecto de la envidia a los griegos: "ENnvec ..To¥ Te
ebTuxéelw dBovéouot kal TO kpéooov oTuyéouot. Para
la equiparacién de tirano, tey y monarca y el tema de Ia
envidia como disolvente de la comunidad, cf. reciente-
mente G. Giorgini, La citid ¢ il tiranno. 11 concetto di tiran-
nide nella Grecia del VIL-IV secolo a.C., Milano 1993,
pp. 174 ss; también F. Hartog, Le mirvir..., pp. 213-4,
quien atribuye en Herddoto el modelo del poder des-
potico a todos los pueblos barbaros, lo que hace del ti-
rano un barbaro en la polis.
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pues, como dato estatico incapaz de cambiar, sino en constante y mutua imbricacion con las cir-
cunstancias politicas concretas. La convencion, el hecho social, la organizacion humana son
cotrectivo y mejora de la mera ¢ioic.

El efecto de la politeia en los resultados militares, y por ende en todo tipo de logros comunita-
tios, es evidente en casi toda la obra, en la cual los griegos son capaces de vencer porque luchan
pot su libertad o pot su aret®. Que los cambios fortuitos, o mejor, cualitativos, en la politeia pue-
den tener para Herddoto efectos en el resultado historico es mas que evidente por la responsabi-
lidad que atribuye a la Atenas democratica y a la transformacion consiguiente de la vida civica en
esa polis (Cf. V 55; 78) en relacion con la victotia griega. Asi, los atenienses, a pesar de aportar el
mayor namero de naves, renunciaron al mando en aras del bien comun y lucharon denodada-
mente incluso después de haber perdido su patria (VII 1, 3, 1; 139, 1-4; IX 27, 6), comporta-
miento que Herddoto parece considerar explicable debido a la novedosa politeia.

Tucidides, al contrario que Herbdoto, no otorga ninguna influencia educativa y transformadora
a las fuerzas de la civilizacion® y, pot tanto, tampoco al #omoes como creacion humana. Su 4rgueo-
logia, como ya se ha indicado, es un analisis de la importancia que tiene en el acontecer historico
la gran concentracién de poder. Lo que en esta digresion plantea el autor es la tendencia constan-
te de las sociedades humanas a reunir cada vez mayor poder; pero no un progreso humano en el
que se escalonan fases diversas de superacion del medio y de mejora de la mera convivencia en-
tre los hombres. Es llamativa la ausencia de alusion al #omos en la fase primitiva: Tucidides no
describe el origen de la sociedad como logto humano a través de la diferenciacion cualitativa del
petiodo de desorden y de orden social; no ve ninguna mejora humana entre existencia e inexis-
tencia de otganizacion politica. La Argueologia no es una historia del pasado griego, sino una de-
mostracion de un principio inmutable. Lo que permanece es una constante naturaleza humana,
cuya rasgo denotativo es la pulsién de poder que explica todo acontecer historico. Tucidides, que
no se interesa en la naturaleza como un todo moralizable —como habia sido para los presocrati-
cos Hetaclito y Anaximandro—, convierte la naturaleza humana en una mecanica invariable y
amoral —segln las interpretaciones fisicas de los atomistas®®—.

Por ello el Ateniense es uno de los pensadores del siglo v en los que la fisura ¢ptoicvépoc es
mas traumatica; es un tedrico de la esencia dual del ser humano, en el que razén y pasion soélo
se unen en contados casos individuales®’ y circunstancias excepcionales. Lo caracteristico en el
Historiador es que la naturaleza humana es analizada como un fenémeno social mas que indivi-

drio, de ahi la teotia de la edfupla. Para la dificil rela-
cién entre el determinismo mecanicista y la moral de

6 En VIII 26, 3 el competir por dinero se contra-
pone a hacerlo wepl dpeTiic.

% 1. de Romilly, «Thucydide et Iidée de Progrés»
ASNP 35 (1966), pp. 143-191, ve en la Argueologia un
sentido de progreso en la historia de la humanidad,;
también S. Hotnblower, Thaucydides, pp. 129-131, aunque
compara los reparos de Tucidides con los de la Antigo-
na 332-377 de Sofocles; al contrario, ni J. H. Finley Jr.,
Thucydides, p. 83, que cree que la vision del historiador
es ciclica, porque no da lugar a un posible efecto de la
cooperacion social; ni W. den Boer, Progress in the Greece
of Thacydides, Amsterdam 1986, que niega la existencia
de idea de progreso, en general, en la Grecia Antigua,
ven en la Argueologia una exposicion del progreso hu-
mano.

% Aunque esti claro que para Democtito el alma
humana, aunque matérica, tenia capacidad de libre albe-

Democtito, cf. S. Lutia, Zur Frage der Materialistischen Be-
griingdung der Ethik bei Demokrit, Berlin 1964, pp. 5-7,
quien afirma que todo materialismo tiene este proble-
tma, y que en Democtito la clave es la determinacion
autirquica, no exterior al sujeto, de los principios mora-
les.

7 Significativamente, Pericles, quizas también Te-
mistocles y Hermocrates; puede que en algunos mo-
mentos sin protagonista, como el que sucede al derroca-
miento de los Cuatrocientos en Atenas, pero Tucidides
no lo analiza bajo esa pauta. Cf. L. Sancho «<TAZIZ
y KPAZIZ en Tucidides (8. 97. 1-2)» Habis 23 (1994),
pp- 41-69.
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dualss. Asi Antifonte®, que también habla de la dvdykn ¢loewc, no parece vet, sin embargo, en
la physis un simple receptaculo de rasgos genéricamente irracionales en el hombre. En el sofista
la physis se opone al nomos porque éste son «atadurasy o impedimentos para proveer a las necesi-
dades de aquélla; pero el individuo puede racionalmente elegir lo mas conveniente al desarrollo
natural individual, lo que no significa siempre someterse a las pasiones momentaneas, sino pro-
carar el bien individual —al menos cuando no existe control social— frente al comunitatio™.
Para Tucidides la naturaleza humana se caractetiza por pretender dominar, —guiada por el te-
mor, por la blsqueda del honor y de ganancia material— y hacerlo siempre sobre quienes son
mas débiles”™ (I 76, 2-3; cf. 71, 1; IV 61, 5; 92, 7, 'V 89; 105, 2); y por anteponer el beneficio que
otorga una situacién de poder a cualquier tipo de ley o de justicia (III 45; 82, 2; [84, 2]). Tal apa-
tece definida en pasajes en los que emplea las expresiones dfpuwmela ¢lole, ¢lole avlpdmwv,
$pvoewe dvdykm. Pero ésta es perfilada con mayor riqueza de matices en otros lugares donde sit-
viéndose de los verbos ¢ukelv, o elwBévai, o de los substantivos genéricos (0) avbpamoc/ (L)
dvBpuimot, recapitula, extrae consecuencias, pero también ilustra las situaciones conctetas, en un
alarde de uso implicito del ekos que, sin embargo, supone haber pasado de la posibilidad a la
normalidad. En estos contextos el azar se muestra como ausencia de posibilidad o capacidad de
aplicar la reflexion y caleulo (I 78, 2; 84, 4; 140, 1); las empresas mal planificadas son motivadas
por el ciego deseo (de poder) (IV 108, 4); las multitudes, los ejércitos, o las asambleas son ence-
guecidas por oleadas de terror o de panico irracional, deciden de modo irreflexivo y guiados por
el influjo de las coyunturas sin influencia de la verdadera deliberacion™ (II 65, 4 y 11; IV 28, 3;

8 F. H. Finley, Jr., Thugydides, pp. 48-ss, relaciona el
uso de la probabilidad, con la linea de analisis materialis-
ta y observacional que Tucidides tomarfa de los sofistas.
Sin embargo, Hinley atribuye a «los sofistas» (en general)
una idea de mundo estable, que no parece fundada, ya
que es necesatio hacer diferencia entre los miembros de
esta corriente. De la observacion extraeria Tucidides,
como sus contemportineos (Pseudo-Jenofonte, por ejem-
plo), la descripcion de modos de compottamiento pro-
plos de grupos o clases sociales concretas.

¢ D.-K. 87 B 44 A; col It «... justicia consiste en no
transgredir las instituciones (Vopipa) de la ciudad en la
que se vive como ciudadano. Asi pues, un hombre prac-
ticara la justicia con gran wutilidad propia si hace mucho
caso de las leyes cuando hay testigos, pero si se halla
solo y sin testigos ha de cumplir los dictimenes de la
naturaleza (t& Tic ¢toewc). En efecto, los preceptos le-
gales son impuestos (¢mifeta), los de la naturaleza obli-
gatotios (10 8¢ Tiic ¢loewc dvaykaia): los preceptos
legales son producto de un pacto, no innatos (U tvT?);
los de la naturaleza son innatos (¢tvTta), no producto de
un pactox; col IV: «En relacion a lo tll, aquello que las
leyes establecen es atadura para la naturaleza Beopd Tfic
Ploedc), pero lo que ésta establece es libertad (Ta &
o Tic ¢loewc Ehetbepa). De ninguna manera aquello
que produce dolor, en realidad, es mas ventajoso para la
naturaleza que lo que produce placet. Pues, en verdad,
lo que es Gtil no ha de producir dafio, sino provecho.
Asi, pues, lo atil a la naturaleza..» (trad. de A. Pique).

0 Ta oposicion de bien privado a bien comtn es ti-
picamente antidemocratica. Tanto Pericles (Il 60) como

Demobcrito (D.-K. 68 B 252; 253) parecen haber tenido
muy claro que el beneficio ptivado era inseparable del
de la comunidad. Cf. para este tema: M. Nill, Morality
and Self-interest in Protagoras, Antiphon and Democritus, Lei-
den 1985, p. 57, quien afirma que la propuesta de Anti-
fonte es maximizar el interés privado; Dembctito
(pp. 89-90) probablemente habria defendido la promo-
cion del bien comiin como fesultado de un estado parti-
cular interiorizado de eb@upia; C. Farrar, The Origins of
Democratic Thinking. The Invention of Politics in classical Az
hens, Cambridge 1988, pp. 218-ss, quien sefiala que para
Demobcrito lo bueno era lo mismo para todos los hom-
bres, dado que la naturaleza humana era homogénea;
ahora bien, el placer no habia de determinar lo conve-
niente en una sabia eleccidn; nomos y polis constituyen el
bienestar del hombte (p. 254); y L. Sancho, «La polis y el
bien comun: un aspecto de la polémica politica en la Ate-
nas de fines del siglo V», Jmdgenes de la polis (en prensa).

" Tampoco son ignales el punto de vista descripti-
vo que adopta Tucides y el normativo de Calicles (Pl
Gorg. 483a- ss). Cf, ademas de las obras de Heinimann
y Gigante ya citadas, A. Menzel, Calicles. Contribucién a
la historia de la teoria del derecho del mds fuerte, México 1964
= Wien- Leipzig 1922; y B. Tetray, La politique dans la
caverne (Partis 1990), especialmente, pp. 155-ss.

72 BEntre otros, cf. W. Miti, «Beitrag ..» passim; y
P. Huart Le vcabulaire de lanalyse psychologique dans loenwre de
Thugydide, Paris 1968, pp. 123 ss. M. Nussbaum, The Fragility
of Guodness. Luck and Eithics in Greeck Tragedy and Philosophy,
Cambridge 1986, pp. 404 ss, pone de relieve la dificultad
de individuo para no sucumbir a las pasiones del grupo.
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125; VI 63, 2: VII 80, 3; VIII 1, 4); los hombres no son ctiticos con la tradicién lo que les impi-
de conocer las razones de las situaciones presentes (I 20, 21, 2), etc.

Dadas estas premisas, es comprensible que para Tucidides la dvopla sea el estado natural del
hombre —no una fase pasada— que reaparece bajo el manto superficial de las normas divinas y
humanas, en épocas de conflicto agudo o de penutia, mientras que el orden y el respeto a las nor-
mas se mantiene sOlo excepcionalmente, cuando la coyuntura historica es especialmente favorable.
El Jogos y el nomos, aquello que permite el cambio razonado en las sociedades, los vinculos familia-
res y sociales, y el progreso, son lo pasajero; mero revestimiento de la esencia real de lo que es el
ser social del hombre. La peste en la Atenas postpericlea es, en la Historia del Guerra del Peloponeso,
el inicio del proceso de desenmascaramiento (TpGTév Te fpfe kal & TAMa T TONeL €ml mAéov
dvoplac To véonua, II 53, 1); sus efectos son muy parecidos a los que desencadena la szasis: la im-
piedad, el disfrute abierto e inmoderado del placer momentaneo, la falta de respeto a los limites
que ponian los dioses y las normas humanas Qedv 8¢ ¢6Boc T avBpimwy véuoc. bid. 4). En 111
82 Tucidides habla claramente de lo que es y siempre sera, dada la naturaleza humana (2), si bien
las coyunturas bélicas son las que descubren la igualdad de las pasiones humanas (poc Td TapéY-
Ta TAC Opydc TGV MONGY Opolol), siendo una de las manifestaciones de esta inversion la falta de
respeto a los vinculos basicos de parentesco, a las leyes establecidas (6: o0 yap upetda T@v kel
Hévwr vopwy ... GANAG Tapd Tolc kabeoTdTac...), al juramento, o a la piedad (8; eboefela), ele-
mentos basicos de la convivencia civilizada. La causa (adTiov; 8) era el deseo de poder (Gpxm), en
su doble aspecto —ya conocido por el famoso discurso ateniense en Esparta del 432 (I 75, 3; 76,
2)— de la basqueda de beneficio (mheovetlav) y honor (ddotiptav); asi como del ardor que deriva
de que éstas y el gusto por la disputa prevalezcan en el hombre ¢k 8" alt@v kal é¢ TO Grhovi-
Kelv kabloTdpevay TO mpdbupov). Tucidides, a diferencia de Antifonte no proclama el valor nor-
mativo de la busqueda de lo que beneficia a la physis, sino que lamenta la incapacidad de las con-
venciones para frenar las pulsiones irracionales del hombre; su posicion ética es tradicional.

Mediante la obsetvacion psicologica, Tucidides descubtié la normalidad de algunos de los im-
pulsos mas primatios en el ser humano y, en consecuencia, logré el convencimiento de haber al-
canzado una explicacion total y verdadera —no parcial o meramente probable— de lo que ocu-
rri6 en la Guerra del Peloponeso; este hallazgo le sirvié para formular un principio general, con
valor de axiona, que era elevado a hipétesis en su trabajo de investigadot”. Del axioma, que co-
bra valor de certeza por la firmeza con que se formula una y otra vez, se derivan explicaciones
concretas y, probablemente, toda una elaboracion narrativa que no tiene en cuenta la complejidad
del momento deliberativo, la influencia que en el mismo tiene la diversidad constitucional, y la in-
teraccion de los elementos emocionales y logicos en la decision humana. Del analisis del poder
como eje articulador de la historia, Tucidides deriva una especie de dvdyxn que, sin ser una fuer-
za externa y superior a los hombres, es dificilmente controlable por éstos, ya que radica en una
naturaleza invariable’™. Los atenienses lo dicen en Espatta (I 75, 3): es el mismo ejercicio de un

7 El autor hipoctatico del tratado Sebre la Medicina
Antigna vechazaba (cap. 9) el valor cientifico de las con-
clusiones de sus colegas que trabajaban con hipotesis.
La ciencia médica de la era de Hipocrates reivindica la
casuistica sin renunciar al minimo de generalizacion que
permitia extraer un prondstico de la enfermedad; pero la
aplicacion empifica del médico se exigla en cada caso,
cf. Epidemrias V1 8, 17: 16 oGua Epyov éc Ty okETow
dyew &fic, dkory, plc, adm), yidooa, Aoyiopdc.

7 Cf. ]. de Romilly, «La notion de nécessité dans
Phistoire de Thucydide», Meélanges R. Aron, Science et cons-
cience de la Socié#é, Paris 1971, pp. 109-128, opina que la
mayor parte de las veces la ananke en Tucidides respon-
de 2 una necesidad condicional y a una eleccién racio-
nal. M. Ostwald, ANATKH in Thucydides, Atlanta 1987,
opina que en Tucidides las decisiones en si no estan de-
terminadas por ninguna Necesidad metafisica, pero las
dvdyxal son consecuencia de las decisiones originales.
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poder el que obliga a intentar aumentarlo y perpetuarlo; Alcibiades (VI 18, 3) repite la doctrina
en Atenas: llegados al punto en que se encuentran los atenienses no pueden elegir, sino que la
necesidad requiere que se recele de unos y no se afloje frente a otros. Son las coyunturas las que
determinan o crean la necesidad de proseguir en esa carrera del poder; pero las coyunturas a su
vez vienen creadas por la ambicién humana de gobernar para no ser gobernado; y esa ambicion
no es puntual sino esencial en el ser humano.

CONCLUSION

La obra de Herddoto se nos aparece como un caleidoscopio; es dificil de comprender cuando
intentamos reducitla a sistema, pero nos oftece la riqueza de implicaciones y retroinfluencias que
tiene la realidad humana. Muchas veces sus razonamientos son incompletos y defectuosos, como
puede suceder cuando alguien ha sido convencido de la utilidad de un método reciente y lo aplica
a su interpretacion. Su espiritu se mueve en el 4mbito del empirismo de la nueva filosofia: valora
por encima de todo la percepcion personal y sensotial; racionaliza la leyenda e intenta explicar lo
desconocido a través de la analogia y la induccién; siempte sin asentar leyes generales o universa-
les de comportamiento; pero también cede ante la tradicién recogiendo numerosisimas historietas
populares cuya validez no es tanto historica como espiritual y pedagogica.

La técpica de Tucides nos convence justamente pot lo conttario, por su apariencia de sistema-
ticidad. Es innegable que el historiador ateniense descubti6 y legé al futuro muchos de los argu-
mentos basicos del discurso histdrico, especialmente aquello que tiene que ver con el comporta-
miento social humano (la dinamica del poder, el equilibrio entre utilidad y legalidad, los limites de
la deliberacion racional); pero al dar el valor de constante a eso que él denominé la naturaleza
humana, la convirtié en algo aproblematico, negando en el fondo de la misma el constante con-
flicto entre razon y emocion, bien privado y bien publico, interés y justicia, que caracteriza toda
decision historica al concedetle su individualidad y hacer que su evolucion no sea del todo previ-
sible. Tucidides quiso hacer de su obra una herramienta para el cientifico, un manual con el que
el observador de la historia pudiera descubtir y comprender cualquier fenomeno de indole seme-
jante; no era su intencioén reivindicar una repeticion idéntica de los perfodos histéricos, pero si la
homogeneidad de las fuerzas humanas que los motivan y conducen; por ello su prondstico no
tiene tanto una utilidad practica como epistémica: dar al técnico las pautas para la comprension”.

Muy diferente es el prondstico que predica la medicina hipocratica, puesto que el médico dedi-
ca sus esfuerzos a la recuperacion de su paciente y, por tanto, le sirve la experiencia propia y de
sus colegas para influir en el momento oportuno en el curso de una enfermedad. Mientras que
para el fisiblogo cada caso es intransferible en su particularidad, para Tucidides, quien ha ido un
paso mas lejos, las leyes inductivas han cobrado valor de premisas necesarias del conocimiento
histotico; y la historia en si del género humano no es ni susceptible de ser diferente ni transfor-
mable.

La escasa distancia cronologica entte ambos autotes se abisma en las diferencias en otros as-
pectos. Herédoto es un representante del triunfo de la razén y el conocimiento empirico; uno de
los dltimos especimenes de los efectos que tuvo el despertar jonio. Su posicion epistemologica,
como hemos visto, estd muy proxima a la de Anaximandro, Hericlito o Anaxéagoras; la politica o

75 Cf. G. Rechenaver, Thukydides und die hippokratis-
che Medigin, Zurich-New York 1991, pp. 196 ss.
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ideolégica, nos lleva a Protigoras y a las bases teoticas de la democracia. Por el contrario, Tucidi-
des ha dejado de creer en una razodn capaz de transformar el mundo, sin embargo impone a su
interpretacion del mundo una razén logica inquebrantable. Bste se gobierna por leyes constantes
que no dependen de la voluntad racional del hombte, y el grado en que interviene el azar es
muestra de la incapacidad humana de conocer para transformar. Tucidides recibe influencias en
sus analisis psicologicos de los denominados representantes de la segunda generacion de sofistas,
pero su posicién es otiginal: si el individuo actba o puede actuar racionalmente, no ocurre asi con
el grupo, que es arrastrado por las emociones, lo que significa que la sociedad politica no es un
elemento de progreso. También toma de la medicina hipocratica el método de la observacion, el
estudio de regularidades y el pronéstico, pero no para detivar de cllo la posibilidad de una actua-
ciébn casuistica del politico, sino por fines meramente contemplativos y convirtiendo la intuicion
meédica en vision certera de la realidad histotica oculta. Quizas de Democrito y los atomistas haya
tomado la idea de causalidad necesatia, de movimiento mecanico e invariable’. Pero, mientras el
Dembcrito fisico es mecanicista, el moralista es un defensor del progreso y convivencia humanos,
basados en la superacién moral interiorizada y el Historiadot, por el contratio, ha trasladado a la
sociedad el pesimismo mecanicista de la physis del cuerpo humano o de la physis de la materia.

En suma, mientras Hetodoto aplica a los fenoémenos patticulares controvertidos razonamien-
tos basados en la probabilidad, para interpretatlos en si mismos, Tucidides aplica ese tipo de ra-
zonamientos, no 2 la médula de su discurso, ni a los casos concretos del mismo, sino a los datos
que sostienen esos casos y que contribuyen a reforzar la linea de pensamiento de su obra.

LAURA SANCHO ROCHER
Universidad de Zaragoga

7 En general es admitido el mecanicismo con que
se desplazan y chocan los 4tomos en el espacio ilimita-
do o con que se mueve el torbellino cosmico (D.-K 68
AGG6; A38; A39): Cf. W. K. C. Guthtie, Historia de la Fi-
losofia griega. 11, Madrid 1986, Cambridge 1966, pp. 404-
ss; |. Barnes, Los presocriticos, Madrid 1992, del ingles
1982, pp. 432 ss; S. Sambursky, Bl mundo fisico de los
griegos, Madrid 1990, del inglés 1962, pp. 138 ss. Plan-
tea mayores problemas el valor que tiene la ananke
(AGG) y la forma en que se compatibiliza con la #yohe
(B14) en el atomismo. Para J. Klowski «Der histotische
Usrsprung des Kausalptinzips», Archiv fir Geschichte der
Philosaphie 48 (1966), pp. 225-266, en el atomismo anti-
guo no existiia ey de causalidad», pero si «principio
causaly (desde Leucipo D.-K67 B2), lo que significa

que no habtia determinacién, que las cosas podian ser
de un modo indeterminado (D.-K68 A8, A38) y, por
tanto, eran fortuitas. Pata Guthtie, Barnes y Sambutky
existe una necesidad automatica (aUTopdTwe, A43) en el
movimiento atémico, en la physis del cosmos, que De-
mbetito no traslada al mundo de la ética (Cf. S. Luria,
Zur Frag..). Hay que tener en cuenta que lo que los
atomistas negaban era la existencia de una causa mottiz
externa (causa eficiente) y que el movimiento atbmico
tuviera un objetivo concreto (causa final), por lo que el
automatismo es, de hecho, azaroso. Demébcrito no se
habtia planteado el problema de la incompatibilidad de
sus teotfas fisica y ético-politica (Sambursky, pp. 192-
193; Barnes, p. 626).




