UNA NOTA SOBRE LAS INSCRIPCIONES IBERICAS
DE VIEILLE-TOULOUSE!

Resumen: Las inscripciones en caracteres ibéricos de Vieille-Toulouse no estan escritas en
lengua ibérica, sino en latin o en galo, segan muestran los genitivos en -7 que en ellas apa-
recen,

Abstract: Tt is argued that the inscriptions in Iberian script from Vieille-Toulouse are not in
Ibetian, but eithet in Latin or Gaulish, as shown by the genitives in -7 that appear in them.

En el afio 1983 Michel Vidal y Jean-Pierte Magnol dieron a conocer unas interesantes inscrip-
ciones ibéricas pintadas sobte anforas greco-italicas procedentes de varios pozos funerarios de
Vieille-Toulouse que, por los matetiales arqueologicos que en ellos aparecen, resultan datables en
la ptimera mitad del siglo 11 a.C. (Vidal-Magnol 1983: 2).

Estas insctripciones se catacterizan, globalmente, por presentar un nombre propio al que si-
guen una setie de signos que ya los editores correctamente identificaron como marcas metrologi-
cas y que, desde el punto de formal, a veces coinciden y a veces no con los signos de la escritura
ibérica propiamente dicha®. La coincidencia de algunos de ellos podtia suponer una dificultad
para la delimitacién entre la escritura y los signos metrologicos; sin embargo, esto no sucede asi
ya que en todas las insctipciones aparece una secuencia &o-s que marca la transicion (Vidal-Mag-
nol 1983: 10). Los editores llaman también la atencién sobre el hecho de que en algunas insctip-
ciones (concretamente en los tipos V, VII, IX y XII de su clasificacion) aparece un punto como
separador entte ¢l texto y las marcas metrologicas. En realidad, precisando mas, el punto, cuando
apatece, lo hace delante de &o-s.

A pesar de tales constataciones, en el comentario que de cada tipo de inscripcion van realizando
los editores, asi como en las obsetvaciones de Untermann que citan per Jitteras, parece que se asumie-
ra que la secuencia £o-s forma una unidad con el texto que le precede. Asi, a propésito de ka-ko-s se
nos dice (Vidal-Magnol 1983: 13): «Aucune comparaison phonétique n’a pu étre relevée mis 2 part
kaka, suffixe de nom gaulois “-ako, -a?”’». O acerca de ka-r-bi- ko-s: «J étude des légendes monétaires
autoriserait 4 considérer ce nom comme un anthroponyme celtibére. En effet, les monnaies de Kon-
térbia (Province de Saragosse) pottent Vinscription kafbica ou katbicom ainsi que karbiska

Sin embargo, pata la intetpretacién de las inscripciones de Vieille-Toulouse resulta de funda-
mental importancia el analisis del tipo XII de la clasificacion de Vidal-Magnol. Se trata de un tipo
muy curioso en el que, dentro de la misma inscripcion, alternan caracteres latinos e ibéricos; tene-
mos asi Q- OFELI- &s-s. No parece probable que el autor de la inscripcion haya cambiado de sis-

1 Este trabajo forma patte del proyecto de investi-
gacion PB96-0615 de la SEUL

2 Véase el estudio monografico de Lejeune (1983)
sobre estas marcas metrologicas en relacién con las de-
mas conocidas en inscripciones ibericas.
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tema de escritura en medio de una misma palabra, lo que, ademas, cuenta con el apoyo de la in-
terpuncion. Asi pues, si existe ese limite bien marcado dentro de la insctipcion, no parece que
tengamos que reconocer una palabra /ofelicos/, detivada del nombte propio (greco-)latino
Ofelins, sino que la interpretacién ha de ser mas bien que Ofe/i es un simple genitivo en 7 y ko-,
una abreviatura de una palabra que —podemos. suponer— designaba una medida de capacidad o
el contenido de las anforas.

Este analisis, que para un nombre latino y en un texto en caracteres latinos no parece ofrecer
ninguna dificultad, puede hacerse extensible a otros textos en caracteres ibéricos. Asi, en el caso
del tipo 1, a-n-bi-ko-s, creo que habtia que suponer que Ambi es también un genitivo en 7 seguido
de ko-s. No cteo que la ausencia de interpuncién pueda invalidar dicha interpretacion, pues su
presencia en algunos casos es necesariamente reveladora de frontera de palabra. Ambi, setia, por
tanto, el genitivo de *Ambios, un nombre galo hasta ahora no atestiguado pero que no resulta extra-
fio habida cuenta de los compuestos con primer elemento Awbio- (KGP 125 y 280, GPN 135 y 267,
Lambert 1995: 115-117).

En el caso del tipo II, ba-bi-~ki-ko-s, también creo que es posible un analisis similar. Untet-
mann (citado por Vidal-Magnol 1983: 11), ya planted —muy acertadamente, a mi juicio— que
en dicha secuencia hubiera un intento de transctipciéon del nombre latino Fabricius y, de hecho,
en mi opinion ba-bi-i-ki = /fabrici/ no es sino el genitivo del mismo, seguido, una vez mas, de
ko-s. El mismo analisis resulta posible para el tipo III, bi-#-u-ki-ko-5, con otro genitivo en Z, posi-
blemente de Vinucius, como ya sugirid6 Untermann (citado por Vidal-Magnol 1983: 12), y tam-
bién para el tipo V, ka-7-bi- ko-s, solo que en este caso nuevamente NOs eNCONLramos ante un
nombre galo *Carb(i)os, cf. Carbilus en Espafia (Abascal 1994: 317) y otros nombres en Carb-
(Ho. I 782-783). El tipo VI ptresenta ku-r-ti-ko-s, donde Curti es el genitivo del nombre latino
Curtins), y el tipo X1, #-s-i-ko-s, donde #-s-i debe de ser el genitivo de un nombre galo * Ussos, cf.
tal vez w-s-¢[ (Panosa 1993: n. 17.2), con final en -¢ como es normal en la adaptacién de nom-
bres latinos y galos al ibérico®, gen. Ussomar(i) (KGP 283) y el nombre de gentilitas Usseiticum (Al-
bertos 1975: n. 71).

Precisamente en el caso del tipo X, s-e-f-fe-ko-s, nos encontramos en fe-it¢ (que ya conociamos
pot MLLH II B.1.131) con la adaptacion ibérica en -¢ de un nombre latino. Untermann (citado por
Vidal-Magnol 1983: 16) propuso una relacion con Sextius, pero, matizando, quiza haya que pensat
mejor en Sextus, pues, si no, ¥*f-e-i“ti-¢ serfa lo esperable. Se rompe, por tanto, en este tipo X la es-
tructura habitual que venfamos viendo de genitivo en 7 + o-s.

En el caso de los tipos IV, VII y VIII, ka-ko-s, i-u.ko-5 y 0-l-ko-5, tespectivamente, creo que A4,
i-u'y o-/ son abreviaturas de nombres propios. Las dos Ultimas tal vez se relacionen, como sugetia
Untetmann (citado por Vidal-Magnol 1983: 14) con los elementos antroponimicos galos fvo-
(KGP 228) y O(Dlo- (KGP 251, GPN 237-238).

El tipo IX presenta Fu-ba.ko, es decit, £o en vez de ko-s. Fu-ba catece de paralelos en la antro-
ponimia ibera, gala y latina.

A la vista de los datos e intetpretaciones expuestos la pregunta que cabe hacerse es la siguien-
te: sen qué lengua estan escritas las inscripciones de Vieille-Toulouse? Los datos antroponimicos
apuntan mayortitariamente al latin y al galo y no al ibérico y esta idea parece verse confirmada por
la presencia de los genitivos en 7. Esta desinencia en 7, como es bien sabido, apatece en la decli-
nacion tematica tanto del galo* como del latin, por lo que con los datos que nos ofrecen las ins-

3 Véase Correa (1993: 103). 4 Veéase Lambert (1994: 51) para el galo.
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cripciones no podemos resolver la cuestién a favor de una u otra lengua’. Unicamente las inscrip-
ciones del tipo X, donde, como vimos, aparece §-¢--te, forma ibetizada de Sextus, estatian en len-
gua ibeérica.

Asi pues, de ser correcta la interpretacion de estas insctipciones que hemos propuesto, tendtia-
mos en ellas un valioso testimonio de utilizacion del semisilabatio ibérico para escribir una lengua
que no es el ibérico, sino el latin o el galo. Esto vendtia a ser un dato mas que cotrroboratia in-
terpretaciones en la linea del articulo de de Hoz (1993) sobre el ibético como lengua vehiculat,
en el que ya se habia sefialado (de Hoz 1993: 652-653) la utilizacion por parte de galos de la len-
gua ibérica, segin muestra la presencia del antroponimo ka-tu-f-a-ti-e- (= galo *Catnlatios) en el
plomo ibérico de Ampurias publicado por Sanmarti (1988) y las propias inscripciones que esta-
mos comentando (de Hoz 1993: 657). En este caso ya no se trataria unicamente de que la lengua
ibérica haya sido utilizada por hablantes no nativos en el contexto de relaciones comerciales «in-
ternacionalesy, sino de que su escritura ha servido para notar una lengua que no es la ibérica.
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