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LOS PIRINEOS ENTRE GAIIA E HISPANIA:

LAS LENGUAS

La situacion lingiistica de buena parte de Hispania en la antigiiedad permanece atn sumida
en una gran oscuridad. Aunque en los Gltimos veinte afios los avances hayan sido significativos en
nuestro conocimiento de las lenguas palcohispanicas, no todas las zonas se han visto beneficiadas
de la misma forma. No cabe duda de que el avance mias palpable se ha dado en el campo de la
lengua celtibérica, debido por un lado al hallazgo de nuevo material muy elocuente e informativo
—baste citar solamente los tres bronces hallados en Bototrita-— ¥, pot otro, al esfuerzo combina-

do de un grupo de investigadores espafioles y extranjeros,

La lengua ibérica también ha visto mejorada su posicién, aunque solo sea pot el enorme es-
fuerzo realizado en la clasificacidn y edicién de los materiales cada afio més numerosos, Los tres
tomos de la magna obra de J. Untermann, Monumenta Linguarnm Hispanicarum (en adelante MLH),
publicados hasta el presente se han centrado especialmente en la edicion cuidadosa de las insctip-

modo, el campo mas firmemente asegurado de nuestro conocimiento sobre la lengua. De todos
modos, no faltan los intentos de interpretacién de series de inscripciones, como las funeratias
con un determinado esquema y tepeticion de elementos formales, o algunas comerciales, mucho

mas dificiles por sus propia naturaleza y extension.!

Incluso la situacién del Suroeste peninsular, donde se documentan los textos mis dificiles en

cuanto a su lectura y los mas reacios a una in

terpretacion lingtiistica, se ha visto alterada con la

aparicion de un documento de extrema importancia para la historia de las escrituras paleohispani-

cas, como &s el llamado «signatio de Espancan,

glistica de su onomastica y lengua.?

? y con unos cuantos intentos de clasificacion lin-

La zona de influencia de Ia lengua vasca, —es decir el actual Pais Vasco tanto espafiol como
francés y Navarra mas un buen territorio a ambos lados de los Pirineos Occidentales y Centra-
les—, desde siempre se ha caractetizado, al igual que todo el norte peninsular, pot una carencia de
documentacién, que dificulta en sumo grado no solo nuestra tnterpretacién de los propios materia-
les, sino incluso de cuestiones basicas como la de los limites geograficos de las lenguas en litigio.

! Véase en este mismo nimero de Tbiz dl articulo de
Untermann sobre los {ltimos avances acerca de la epigra-
fia y la lengua ibéricas. Otros trabajos resefiables son:
J. Untermann, dnscripciones sepulerales ibéricass, Chader
70 de prebistoria y argueologiz castellpmenses 10, 1986, pp. 111-
119 y Javier Velaza, Epigrafia y lengua ibéricas, Madrid 1996,

? José A. Correa, «F] signatio de Espanca {Castro
Verde) y la escritura tartesias, in: V7 Coleg. pp. 521-562,

* Sobte la asignacién al celta de la onomdstica pet-
sonal aislada en las insctipciones del Suroeste, véase

VELEIA, 12 181-234, 1995

José A, Correa, «Posibles antropbnimos en las inscrip-
ciones en esctitura del SO (o tartesials, Todia 6, 1989,
Pp- 243-252. Acerca de la posibilidad de que se trate de
una lengua indoeuropea, véase el trabzjo reciente de
J. Untermann, «Zum Stand der Deutung der “tartessis-
cken” Inschriftenn, ia; Joseph F. Eska, R, G. Gruffydd,
N. Jacobs (eds.), Higpano-Gualls-Brittoniea: Elssays in bononr
of Proft D. Eilis Evans on the occasion of bis sixty-fith birth-
day, Cardiff 1995, pp. 244259 Importante e trabajo de
J- de Hoz en Turtessos, pp- 523-587.
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De todas formas, también en esta zona la fortuna ha sido propicia al darnos a conocer algunos nue-
vOs textos importantes y completar nuestto material onomastico con nuevos hallazgos. Es mi inten-
cion en este trabajo hacer, pues, un repaso tanto de los materiales lingiiisticos de la zona, con especial
atencion a los mas recientes, aparecidos o publicados después de la edicion de mi corpus onomastico
aquitano (1984), como de los trabajos dedicados a la cuestion, con el fin de poner al dia puestro co-
nocimiento acerca de la situacion lingiistica de los Pitineos y zonas aledafias en la andgiiedad.

La cuestidn abarca tres aspectos diferentes, pero intimamente relacionados: la desctipcion de
los documentos y analisis de sus elementos lingiiisticos constitutivos; el establecimiento de los 4~
mites geograficos de las lenguas y, por dltimo, la clasificacién del material lingtistico documenta-

do de acuerdo con criterios genéticos.

Las tres cuestiones no son independientes, sino que se hallan Intimamente unidas. Tanto es asi
que la opinidén que se tenga sobre los rasgos lingiiisticos propios de la lengua vasca en la antgiie-
dad determinara su posicion en relacion con las lenguas vecinas, perfilara sus limites geograficos y
nos proporcionara unos criterios para ulteriores labores comparativas e historicas. En algunas
cuestiones menos claras, lo maximo que puede alcanzarse es un estado de verosimilitud, al que
apunten aspectos de indole heterogénea (onomastica, fuentes antiguas, fenémenos de sustrato en
romance, etc.), aunque claramente concordantes en su significado.

2. LA LENGUA VASCA COMO LENGUA PIRENAICA

Antes de proceder al estudio de los materiales antiguos, quisiera llamar la atencién sobre un par de -
hechos relacionados con nuestra idea de la historia de la lengua vasca. El matetial lingtistico vasco

trasmitido por los documentos medievales, cuyos testimonios mas antiguos remontan al siglo X o X,
se atestigna en un territorio mucho mas amplio que el attibuido a la lengua a partir del siglo Xv1, épo-- -

ca en que comienza la tradicion escrita normal de la lengna vasca. También a partit del s. xv1 hasta la

actualidad la lengua vasca ha experimentado un retroceso significativo, Se comprueba, por tanto, en la

historia de este dltimo milenio, una progresiva pérdida tertitonial v de densidad de la lengua vasca -
frente a las lenguas roménicas que la circundan desde los primeros momentos-de su histotia.

La situacion en la antigiiedad permanece mas oscura y no puede proyectarse mecanicamente a
esa época la tendencia histérica posterior de la progresiva restriccion territorial, que nos harfa ad-
mitir la idea de que su ambito era mucho mas extenso que el documentado por las primeras in-
formaciones medievales. Pudo haber ampliacion por un lado y perdidas por otro. Solamente
cuando los datos medievales y los antignos concuerden, o al menos no entren en contradiccion,
podremos postular una cadena ininterrumpida en la tradicion lingtiistica.

Otra cuestion solamente puesta de manifiesto en esta segunda mitad del siglo XX es ¢l caracter

netamente pitenaico de la lengua vasca. Los testimonios medievales nos cuentan que al Sur, en
Huesca y sus alrededores a mediados del s. XIv,* se hablaba vascuence y los datos toponimicos v
onomasticos nos confirman su pervivencia en Bigotre, al Norte. En época moderna, 1a lengua vas-
ca presenta dialectos tanto al Sur y Oeste como al Norte de la cadena montafiosa. Frente a la ob--
viedad de esta distribucion, tradicionalmente la lengua vasca habia sido considerada, no obstante,’

+ Cf. TLas Ordepanzas municipales de Huesca del nas personds, faulandc en algaravia ni en abraych nin

afio 1349: «ltem nuyl corredor nonsia usade que faga

mercaderia ninguna que compre nin venda entre ningu- Bibliotecar y Museor 29, 1913, p. 433.

en basqueng» en: Ricardo del Arco, Revista de Archives,.
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2) La otra razdn remonta a hechos antiguos. En primer lugar el modoe de la inclusion de toda
la zona vasca y circundante en la organizacion imperial romana y en segundo lugar la identifica-
cion casi mecanica de la lengua vasca con los Vascones histoticos de las fuentes antiguas,

No todas las partes de los Pirineos entraron en contacto con los romanos al mismo tiempo ni
del mismo modo. La penetracion en Hispania se produjo por el valle del Ebro, y aunque comen-
zO en época adelantada con la primera incursion de Caton en el 195 a. C,, justo después de la
victoria romana sobre las armas cartaginesas, el pleno control de la zona media del valle llevd casi
siglo y medio, La zona septentrional del valle del Ebro, lindante con los Pirineos por un lado y
con los Cantabros por otro, no llegd a ser controlada hasta la finalizacion de la guerra cantabro-
astur en el 19 a. C. por Augusto. Los Vascones, cuya primera mencion en las fuentes ocurre en
referencia a los sucesos de la guerra sertotiana {(entre el 82 y el 72 a. C.),? se hallaban en el limite
del terreno de operaciones bélicas que levaron a cabo los romanos en el siglo 11 a. C. Incluso al-
gunas campafias se desarrollaron en territorio que las fuentes posteriores (Plhnio y, sobre todo,
Ptolomeo) asignan a los Vascones: p. €. la toma de Jaer por Caton en el 195 a. C., que se nos
presenta como la capital de los Jacetani, o la fundacion de Grawhurris,'” ta primera ciudad romana

en la zona, por Sempronio Graco en el 179 a. C. Ha sido muy discutida entre los estudiosos la
cuestion de la asignacion a los Vascones de tierras y ciudades que en principio aparecen como in- .
dependientes. En este sentido hay que citar también el problema suscitado por unos Swessetani, -
trasmitidos por las fuentes que hacen referencia a los ptimeros afios de la conquista, La mayotia
de los estudiosos piensan que sc hallaban en la zona ofiental de los Vascones, por Cinco Villas
de Aragbn, no lejos de Jaca, en cuya toma prestaron ayuda a Catdn.
En este panorama del s, 1 a. C,, en el que la mayor preocupacioén para los romanos procedia
de parte de los celtiberos, los vascones aparecen como neutrales, o incluso, aliados de Roma, ya -

que las fuentes, especialmente sensibles a las cuestiones militares, no los mencionan hasta los

acontecimientos relacionados con las guerras sertorianas, en las que se pusieron de lado de Pom-

peyo. Son claros los testimonios de Salustio'! y sobre todo Estrabdn, que da cuenta de la funda- -
cion de Pompaelo (actual Pamplona) por Pompeyo el Magno en el 75 a. C,, al tiempo que ofrece la

primera glosa vasca.!? Sobre los afios antetiores tenemos algn dato que nos confirma esta actitud
no beligerante de los vascones: vatios individuos de la cindad de Segiz (actual Egea de los Caballe-

ros en las Cinco Villas), asi como otros emmegenses (sin localizacion precisa, aunque de procedencia .
vascona) aparecen en el famoso bronce de Ascoli (CIL, I 709), que recoge la concesion de ciu-
dadania romana por patte de Pompeyo Estrabon a los jinetes de una #wma auxiliar, reclutada en

Salduie (la futara Cuesarangustay entre la juventud noble de pueblos ibéricos del Norte del Ebro.

dio preliminar de R. Cieshide y traducion al espafiol de
J. Gorrostetratzu, Vitotia 1992,

? Existen unas cuantas menciones a los Vascones
en el texto poético de Silic Itdlico, al narrar la invasién

las fuentes antiguas le permite atinar mejor en el pro-
blema entonces en boga del «vasco-cantabtismon, pero
sigue la opinion general en cuanto al caracter tardo-an-
tiguo o medieval de la lengua vasca al notte de los Piri-
neos (Lib. I, Cap. 1). Deja de lado la cuestion de los
origenes remotos («Quis status esset Vasconum, ante
adventum Poenorum in Hispapiam, incompertum ests,
Lib. 1, cap. VII) y cree «hanc (la lenpua vasca) uni-
versis illis montanis populis, qui septentrionale latus
Hispaniae incolebant, communem fuisse, Vasconibus
scilicet, Vardulis, Autrigonibus, Caristis, Asturibus, Can-
tabtis, Gallaecis ac Lusitanisy (Lib. I. Cap. XIITI). Existe
una reproduccién facsimil de la segunda edicion de la
obtz, publicada por el autor en Paris en 1656, con estu-

COMO Mercenarios.
® Explicizamente cuenta Festo, P. 86, 5 «Gracchutis

utbs Hiberae regionis, dicta Graccho Sempronio, quae an-
tea Tlutci nominabatam. Se identifica con la actual Alfaro.

frumenti gratia remotus in Vascones esm

Hopmmuémore: «da ciudad de Pompels, como si dijéramos
“Pompeydpolis™

de Italia por Hanibal, en cuyas huestes se hallaban

1 Salustio, Hiz, 1, 93 «Tum Romanus exercitus

12 Estrabon, II1, 4, 10: méhe Topwéduy, dg dv
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¥ Bl nombre de Aguitania se utilizé partir de Au
gusto para refetirse a un territorio mas amplio, que ib-
e§de los P‘umeos hasta &! tio Loira, se restrin"c’) ?il
Baio Impt?n_o solamente 2 la parte septentriona%i deezs:e
;grdan cllomimo, empleindose ¢l nombre de Nonempopula-
. EOS nueve pu’eblosﬁ para la vieja denominacién
¢ Lesar y Hstrabon, En Ia antigiiedad tardia, bajo el
dominio dfi los visigodos en Hispania y de ios &afcoes
}eln }as Gahas,‘ el térm{'_no Vasconia, que originariamente
acia referencia al territorio de un pueblo hispano asen-
;a]do en lo que aproximadamente ahora cortesponde a
ﬁavarra, logtod imponerse como 1a denominacion mas
recuente pata la Newompopulans, dando lugar por evolu-
Egn romanica regul.at al nombre de Gassogne. Por su
;:; ellil-lté:rﬂunq Agustania acabd dando Cryene.
ormacidn que nos i 6mi
(Contra Vigtlantinm, cioi. 356-%1-.01\);;21&? IB;EQ éf:il-noa?gl v
iL\fhchel Vidal, «Origines et développement urbain des Ciy_’
¢és de Sa.mt—Bertrand«de—Comrmnges, d’Auch et dRau-

2&» in: Villes et agalomerations upbaipes antigues du Sud-Ouest
4 la Gau{e, Bordea.ux 1992, p. 21 1-221, donde se relati-
Inza es_lt)aiu ?fgrmaczc’m alejada en el tiempa y se postula
2 posibilidad de que Ia fundacia i
tpos e © q acion de la ciudad ‘sez de
15
HB.G. 11, 20-27. En el fltimo capitulo resume en
una lista l_os Pueblos que se rindieron a Craso: «Maxima
pars A.qu.t.t‘amae sese Crasso dedidit: Tarbellj Bigertio-
Iées, Ptza_rm,_ Vocates, Tammtes, Elusates, Gateg Ausci
armmni, Sibuzates, Cocosates, Paucae ultimae :;ationes’
anfai tempore fi i
s m}; o contisae, quod hiems suberat, hoc facere
% A. Luchaire «Les oripi inguisti
_ ; igines linguistiques de I'Aqui-
ta.l.t:s». Bul Soc. dex Sciences, Lottres of Apse a’? Fan ;49—4321
P [1} Laf().l;], «Pour I' étude de Ia tangue aquitainf:);
% uezr detinciinme Congres Intermationa! & etuder pyre’m’erme:’
oulouse 1954, Pp- 53-63; 1., Michelena, «De on()métsﬁj
ca aquitanay, Prrzress 1), 1954, pp. 409-458 [Rept. i
Micheiena 1985, pp. 409-445] .
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188 Leyenda de los sighos:
4 Inscripciones celtbéricas : * Cecas celtibéricas
A Referencias 4 ciudades celtibéricas en inscrip- ¢ Inscripciones ibéricas
% i N aoneé indigenas. E Inseripciones 'galas
it Tesorillos Inscripeidn de Amélies-les-Bains,
Cecas ihéricas ' Atrea numismética vascona
Identificacion de Jos Tugares de hallazgos:
{Los nimeros comienzan en la costa cantibrica ¥ corten por el Sur del Fbro, Pata seguir por el Norte del
Ebto de occidente » oriente; luego por el Norte de los Pirineos corren de oriente a occidente.)
1. Larrabezug (Bi), tesorillo de monedas ibéricas. 27. Azaila (Te): grafitos.
2. Osma de Valdegovia (Vi) Uxama, leyenda 28 Aranguren (Na) ?: bronce,
Hiams, 29. Muruzibal de Andion (Na): Andedps, Inscripcidn
3. Briviesca (Bu): leyenda wiromins: Virowesea, men- musiva,
CioN wironiaky, 30. Viana (Na): téseras.
4. Mesa de Belorado (Buw): tésera celtibérica, 31. Jaca (Hu): facg, leyenda 244,
2 € 5. Herrzmélluri (Lo} Libia, mencitn hbiaky 32. Egea de los Caballeros (Z): Segia; leyenda sekia
28 S 6. Tricio (Lo): Tritium, tesorillo de monedas ibér- 33, Huesca (HW): Osea; levenda bolitan
il A" ! N cas; leyenda #itiakos 34. Velilla de Ebro (L) Celsa; leyenda kelse.
£S5 ) i 3 7. Calahorra (Lo): Calagurrs, leyenda £alakorikos 35. Binéfar (Hu): lapida,
%% , * 8. Alfaro (Lo): Graachurris, grafito, 36. Fraga (Hu): lapida.
o " 9. Cascante (Na): leyenda Aaithar, 37. Létida (L): Zbrde, leyenda shirss,
4 i 10. Trébago {So): lapida celtibérica 38. Guisona (I): fessa; leyendy joso,
o ’;f’ 5 5 11. Torrellas (Z): lapida celtibérica, 39. Civit (L) lapida.
% H & § ¥ 12, Tarazona (&3 Twriase leyenda surizsw; mencion 40. Vic (B): Liews Ausetanornm; leyenda ausesken,
= N s * i . TVRIASICA, #1. Sta. Perpetua de Moguda (B): lipida,
’,f\ ; A ﬁ o 13, Pefialba de Castro By Clynia leyenda #olosumis. 42, Barcelona B): Barcing, levenda Jzecken,
.~ EN 2 ] &, lapidas, 43, Badalona B): Baetuly; leyenda bastots.
; A g 14. Numancia (S0 Numantia, grafitos; tesorillo, 4. Matard (BY: Ty leyenda dizmro,
’ ’5 i " o § 13, Muro de Agreda (So) »: leyenda arekorata; men. 45, Ullastret (Ge): Grafitos y plomos,
A - B % cion arekoratika, 46. Ampurias (Ge): leyenda ungikesjeon,
3% © R f;:‘* 16. Borja (2): Bursas, leyenda bursan; tesorillo, 47, Osséja (Cerdafia): insctipciones rupestres,
© :?:% A & _§ 17. Alagén (2): Allanona; leyenda algun, 48. Amélie-les-Bains: Plomos.
" a9 = i i 18. Langa de Duero (So): lapida. 49. Elre,
2 g 5 - S & 19. Osma (So): Ueuma Argaels; leyenda arkailikos;  50. Pech-Maho- plomos.
£ - % Y = tésera, 51. Gruissan,
. 5’\>\> = - '% 20. Quintana Redonda (So): tesorillo, 52. Narbonne: Narbs; leyenda neronkey,
L A o - . 3 21. Zaragoza; Caesarangusta; leyenda saifuic; mencién 53, Ensérune.
- o = SALLVITANA, 54. Montagnac.
i “§ ' 22. Ricla-Calatorao (Z): Neriobriga:, leyenda mertopis 55, L’Hospitalet-du-Larzac.
&o S 23. Botorrita (&) Contrebia Belaisea:; leyenda kontor- 56. La Graufesenque (Millzw).
J ® ) ‘3 ki, bronces celtibéricos; menciones, 57. Banassac-l - Canourgue.
o z E 3 < 24. Tiermes (So): Pateras celtibéricas. 58. Agen: Aginym, brazalete,
* g/ a = 25. Monreal de Ariza (Z): téseras. 59. Aubagnan; frag. vasos de plata.
“g 3 o ;"Jj g 26. Calatayud (Z): Bithilis, leyenda bitkiiis. 60. Barcus; tesorillo ibérico,
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de vista que nos ocupa aqui, es que mientras estamos seguros de que la lengua ibérica en Viei-
lle-Toulouse era una lengua de cometcio, utilizada en primer lugar por los iberos de la costa,
pero entendida seguramente por los intermediarios galos del interior, no podemos asegurar cual
era la situacion linglistica real de Azaila. Presumiblemente el ibético era la lengua materna de
sus habitantes, ya que algunos grafitos de yacimientos muy cercanos en el valle del rio Aguasvi-
vas, como los de Lecera y Azuara, aportan nombres personales de esta lengua, mientras que la
estela funeraria de Caspe, a pocos kms. aguas abajo del Ebro, nos proporciona ya un texto re-
dactado en lengua ibética. De todos modos la frontera lingiiistica con los celtiberos no debia
hallarse lejos, ya que un grafito cerdmico hallado en Albalate del Arzobispo (en el valle del tio
Martin, a oriente, por tanto, del tio Aguasvivas) nos apunta mas bien a una situacion de bilin-
glilsmo. ™.

Testimonios asignables al ibérico como al celtibérico hallados en algunos lugares, como Te-
ruel o Caminreal, nos muestran la dificultad existente a la hora de establecer fronteras linguisti-
cas nitidas, incluso en zonas donde no carecemos de documentacion. Podremos pensar que de-
terminadas zonas limitrofes eran realmente bilinglies, o al menos que siendo mayoritatiamente
pertenecientes a una lengua en litigio, contaban con hablantes numerosos de la otra lengua cer-
cana. De esta ultima forma podtiamos explicar la presencia del celtibero Rjetugenos en Albalate
del Arzobispo, partiendo de la idea de que los dominios de la lengua ibérica alcanzan hasta el
rio Aguasvivas por el sur del Ebro y hasta Salduie (Zaragoza), poblacién sedetana, en el propio
valle del Ebro. El Gltimo bronce hallado en Botorrita es significativo 4 este respecto. Toda la in-
formacion aparecida hasta ahora en Botorrita nos remida sin ningan género de dudas a una ciu-
dad celtibéfrica —cuyo nombre Contrebia Belaisca conocemos— que fue capaz de emitir textos le-
gales de cierta complejidad en su lengua celtibérica. En el altimo bronce hallado en el
yacimiento, redactado también en celtibérico, aparecen sin embargo unos cuantos nombres de
clara filiacion ibérica. En este caso estamos convencidos de que la lengua comun y general de
Contrebia era el celtibérico, pero el texto nos presenta una sociedad no completamente unifor-

me desde el punto de vista lingiistico.

Recientemente ha sido publicado™ un grafito ceramico procedente de Alfaro (ant. Grachursis)
con la siguiente leyenda: Za.ezkar/. El hecho de que la inscripcion esté fragmentada por su extre-

mo detecho impide una definitiva adscripcion lingiifstica por ¢l momento, ya que el primer ele-
mento del nombre —suponiendo que se trate de un nombre personal, como suele ser lo mas

normal— no tiene paralelos v el segundo nos puede llevar al ambito ibérico si lo analizamos

como suf. -kar, bien presente en muchos nombres ibéricos, pero también podria hallar explica-
cion celtibérica si supusiéramos que el elemento contintia con una -o, asi -kars, gen. sg. de un
nombre tematico formado mediante -&aro- «querido, amadow. (cf. los NPP: Diocarus, lovantucaras,
Senocarns, Venicarns, etc. Schmidt, KGP, pp. 163-4). El hecho de que el propio toponimo Grachu
rris reciba una explicacién lingtiistica mas satisfactoria desde el lado no indoeuropeo que desde el

celtibérico podria hacernos inclinar la balanza hacia el ibérico;®® pero no se trata de ningin argu- -
mento definitivo. La cercana ciudad de Calagnrris, que presenta un toponimo equiparable en su .

2 Mas abajo nos referiremos a la situacion linglist- % QQuiza mas peso tenga el hecho de que la » atesti-

ca de Azaila desde otra perspectiva
#* J. A, Hernandez Vera, ]. Nafiez Marcén, «Un las habitnales en ibérico.

fuevo antroponimo indigena sobre cerdmica, proceden-
te de Graccutriss, Lekia 6, pp. 207-214.
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J. de Hoz afiade otros argumentos, por asi decir «negativos», que deben también ser tenidos
en cuenta en esta discusion. El fundamental es el hecho de la iomediata y casi completa desapari-
cién de la onomastica ibérica en Catalufia con el inicio de la latinizacion linguistica, de modo que
mientras en otras zonas indigenas, como la zona indoeuropea de la meseta y el occidente penin-
sular o como el sur de las Galias, aparecen nombres indigenas en epigrafia latina imperial (celtibé-
ticos en un caso v galos en otro, incluso hasta «igures»), nada de esto apreciamos en Catalufia.

Hay otro hecho que puede apuntar en el mismo sentido. Si comparamos la produccion epigra-
fica de Catalufia vy el Levante, observamos que hay una distribucion semejante de plomos —aun-
que todos ellos en la costa, como hemos indicado antes—?* es decit de textos directamente tela-
cionados con la actividad comercial, mientras que en lapidas funerarias por ejemplo o textos
pintados de funcionalidad no comercial la zona levantina presenta una densidad considerable con
respecto al Norte del Ebro.

Las inscripciones rupestres halladas en los Gltimos afios en Cerdafia, en el corazén de los Piri-
neos otientales, han aportado nuevos datos a la discusion. Si aparentemente estos textos no ven-
drian sino a confirmar la noticia de Hstrabdén acerca del caracter ibérico de los cerretanos
(IIL4,11), un estudio mas detallado de los textos y de la cultura material local de la Cerdafia invi-
ta a una mayor prudencia. Aunque aparecen nombres personales ibéricos, los textos son dificiles
de analizar. J. de Hoz, en un articulo dedicado globalmente al estudio de la situacidon lingiidstica
de los Pirineos,”” dedica upas cuantas pAginas interesantes a la valoracion de estas inscripciones.
Dentro de su idea de! ibérico como lengua vehicular, estas inscripciones son ciestamente proble-
maticas, a4 causa de la dificultad manifiesta de su clasificacién como textos comerciales. Su expli-
cacion intenta unitlas con gentes de paso por la ruta transpirenaica, antes que como expresion de
la lengua local de los cerretanos, posibilidad que no queda excluida hasta una mayor atestiguacion
¥ ufl mejor conocimiento de textos locales. juega en su favor la clara diferencia en la cultura ma-
terial, sobre todo ceramica, entre los cerretanos y los pueblos mas iberizados del mediodia.

Hasta hace pocos afios la inscripcion ibérica mas occidental al Norte de los Pirineos era la es- -

tela de Binéefar, Fu. (mapa 1: n.° 35), si exceptuamos los fragmentos de un vaso de plata con ins-
cripcion ibética hallados en Aubagnan, Landes (mapa 1: n.° 59). Hoy dia la explicacion mas satis-
factoria de este testimonio de Aubagnan consiste en interpretarlo como un objeto suntuario
confeccionado y escrito fuera del lugar del hallazgo, que no tiene valor como testimonio acerca
de la lengua hablada en la zona. En los tltimos afios ha crecido el nimero de los textos redacta-
dos sobre matetial precioso {platos y vasos de plata, sobre todo), que han sido hallados muy lejos

de su area epigrafica especifica. 8i antes podiamos contar con el paralelo del vaso de la Granjuela _:
o del Alcornocal (Co) [MLH 1L, H 9.1}, que a pesar de su hallazgo meridional presenta una es-

critura ibérica norotiental, ahora podemos afladir los casos del plato de Gruissan [MLH II, B 31]
{mapa 1: n.° 51), con inscripcion celtibérica, o del vaso procedente de Monsanto da Beira {Caste-

lo Branco) [Veliz 5, 1988, 125ss], tambien con inscripcion celtiberica, ambos muy alejados de sus -

lugares otiginarios de procedencia. Dentro del mapa 1, en Elne (n.° 49) ha aparecido un plomo

2 Es posible que un fragmento de inscripcién en 2 J. de Hoz, «El poblamiento antigno de los Pirineos
plomo proceda de un lugar indeterminado del tesritorio desde el punte de vista lingiiisticos, in: Jaume Bet-
ilergete, segin noticia de J. Untermann, «Nova inscrip- tranpetit y Elisenda Vives {(eds.), Muntanyes y poblasis. El -
cid ibérica sobre plom, procedent del pais dels Ilerge- passat dels Pirinens des ' wna perspeciiva malfidisciplinaria,

tesy, Adta Numismatica 19, 1989, pp. 39-44. Andorra 1995, pp. 271-299.
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La unportancia de la inscripcion no solamente reside en el Iugar del hallazgo y en la naturaleza
de Ia misma, sino en la circunstancia extraordinaria de que unos pocos afios antes fuera descu-
bierta en el yacimiento de «La Caridad» del término turolense de Caminreal otra mscripcion sobre
mosaico de similar factura técnica y parecido texto Inscrito: Zkinete: ekiar: usekertekn. Desde la pu-
blicacién de los textos, no han faltado los comentarios ni los intentos de explicacion, aunque nin-
guno de ellos haya consegnido dar cumplida cuenta de todos los aspectos lingiiisticos de los mis-
mos. El texto mas simple de Caminreal aporta tres palabras, de las cuales la segunda {(eé727) es un
término conocido en el corpus ibérico, mientras que la tercera (usekerfekn) hace referencia segura
a una poblacidn ibérica conocida por la acufiacién de monedas, tanto ibericas (wsekerse) como lati-
nas (OSICERDA). La primera palabra {/&inets) fue interpretada por sus editores y primeros comen-
taristas™ como la ibetizacion del nombre latino Lidnins, a pesar de que en aquel momento no se
conociera ningan otro paralelo. . Untermann, en su estudio sobre la gramatica ibérica a partir de
los textos documentados sobte plomos, habia llegado a aislar un sufijo -%, combinado frecuen-
temente con nombres personales, al que habia dado un valor hipotético semejante al «que tiene el
dativo personal en las lenguas indoeuropeas» (p. 39). Si bien Ia inscripcion de Andelos volvia a do-
cutnentar el nombre, esta vez sin el sufijo -#, la cuestion no ha estado definttivamente résuclta
hasta la aparicién del Gran Bronce de Botorita, donde se documenta un par de veces el nombre
en su version celtibérica #kinos™ J. D. Vicente e / se inclinaron por ver en Likie de Caminreal
al propietario de la villa y no la firma del musivatio, por razones de tipologia con otros casos de
Inscripclones tmusivarias, admitiendo una significacién como la siguiente: «Likine, de Usecerde, lo
hizo (e, lo mando construit)»; en esta interpretacion, la segunda palabra ekiar se tomaba como
un elemento de la esfera semantica de «hacem, para lo cual valia el paralelo expreso o implicito
del verbo vasco egn «hacer, mientras que el roponimo citado en la tercera palabra debia hacer re-
ferencia necesariamente al origen del propietario.

Facilmente se aprecia que la insczipcion de Audelos repite basicamente el esquema, aungue con
variacton morfolégica y referencial significativa. .o mas curioso de todo es que, junto a la varia-
cidn, exista una coincidencia en el nombre de Zikine y en la propia manufactura y tipologia del
mosaico. Esto ha levado a emitir la hipotesis de que Zikine haga referencia al mismo musivario
en los dos casos, 2 pesar de los argumentos generales en contra a una posicion tan destacada de
Ia firma en un mosaico y de la coincidencia tan extraordinaria de que dos de las raras inscripcio-
nes musivas conocidas —y de lugares nada cercanos uno del otto— sean obra de una misma
persona.

Luis Silgo dio una interpretacion conjunta de ambas inscripciones partiendo del supuesto de
que los propietarios eran personas distintas de procedencias diferentes y que tanto ezar como
ekien hacian referencia a un titulo. En el caso de Caminreal se trataria de «licinio, {t)ekiar, de
Osicerdan, ya que no admite la existencia de sufijo -7 tras el nombre de persona, sino una grafia
contnua para una variante de ekzar; en el caso de Andelos interpreta «Licinio Abulo-Raunio, ekien,
bilbilitanos. En la base de esta interpretacion reside la idea de que la vatiacion ekiar / ekien pre-

32 Jaime D. Vicente, M* Pilar Punter, Carmen Hscri- sibilidad de que se tratara de un nombte comin refe-
che y Ana I Herce, «l as inscripciones de la «Casa de Li- rido directamente a la casa o al propio moszico. En
KnvB» (Caminteal, Teruels, V7 Cologuio 1993, pp. 747-772. este sentido apuntaron las pritheras aproximaciones de

3 1. Untermann, «La gramitica de los plomos ibéri- M.* Angeles Mezquitiz y comunicacion epistolar de C.

cosy, IT7 Celog. 1987, pp. 35-56. Manzano, poniéndolo en relacion con vasco Zkiz «pe-
* Ei hecho de que el nombre se documentara gamento».
solamente en los dos textos musivarios permitia fa po-
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senta una alterpancia sufijal -» / -, como la que se documenta en algunas palabras vascas entre
sus formas simples y compuestas: p. €. jaun «sefiors / janr-egi «palacion o egun «diav / egur-aldi
«tempo atmosféricon. A. Tovar concedia especial valor a esta similitud morfolégica entre algunos
casos —por lo demds muy dusosos— del ibérico® y clertas palabras vascas. De todos modos, en
el campo vasco parece que la alomorfia puede reducirse a una base con -#, o incluso sin nada,
como. parece ser el caso de *egw, que en composicion presenta un forma en -z En cuanto a las in-
dicaciones de origen, para Silgo vienen expresadas en el primer caso mediante la adicion del sufijo
-#u (cognado del vasc. -kd) en Caminteal y mediante ¢l sufijo adjetival -a7s en el segundo, al que no
halla mas ¢ue un paralelo ciertamente lejano en el termino bekinetaness de un plomo de Gruissan.

El resto de las interpretaciones han pteferido ver en Lifine el nombre de un Gnico musivario.

J. Untermann?®® cree que este tal Likine, otiginatio de Osicerda, desde donde llevd a cabo el mosai-
co de Caminreal, se alid con un celtibero de Bilbilis de nombre Ablo (en escritura ibérica abuin)
trasladando su taller o abriendo una sucursal en esta ciudad, donde recibio el encazgo del mosaico
de Andelos. La razén de la variacién motfolbgica ekiar / ekien estaria, por tanto, en la circunsean-
cia de que en el pritet caso habia solo un agente y en el segundo habia dos, es decit, se trataria
de un fendémeno de alguna forma relacionado con el nimero gramatical. El problema de esta idea,
al menos en su aspecto gramatical, reside en que, si -maume tiene el estatus de «un complejo de sufi-
jos que significa “junto con” o “con la asistencia de”», la concordancia gramatical debera darse por
el sentido. El elemento alternante ekiar / ekien tendria el sentido de «hizo / hicietom» y el topéni-
mo indicaria el origen o lugar de la procedencia; asi, para la primera «Licinius fecit osicerdensis»
(p. 128); el topOnimo no puede referirse, sin embargo, a la origo del artista, ya que suponiendo que
se trate del mismo en los dos casos, no debetia admitir ninguna vatiacion. Queda la posibilidad de
que haga referencia al lugar de fabricacion del mosaico o de tesidencia del taller u gfficina.

J. de Hoz, en su estudio citado arriba,®” tras comentar la posibilidad del doble sujeto, emite
también la hipotesis de que el segundo nombre pudiera hacer mencién al propietario de Ia casa,
en definitiva al beneficiatio de la accién. Este tercet actante de la accién, que seria expresado por
el dativo en una lengua indoeuropea, apareceria aqui indicado por la desinencia o secuencia sufijal
-raune 'y setia el causante de la alternancia morfologica de ekien, que setla, por tanto, una forma
verbal con indicacion del dativo: «se lo hizo». Este analisis de la forma lo acercaria tipologicamen-
te al verbo vasco, que admite concordancia plutipersonal con el sujeto, el objeto y el dativo de la
oracidén. En cuanto a la interpretacion de bilbiliars, ]. de Hoz se inclina por relacionarlo con una
base ars- presente en el toponimo antiguo de Sagunto, Arse, v en otros nombres de lugar de la
zopa vasconica documentados a través de leyendas monetales (ariaos) o de étnicos en epigrafia la-

tina {ARSITANVS de Sofuentes).

Si se parte de que abuloraune es un derivado del nombre celtibético abuiy, cuya oscuridad reside
en que consta de un sufijo no celtibérico sino local (ya sea ibérico o no), entonces es logico que
el toponimo de la inscripcion sea Bilbilis, vy no Andelos v Osicerda; es decir, parece significativo unir

3 1. Untermann, «Comentario a la inscripclon musi-
va de Awdelos, Trabajos de Arqueologia Navarra 11, 1993-
94, pp. 127-8,

¥ Vease n. 29.

% Entre ellos se ha citado desde entonces repetidas
veces ¢l testimonio de un antropbnimo de Florejacs
{I.e}, laurbeles, que 'Tovar entendié como «Sefior Negron
tras analizatlo como ianr, vatiante de vasc. iaan «sefior
¥ de otros testimonios ibéricos en fasmin, que ahora se
entienden como especificos de la formacidén de nom-
bres de mujer. Ver abajo § 5.1 para este nombre.
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monedas con la leyenda arekorata y las referencias a esta ciudad atestiguadas en téseras de hospita-
lidad. Bl primer lugar con insctipciones ibéticas rio Ebro abajo por su lado merdional es Azaila,
de cuya situacion lingtistica hemos hablado antes. Tampoco hay que olvidar el problema plantea-
do por el grafito de Alfaro (mapa 1: n.° 8)

4, LAS LEYENDAS MONETALES

Otro tipo de testimonio directo de las lenguas habladas en la zona lo constituyen las leyen-
das monetales acufiadas en escritura ibérica por todos los pueblos de la meseta oriental, el valle
del Ebro, Catalufia v el sur de Francia en un periodo que oscila entre los inicios de la presencia
romana en Hispania —o poco antes para unas pocas cecas catalanas de inspiracion empotita-
na-— hasta la epoca de Augusto. Como hemos dicho antes, llama la atencién el empleo de un
sistema de escritura muy homogéneo v normalizado para la expresion de las leyendas de este
amplio territorio. Desde los primeros inicios de los estudios sobre las lenguas prerromanas de
la peninsula, estas leyendas representaron uno de los materiales mas seguros para establecer las
bases de nuestro conocimiento de los limites lingtisticos y de las estructuras basicas de las pro-
pias lenguas.*

A grandes rasgos hay en estas monedas algunas leyendas que corresponden a la lengua ibéfica,
ya que presentan rasgos de formacion de palabras o morfemas que poseen una distribucion terti-
torial acorde con un ambito ibérico levantino: asi p. ¢j. el suf. -ieen de leyendas como awsesker,
laesken, untikesken, al que seguramente hay que afadit #eronken, con paralelos en leyendas como ar-
sescen de Sagunto o wreescen de Utcl, en la region de Almerfa. Todas ellas se atestiguan en el Sur de
Francia y Catalufia y constituyen uno de los factores a tener en cuenta a la hora de la discusion
de las lenguas habladas en la antigliedad en esa zona. Son prueba de que la lengua ibérica habia
conseguido una implantacién como lengua de la expresion politica y de que las capas dirigentes
de esos pueblos indigenas de Catalufia empleaban el ibético como lengua materna o, al menos,
como lengua de cultura con el suficiente prestigio como para ser [a expresion politica de sus esta-
dos, alguno de los cuales como el de los Ilergetes era de una considerable entidad.

Tas monedas acufiadas en la cabecera y al Sur del Ebro en la zona del mapa que estudiamos
pueden asignarse, sin género de dudas, a la lengua celtibérica, en virrud de las caractetisticas inter-
nas de sus leyendas. No es ésta la ocasion de discutir la interpretacion lingiiistica concrera de cada
una de las leyendas, las cuales muy recientemente han recibido un analisis por parte de Feo. Villar
bastante diferente del que era casi unanimemente aceptrado desde los trabajos pioneros de Tovar
y Caro Baroja. Las diferencias en la interpretacion no afectan, sin embargo, al hecho esencial que
aqui nos interesa: la distribucidn territorial minima de la lengua celtibérica.

Tas cecas de Navarra y del Norte de Aragon identificadas con seguridad hasta el momento
son las de Jaca (n.° 31: iaka), Segia (0.° 32: sekig) v Osea (0.° 33: bofikan), aunque de la zona proce-
den bastantes otras monedas cuyos lugares de acufiacidn no han sido identificados. Se trata de las
monedas que en MLH, I, mapa 16, aparecen en e grupo IVa. A las cecas citadas hay que afadir
la de arsass y la de barikunes, localizadas generalmente por los alrededores de Pamplona.

4 E]l estudio de copjunto estindar sobre las mone-
das ibéricas, con comentarios epigraficos y lingiisticos,
es ¢l de J. Untermann, MLA I Die Minzlegenden 1.

Text, 2. Taffeln, Wiesbaden 1975. Como repertorio nu-
mismatico exhaustivo, Leandte Villaronga, Corpas nawm-
mamy Hispaniae ante Angnsti aetatenr, Madrid 1994,
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4 7. de Hoz, «Fl poblamiento antiguo de los Pirineos
desde ¢l punto de vista lingiiisticon, in: J. Bertranperit,
E. Vives (eds.), Muntayner i pobiacis. El passat dels Pirinens

1993, pp- 271- 207, esp. 274-5.

1 i6n lingiiistica, seria
Dejando aparte ahora la cuestion de la interpretacion lingistica, _

atl- -
fijo locativo tiene un paralelo exacto cn el morfema vasco de loc

des d'nna perspectiva maltidisciplinaria, Andosra La Vella
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consevar un morfema de indicativo de clase. Pero esto dtimo no esta probado internamente en
el marco de la lingiistca vasca y por otro lado no se comprende la relacién semantica entre los
conjuntos comparables.

De rodos modos, de Hoz ha vuelto a sefialar con una atgumentacién mas trabada y convincente
una cuestion que habia sido apuntada con anteriotidad por él mismo,* asi como por Untermann
(MLH, I) mediante argumentos de otra indole, especialmente epigraficos: que en la zona navarro-
aragonesa Jas monedas presentan por un lado un aspecto especifico y original en cuanto a los moti-
vos, que hicieron a Untermann acufiar el término «estilo vascon, y por otto un camulo de rasgos
lingtiisticos que, junto a algunos claramente celtibéricos, no pueden identificarse como ibéricos, sino
especificos de la zona. Ya hemos indicado los mas importantes, aunque otros mas obscuros lingtiis-
ticamente hablando pueden percibirse en Ia serie de cecas de la zona atn no localizadas (zona sefia-
lada en el mapa n.° 1 mediante un arco): olkairn, arsass, ariakoson, ontikes, sesars, tifsos y nYanbaats.
Recuérdese lo dicho antes, al tratar la insctipcidn musivariz de Andelos, acerca de la secuencia -a7s.

Aunque en las Galias se ha descubierto un numero muy significativo de inscripciones indige-
nas, casi todas ellas han aparecido en zonas muy alejadas de los Pirineos. Ya nos hemos referido
antes a las Inscripciones ibéricas del Rosellon y de las cercanias de Narbona, que entran en el am-
bito de nuestro mapa. En &l también se sefialan cinco lugares con atestignacion de inscripciones
galas. Fin Elne (n.° 49) aparecio un plomo galo, que como el de Montagnac (n.° 54) pertenece al
ambito epigrafico de las inscripciones galas en escritura griega, cuyo centro se localiza en la de-
sembocadura del rio Rodano. Se trata de insctipciones que deben su influencia a la colonia griega
de Marsella con un horizonte cronologico que va desde el s, 11 a. C. hasta el 5. 1a C,, siendo sus-
tituidas mas tarde por inscripciones galas en alfabeto latino. A este Gltimo conjunto pertenecen
los plomos execratorios de Hospitalet de Larzac (n.° 55) y los numerosos grafitos inscritos en la
ceramica manufacturada en La Graufesenque (n.° 56), va en el primer siglo de nuestra era. Perte-
nece al pueblo de los Nitiobroges, cuya capital era Aginum (Agen), en el limite con Aquitania, un
brazalete con la insctripcion en alfabeto griego del propio etnonimo NutioBpoyele. Por las fuentes
literarias sabemos, por otro lado, que los Volcae Tectosages con capitalidad en Tolosa, los Nitio-
broges con su capital Aginum y los Bituriges Vivisci de Burdigala eran pueblos galos. No tene-
mos, por tanto, ninguna inscripcion indigena autoctona atestiguada en todo el Suroeste francés, ni
en los Pirineos, a excepcion de las de Cerdafia ya comentadas antetiormente.

5. LA ONOMASTICA

La onomastica indigena trasmitida por la epigrafia latina, y en especial la antroponimia, consti-
tuye otra fuente de informacion valiosa para completar el panorama de la situacton lingiiistica de la
zona de estudio en la antigiledad. Esta antroponimia globalmente presenta una cronologia poste-
dor a la que presentan las inscripciones indigenas y oscila entre la época augustea para los testimo-
nios mas antiguos y petiodos indeterminados del s. 11 d. C. para los mas modernos. En algunos
casos esta antroponimia viene a confirmar la situacién presentada por las insctipciones indigenas

4 1. de Hoz, «El Euskera v las lenguas vecinas antes
de la romanizacionn, Euskal Linguisiika efa Literatura:
Bide Berriak, Bilbao 1981, pp. 27-56.
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anteriores, Pero en otros €asos N0 CONtamos con la informacién suficiente como para unir esla-
bones. Asi, la Celtibetia ofrece un buen ejemplo para la primera situacion, ya que en el territorio
de las insctipciones celtibéricas atestiguamos en el Alto Imperio una coherente antroponimia de
filiacién céltica que podemos unir sin solucion de continuidad con la que hallamos ya en inscrip-
ciones tepublicanas, tanto indigenas como latinas. Otras zonas, pot el contrario, fallan por alguno
de Tos lados. Ya hemos comentado antes que en Catalufia, p. €j., frente a la presencia de un signi-
ficativo numero de insctipciones ibéricas, nos hallamos ante el hecho curioso v notable de una
carencia casi total de antroponimia ibérica en época altoimperial. La Aquitania constituye otro te-
tritotio, para el que nos falta informacion en uno de los lados, en ¢l de las inscripciones indige-
nas, mientras que afortupadamente la presencia de antroponimia indigena en epigrafia latina es
muy abundante. En este caso y en otros similares (p. e en toda la amplia zona occidental de la
Peninsula Tbérica) la existencia de este abundante material onomastico adquiere una importancia

crucial en la valoracién de la situacion.

5.1. La onomistica de Cataluiia

Para la epigrafia latina de Catalufia contamos con la solida obra de recopilacién v edicion lle-

vada a cabo por Fabre, Mayer y Roda en los dltimos afios, en la que nos basaremos para obtener

la informacion onomastica que nos interesa.
En TRC 1, dedicado a las inscripciones de la provincia de Batcelona (excepto Barang), constato

los siguientes nombres indigenas:

Bastogannini (dat)) y Neitinbeles (nom.) en Tasrasa (ant. Fgara) (n.° 73"
Toutonis (gen.) v Santono (dat)) en Badalona (n0.” 14543

En este magro recuento, los dos nombres de la inscripcién de Tarrasa son claramente ibéricos;
ambos funciopan como cognomina de estos individuos que tenfan ¢l estatus jutidico de ciudada-
nos romanos y en lo que respecta a su grado de latinizacion presentan un estadio mas evolucio-
nado que el que nos presentan los ilerdenses del bronce de Ascoli. Por un lado esta el hecho de
que los ilerdenses eran hijos de padres con nombres completamente ibéricos, mientras que estos
de Tarrasa son ya hijos de padres con nombres romanos y posiblemente también ciudadanos ro-
manos; por otro lado, en el bronce de Ascoli todos los nombres ibéricos, excepto los que acaban
en -a, aparecen sin asimilacion a la flexion latina, es decir sin marca de gen. latino para la indica-
cién de la filiacion, asi. p. ej. P. Fabius Enasagin f., mientras que en la inscripcion de Tarrasa el
cognomen de la mujer Basfogaunip presenta la cotrespondiente desinencia latina de dativo -4 En
cuanto al andlisis de los elementos no presentan mayotes problemas, ya que son muy conocidos
en ¢l repertorio 0NOMASHCO ibérico.% Los nombres de la inscripcion de Badalona nos llevan, sin
embargo, clatamente a un ambito céltico, ya que Touts, -onis se pone en relacidbn con otros nom-
bres de esta raiz fonto- «puebloy, muy conocida y extendida en la antroponimia céltica. Para Sanfo-
nus Albertos también adujo patalelos celtas. Lo que no podemos dilucidar es si el origen de estos
nombres estaba en la Celtiberia u otra zona hispana, o bien en las Galias.

4 Texto de la inscripcidn: Atilio Toutonis f(ilio)

Santono Seuera uxsot.
46 Ver Untermann, MLH, IIL, § 7.

# Texto de la inscripcion: Titiniae P(ubli) Hiliac)
Bastogaunini M(arcus) Licinius Neitinbeles coniugi. A
juicio de los editores se trata de la inscripcion mas anti-
gua de la ciudad, datada a fines de la republica o e
época de Augusto.
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En IRC I, dedicado a 1a provincia de Lérida, encuentro-

Ltﬂf!‘?’!ﬂﬂ{ﬁ’f (nom.) en Florejacs (n.° 83)+7
Surisefa] (nom.) en Llimiana (n.” 52)48

En este caso, como en el antetior
s . . . ?
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Cisalpina. Ahora podemos afia
si8: Sirdseum. Bl morfema -séo- es mn
como paralelos de formacion sobre
cte. del nuevo bronce de Botorrita
definitivo, ya que puede ser tanto'
Laur- o aquit. Lawreis
En Lérida se documentan varias inscri
de una familia de notables de la ciudad
grantes _celtibéricos: asi ¢l mas antiguo ﬂ;[
Numanting, la cual caséd con un indjviduc;
jos, uno lamado

dir el testimoni

por su parte tiene mejor explicacién desde
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el prim i i

Conp o er pombre se explica bien desde el anilisis de ele-
on. pmer elemento Laur que cuando se lefa 7
-ibéricas. Surisca des

el Jado indoeuropeo. Albertos, On Hisp. aduj

y

o va o
paralelos en provincias célricas como Dalmacia o

€ indoeuropea de la peninsula,

En Ia provincia de Gerona (IRC 11T}, hallo los siguientes:

Atacinae (dat.) en Ampui °

_ - putias (n.° 68)%°
Wﬁ/b] (dat), Aviafnaj, Saecio (dat.) )
Surisea (nom.) en Ampurias (n.° 175)
El

cionarlo o bien con ¢l nombre de ro 4t

cognomen geografico indicativo d i

slgu’iente inscripcion: Sabo Titale
segun paralelos idénticos que adu

47 Texto de la inscripcion: 1 i
A ] pcion: Liucias) I
P(lhlgh;s) Tunius Silo, Tunia L(ucg) f(ﬂi:.)l) heg | ubeles
exto de Iz inscripcion: VV, L(uc.'. : i
i 2 : R ms) Val
hu%c[..] et Val(eria) Laul...) Val(eriac) Sun'sc[)ae] e
1 Agradezco a Javier de Hoz v Feo. Beltran, dos de
}f: c:d1toresd de este nuevo bronce de Botorrita =que me
yan pasado sendas versiones de los nombres i
que figutan en la inscripcion antes de su pul::ifcsacl:Diro'cl,ll:,los

primer nombre es un hapax, y dentro de las

Lelexe Turisa (IRC, III, n.
cen los editores,

en Amputias (n.° 62)!
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_ . pcion: P(ublic) Fabrinio Pri
et Corneliae Atacinae P. Fabtinius Modestus I(Eib rtng)
{-] patrono et sibi... )
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Turissa debe ser el nombre de la localidad, que en época medieval aparece como Twra, Tora y
mas tarde Tussia, Tossa. Antonio Tovar identificd este topdnimo tardo romano con el que nos ha
sido trasmitido por Ptolomeo y el Itinerario de Antonino (ITouploca, [furissay v localizado en la
zona pirenaica de Navarta, posiblemente Espinal. Dado que ff#rissa es uno de los pocos nombres
antiguos que admiten una etimologia vasca bastante satisfactoria (cf. vasc. ##rigg, formacion deri-
vada sobre ifwrri «fuente» mas el suffjo abundancial frecuente en toponimia -g4), Tovar pretendia
probar sobte este toponimo su idea de que la lengua vasca habia sido lengua hablada en toda la
extension de la cadena pirenaica, desde su extremo occidental en el golfo de Vizcaya hasta el
oriental mediterraneo. Se trata, sin embargo, de un dato aislado que no recibe el apoyo de mas
testimonios concordantes en esta direccidn. Aunque aparentemente ambos toponimos presenten
una gran similitud, o bien puede ser casual, o bien puede tratarse de un topénimo originatiamen-
te ibérico (v no necesariamente cognado del vasco itwrri) con el que se denominaran ambas locali-
dades >

Del estudio de la onoméstica indigena de Catalufia, trasmitida por la epigrafia latina, se obtiene
un panorama muy romanizado, en el que la capa de poblacion dominante de la época preromana,
que escribia o hablaba ibérico, ha abandonado esa lengua para pasatse totalmente al latin. Muy po-
cos restos onomasticos ibéticos de las primeras décadas del imperio recuerdan lejanamente la situa-

: taba de forma co-
curia, [De ghi que Unter-

¢on anterioridad.
No e ' i

N 0nozeo trabajos recientes, ediciones o

gena de trasmisidn lating de e

¥ otros estudiosos i

en la epigrafia latina. £
e lcs e L + =0 este cuadro hay que

cion dominante anterior. Ahora han entrado en escena gentes procedentes de regiones de Hispania celta, que él pensah mana, de exrrg i
indoeuropea, en especial celtiberos, —ya sean notables como la familia de Lérida, ya comerciantes que Ia deno p Se:l a refacionada con Jog habitantes de Jos c ccion mdoeuropea et anterior 4]
; . . . o . mind atn
0 artesanos—, que aprovechando la uniformidad provincial y las facilidades de movilidad ofrecidas sima interpretaci ¢ egggzsorotapuc% Las lecturas cons ervadas cIlD 0s de Utnas cireunstancia por la
c1on, debido ante tod € esos plomo 2
02 que h . § son de una dificil-

por la pax romana emigraran de sus localidades de otigen a otras tierras mas prometedoras.

5.2. La onomdstica de la Narbonense ibérica

La onomastica personal del Sureste de Francia, en concreto de la zona pitenaica oriental, del
Roselion y la natbonense ibérica, fue estudiada por J. Untermann hace ciertos afios de forma ma-
gistral. En un articulo, dedicado al estudio de la onomdstica en textos ibéticos,> llego a la conclu-
sion de que en escritura ibérica junto a nombres ibéricos, homologables a los documentados en
otras zonas de Iberia, habia también nombres galos. En otro estudio® de fuette importancia me-
todologica en lo que respectaba a la definicidon de «areas onomisticasy llegd a identficar una ono- -

o1 avatra .
onomastico aquitanc ., mis un suf, iifzflﬁ,egu; I:;ft:;::

También en Natbona 4

5 Feo. Villar {1995:199ss.) trata estos dos topéni-
mos, junto con el apelative vasco @, en su estudio
de los topOnimos hispanicos con ralz Tur-, que hace
derivar de una raiz utilizada en europeo antiguo para la
expresidn de corrlentes de agua, rio, etc. El aporte de
matetial es exhaustivo y no cabe duda de que algunos,
quizd muchos, de los hidtonimos v topdnimos aducidos
por Villar remonten a ese estadio europeo antiguo, aun-
que otros seguramente no tienen que ver con la raiz, o
si tienen que ver son de una formacidn mucho mas
moderna. El caso del toponimo moderno de La Rioja
Turga es totalmente diferente. Aqui poseemos la infor-
macion del s, Xv1 que la denomina firge v por otro
lado toda la informacién medieval y un amplisime ca-
mulo de topénimos que nos hablan de la presencia viva
de la lengua vasca en toda la zona del vaiie del rio Oja
durante los siglos 1 y Xm0t De aqui topdnimos que a
Feo. Viliar (1995: 222} le pueden parecer un tanto de-

formados desde una optica indoeuropea, o mejor euro-
pea antigua, como Torregpurs, Turragalden o Turrealdea,
resultan bastante mas accesibles desde el vasco: en el
primero se aprecia claramente el elemento -baru «cabe-
za», algo asi como «cabo de fuentes, cf. el top. Cadagna
< «cabo de aguay, en el segundo y tercero también cla-
ramente se aprecia vasc. -o/de «junto a», en un caso en
locativo -# v en el otto determinado con el articulo -a.
Comoe elemento inicial partimos para los dos primeros
topdnimos de una forma como #urrize, que en compo-
sicién acaba regularmente en una forma basica (Furriz-, -
de la misma manera que de eleszm, elexe «iglesian se ob-
tienen los compuestos Elexpurn, Eleizalde, etc. )
5 1. Untermann, «Lenguz gala v lengua ibérica en lz
Galia Narbonensisy, APL 12, 1969, pp. 99-116 y 21
mapas
% 1. Untermann, Trimmersprachen gwischen Grammetik ™
und Geschichts, Opladen 1980.
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defendet sobte él la presencia de la lengua vasca en los Pirineos orientales, cuando la documenta-
cion sobte inscripciones ibéricas no hos ofrece nada que podamos caracterizar como especifica-
mefite vasco O aquitano.

el reflejo de fendmen
dos bajo la forma latina,

4O pasar revista, ni g
ana, que va fue estudj

d S
e 1Iiloml‘:)res indigenas €nmascara
No tene sentido en este trab

gulsticas de la onomastica aquit

5.3. La onomidstica de Aquitania

La onomastica de los Pirineos Centrales y de la llanura del Gers, en otras palabras ide la anti-
gua Aquitania descrita por César v Estrabon, ha sido estudiada desde el siglo pasado, por el inte-
tés que siempre ha despertado la explicita indicacion de las fuentes antignas de que en esa zona
se hablaba una lengua propia perfectamente diferenciada de la gala. ‘Tras los estudios pioneros de
A. Luchaite, a mediados de este siglo dos vascologos eminentes, como fueron R. Lafon y L. Mi-
chelena, dedicaton sus esfuerzos a la clasificacion y estudio de esa onomastica, aportando la base
sobre la que pude avanzar en mi estudio exhaustivo de toda la onomastica aquitana.

En ese trabajo de 1984 hacia una presentacion de la onomastica aquitana en su contexto his-
torico y geografico, antes de pasar al estudio detallado de todos los nombres de persopa y de di-
vinidad indigenas documentados en los epigrafes latinos de la zona. En ese estudio se obtenian
algunas conclusiones relativas al sistema fonolégico de la lengua, a las bases o temas mas frecuen-
tes utilizados en el corpus onomastico, a su posible explicacion etimolégica, a los sufijos emplea-
dos en la derivacion, etc.

Pocos epigrafes latinos han aparecido en la zona desde la publicacién de mi monografia y
tampoco han abundado los estudios o las ediciones de inscripciones. Hay que hacer la salvedad

uiera
q Someramente, a las caracteristicas lin-

ada i
con detalle en mj monografia. Serd mis
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a la publicacion de inscripciones latinas de Aquitapia, eptendida en este caso en su sentido méas 3 noresent - Barcugous T Semimat s
; ] . i B, Abdereeon Seigiau 5 i .
amplio, pero todas las monografias aparecidas hasta ¢l momento han sido dedicadas a zonas de la 7. Anaes, G Larbous S S B
. N P , 8  Andreccon; . 7. Sembexonis St (i
Aquitania céltica al porte del rio Garona.t o Ameew oo Comminges 5! Sembowsonlsl  Argucen
1 LA : : : s DU 3URDIGA 9. Sembi St. Elix_sur Baise
$i nos atenemos a la onomastica personal documentada en las inscripciones latinas de la ver- 1t Choon Amesp N Bowse
i L ., , - Crsonren St Avenij - Jembus aud
Hetite norte de los Pirineos centrales y occidentales v en toda la lanura hasta el tio Garona, es 12 Cssonbornis 21.255232 2 12, Sembus Cardciitas
. . . . . . ) i St Bermn.du-£ inges %
decir, en territorio perteneciente a la Aquitania preaugustea o a la Novempopulana tardo romana, B »
observamos que junto a onomdstica latina se documentan nombres pertenecientes a dos capas
lingiiisticas bien difetenciadas: por un lado hay nombres galos, idénticos o semejantes a otros do-
cumentados ampliamente en otros territotios de las Galias, cuya clasificacién e interpretacion lin- . -
. sy )
glistica no plantea mas problemas que los habituales en esa onomastica, y por otro lado, otto el [ Aquig A
: . : . I Tatseic N
copjunto de nombres sin paralelos en otras zonas del imperio rfomano, que por su especificidad v Capardurn o o - Fhumeeod
., . . . ver = A ol Auscoru
concentracion en esta zona hay que considerar como perteneciente a la capa lingiiistica autoctona. Fopureum JroLosa
Ademas desde el punto de wvista lingiiistico muchos de los nombtes pertenecientes a este conjun- - fau 9 4
r . I - - v . . Tarkes
to especifico aquitano, asi como buen nimero de sufijos de formacién nominal o fendémenos fo- O Oterarlg e
nologicos, admiten una buena explicacién cuando se ponen en relacion con nombres, sufifjos o RN B
V@
[ ey ®g -4
L
80 R. Sablayrolles v J.-1. Schenck, Collections du Musée presente: 1. Nitishroges, editado por B. Pages & IT.. Mau- : oy - h T
archéologigue départamental de Saint-Bertrand-de-Comminges 1: tin, 1991; 2. Sanfons, ed. por L. Maurin con la colabora- S
les antels votifs, Saint-Bertrand-de-Comminges 1988, {cf. cion de M., Thauré y F, Tassaux, Bordeaux 1994; 3. 1 S3gia e R
mi recension en Tefeiz 6, 1989, pp. 301-304]. iaves, ed. por B. Rémy, Bordeaux 1995. :
8 La serie se denomina useriptions latines d'Aguitane Mapa 2. Distribiion de Onomgs 5 .
(IL) v de la misma han aparecido hasta el momento Andere-, G; “a aquitana; Mapa 3 b,
- Gifs)san-. - Distriba L .
+ Gifs) <t de Onomdstivy agustana: Sembe-.
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BEL-, BELEX-: belts

————— e ——

1. Relex Cardeilhac

2. Belin Créchers (Bargusse}
3. Rolexconis Carden'h_u':

4. Belexennis Monrsénd

5. bjelexconts bomisérié

. Relexeia Auch

7. Yoelel Agassac

8. Bonhelex Caubous

9, Har-belex {jourdun

10. Har-belex Ligoux

11, Hur-belex Cazaril-Barousse
12 Har-belexsis Caubaus

13. [ar-belessis Bengué-Dessous {Larboust}

. Har-heleste Sos .
1]i A::er-bels[;[ Landorthe (ST.-Gaudens)
16. Hlartelsis Cierp
17. Belwsonls Oyarzun

Mava 4. Distribuciin de Onomdstica aguitana: Bek Belex-.

titn 1 chijor; sc re-
. relacionado con vasc. Seme ¢ ;

i i basados sobte senzbe-, 1€ i] e

orios de o 10 16 el valle del Ariege po

gen 110 Sdtiess‘,cribucién anterior, aunque aqui también entra a formar par;cs e vl O s 4

D v i i Ad documentandose un testumon .

0 PIEEDTCO O aticn 1¢ i - - (cf. vasc. belty «negro)
este y ¢l tram nfacic’)n onomastica relacionada con el rachca_ll B.el, Be[exﬁ( e fmo )
o e ; tensos en cuanto a Jistribucion tettitorial se re ege, y _ql Joato 3 o

o s 4 bi e, inclu
e e 195 tudidos la llanura del Gers esta bien reperesentada €, s >
valles piren e on de I retamente). Entre los tres map

Lk (o] = t c 1O vas < C) y I cO

n tESUmOﬂl la zona d s aA5CO €8 ( n arzun nc

apﬂtec&: (:lal‘a lﬂ. Ae) de lst.tlhl.l on d.e es8tos Il()fIlhIf:S. se C()HCEI]I an en una C’:lIltldad Il()tahle
. (

rona 110 este (] 1 Z 4] OFAROVH, Va.ue d&l Al‘lege), con una ClCIlSldad menot au.-Ilq u.e
5 y < Gﬁl At C #.5 i (
en la ZOna l ?
vVEeCES Ocaslonales cn 105 Pil’ltleOS ()CCl-antal [+43] BEaIII- y I a‘ 15 Vasco y en ia Z0on cntre el
.!f!d()lll Y e% E’ qll O ijnI]lO fuera de ]-OS hIIllteS de 1a -’:kqm
Gal‘Oﬂa . Tam [elele] fa\].tﬂ
tard an 1gu. 1

nense.
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Lo que nos muestran Jos mapas es también una diferencia notable en cuanto a la propia docu-
mentacion entre la Aquitania otiental (aquella avenada por el Garona vy sus afluentes) y la Aquita-
nia occidental o atlantica. En la zona odental se hallan las ciudades mas romanizadas, aquellas
que han dado mayor cantdad de epigrafia latina, mientras que en la Aquirania atlintca el nimero
de inscripciones totales decae considerablemente. De acuerdo con este criterio debemos llegar a
Ia conclusion de que el territorio de los Zarbelli, los Aturenses, los Luronenses y los Bigerriones mante-
nia unos niveles de indigenismo considerables, de suerte que solamente unos pocos individuos, la
mayoria ciudadanos romanos, fueron los responsables de los pocos epigrafes conservados en la
zona, mientras que Ia mayoria de la poblacion permanecia muy alejada de los habitos epigraficos
tan difundidos en la civilizacion romana.®

Otra cuestion interesante para nuestro objetive es el estudio de la distribucion de la ono-
mastica gala y de su contacto con la aquitana. Hay que partir del hecho de que esta onomastica
ha sido bien estudiada en dos trabajos clasicos,®® de suerte que un trabajo de identificacién de
los nombres vy de analisis de sus elementos constitutivos se ve altamente beneficiado por ello.
Ya K. H. Schmidt habifa Ilamado la atencion sobtre ciertos problemas planteados en la zona,
que no encajaban bien en el marco de la onomastica gala, fendmenos de hibridacién de nom-
bres o de particularismos en los temas o en los sufijos. Creo que de todos los nombres galos o
refacionados de alguna manera con el galo se puede hacer una clasificacion en dos grupos: a)
aquellos nombres galos petfectamente explicables dentro de los canones morfolégicos v fono-
logicos del galo, con atestiguacion repetida en otras zonas de las Galias v b) aquellos otros que,
aun teniendo una relacion con el galo, presentan particularismos o se trata de nombres hibridos
galo-aquitanos.

Lo mas significativo de esta clasificacion esta, en lo que ahora nos interesa, en la distribu-
cion geografica de los dos grupos. En el mapa 5 he cartografiado todos los nombres suscepti-
bles de formar parte de ambos grupos; se aprecia que los nombres galos «correctos» se docu-
mentan en el valle del Garona, aunque solo en su parte llana y no montafiosa, en el del Ariege
y en la franja termtorial mas proxima al curso del Garona, con el territorio de la antigua Lactora
{(Lectoure). Los nombres hibridos galo-aquitanos o los que han sufrido algin fendémeno de
adaptacion a la lengua aquitana se adentran mas en el interior del territorio aquitano, alcanzan-
do de pleno el territorio de la ciudad de Elmberris Auscorum (Auch), Elwsa (Bauze) v el valle del
Neste. Este mapa prueba bastante fehacientemente que la onomastica gala penetrd en la zona a
través de una via natural de comunicacién como era el valle del Garona, que estuvo muy ex-
puesto a la influencia directa de la ciudad gala de 7o/se {Toulouse), y que por otro lado, la
acomodacion se produjo, ademas de en la zona descrita, en otra mas interior, como las cerca-
nias de Auch, que pudo recibir la influencia gala a partir de las ciudades de Aginum (Agen) y de
Lactgra (Lectoure). Para un estudio detallado de los nombres, asi como para la justificacion de

los argumentos que permiten la clasificacion de los nombres en uno u otro grupo remito 2 mi
trabajo anterior de 1985.%

62 Para mAas detalles sobre esta cuestidon, véase mi

«Indigenas y romanos en Aquitania a través de la epi- en la Aquitania etnogrificay, en: José L. Melena (ed),

grafian, RIFT734:1, 1989, pp. 15-30 Symbolae L. Mitxelna septuagenario oblatee, Vitotia 1985,
& K. H. Schmidt, £GP = «Die Kompositioa in ga- pp. 613-628

lischen Personennamens, ZCP 26:1-4, 1957, pp. 31-301

v 1. Eliis BEvans, Gawlish Persanal Names. A study of vome

continental Celtic formations. Oxtord 1967

¢ J. Gorrochategui, «[engua gala y lengua aquitana
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Mara 5. Distribucidn de la onomdstica gala en Agquitania.

LOS PIRINEOS EN

A: Nombres galos:

Aconi (CIL 11007), Chitagan (HG)

Camnli (CI1, 537), Lectoure {Gers)

Casidanni (MSAMidi, 1972), Sain-Cizy, Cazéres HG)

Cassia (CTL 352), Bagnéres de Luchon (HG), iomigrante de Segutsium,

Casszffi {CTL 138), Martres Tolosane (HG)

Cintugnati (CIL 11005), Arnesp, Valentine (HG

Dannoni (CIL 17), Prat (Aricge)

Dangonia (CIL 118), Ardidge HG;

Dannorigs (CIL 5), Saint-Lizier (Ariege)

Lonni (CIL 3), Saint-Tizier (Ariege)

Donnia (CIL 530, Lectoure (Gers)

Eppamajgi (CIL 11011, Saint-Bertrand-de-Commin
Litans (CIL 127}, Valendne (HG)

Sennacius (CTL, 265), Barsous, Tibiran-Jaunac HG
Sennagi (CI1, 178), Pouech, Saint-Gaudens (HG)
Sintus (ILTG 23), Saint Béat HG

Solimari (BSAriégoise 1974), Saint-Lizicr (Ariége)
Svlimuti (CIL 471), Gimont {(Gers)
Solity (MSAM;idi 1972), Sain-Cizy, Cazéres (HG)
Touta (CIL 352), Bagnéres-de-Luchon (HG), inmigrante de Segusinm.
Trocei (CIL 41), Saint-Girons (Ariege)
Vennonins (CIL 122), Ardiege (Gers)
Venusins (BSAGers 1939), Monferran-Saves (Gers)
Vinugins QLTG 136), Lasséran (Gets)

ges (HG)

B: Nombres galos adaptadog al aquitano:

Adiatnnyy {Cesar, BG 111,22.2), Sos
Attaiorg (CIL 463), Auch (Gers)
Axreds (MSAMidi 1962), Saint-Cizy, Cazéres (HG)
Belbeorgis (CIL 90}, Gourdan {HG)

Bersegi (CIL. 456), Auch (Gers)

Bocontiae (CIL 160), Sarrecave HG)

Britexe (CIL 192), Montsérié (11p)

Cabenra TLTG 136}, Lasséran {Gers)

Cambuae (CH. 449), Duran (Gets)

Condz (CTL suppl. 555), Coitat, Eauze (Gers)
Condannassi (CII, 324) Caubous-Ouyeil HG)

Dsnai (CIL 456), Auch {Gers)

Dunaie (CIL 459, Auch (Gers)

Drunohorigis (CIT, 267), Barsous (HP)

Daunohoxsis (CI1, 138), Martres Tolosane HG;
Dunomagins (CIL 17}, Prat (Ariége)

Il (CIL 477), Nux, Barran (Gers)

Matico (CIT, 475), Auch (Gers)

Loutannorigis (CIL 17), Prat (Aridge)

Tontaronia (CIL 459), Auch {Gers)

(Int~en—Garonne)
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5.3.1. Inseripcion de Guétary

Hace pocos afios aparecié en Guétary (Pir. Atl), en el curso de unas excavaciones levadas a
cabo por J. L. Tobie, una inscripcion latina con onomastica mixta latina e indigena. Los editores del
epigrafe® Jo datan a inicios del impetio, en el contexto arqueoldgico de una factoria de salazon que
funcionod en esa localidad costera de la zona aquitana, muy cerca de la frontera hispana. El epitafio
fue mandado hacer por un libetto de Zwhus Leo pata siy para su hermano Adiuco. Tobie piensa que
el nombre puede intetpretarse a partir del latn, en concreto basado sobre la raiz verbal adin- «ayu-
dam, dando a entender que el difunto podria ser el «ayudante» de su hermano en las labores de sa-
lazon en la factoria. En la fotografia que acompafia al texto del articulo se aprecia una ruptura que
dificulta la lectura de la quinta letra del nombre, de modo que puede ser admitida también una lec-
tara Adingo. Tanto con una lectura o con otra me parece que el nombre puede recibir una explica-
cibn mejor desde el lado galo, si lo relacionamos con otros nombres galos que poseen el elemento
e/ go-: Abe-ionei (gen. sg), Verduons, Ver-iugi, es decir el apelativo galo de «yugo»®. Esta explicacion
no nos debe obligar, sin embargo, a admitir una presencia gala general en toda la Aquitania, hasta
su zona occidental atlantica; por un lado no hay ninguna razén suplementaria que avale una tal su-
posicion, sino que, mas bien, fendmenos de otra indole como los toponimos galo-romanos termina-
dos en -a; procedentes del antiguo sufijo -asm, precisamente sugieren una frontera entre la Aquita-
nia otiental v la occidental como hemos indicado anteriormente.5” Por otro lado, una factoria en la
costa aquitana pudo mantener relaciones comerciales directas con Burdeos y la desembocadura del

Garona, cuya lengua era la gala segin el testimonio explicito de Estrabon.

5.3.2. Planchas votivas procedentes del rio Rin

En 1990 se puso en conocimiento de la comunidad cientifica el hallazgo de 129 planchas voti-
vas de plata, rescatadas del lecho del tio Rin en las cercanias de la localidad de Hagenbach, en el
curso de unos trabajos de dragado realizados entre los afios 1961 y 1973, De las 129 planchas
votivas una treintena presentan inscripciones, generalmente de dedicacion a la divinidad, que en
todos los casos susceptibles de identificacién resulta ser Marte. Las inscripciones no han sido ob-
jeto hasta el momento de un estudio monografico ni de una edicidon canodnica. Solamente se dis-

pone de una presentacidon sucinta de las circunstancias del hallazgo, la descripcion general de Jas

piezas v el listado de las lecturas. De algunas pocas piezas se ofrecen fotografias y calcos.%® Pero
de la informacion disponible, claramente se deduce que los oferentes de estas piezas eran aquita-

nos y portadores ademas de nombtes aquitanos, tan tipicos y comparables a los documentados en

los valles pitenaicos, que su identificacion como tales no presenta ninguna duda.®®

6 jean-Luc Tobie, Maurice Chansac, «Découvetts % Renate Engels en el capitulo titulado «Zur Her-

d'une épitaphe du début de 'Empire Romain sur le site
dunce usine de salaisons a Guétary - Pyrénées-Atlanti-
quesn, BMusée Basque, pp. 89-102,

% Cf. K. H. Schmidt. KGP, p. 227.

% Para ver el limite exttemo de la difusidn de los
toponimos en -asm y en -aruw (es decir de los galo-ro-
manos y de los latinos propiamente dichos) se puede
consultar el mapa de la p. 31 del libro de (. Rohlfs, L¢
Gaseon, 'Tiibingen 1970 (2.° ed.)

sién del origen aquitano. También J. Untenmann, para

zas, expusc la misma idea en un informe detallado a la

und dass die nicht-lateinischen Namen dem ausco-aqui-
% H. Bernhard, H.-J. Engels, R. Engels, R. tanischen Namengut (neuerdings von Michelena «alpy-

Petrovszky, Der romische Schatyfund von Hagenbach, Mainz tendischy genannt) zugehéren: das haben Sie bereits v6-
1990. Hig richtig festgestetll :

funkt der Votivbhleche auf Grund der Namen» del libro -
citado en la nota anterior, pp. 14-19, llega a la condu- .

cuando tuvo conocimiento de la existencia de las pie-
editora. Dice: «Fs besteht keln Zweifel, dass der ganze .

Namenbestand in dem Raum zwischen Auch im Not- -
den und der Val d’Aran im Siden seine Heimat hat -
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Transcribo seguida +
cacit guldamente el listado de los individuos oferentes en el mismo orden de sy publi-
1 Jubianus Bigsexi £
2 Berexe }wjz;;;f fints 20: Bonsus mbedonis / Tui [
3 Tindine v ;2.: Fm;.w Lusting §4
4 Iulianus Brosex ﬁ/z'm 22. ]T;?ﬁﬁyf QOeto
5 Gracilia Severs Ead
6: Andos Lg:ﬁf 28: Tustinu(s) vis vty
T G Vabrins Sabinianus 20 Sty ] Carerdonss

30: Sembesus Flissi
32: [Diulins Bonnoseys
33: Bonxu [Donni [flilius
35: Cerecotessehari usfo..
39: Inliana. Handos Doping. M1
44: Amoei /' Mati (=Marti) ?
51: Andossus Banbiri
L07: Tanrus Mauri
108: Dt tuy )
126: Victoris Sembi /' Victoris

8: Xalinis Salisi
10: Verecn/n]dufs] Belesci
112 Andpssus Obbelescns Sibius
122 Porciys [trofumus
13: Xembus Bambiresi
15: Flaminia Festiba
16: Ciurxos Doses
172 Bambixscns Sembeoe
18 Severws Doalis

]_in este listado hay nombres
aquitano:
SAﬁ;im (lnom.), Andossus (nom.), Bomxcus (hom.), Depni
g[ ejm ec.z’omx (gen.), todos ellos aquitanos men J
len vaslas veces en Aquitania (véase el mapa

. . .y
Yya conocidos con anterioridad dentro del corpus onomastico

(gen.), Sembus (nom.), Sembi

: . Js (gen.
osoDmm, de origen galo aungue documentado(%am?
n.% 5 con su respectiva leyenda)

Otros nombtes, también conocidos
con tespecto a lo conocido hasta ahoraz
. Bambissus (nom.), Bambizxi (gen) /' Banbixi
bixe (CIL 96 v 109 Ardigge), presentan una aco
cos. Obsérvese también Ia alternancia en la or

presentan pequefias diferencias graficas o de déthﬁé&fm

(gen.),. frente al nombre sin desinencia larina Bam-
modacion mediante la flexién latina de los temari-

por la mayorfa de ejemplos con -mb- (al igual g orfolgico. No parece ser éste el 'Céis'(.:),'.ﬂ'.]'u.zzgar

. e en Sembus emnl IR

cuente d aungue un em o

edela # ante 1a labial sonora en ottos casos habri i _), ) Célst 1 p_leq._l_‘cg_lﬂar. v fre-
influido en éste. . R

Belexi (gen., i : . el
Xidn tengi'ca)aesnzl 1slrfrlcout:SftelleoTlo del frecuente fombre aquitano Belex deChﬂadOPor laﬂ fle-
p. ¢ n.° 10, ég 33 De t?)do e da -5 final, oMo ocutre en algunos casos’ en:estas: laminas:
lating - » I3 § modos Obbelexsed del n.° 11 concuerda en pfés'eﬂ"téri'lé-d”esiﬁencjr;

Biivac (gen.),”" dos veces sugicre direct _ TR T
Lu S amente el nombre Biboxcns (CIL 321, Antionac
Bﬂ;;?;;f(g?ny Oérfﬁs refacionados como Biboius (CI1. 230, VaIcabrére(, Hcgziiﬁl st i

) ( 59, BEup, HG), todos ellos con aspiracién intervoeslica puestos como

70 i
B L‘z1 primera lectura del nombre fue, al patecet
| s
X bxz, que Untermann, en su informe manuscrito
AMbien asigha un origen aquitang antes que gaio.
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mbre que Salisius (CIL 203, Saint-Bertrand-de-Comminges), aunque

Salixi (gen.) es el mismo no
nta por medio de la letra x de un fenomeno de palatalizacion,

en nuestro caso la grafia da cue

quiza expresiva, como en el caso del nombte siguiente.
Xalinis (nom.), idéntico a Salinis (CIL 381, Estensan, HP), con la diferencia de que empieza

mediante X-, letra que hasta la aparicion de estas laminas argénteas solamente s¢ documentaba en
un Gnico caso en posicién inicial absoluta de palabra (cf. teonimo Xuban).

Xembus (nom.) presenta el mismo fenémeno grafico que el nombre antetiot, ya que hay que
identificar con el frecuente nombre aquitano Sewbus, -7 (vease mapa n.° 3). La manera mas plausi-
ble de explicar este fendmeno, a mi juicio, consiste en admitir una palatalizacién inicial de la §-
con sentido afectivo, que se escribitia mediante X-, la letra habitual para la representacion de un
sonido africado o chicheante en el corpus onomastico aguitano. Tiste fenomeno existe hoy dia en
euskara, lo tenemos documentado desde los primeros textos medievales (cf. antroponimo Munio
Guchi, afio 1023, frente a la variante sin palatalizar en domria Gutia, afio 1061) y no seria imposible

pensar que pudo ser un fenémeno vivo en época tomana.
Sembesus (nom.) se explica bien como la forma latinizada de una forma * Sewbex(s)o cuyo gen.

se documenta en Sezbexonis (CIL 4, Saint-Girons)

Bonnoxus (nom.) €s un antroponimo AUevo que no tiene en el corpus paralelos exactos, pero que
forma parte de una familia bien representada: Bons(s)us, nom. (CIL 223, 260, Saint-Bertrand-de-
Comminges), Bongxsi, gen. (CIL 134, Montbéraud HG), Bonnexis, nom. probablemente M. 1LTG 34,
Ourde HG), cte. Es interesante el comentatio de Untermann, que lo intetpreta como fotma com-
I El estatus de los sufijos africados no aparece claro en la documentacion: parece
o (que admite por lo general una flexion latina: -x(sjo, -ns, aun-
c(sjus, 4) y otro suffjo, o sufijos, terminado en consonante afti-
/ -0ss-, que forma nombtes masculines,
menos documentado,

pleta de Bonxus.
con todo, que tenemos ua sufijo
que también puede aparecer como
cada -x / x5 /-s5 que puede afiadirse a vatias vocales: a}-0x-
como ¢l frecuentsimo Andossus o como éste que analizamos Borroxns, b)-ex-,
que al parecer esta especializado en la formacién de nombres de mujer: cf. Bomnexsis y Silexc.

FHandes de la Tamina n.° 39 presenta algunos problemas de interpretacion textual. Me inclino
pot consideratlo como nombre del padre de Jufiana, al que le falta la desinencia de gen. sg.; esta-
tfa, por tanto, en lugar del esperado * Andossi. Ta palabra domini que le sigue parece ser etrof, en
vez del esperado domine, si con €l se quicre referit a la di
pleta aparece como doming Marti angusto. No cabe, con todo,
se refiera al padre de fuliana, correctamente esctito en caso ge
cion del nombre aquitano Handos, que ira sin ninguna desinenc
tina de sentido idéntico que le signe. Bn otros lugares he argumen
dos(sus) en aquitano era precisamente el de «dominus».™

nitivo, v que se trate de una traduc-
ia latina, por levala la palabra la-

Queda un tercer grupo de nombres, que plantea mas problemas de interpretacid

pot el peor estado de la lectura o bien por la falta de paralelos onomdsticos.

Berexce (nom. M.), Carerdonis (gen.), Cerecotes ? (nom.), Cinrxos (nom.), Dosxxi (gen.), Hissi (gen.),

Ivalis (gens), Leurisi (gen.), Obbelexxi (gen.), Sebari ? (gen.), Sembeowi (gen.) y Sitixu(s) (nom.).

7 J. Untermann, manuscrito, 1980: «<eine genaue
Entsprechung findet sich fiir Bonnoxsus; sicher anzu-
nehmen ist aber, dass Bonxus eine Kurzform dazu ist,
und dass Bonnexis CIL. XII 71, 178 eine Suffixva- chategui y J. A. Lakarra, V7 Colog. 1996, pp. 119 ss.

tante zum gleichen Namenstamm enthilt; Boncoxsus

rante dazu: fiir *Bonhoxsus?

vinidad, que en la invocacion mis com-
descartar la posibﬂidad de que domuni

tado que e sentido de (Fjan- .

n, blen sea

CIL. XTI 134 st vielicicht eine ortnographische Va-

7 1. Gorrochategui, 17 Colog. 1993, 633-4; ]. Gorro-
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De entre
estos nombres, al
; > 4lgunos se nos aparecen cl
simples . ND.: ' clatamente como com ,
ples ya conocidos, p. ef. Obbelexcx: (gen.), que debe ser com puestos de otros mas

resente en - puesto del frecuente
I;emg’j . Ofro compuesto Harbelex, sin que sepa dar cuenta de la patte inicial ﬂoz;t:bre B&‘{({X,
Jermpesert es claramente un derivado de S patte inicial OF-73 también

B connte 2 Baneate un dedvado Correi%bj_" augquc el caricter del sufijo permanezca oscuro

, acion existente eatre el sentid ' :
o femenine del nombr

ey

la presencia del sufij ;
10 e cf. p. ej. Edunxe también ;
aundue la b - ) nombre de mujer (CIL, 11005
bienqi;t:m:sgeﬂo se sabe si puede tener cierta relacién con el pro]norgnbre fCﬂEX;V?InCSpn bHG),
creotiguats G una vatiante del frecuente nombre Bedex. Para Cerecote- podra citar V? Sck') o
ere- en Gerexo (CIL 164 Saint-Plancard, HG), 2l que se le han ar”lach'dseda as? 0
d o dos sufijos

corrientes- -6~ ~te-, L4
: ¥ . L.OS ClOS jal ] v 557
ombres Doscocs Hisyi 0N cortos, de una silaba lo cual no GS]
>

mas fI eCu q q P Y 3 q £]
ente en 61 C( )rp 115 OHOIIlaStIC() a ultﬂrl{ )’ aungue es cr ad() Lza. 10 IlOII‘ﬂa.l €n un ¢sta
diD recons tmctli/() a[ltfil’l( 1. Entte ap

. clat .
vasc. hity «palabrm y mucho ms hipoi:txifos vascos* gue puedan aducirse como paralelos, p. ¢

camente - -

nombres resultan mucho mas opacos ofs «macho» para el primero.” Los otros

No es seguro £ )
ue min .

el paralclo d%ugf g;}m (::110 ;c;r C(I)LMazf de la limina 44 sea un antroponimo, en cuyo caso admitiria
nimo Mart ) ,475’ Auch, Gers); probablemente se trata de un -

¢, como ocurte en la lamina 32: Demino My Aguito a exrata del ted-

5.3.3. Nombres ibéricos de Aguitania

Apatte de los no i :

tentrilfjnal B Pirin:;;:s ag)gfg:;rr:;tes Z%L:t;?lzz y de losl gf_a;os,dse documentan en la zona sep-

cuenta aue 1 onomast i > qu en ser clasificados como ibéricos. Teni

o otrcals oalabr ;r,niilzzaczcﬁzti }; la ibe{:ica presentan an clerto «aire de familian, o ;;1: rjj(izﬁiz

la cstructuza de ous sefomon e}dsct: as bcunosas en fa organizacion de su sistema fonologico y en

paralelos con otros Semejmtes, o ten ! astantes elementos antroponimicos aquitanos que admiten

son normales y productivos en Surlt:OS. uno de ellos es .aquit. beles: ib. bels. Tanto uno como otro

de Tos términos Tern o o 1 15 respectivas onomasticas y, dado que no conocemos el sentido
v ¢ los aquitanos lo es hipotéticamente en cuanto lo estén apoyados

en buenas etimologi
as .
T gias vascas, 10 podemos concluir que estemos ante nombres : et
» T slquiera ante un estricto cognado. proplamente ibéri-

En cambio hay algun
aqelios g Consgtran gzr{e :156 ;1:;15;&5? no rnu_chos, que me parecen puramente ibéricos: son
contza, cemios o murgiacle oo len atesnguados en la‘ onomastica ibérica y que son por
rand e Commingnns &8 corpus aquitano: pot cjempio Dannadinnis (gen., SaintiBer-
o 0 un segundo elemento -adin, muy frecuente en la onomastica {bérics

£ (] 1 T/f ¥, - q
(g 3 d
2 )
I!e Tt 48 1as Zonas en GELTCOTIES C cerca g l.ﬂu'z € uc a(ln:llte una bueﬂa Comparaclotl

1Detrico zﬂszfQ a8 O
COmo aguit FELLd €a Q1) el O
'y 1 BLZL’ /[ £ CIt 5u baSC Onomasts C lbéﬂC

7 Untermann, manuscrito, 19
A et s , 1980, preguntaba si pu-
d.ler:j1 admitirse una lecrura Orbelexai, de modo que pu(I:])ie-
ta 4;4 ucirse el paralelo de Orotarri (CIL XTII 342).
L Vease. para esta cuestion, |. Gorrochategni v J. A
Lakarra, «Nuevas apottaciones a la reconstrzccidn del monosildbicaa y para la posibl
€ reconstruccion de un

Protovascon, in: V7 Cale
, 1 g. pp- 101-145, v J. A. Lakatta érmi
«Reconstructing the Pre-Proto-Basque Roobs, in: José L Jtcrfiﬁ{na:rapr%oz?slco ot vease ] Cortochstegui &

. . , olog.

Hualfic, Joseba A. Lakarra v R. L. Trask (eds.), Towards

@ History of the Basque Langnage, Amsterdam 1995 [C

rrm?lst issues in lingaistic theory, 131], pp. 189-206 -
Para la justificacién de un protovasco con raices
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6. ONOMASTICA HISPANA

¥ a ECII O visto la (1()(: entacion O ma. uled de a lgtaﬁa 1a|1l1a d€ Catalufla. NOS quéda
1 no 5 a ]. ep
cla S I 1neo Omo a 12. cta ara haCEIIlDS 1dea de la SltllaCIOIl hIl stica €n el ‘a-lto un:

alisi istica indigena.
petio a través del anlisis de esa onomastica indige

6.1. Epigrafia republicana | | T

i tamos con la onomastica de la epigrafia la@a Fcpu cana, ucoa med

En primer 1’ugaf ;Oﬂl trasmitida por las propias inscripciones indigenas. DlsponeA b

v o a? srcomo son el Bronce de Ascoli, fechado en el ?9 a. C.en s;: o Piee

e CXCTPCIOnseZién de ciudadania por parte de Pompe.yo Estrabon a Léna miﬂiecoge ba

EO)B qll)lie rzz:%r’cyaef(glronce de Contrebia, redactado en Botorﬁa zni %5:0 ?7 Er,l 31; fecoge un

efia his . : ‘e | .

Semendf o pl?itc?is deasﬂ:gli Zr;trfet;ﬁrlzini(i); aiil'll(j]jtifftod{jilevla lengua hablada en sus respectivas

indigenas,

h r1co }' vaAsSCONICOS dO uIIll‘:[ltB.d S pgr =
tes 1b6 COS§ S 1 C 05 en € tos epl, ﬂfCS scran tra

nom :
zonas. Algunos de los : s docur
tados en el lugar correspondiente en los apartados sigui

6.2. Onomdstica indigena del Pais Vasco

i : i i ezaremos pot el
En nuestro analisis de la onomastica mdigena h1stpaniadzee1£;ja$p;rﬁl ;lei ﬁnahzandz el
4 -
csndo d'd e V?SCO’ p;r;lfilsjs ;f%lllllrd Zﬁeg’;to, en la actual provincia de la ]?{10(:1191.1 -
Y Comem'amos SObrel\Z q(gi':)mez Moteno llamé la atencion sobre el hcgho ﬁedqli] :‘cf)a;a aer(; o
e e et d nci de la zona occidental de ar
. Pers'or'lal agﬁg}ladid?olj s:i}: f;‘;ﬁ;ﬁi;ﬂjgzniﬂiinio un duro golpe 2 teolria tra.dlcmnal que
e Tl ores - de la lengua vasca en el territorio que luego le sera propio. -
daba por natural la prr e.sendat ansmitidos por las fuentes antiguas son nada,favo;rables ;/El_ma neer
Taq}poco los mpo,m-mOS zum; ones como Deobriga (Jocalizado en las cerca’mas de t‘ra;amm_
D beay. Sagiamon TOPOISmOS del %io Tiron), Uxama Barea (Osma de Valdegqbla) y Seg;m ia o
Ebro')’ Sggzmmmm‘k{m ( el:"‘z'z:;)on uramente indoeuropeos, la mayoria Fomp’atlble.s con la er;%ECién
- (Clg[;lenza ad Paf_zm? traves %e inscripciones indigenas de Hi§pa}11?,: asi p. €. deo- €s ;x;m o0
e, C?ﬂ_OCl; o~/ deno- «divinow, presente aln en el hidronimo gmguzcoano ” ; o
e e m’”l uperlativo en -ama sobre la ratz céltea *wks- (IE _ups—), que aﬁlz) o
e muy'ddf:ljlia);gisngrs ge designaciones toponimicas (las cuale;h evglum;);lalz ;(1):1I ;Z};én =
Do e Asticos mas utilizados :
O‘”"‘% Mgg. (;V;C:f ﬁ;;azoztzgf dgegc))iriie;?geggzia;zoi antropdnimos. Solamente el especificador
nombres de lu .

% Veéase fa edicién de N. Criniti, L' gpg'g::cgfe di xfl%{;fﬂ[;ém
di G, Pompeio Strabone, Milan 1970 y el estudio hlstoru:ohi e
José- M. Roldan, «El bronce de Ascoli en su gonﬁex'fo. 2,-
totricon, in: G. Faths (ed), Reunnidn sebre q;bzg?{?gz f;ggamm e
] ano-re ublicana, Zatagoza 1986, pp. 11>-15o.
@DG{;’; rg‘.’d?atfs, Contrebia Belaisca (Botorrita, Zaragoze} IT
Tabula Contrebiensis, Zaragoza 1980.

por A, Tovar, ]. M. Solaga y otros. De todos modii
Plinio no la menciona entre los auttigones, MUENTAs g
Prolomeo cita una Segontia Paramica entre los vacceos y

otra entre los vardulos.

- , . da
7 Hs la identificacidon mas generalizada, mantenid
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Barea que acompafia al nombre celtibérico lxama puede interpretarse en relacién con el Vasco, si
se le compara con vasc. ibar «vegay (cf. la propia palabra espafiola vega <*(i)baica).

D las ciudades catistias, tampoco las tres trasmiridas son analizables por el vasco, aunque Ia
explicacion celtibérica tampoco es tan clara: Veleia, Suestativm y Tullica. 1.o mismo ocutre con las
ciudades vardulas, de las cuales unas como Segontia paramica citada antes o Tritium T: uboricum (iden-
tificada con Mottico por Bihr: Mutrikn < * it(o)ricu(m) < Tuboricum, aunque Prolomeo la coloque
en el interior, quiza en algtn punto del bajo Deva navegable) nos llevan a un estrato lingiiistico
indoeuropeo. Otros nombtes son mas oscutos, como Menosea, Gebala (antecesor del vasco med.
Gebara, Guevara), su derivado Gebalazea, Alba (quiza el nombre antecesor —O0 cortupcidon-acomo-

dacion— de Alaba), Tulfoninm (también nombre de una divinidad, posiblemente una montada di-
vinizadz, cf, Tolofio).

Si analizamos la onomastica personal documentada en epigrafes latinos de las provincias vas-

cas, concluimos que la gran mayoria de los nombres atestiguados en la zona meridional del terri.
torio (montes de Trevifo vy llanada de Alava) son de claro ofigen indoeuropeo, mientras que los
escasos datos procedentes de zonas muy especificas de las provincias de Vizcaya (tia de Guerni-
ca) y de Guiplzcoa no son suficientes para llegar positivamente a ninguna conclusién genetal.

El estudio mas completo sobre la onomastica personal antigua se debe 2 M.2 1., Albertos™,
que recopild los nombres de las provincias vascas y Navarra, comparandolos con los documenta-
dos en otras regiones. Me baso, por consiguiente, en la informacién de Albertos, que completo
con las nuevas lecturas y los nuevos datos apatecidos en los Gltimos afios.

La gran mayoria de los nombres atestiguados en Vizcaya, en unas pocas inscripciones que se
concentran en la ria de Guernica v Lemona, son latinos, como Aella, Aemilianus, Cascilins, Craens,
Fusens, Gracilis, Tunins, Montanus, Nero, Rusticing, Salvianius, Secundiannys, Sempronia, Terentins, L ertiys,
Verinia, Vitalis. Solo unos pocos, y cuyas lecturas no son por otro lado nada seguras, apuntan a
un estrato indigena prerromano. FEn dos insctipciones de muy buena factura halladas en Forua
(cetca de Guernica) se documentan sendos individuos romanos, uno llamado N [ Tunins Aemilianus
de la tribu Quirina, cuyo epitafio fue hecho por un tal Jlarus y otro Namado M. Caecilins Montanas
que dedica un ara votiva, hecha por un tal Quns, a la divinidad prerromana Jvifia. Los personajes
principales son ciudadanos romanos y llevan nombres latinos, los sirvientes {quiza esclavos) Hevan
nombres no latinos pero dificilmente clasificables lingiiisticamente, el primero por estar amputado
v el segundo por carecer de paralelos. El testo de los nombres indigenas de Vizcaya son de dificil
lectura. Asi en una inscripcion de Gordejuela se ha Ieido [Cofema Me[l]ae, de modo que contatia-
mos con un nombte indoeuropeo bien atestiguado en la peninsula como es Coema, pero nada de
esto es seguro.®® De todos ellos Avandus, siendo al parecer el mas seguro, es el tnico que puede
con clerta seguridad asignarse a una capa indoeuropea.

En Guiptizcoa se han descubicrto dos inscripciones hasta el momento: una conocida desde
antiguo, procedente de Andreartiaga, cerca de Opyarzun, con Ia inscripcidon 1l Beltesonis, v otra
de Cegama que solo contiene onoméstica latina muy fragmentada. El individuo de la estela de

7 M* L. Albertos, «La antroponimia en las inseripeio-
nes hispanorromanas del Pals Vasco. Reflejos de Ia ono-
mistica personal de época romana en los toponimos ala-
vesesy, Eitudios de Deusto 20, 1972, pp. 335-356 ¥ tnapa. LMAME/AE AVAND / P 1 A XX que tesuelven de la si-

% La ofrecida es la lectura de M.* L. Albertos op. dit. guiente manera: L(uize) Mapsoae Avand(us) plonery) fassiy)
en la nota anterior. Por otro jado, A, Roddguez Colme- Afunoram) XX

nero y M.* Covadonga Carrefio, «Epigrafia vizcaina: re-
vision, nuevas aportaciones ¢ interpretacion histarican,
Kokie 11, 1981, pp. 81-163 nos dan iz siguiente lectura:
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i j ele-
pero el patropimico es analizable perfectamente a partir de

QOpyarzun porta un nombre latino, v los suf. -#2 y -0, que documentamos en

i i e bel-
mentos onomasticos vasco-aquitanos, como la bas
i el it i como su concentraclon
Aqmmmal asa epigrafia hallada en las provincias vascas mariimas, aj;dco O earion da
a esc rovine : o
faﬂto muy especificos con vistas a la actividad comerc:lfﬂ con s da Al e s
Gucrniea Biszdoa) fnos hablan de una romanizacion superficial yd 1m.1(1;a iomano O
ca . ‘
gflej:;io di:] pais probablemente vivia muy aie]adol de este estilo ih' leh j ron arrﬂ,:)a 0 de cuyos
; as nid leo de epigrafia. Al igual que hemos dic : -
simbolos o B i o ’ jorafia v la muy acusada ptresencia de nom
on suroccidental de Aquitania, la falta general de epigrafia y am 3dl e oo, que o
cbon latinos en los pocos asentamientos romanos revela un alto In
res la . rom: |
nuestro caso muy verosimilmente es de filiacion YETC& e mis mumerosa, v también mucho mis
16 Alava es ostensibleme um s _ =5 > mas
umentacion hallada en — y tamblen mac’
i e to a la atestiguacion de nombres indigenas. Tras ¢l repaso de P
rica en cuan

' ' 51 indigenas:
sas, obtenemos el siguiente listado de antroponimos indig
2

Indio, (Angostina)
Ablomins, (Ocariz), (Ilzjéluya)

' fla; perdida ) ‘ .
%Zz’ -gtgla?l E/ﬁﬂém de San Roman), (Fguilaz), (Irufia, perdida), (Urabain)
Arai (gen.) (larduya), (Contrasta)

Apraica, (Contrasta}
Asevueins, (Bafios de Ebro)
Atiia, (Ollavatte}, perdida
Attesn.. Jo (?) (Assa, Lanciego) 9
' fia), {Tarduya) {Lojerds _
ﬁjtf;;;f%—)u?ir)uﬁg), perdida, lef:tura de Fita
Bontia, (Assa, Lanciego), perdida
Caljacts (OCilIiZ) i, (Coprrast)
gj:ziiifr(gr?gci’miza): Tziapicus Capi f / Caricus Cari / C. Apicus Cap/1i]
Effandus (San Millan de San Ro1:nén)
Eljasus (San Millan de San Roman)
I.:;mmar(z)m, ? (Salvatierra)
Hiyna, (2) (Irufia), perdida _
Lijeira, (Bgailaz), Licira (larduya, perfhda)
Luntbel...(?) (San Millan de San Roman)’
Luthelscattio (?) (San Millin de San Roman)
Plendins, (Bguilaz)
ReJburrinus, (Ibarguren, Asparrena)
Re]burrus, (Ibarguren, Aspatrena)
Segilus, (Laguard.ia)
f?iizzzzm(l(r?r?jj—z()}auna, Tuzcando); (Ocariz), (Eguilaz), (Salvatierra)
Sents (Iruraiz-Gauna, Luzcando) |
Trita(i)us (Ocariz), (Contrastg)
Turaesamicio (?) (Irufia), perdida
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1luraesamuls. (Contrasta)
Luresamns (Luzcano)
Tiresica (Luzeando)
Ursicenis (Bafios de Ebro)

Tebtnimos:

Helasse (Mifano Mayor)

Baelisto/ (Angostina), mal estado

Matribus | [ Jstis (Laguardia); Elorza: matribus [ujseis
Vvarnae, (Cabriana, Comunidn, Lantardn)

Algunos de estos nombres presentan cutiosamente una estrecha vinculacion con la zona occi.
dental de la peninsula ibérica, en especial con el tertitorio de lusitanos v vetones; ast, Ambatus y
derivados, Reburrus o Boutins. Algan otro como _4blomins o Segilns nos acerca mas directamente al
tetritorio celtibético, asi como Segontins, aunque la zona alavesa sea hasta ahora la de mayor con-
centracion de este Gltimo nombre. Otros nombres atestignados en el Sur de la Provincia, en Ia
Rioja alavesa como 4sepucius y Ursicenns (Bafios de Ebro), pueden ser nombres de la region, que
como hemos dicho antes, pettenecia a los berones.

De todos los citados Zuna presenta un aspecto no indocuropeo, sino mas bien comparable
con nombres de nuestro repettorio aquitano, como lunwi, Hunns, y ser factible de relacionarse,
Ppor tanto, con vasco #hun «oscuro, tal como va habia sefialado M.* L. Albertos. No hay que olvi-
dar, de todos modos, que ¢l nombte no es en absoluto seguro, ya que lo conocemos a pattir de
una lipida perdida, que presentaba una ruptura en su inicio. Muy recientemente, como conse.
cuencia de obras en el campanatio de la iglesia de S. Millan de S, Romin, se han limpiado y des-
cubierto varias lipidas ocultas; en una de ellas se documenta un antroponimo sin patalelos hasta
ahora en la antroponimia alavesa de Ia lanada oniental: Luthelscottio, segan lectura de los editores B!
con la que coinciden los redacrores de Ia epigrafia del Pais Vasco en el programa P.e.tra.e®2 En
otra inscripcidn del mismo lugar se documenta un nombre parecido que presenta problemas de

lectura:Zunthelsar segan los editores, pero Luntbel |, segin Ciprés ¥ Le Roux.® Parece suficiente-
mente clato que ambos nombres poseen una parte inicial idéntica, que en una lapida: aparece
como Luthel- y en la otra con ligadura grafica para la nasal como Lanthel- Surge también el pro-
blema de si nos enconttamos ante la misma persona, a la que le han dedicado dos ‘epitafics, o
ante pegsonas distintas. Ta identidad en la edad del difunto y en la primera pafte del nombre in-
clinan hacia la ptrimera hipotesis, mientras que la diferencia en la segunda parte del nbmbr'e"'eiigi-
fda que se tratara de dos individuos distintos. Fl nombre de lectura mis clara, Lathelseottio, adeite
varias vias de interpretacién. Pienso, al igual que los editores, que en este riombre:s¢ documienta
el elemento antroponimico aquitano o ibérico bel /' bels-, como segunda parte dé-’liﬁ'cémpu’esto
cuya primera parte debe ser Luin)r-, por ahora sin paralelos. Si el elemento és -belr, lo: que sigue

8t A, Saenz de Buruaga y P. Saenz de Urtuti, «la ¥ Se trata de P. Le Roux y P. Ciprés; a ésta tiltima
epigrafia romana de San Millin de San Romany, Tekia agradezco que me haya permitido la utilizacion del ar-

11, 1994, pp. 49-82; en concreto, véase pp. 64-5 v foto chivo epigrafico antes de su publicacion, que serd inmi-
0 4 de la p. 81. Lectura: D(is) Manibus) | Luthel | nente,

scottio | ann(orumy LXXT | Sintilla | uxor marito | ¥ A. Sienz de Buruaga y P. Sicnz de Urturi, 7id
pientiss(Ymo | hse. Ciprés y Le Roux leen Sixvifia p- 65 y foto n.° 5 en p. 81. Lectara: Diis) M(anibus)
como nombre de la esposa. Luntbel | sar (%) anno(rum) LXXT.
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n desde el punto de vista aquitano como una secuencia de dos sufijos frecuen-
tes: por un lado ~s- y por otro -4, al que se le ha afiadido despues un sufijo detivativo latino -
La presencia de -# como consonante final de tema y sin ningan tipo de asimilacién a la siguiente
-b- representa un problema. Ni en aquitano ni en protovasco habia temas que acabaran en oclusiva;
en ibérico hay términos del lexico y elementos antroponimicos que acaban en algunas oclusivas.®
Podria pensarse también que la juntura b es el resultado de la sincopa no lejana de alguna vo-

cal: -th- < * luntV"bels-
No es segura la lectura del segundo nombre:

admite explicaciO

Luntbelsar. Si habiera que mantenertla, habra que

pensar en un sufijo -a7, equiparable al aquitano -bar aungque sin indicacién de la aspiracion, o al
que quizd sc aprecia en el nombre del scgiense Luspanar® Si el nombre es simplemente Launtbel,
entonces los problemas se plantean en la tercera linea de la primera insctipcion, seoffo, que debe-
tia analizarse como clemento independiente; en ese €aso, podria tratatse de un cognomen, direc-
tamente griego okOTLOC «obscuror o bien celta *skotio-, para €l que no hay cognado preciso en
las lenguas célticas, aunque si términos relacionados como il a. seith «sombray < *skoto-.

Entre los pocos te0nimos atestiguados en Alava, quizh Flelasse deba ser también asignado a
esta capa éuscara en virtud de su aspecto formal: aspiracién inicial, grafia geminada de la sibilante
en final de tema v desinencia -¢, quiza no latina, semejante a la de muchos tebnimos aquitanos.
La gran cantidad de nombtes indoeuropeos, algunos con buena etimologia celta y excelente re-
presentacion en otras zonas peninsulares, estd indicando la presencia de una profunda indoeuro-
peizacién que alcanzd plenamente 4 la mayor parte del territorio alaves. Hs dificil sabet como fue
en concreto la lucha de lenguas en el tertitorio. Los dos o tres anttopOnimos de estrato éuscaro,
a pesar de su escasez, hablan en favor de la presencia de hablantes de esta lengua en la zona. No
hay que desechat que, como ha ocurtido en Navarra, aparezcan en el futuro més nombres que

puedan asignarse al euskera con seguridad.

6.3. Navarra y Cinco Villas de Aragén

La informacién antigua sobre los Vascones y los datos procedentes de su tertitorio, corres-
pondiente aproximadamente a la Navarra actual mas la zona occidental de Zaragoza, siempte han
sido mas numerosos, de modo que han permitido 1a claboracion de hipdtesis empiricamente me-

jor fundadas.
Fn lineas generales la’ onomastica personal confirma la impresion obtenida a pardr de las ins-
cripciones y leyendas monetales, a saber, que ¢l tertitorio vascon en la antigiiedad fue lingtistica-
de tres lenguas, cuyos usos sociales no debieron ser, sin

mente complejo v vatiado, con presencia
embargo, idénticos en todos los lugares o estratos del territorio. Tras los estudios de Gomez Mo-

ceno sobre la documentacién epigrafica navarra y el bronce de Ascoli, quedd patente el uso del

n la zona Occidental de Navarra, pot los altededores de Estella, y el del ibérico en su zona
de 1a década de los afios 60,

quedd también claro, como

celta e
oriental v en la vecina region aragonesa de Cinco Villas. A partir

gracias al descubtimiento de algunos epigrafes muy significativos,

# Asi por ejemplo en ¢l plomo de La Sesreta de Alcoy
(MLH, G.1.1} tenemos atestignadas las dentales v velares
sordas v sonoras.: bagarok, febind, gaibigait ¥ safirg. Alganos
nombres de persona ibéticos trasmitidos en epigrafes lat-
nos también presenmn una oclsiva, por lo general -g, al
final del primer elemento del compuesto: Bastoganni, etc.

to, o bien de un sufijo vasconr

8 Untermann, MLH TI § 7, no documenta en el :
repertorio ibérico un sufijo antroponimico -7, salvo en
este nombre, JSe trata, por tanto, de un analisls incotrec- -
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apunto tempranamente .. Michelena 8

. >
aunque no liegara al nivel de escritura
compartiz el espacio.

Tambié i
bién desde el puato de vista toponimico pueden a

apoyan esta hipotesis. El mas conocido de todos. 2 ]dtllCIrse algunos nombres de lugar que
- . 072
buena interpretacion desde el vasco. si » Mompaeio, a actual Pamplona o Irufiea, admite
2

ensa
tecedente del vasc, i, i «cindad, pensamos que su segundo elemento -elofn), -dufn} es el a
tani, actual Tumbier v’ ’ ad», que hallamos también en el nombre antiouo d los 4 "
de oste i eler;l asc. ;.wzbem. He sugerido que el toponimo antiguo Ani}/l © o e
ento -elp. o5 conste tambié
este elemente onoméstjcoe z Tovar pensaba que la leyenda monetal o/éairnn contenta i aﬁblen
paso tegulat de g oy inti; fiu Plj,rte final, pero una tal afirmacion significaria la ad gijénegt?
- ocalica en wvasco =
todo caso a la adopcid para unas fechas mu .
adopcion : V tempranas, an
fonético citado ¥ Epn estep:j el vasco _.de cantidad de préstamos Iatinos quepsufriérontzjilores be_n
(vasc. occidental #7) «ciudads Slmo seatido, no parcce tampoco aceptable identificar con cambio
tendido. Junto a lo expu » la segunda parte del toponimo Grac(h)urris, como a veces ‘ESC- .
' esto, tenemos el | i ’ $¢ ha pre-
fuentes en | s mconveniente del vocali o .
a -1 fuerte; | OPinic . smo y de la coincid
sente en Calagiris Sm, &N ml opuiton ¢s mas acertado relacionarlo con el element encia de las
La onoméc % by que pueda asegurar nada acerca de su vasquismo o iberi 0
ca indigena hallada en o erismo.
el tertitorio de | i
rauestra la presenci . ¢ los antiguos vascones .
P ia de nombres asignables a tres estratos lingliisticos bien dify o ??ﬂnas wledadas
erenciados.

6.3.1. En primer luga :
dos o Tos quepdocumcit:nl]lglsla:lojaj? nombres indoeutopeos, en su mayoria celtas, muy pareci-
documentan sobre o oy va, con los que forman una unidad cultural y territorial, S
fon y Aguilar de Codés Pféximar;a cl’CCI(]iien.tal de Navarra, en poblaciones como Gastiain M.ar e
7 el centro de Navarse, ia o imas a los limites alaveses, y algunos testimonios aislados ’ 1 "
completa de estos nombres es la siguiente: por € sur

o v
gIELdO POf las otras dos lenguas ecinas con las que
>

fUITis, pre-

Arobati Celd f.

Ambati £ ﬁjﬁ afion EN 38, IRMN 53
: . . afo
;umg Ambata Viro[ni] f. Gastiainn IRMN 55
orcia Ambata Segonti £, Gastiain EN 22, IRMN 45
C.f. Amblata] Materna  Andion : EN 24 S
(Claudfia] Matern]) EN 4PV 198, 80 -
(Andamus) IRMN 73,
Ana [dat. 4 Maragié Castillo, 1992
Ana n Albertos, 1973 IRMN
: Agui : 2 >6
f;g(n)-l(a) [o: Ant] Buturta Gilsl;lzjtnde Codés ]IERP_?/JZN 38 i
raica 20, IRMN 42
Larraon: . ’ : :
Araca M a G _
StatLL:lS ;rcella ; Eslava Al?)mez _Pﬁ_l.i'ltO]a,i.9_7_'9_ -
Pifin f _tatutus] Arquio Monteagudo - EN&:;;os.,i_QB, A
I\/ﬁmciagilxl::jj = Sos del Rey Catdlico - IRl\/ﬂ'\I.’z)Iz sl
Sempronius Betunus E?:rslfaii EN 23
EN 11

8¢ f. Mchelﬁﬂa ((L()S n g -
" OIIlbrﬁS lﬂdl enas de 12. s

P P ¢ romana ] il
Cripcion h.lS AT dC .erga», PI’??}!(I ¢ de mem

87 1 . o {
- f}hpfa bien, vease mas arriba el testimonio del
opénimo Berexe, si esta relacionado con B

u . i
que la lengua vasca era patrimonio del pueblo vascén,
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Albertos,1973; IRMN 35

Aguilar de Codés
S EN 20, IRMN 42

Oppia [BJoutia

An{n)i(a) [o: Ant] Buturra Gas_tiain
Cal(az:t(u}s[ CG)telgal E§ ;}l N 44
i i astiain s
EC/LIL;.?;HS ll;atemus, Cantabri £ Ujajé EN 58,59; TRMN 33,34
oy S.Martin de Unx JRMN 30,31

Coemae (gen.)

Oppia Coemia Albertos,1973; IRMN 35
ppia Coe

Aguilar de Codés
g C. Casdllo (AR 1982, 589)

i Lartaona

Coesius :
D(:)itena Marafion EN 38, IRMN S]SMN s
Doiterus Marafion Albe_rtos,1973, 1
Doiterus Marafion Casﬁo,ggg

Doiterus Elicon Mele () Marafion iaEs 190é2 2

FEleuone / Elguefilnfo/ -a] Iéirr_aona e ,

Equesi f. teiza '

lei’e & Bearin Castﬂl?, 1992

We(ria] Helpis (%) S. Mgr'tin de Unx IERI\I;/L; 30, 31

Segonti f. Gastiain n

Segontt f. Gastiain

Segontius Gastiain , g% 15988228 s
Seglont]ieca Olazaguda ,

T o [us] ) Viana Abasolo-Elorza 1974, 247

ertionjus| (
i fort EN 452

Talam_tum (Genpl) ? Rocaforte BN %0 ara 19944199
%2}?;0@) Aguilar de Codés Albertos,l973;TIRM N 35
Vitdati . Gastiain EN ig, im ié
Viro[ni] f. Gastiain EN 4'3 IRMN 2
Vistina Rocaforte EN 45b,

Tebnimos: o= 250

Eslava Zephyrus 1955,

D.M.Peremusta

DM. P Rocaforte EN 45a, IRMN 29
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distribucion celtibética; 4. Uno de los ras
constituye Ia expresion de la gentilidad E
: me ferenci i -
ponsticay i lidad, referencia a una agrupaciéon fami-
e ;a pot encima de la familia nuc.lear ¥ que se expresa a través de nombres derivados me-
o SULOS en o5, -aco, -ocg, etc. en celtibérico.®® En el repertotio de Navarra se ha admitido des
e ha i ili ini “
ce tempo la presencia de un solo caso de gentilidad, ladnizado, en gen, bl Zalaiorum; pero la
. per

z0Ona mias acorde’ i . tilicio, haciendo de Rocaforte v sus alrededores una

ha sido analizad o usos% enomasticos y de filiacién no celtibéricos v 5. La divinidad Peresssia
an M s .

ada por Tovar® lingiiisticamente como un compuesto indoeuropeo formado de un

P 18F 6]( mento Dd?ﬁi’?ﬂj-g «2“:0 C!Cv ad()» mas CI tad_lcal UCI])SJ el COx Pa.ta.lel()s P CCIS08 en e n-
3 b
le Pﬂz?ﬂm&-]fbﬁ-

gos mas sintomaticos de la onomastica celtibérica lo |
diante la cual se hace

plensan en una capa indoeutropea,
on de este tebnimo.

6.3.2. ibéri itoti
Los nombres ibéricos documentados en terriforio vascon son los siguientes:

Geseladin

Javier Vel

(IRMN 58: Geseladion)*? el PV
Tunba.s Teitabas f. (Alavonense) Tab.Contreb
C.Turciradin Sadaba MILH .

(Albertos: Jurciradin)
Or[du]netsi (dat.) Muez

: . E
Calpurnia Urchatetelli (gen,) Aﬁgnl\gfg MLH
Clt_astell‘ﬂe i . Javier EN 33, Im 49
j:gﬁsenlo GurFaanbasm f. Tafalla Gimeno, Velia 6,1989, 238.9
usages|..] Agirnfes £] Artieda Veleia 5, 141 S

Teonimos: |
Lacubegi (dat) Ujué EN 59, IRMN 34

_ Todos cstos nombres presentan elementos ono
ibéricas, de modo que su pertenencia or
gunos y muy probable en otros.

ntos masticos bien documentados en mscripciones
ginatia al estrato lingiiistico ibérico parece seguro en ai-

i ocas consi
A la vista de estos nombres caben unas p : i dos
titorio alaves, como Ambatus, -a, Apraica, Segontius, -,

Gnicos en la zona y cuya distribucion normal se da en derra de
de Marafion, asi como An(nji(a) Butwrra Viriali f. de Gastiain ©

mismos nombres que eran frecuentes en el ter

2. Hay algunos nombres, que son
vetones y lusitanos, como Collins

deraciones: 1. Se repiten con asiduidad los

Boutia de Aguilar de Codés, los cuales hablan de una relacion dependiente del Occidente peninsu-

lar (migtacion 7);
distribucion septentrional en
vetona; 3. Otros como Calastus, Segins,

88 T estructura del nombre es atcaica, con alternacia
_terus / -tena para la expresién del género; esto nos leva
3 1z formacién de antiguos temas heteroclitos indoeuro-
peos que quedan ep las lenguas c}é51§s§s s.o}r) como fes-
tos (dpo: ifer, %tinis y pOt CONfAMINACION itineris). La uti-
lizacion de suf. nasal para formaciones femeninas se

anilogamente los nombres Doiterss | Doitend™® presentan también, junto a una -
la zona cantabro-astur, una frecuencia notable en la zona 1u51tan<?ﬂ :
Segila, Tertion|, Equesns, Coemria, etc. son nombres de amplia

aprecia p. €j. en palabras como lat. regina ff:cnte al masc.
rex 0 gr. ToTwa «sefioray frepte MAsC. TOTIC Albc._«:’cos1
pensaba que podia estar basadq sobre el raciwa
*d(w)ow- mas el morf. de comparatvo entre pares G-ter,
de modo que sirviera coOmo expresion del ordinal 2.°.

89. Pata Jos aspectos lingiiisticos relacionados con las
gen_tlhdades, véase J. de Hoz, «l.a epigrafia ceitibéricas
Lpigrafia hispnica de época romano-repablicana, Zarago-’
za 1986, pp. 43-102 y especialmeate PP 89 ss; para los
aspectos histdricos, véase M* Cruz Gonzalez, Las ani-
dades erganizativas indgenas del drea indoeuropea de Hispania
Vitoria 1986 [anejos de Veleia maior 2 y los trabajos
de ia misma M.® C. Gonzalez, de F. Beltran, de M. Sali-
nas y otros en: M* C. Gonzilez v Juan Santos (eds.)
Las eckructiras sociales indigenas del norte de iz peminsula béri.
o, 9\0/1tor1a 1994 [Anejos de Veleia, Acta 1]
A Tovar, «Eine indogetmanische Gottheit aus Spa-
nien: Peremustay, Siudien qur Sprachwissenschagt snd Kubturknn-
de. (deenkfcbrg’ﬁ‘ W Brandenstein, ITnnshrock 1968, pp. 161-3.

" Atestiguado en la peninsula en Ia antigliedad en
nombres de lugar, como la va citada ciudad vardula de

Segontin paramrica, asi como apelativo afm vivo en caste-
lano, pdrame wplanicie de elevada alaray,

%2 Geseladifo]n. Depende de Ia lectura; si se admite
la de Velaza, su segundo clemento -adin es muy fre-
cuente y conocido en la onomastica ibérica, ya que se
documenta en nombres desde el Sur hispano
de Obulco: iskeratin) hasta el sur de Francia {Ensérune:
mbaratin]) Ppasando por Litia (Tannegadinia), el valle del
E.I?ro (seglense Nalbeadew; Sofuentes Ty reiradin), v Cata-
lufia {T: arragona: Visenadin). Como vemos se documenta
entre los segienses y en otros puntos del territorio vas-
con oricntal, asi como también en Acquitania: Dannadin-
#r (OIA 154: St Bertrand-de-Comminges), aunque su
escasa frecu_encia no le da carra de naturaleza como cle-
mento propiamente aquitano.

(moneda
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1. Asi, en uno de ellos, Twrvradin (v quiza también en Geseladiny, contamos con un elemento
nitidamente ibeético como -adin, atestigunado en casi todos los rincones del dominio lingiiistico del
ibérico; 2. Otro elemento ibérico seguro es -bas, que forma parte de los nombres de los alavonen-
ses Twribas Tbitabas, asi como de Gurtadnbas-is (gen. sg),” cuya distribucion es también amplia:
ain(n)bas (Sagunto: moneda A.33), biloshas (Palamos), elerbas (Elne) v en el valle del Ebro: Azaila; 3.
En Or/dujretsi se pueden aislar dos elementos ibericos bien atestiguados: a) sriun- presente en el
enegense Ordumeles (*ortun-beles), que alterna con la vatiante oftin- (offin-serks- en Sta, Perpetua,
alos-oftin en BEnsérune, #erse-oitin en prov. de Tarragona) v en la base del salluiense Ordepnas (*or-
tin-nas) y b) -#es cuya atestiguacion como sufijo o segundo elemento onomastico se centra en
Agirnes, Arranes, Albennes v Belennes, nombres de jinetes segienses y suconsenses citados en el
Bronce de Ascoli”™ En mi opinién no tiene mucha consistencia la interpretacién de C. Castilio,”
segn la cual habria que entender este nombre como un etndnimo indicador de origen, con suf.
latino -ensis; 4. Los paralelos lingiiisticos de Usnhatereli®® se hallan en binsfterel (Azaila) para el se-
gundo eclemento v en el nombre de un funcionario responsable de la emision monetatia en la
ceca de Obulco: wrka-iltn v en Urchail (Alcald del Rio).”’

Los nombtes Agirsenio v Agirfes] estan formados sobre un elemento agir-, que se repite en los
nombres de los segienses Agimwes v Agerdo del bronce de Ascoli. Se ha relaciopado con otros
nombres ibéricos, como akerbikir (Ullastret), akirtiba (Palamos) y akifr)iike(r)(Ullastret).”® También
el nombre de Cartagena Acerd. puede incluirse en esta relacion, auncue en todos los testimonios
vascones se documenta una sonora. Puede que todos los nombres sean variantes de uno solo,
con una especializacién en la zona vasconica, o puede que sean dos términos originatiamente dis-
dntos, aunque fonicamente parecidos: esta es una cuestion incomoda, porque afecta a la idea que
se tenga de las relaciones vasco-ibéricas. Creo que no podra ser dilucidado completamente mien-
tras no lleguemos a comprender las inscripciones ibéricas. El mismo problema plantea el elemen-
to ~emi presente en Agirenio. HExiste un paralelo formal excelente en el elemento aquitano sems-
«mozo», aunque en el repertorio onomdstico ibérico también puede citarse #kirsen: (Sagunto), que
en opinion de Untermann (M7.H 111, 7.104) se trata probablemente de un nombre de persona.

Gurtadnbasis cs el nombre del padre de Agirsenius, y esta indicando la filiacion de éste ultimo. Si
lo comparamos con el segiense Gurlarmo, vemos que consta de un elemento sufijal ibérico bien
conocido -baf, de modo que vo reconstruiria: *Guttarnobas. Con la adaptacion al ladn, la vocal
atona -0- cae*Gurtarnbas- y el grupo -rn- se simplifica con un alargamiento compensatorio de la
vocal -a- precedente, que pudo haberse marcado en la inscripeion. Hay que decir que Gurtarne no
tiepe paralelos en otros lugares del ambito lingiiistico ibérico.

% Hay una diferencia entre los epigrafes republica-
nos, Bronce de Ascoli, Bronce de Conttebia, —escritos
ademas por epigrafistas oficiales—, y los testimonios
cnomasticos procedentes de los epigrafes funeratios o
votivos de época imperial: en los primeros los norbres
no admiten flexidn latina, como en Twribas Teitabas,
mientras que en en los segundos, por lo general, llevan
desinencia latina o de nominative o mas frecuentemen-
te de genitivo o de dativo. P. ). Gurtadnbas-is (gen. sg.)
en una iascripion de Tafalla,

9% 8i se trata del mismo elemento, su uso como pri-
mero de compuesto aparece en el ilerdense Neslle. Un-

termann, MLH I, cita otros dos testimonios de Sta. -

Perpetua, aunque estin fragmentados,

% C. Castillo, 1992: p. 122,

% Interptetado como gen. sg. pata indicar ln filia-
cion de Cabpursia,

¥ Untermann (MLH 111, § 7.140) lo une con el se-
giense Urpidar, aunque no se explica la diferenda de so-
notidad ni el vocalismo.

% Cf. Untermann, MLFH T, 7,7,

LOS PIRINEOS BN

TRE GALIA L HISPANIA: LAS LENGUAS

Foro 3. Lap; ; 7
Mz (N dpida funeraria de Aemifiys Ordunetsis en

Foto 4. Lipid sz PR
P apbida funeraria de Cabpurnia :Urgﬁgfg;ﬁjzz' en

El nombze Aunsages/ se halla amputado po
Puesto que presenta un primer clemento asz
cumentado en el segiense Enneges o
nombte de Lerga Narbungesi

t desgracia. Creo que Puede anahzarsecomocom
¥ Otfo que es - I e
el gy que es -ges. Este tlimo lo hall_a_r_nq_s-_bien{do—

arse form  SSTRATO. 1berico. Su

N almente, al MeNos, con vasco begi' «ojow.” Si- tetamee ar oo

grabada en un lado del ara, quiza (oo T PR HEICMOS e cuen-
, q 1o estara’ fuera de Tugar pensar en vasc

ta la cabeza de vacuneo
bebi «vacay.

¥ C. Castilo (1992 124) b
s M it
de un hibrido Vasco—laup'_n o, 533 lEriinsa que pueda tratarse

«0jon, pata refetirse a ung especie
to de aguas. No hay imposibilida

sorgn, que Cato Baioja
(e])gz;r.z «hacer sottifegion,
hibrido de este Hpo sea

interpretd como lat. gy + vasc.
aunque la probabilidad de yy

d absoluta; cf hibrido:; iy escasa.
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Forro 5. Lapida funeraria de Lerge,

Estos nombses relacio
ol Bronce de Ascoli, que
Egea de los Caballeros, Za.
aqui solamenie 2 los segl

Sosinaden Sosinasae f.

Sosimilns Sosinasac f.
Urgidar Luspanar f.
Gurtarno Binrno f.
Elandus Enneges £
Agirnes Bennabels £.
Nalbeaden Agerdo
Aryanes Arbisear 1.

conserpada en el w0 de

- ' aquellos
nados y discutidos artiba vienen a sumarse a ag

procedian de ciudades 1
) o de lugares vascones

enses:

Umargibas Luspangibas f.

Navarra (Foto del Museo e Naprra).

econocidamente vasconas, ¢
o muy Cercanos, atn no |

otros inscritos en
omo Segia {actual
ocalizados. Citare
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Siempre s¢ ha considerado a los nombres de esta inscripcién como el paradigma canénico de
la onomastica ibérica.!® Quisiera hacer notar, sin embazgo, que la mayotia de las ciudades refleja-
das en esta inscripcion pertenecen a un area geografica comprendida entre el Ebro en Zaragoza
(Salduiey v los Pirineos, cogiendo de lleno el drea vascona, de modo que el texto debe ser enten-
dido como reflejo de la onomastica entre el Ebro y los Pirineos y no de la lengua ibérica en su
totalidad. Tanto el sistema de formacion nominal como los elementos onomasticos propiamente
dichos que se desprenden de esta relacion de nombtes tienen una amplia confirmacion en mu-
chos nombres ibéricos documentados a lo largo y ancho de su territorio; por esa razén no hay
mas remedio que seguir considerando en principio a estos nombres como ibéricos. Solamente en
los casos especificos apuntados arriba, es decit, en aquellos que tienen una buena representacion
solo en este bronce, sin paralelos en otras zonas ibéricas, se puede aventarar hipotéticamente que
se trata de un nombre vascon o pirenaico. De entre todos ellos, Eungges, por cumplir sobrada-
mente con estos requisitos y por disponer ademas de paralelos precisos en Aquitania, es el mas
claro representante de este grupo de nombres.

6.3.3. Por Ultimo estan los nombres euscaros:

Abisunhari, dat. Lerga IBMN 50
Dusanbaris (gen.) (L/./sanbaris) Sofuentes Beltran
Edsuri (gen.) ?1! Urbiola Velaza, PV 1996
Naruf / Jeni, dat, fem. Sofuenres IRMN 63
MNarhungesi, gen. Lerga IRMN 50
Serhuhoris, gen. Valpalmas
Ummesahar fiflius]. Lerga IRMN 50
Jeihar, nom, (defensor salluiense), Tab.contreb.
Teonimos: D
Errensae (ND) Andion PV 1989
Larrahi o Larabe (ND) Mendigorria PV 1989+ :
Losae (ND) Lerate y Cirauqui IRMN 51 v 52 o
Loxae (ND) Arguifianiz ENG
Selatse (ND) Barbarin CEN‘1ty 12
(Velaza: Stelaitse:) ? : PV1993 S

Este listado de nombres éuscaros del territotio vascon empezo a conﬁguratse con 1os ire -do—.
cumentados en la estela de Letga, que aparecié en 1960. Michelena vio en élios, -atendiend
ces a la etimologia de los elementos onomasticos y otras veces a los rasgos “fonéticos’ chscermbles
en ellos, los representantes de la capa autoctona vascona, seme]ante hngmsucamente hablan&o ala

teado port la insctipcién es el de la correcta comprension del nombte: de los_p
cibn mutua, De una lectura: Umme.sabarfi / Narhun ge.si. A. bit f_zm.__licz_.r’iﬁ.'[i_

10 Se fxata de nria nueva Iect-ura dc un texto que
edité T. Barandiaran 1968, due a ' su vez. fue correg:do
por Castillo 1992 como FESULE i SRR

100 Ta informacién oftecida le fue cruclal a Gomez
Moreno en los trabajos del desciframiento de la escritura,
v con posteriofidad siempre ha sido como el banco de
pruebas en el que debia apoyarse cuslquier analisis de la
onomastica obtenida 2 pattir de las inscripeiones ibéricas.
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ptimeramente se entendié como que el dedicante se lamaba Usme, bijo de Sahar, el cual dedicaba
la lapida 2 su hijo Naruges Abisunbar)?? Bsta interpretacion tenia el inconveniente de que propo-
nia para el dedicante un nombre poco candaico en el conjunto de 12 onomastica vascona, mien-
tras que para el hijo asignaba dos nombres y ambos compuestos, ademis de tener que suplir Sa-
har(i /is) para expresar en genitivo su filiacion. Por esa raz6n se ha impuesto la interpretacion que
considera Ummesabar como un nombte entero, lo cual acatrea a su vez una alternativa en la com-
ptension textual: a) Ummesabar fifling) Narbungesi Abisunhari filio. Indicacion del dedicante, padre y
abuelo. Ta cuestion es que su padre tenia 25 afios al motir y por tanto su hijo debia ser extrema-
damente joven. Aunque no hay necesidad de que la estela se hiciera en el momento de la muerte,
sino afios mas tarde por su hijo a la memoria de su padre; b) Ummesahar hijo de Narhunges a su
hijo Abisunhari de xxv afios, lo cual implicatia admitir un orden raro para la filiacion.

Los elementos onomasticos gue aparecen en el ptimero de cllos, Umme y sabar, admiten una

perfecta equiparacion formal y una verosimil relacion semantica con los términos vascos ume
en la onomastica medieval vasca v atesti-

«ctiaturay y gahar «viejon, por otro lado muy frecuentes

guados tambien en el corpus aquitano, cf. Ombe-. Para el segundo nombte de la estela, Narbungesi
(probablemente dat}, hay un excelente paralelo en ¢l nombre aquitano Narhonsus (CIL 188), de
suerte que en ambos puede aislarse una base idéntica Narbon- / Narbun-, a la que se afade en el
primer caso ¢l elemento suffjal -ges (presente ¢n OLos nombres vascones y quiza ibericos, como
EDnneges, segiense del bronce de Ascoli) v en ¢l segundo el sufijo notmal aquitano -s#s (probable-
mente vatiante de -xs6). La misma base se halla en ¢l nombre de mujer Narunsjeni del mismo re-
pettorio. El tercer nombre, Abisunbari (gen.), no tiene atn paralelos precisos en ningan sitio, aun-
que su terminacién -bar con aspiracion tras nasal concuerda con uno de los rasgos fonédcos mas
sintomaticos de la onomastica aquitana

Los demas nombres citados aqui presentan unos 1asgos fonéticos tipicamente vasco-aquitanos,
como la aspiracion, en especial tras sonante, y similitudes con sufijos aquitanos: -bar, -o7i- Dusanba-
ris {gen.) de Sofuentes; Serbuboris de Valpalmas (Za.); jeibar (defensor salluinse). El nombre Fdsuri
(gen.) presenta una'lectura poco segura y DO hay paralelos precisos por el momento, de modo que
seria inchuso aventurado admitir la existencia de un elemento ed- (el mismo que en Edereita ?) ¥
otro suri (cf. aquit. S#ri, gen., CIL 32), dando como resultado un grupo que ha mantenido el ras-
go sonoro de la dental.

El tebnimo Lexa Michelena lo explico mediante el vasc. bfsa «vergiienza, pudot, y el recien
descubierto tebnimo Larrabe, apatte de la aspiracion en su parte desinencial, como aquit. Artabe,
Heranscorritsehe, puede relacionarse con vasc. larre «pradon,

Este nuevo material descubierto en los ultimos afos prueba, por tanto, que la lengua vasca fue

una lengua usada en la zona vasconavatra en la antigiiedad, aunque los restos que haya dejado a

en este paralelo ibético la prueba de la existencia de un
nomhre completo Sabar. Otra cuestibn interesante,
pero por el momento insoluble, cs decidir si los dos

102 [nterpretacién del editor A. Marcos Pus, «Una
estela funeraria hispanotromana procedente de Lergas,
Principe de Viana 21, 1960, pp- 319-333. Fn la recién
descubierta lapida ibésica de Civit, el texto comienza
con dos antroponimos: fkirsiker sakatichan, el segundo
de los cuales contiene € elemento gramatical o formu-
lar ehan —ya sea éste un verbo o un término técnico del
formulario, p. €. la exptesion de «hijor— Lo que que-
da, Sakari, contiene un elemento antroponimico cono-
cido: sakar, mas una partticula - que a mi juicio debe
endenderse como la abreviamra del segunde elemento
det notnbte. compuesto. No podemos vet, pot tanto,

vascon Sahar- ¢ ib. sakar- estan genéticamente empa-
rentados o si el vascon es préestamo del ibérico. En

teriot sakar suftié un cambio fonético regular -&- > -5
en vasco (no en iberico). La presencia del elemento
Uviba- en el repettorio navarro probaria que también
los clementos tomados en préstamo eran propunciados
con aspiracién.

elementos antroponimicos son cognados, es decir, si :

este supuesto habria que admitir que un elemento an- -
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183 Su segundo elemen 3 i
quiere Unteriua:m, MiH, Itfci S§Cr7a, (()) slzluz;fd;;: o
r;ral ‘f‘Ybar, que en grafia latina aparece siempte cor%leo
ﬁi;s;:—. of. Umarbeles, Unmargibas, etc.

) Agradezco_ la informacién a Milagros Navarro
;mgmbrok d@i equipo que esta trabajando eq el mencio-
ado yacimiento. Debo de agradecerle también que m
haya pasado el catilogo Petrac de las mscripcior?es latf

nas acma].mentc conocidas de la provincia de Huesc
Paira la epigratia del yacimiento, of. P. Silliéres, M.* Ai?—
5:{ ;5 rMagallon ¥ M. Navarro, «Fl Munia])fwf,/abztm!amf
o Lfgs notables: novedades atqueclogicas y epigrafi-
s», 4 08, 1995, pp. 107-130. Lectura del epitafio;

L. Aemilic Att i ¢
horediet) s zesonl. Ex test(amento) Corneliae Neillze
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107 . Hspinosa y L. Usero, «Hine HirtmkultIur 1]?
Umbruck. Untersuchungen 2u einer Gruppe von 1nsc -
iften aus dem Conventus Caesaraugustanus (Fispani

Citetior)», Chiron 18, 1088, pp. 477-496

105 Cf, los testimonios en M. L. Albertos, On. Hisp.,

Pp'ljjsi\s/[.“ L. Albertos, Lz onomastca de la Celtiberiar,

IF Colog. 1979, pp- 131-167
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hasta fa que nos ofrecen los testimomos directos e indirectos. Ese puede ser el caso de la Celtiberia, por
efemplo. Pero acabamos de ver que incluso en esa zona relativamente clara hay nombres que nos plan-
tean un problema historicoresiduo de poblamiento anteriot?, ;nombres de inmigrantes de otras zonas?
Queda sin resolver también el problema de los pelendones, sobre cuyo territorio originario vuelven las
especulaciones, asi como sobre el conjunto de nombres asignables a ese estrato (Villar, 1995:115-9).

A grandes rasgos, por tanto, se aprecian unas areas lingliisticas y ohomasticas coherentes: a) 1a
celtibérica indoeuropea al Sur del Ebro, en Alava y Oeste de Navarra; b) la ibérica en el valle me-
dio y bajo del Ebro, Catalufia y Narbonense ibérica; ¢} la gala que se superpone 2 la ibérica en la
narbonense y domina el Sureste de las Galias; d) la aquitana con un preciso contorno geografico
Hmitado a la Aquitania preaugustea.

Dentto de estas grandes areas, dominadas por las grandes lenguas, hemmos comprobado, sin em-
bargo, la existencia, a veces muy tenuemente atestiguada, de nombres pertenecientes a ofras capas: €s
el caso de los conjuntos onomasticos de Ullastret o Azaila, de los que hablaba |. de Hoz, en el ambi-
to ibérico; los nombres vascones o aquitanos de Navarra y Cinco Villas que hay que diferenciar de
los ibéricos; los escasos testimonios del alto Cidacos que pueden sugerir una poblacion autdctona.,

Luaego estan los problemas del bilingiitsmo, vislumbrados para la zona navarra media, con el
caso de Andelos como paradigmatico, y pata casi todo el valle medio del Ebro: nuevo bronce de
Botorrita, Caminreal (Te.), valles del Martin y Aguasvivas, etc., donde a veces es dificil decidir si
se trata de poblacion bilingiie estable o de inmigrantes, mis o menos munerosos y mas o menos
influyentes (artesanos, comerciantes), de otros lugares. Esto Gltimo, al menos, parece bien proba-
do para la época altoimpetial en algunos casos comentados.

Quedan zonas mucho mas oscuras, como la verdente meridional de los Pirineos y los propios
Pirineos, sobre todo en los extremos de la cadena, aunque sea por razones diferentes. Para estas
zonas solo podemos desear que las excavaciones sistematicas y la fortuna vayan propotcionando
los datos suficientes para la configuracién de un panorama mas rico que el actual.

JoAQUIN GORROCHATEGUI*
UPV-EHU

ABREVIATURAS Y BIBLIOGRAFIA

Ii Cologaio = A. Tovar, M. Faust, F. FiscrER v M. KocH (eds.), ~Adctar del I Cologuio sobre Lenguas y Cultnras prerro-
mianas de la Pendurata Thérica (Tithingen, 17-19 gunio de 1976), Salamanca 1979, Ed. Universidad de Szlamanca.

IV Cologuis = ). GORROCHATEGUL, J. L. MELENA v ]. SANTOS (eds.), Studia palwechispanica. Actas del IV Cologuis sebre
Lenguas y Cuituras paleobigpdnicas {Vitoria - Gasteiz, 6-10 mayo 1985), Vitoria 1987 [= 1eleia 2-3]

V7 Colognio = ]. UNTERMANN v F. VILLAR (eds.), 1993, Leugua v Culinra en la Hispania prervomana. Astas del V7 Cologuio
sobre Lengunas y Cultyras prervomanas de la Peninsula Ihérica (Colonin, 2528 de noviembre do 1989), Salamanca 1993, Ed.
Universidad de Salamanca.

17 Cotogio = F. VILLAR ¥ J. D7 ENCARNACAO (eds.), 1996, La Hispania prevromana. Astas del V1 Cologuio sobrs Len-
guar y Cultwras preveomanas de la Peninssla Thérica (Coimbra, 13-15 de octubre dp 7994), Salamanca - Coimbra 1996,
Ed. Universidad de Salamanca - Ed. Universidad de Coimbra.

EN =Taracena, B. y L. VA2ZQUEz DE PARGA, Excavasiones en Navarra V7 La romanizacidn. Pamplona 1946, Prncipe
de Viana.

* Articulo tedactado en el marco de los siguientes
proyectos de investigacién: DGICYT PB-93-0453 y
Gobierno Vasco PI (118-95.



232 JOAQUIN GORROCHATEGUI

FERR = Utbano BSPINOSA, Epigrafia Romana de La Rigja, Logrono 1986.

LA = Inscriptions latines dAquitaine, Bordeaux, Centre Pierre Paris,

JRC = FaBRE, G.,, M. MAYER e 1. RODA, fnscriptions romeaines de Catalogre. 1. Barcelone (sanf Barcino), Paris 1984; II:
Lérida, Paris 1985; 111: Géne, Paris 1991,

JRMN = CasTiLio, C., . GOMEZ PANTOJA, M. D. MAULEON, Inseripeiones romandas del museo de Navarra, Pamplona 1981,

KGP = ScavnT, K. H., «Die Komposition in gallischen Personepnamen, ZCP 26:1, 1957, pp. 31-301.

MILH = Jirgen UNTERMANN, Monumenta Lingnarum Hispanicaram 1. Die Minzlegenden 1. Text, 2. Taffeln, Wiesha-
den 1975; II: Die Inschriften in iberischer Schrift aus Stdfrankreich, Wiesbaden 1980; IIL: Die iberische Insch-
tiften aus Spanien, Wiesbaden 1999,

Nume Studies. = Brnst TicHLER, Gerold HILTY, Heinrich LOFFLER, Hugo STEGER y Ladislav ZGUSTA (eds.). [Name
Studies, An International Handbosk of Onomastics Volurne 1. Berlin - New York 1995, Walter de Gruyter.

Roma y el Nadimiento = Fco. BELTRAN LLORIS (ed.), Roma_y e nacimients de la cultira epigrifica en Orsidente, Zaragoza 1995
Institucién «Fernando el Catolicon,

ABASOLO, ]. A. v J. C. ELORzA, «Nuevos tednimos de época romana en el pals vasco-navarror, EAA 06, 1974,

ATBERTOS, Maria L. 1970, «Alava romana y prefromana. Estudio lingtiisticon, Estudies de Arguieslagia Alavesa 4, pp- 107-234,
—. 1972, «l.a antroponimia en las insctipciones hispanorromanas del Pals Vasco: Reflejo de la onomastica pet-

sonal de época romana en los topénimos alaveses», Estudios de Densts 20, pp. 335-350.
—, 1979, «La onomastica de la Celtiberian, I Cologuio, pp. 131-167,

Arco, Ricardo del. 1913, «Ordenanzas inéditas dictadas por el concejo de Huesca
Bibliotecas y Muscos 29, pp. 112-126, pp. 427-452.

BARANDIARAN, 1. 1968, «Ires estelas del territorio de los Vasconesy, Cassarangusta 1968, pp. 199-225.

BELTRAN LLORTS, Francisco. 1995, «da escritura en la frontera. Inscripciones y cultura epigrafica en el valle medio
del Ebrow, en: Roma y el Nacinsients, pp. 169-195.

BELTRAN LiOR®, Francisco y Francisco PINa Poro. 1994, «Roma y los P

Chiron 24, pp. 103-133,
BeURAN TL0RIS, Prancisco v Javier VELAZA. 1993, «Una nueva inscripcion ibérica sobre bronce (Aranguren, Nava-

tra)y, en: Ignacio J. Adiego, Jaime Siles y Javier Velaza (eds.}, Stadia palaeshispanica et indogermanisa J. Uniermann ab
apricis bispanicis oblata, Barcelona, pp. 89-99.

BLADE, Francois. 1869, Etudes sur lorigine des Basques, Paris.

ENGELS, Renate. 1990, «Zur Herkunft der Votivhleche anf Grund der Namen», en: Helmut Berhard: e af (eds),
Der Rimische Shatzfund von Hagenbach, Mainz, pp. 14-19. [Rémisch-Germanisches Zentralmuseutn].

CARO Baroja, Julio. 1942-43, «Ohbservaciones sobte la hipatesis del vasco-iberismo considerada desde el punto de
vista historicon, Emerita 10, pp. 236-86; 11, pp. 1-59.
——, 1985, Las vascones_y 5u5 vecinos. Donostia - San Sebastan. Txertoa.

CasTILLO, C. 1992, «la onomastica en las inscripeiones romanas de Navarras, Pamplona, Prin

[Seguado Congreso General de Historia de Navarta], pp. 117-133.
Casteo, C.y J. M. BaRares. 1982, «Epigrafia romana de Andién y su entornon, Pringipe de Viana 50, pp. 521-531.

COROMINES, Joan. 1960, «La toponymie hispanique prétromane et la survivance du basque jusqu’au bas moyen
Agen, T Congrés International de Suiences Onomastigues, Miinchen.

—., 1975, «lLes plombs sorothaptiques & Atlesw, Zeitschrift fiir Romanische Philologie 1975, pp- 1-53.

CORREA, José A., 1989, «Posibles antropénimos eo las inscripciones en escritura del SO (o tartesia)r, e
pp. 243-252,
—, 1993, «Antroponimos galos y ligures en inseripciones ibéricasy, en: 1 J. Adiego, J. Siles y J. Velaza (eds.),

Studia palacobispanica et indogermanica J. Untermani ab apicis hispanicis oblata, Barcelona, pp. 101-116.

ECHENIQUE, Maria "I 1983 Historia lingiistica vasco-romdinica. Madrid, Paraninfo. [2.* edicion 1987].

Espinosa, U, v L. Usero. 1988, «Hine Hirtenkulaar im Umbruch. Untersuchungen zu einer Gruppe von Inschriften
aus dem Conventus Caesaraugustaras (Hispania Citerior)», Chiron 18, pp. 477-496.

Bvans, B. B. 1967, Gaulish Personal Names. A Study of some continenial Celtic formations, Oxford.

FaTas, G. 1980, Contrebia Belaisca (Botorrita, Zaragoza) 11 Tabula Contrebiensis, Zaragoza.

GivENO, H., J. VELAZA. 1994, «Cotrecciones de lectura a algunas inscripciones romanas de Navarray, Sylloge epi-
graphica barcinonensis {Anuari de filologia, 17:3], pp. 190-200.

GoMEZ MORENG, Maguel. 1925, «Sobre los iberos: el bronce de Ascoliv, Homengje a D. Ramin Menindex, Pidel TITATS ss.
[+ Miscelinsas: Historia=Arte-Arqueologia 1949, Madrid, pp. 233-256. Consejo Supesdor de Investigaciones Clentificas].

(1284 a 1456, Revista de Archrvos,

irineos: la formacidn de una fronteras,

cipe de Viana, Angjo 14

i 6,

L 7
O3 PIRINEOS ENTRE GALIA E HISPANIA: LAS LENGUAS

GowmEz, R. v K. Samvz. 1995
, . i , «On the Ordgin of ini
}}_ 'Lakarra TR Teah fedon Tgwm.djgi of the Finite Forms of the Basque Verbw, en:
GOI\.IZALEZ, M.* Cruz. 1986, Fas wnidadss o
Veleia major 2],
GONZALEZ, M?® Cruz v Juan San
[Anejos de Veleia, Acta 1]

GORROCHA ' i
TEGUL Joaquin. 1984, Ouomistica indigena de Agustonia, Bilbao

—, 1985, «1 engua gal i
, «l gala y lengua aquitanz en Ia Adquitani A
ixelena septitagenario oblatae, Vitoria, pp. 613~362Eiqmtama g, e

—, 1987, «Situacién lngfsti v an €dad a partir de fuentes e arica 0
987, guistica de Navarra y aledafios igiiedad P de fu pigrafi
. . en la t 1 iora
ff{ﬂ Gjﬁ'e 61'/ de Hz.fjfﬂ??ﬂ afe Mﬂd} @7 I] fPrinclpe dC 'iana Anejo Pam J ) .1 > " C "
, i ’ i ! I ‘ : V . 7 N [J ona [J[) 435—445
——J 99989 «lrjdlgienas }iororqna;los Ciﬂ A’qultama 2 través de la epigrafia» R]f:Vf;‘Pl lpp 15 3-{]
) onsideraciones sobre la formula onomastica v | ion el ori Cﬂ- e,n : no- .EX 0Os celtiberico
1990, «C d: . f ! ¥ 1a expresion del g algu tibeéri
menore-s», .en Feo. Villar (ed.), Strdia mdogei’mﬂﬂim etpa[aeobi{bam'm n honor 7 o i , o
11 , ‘ 17 l l % Bonoren: A ovar ef L M[bﬂ‘[ﬂ’ﬂd S’:llﬂ.k

—, 19933, «L asti i i
4, «L& onomastica aquitana ¥ su relacién con la ibérican, en: V7 Cloguia, pp. 609-634

- 1993b ((()Ileé,StiCﬁ lﬂd.’l A dﬁ Aqu.l tﬂ.ﬂ.l‘a ﬁdlCI ¥ - 1) ) ﬁ f,? "
. N ones cortrecciones 1 Li 4 \.dd S JMbﬁﬂ Hild bﬁ L6 df aniz

2 M 6[}?2‘6’6 QHPLS. FJ“ﬁf ]ﬂzgﬂ.’e’ Uﬁlt??mdﬂ?ﬂ. ed. b; F Heidefmmcl)'ls H <O . y kj‘,tpp g
’é i#7 7Y ? 'y . RlX l].Il(l Seebuld II].[ SblllC N 145 i!)_‘).

b 1995 «The Basque 1aﬂ c ﬁ.ﬂd 1ts net hb()l‘s in An q ty) €Nn: Jose I‘ ]{U.alde Oseba . Lalxaﬂa Y I{. I Ixask
* guag a
( ) ) g ULy, en 3 A

of the Basgue [
GORROCHATEGUL, Joaquin & joseha A, ﬁfmaﬂgﬂag& g, PP 3163

in: V7 Cologais, pp. 101-145,
HE]ZNAI\iDEZ VgRA, Jo AL ] NUNBzZ Marcin, 1989
e Gr.accurns», Vielein 6, pp. 207-214, J
Hoz, Javier de. 1981, «FHl cuskera
berriak, Bilbao, pp. 27-56.

— : "
— 159)3?6), :g:z fg]igraﬁa 1ceh:d:\ermzl.», Epigrafia bispinica de éboca rormans
, , cngua y la escritura ibéricas, v las 1 i
T lo0s o e . - ¥ las lenguas de los iberosy, in: 7 Cadoai
e \2:653&2?0[ Mar.nnguo de los P.lfmeos desde el punto de vista hngLisagf::i; IZ‘E] os-use .
oo by Muntairyes y poblacid. Ei passat dels Pirinens dos o' vz o Jaume Be'rmmpem y
p(Epl d o #na perpectiva mnitidiseplindria, Andorra,
— ¢ esarrollo de la escritizra | |
; v de las len d idi
LABEAGﬁd jﬁrg‘abz&jonm del Bajo Gtadalgiviy, Sabac%elﬁl Sppe 15“123‘235[:3&7mcndmnab>’ o A Aubet
> - Loy Jurgen UNTERMANN. 1994, «]. ésera I
Desesipeit, uen UNTEROIAR . » «Las téseras del poblado pretromano de Ta € i i N
avon b 1951:6>.gr Ay inguistican, Trabajos de Argueologia Navarry 11, pp. 45-53. Reroce Viata Qlevasms)

«Pour I émde de | itaf
o3, 6 ¢ la langue aquitaines, Actes dy dessciome Congrés [nternational &

— ?9}3;{&;1 langue basquen, Bulletin du Musée Basgue. 58-116
LAKARRA, J. A, 1995, «Reconstracting the PreﬁProtoﬁBasque Root»l

- éiisE), fziﬂ;;ﬂf j ffifz;gf of the Basgue Langnage, Amsterdam pPp. 189-206
, el, Jeas PoUILLOUX, Yves Soi S irusque et io;
Maho (Audew, Revue archévlog ; B gy oiien archa
) e e ‘ ) aiques sutr un plomb
Licriae, Ak, T «]ggm ¢ Narbonnaise 21, 1988, pp. 19-59. plomb e Peeh

.

€3 origi inguisti ’ itai
vy gines linguistiques de | Aquitaines. Bul Sic dor Sciences, Lettror et Arts oy P
Marcos Pous, A. 1940, o
pp- 319-333.
MEzqQuirtz, M* Angeles, 1991-92, «Pavimento
Argieolagia Navarra 10, pp. 365-7.
MILHEL?;?’ Luis. 1954, «De onomastica aquitanas, Pirigess 10)
—, o 1, «Los nombtes indigenas de Ia insctipcidn hispan,o
— 1964, Sobre ol pasads de fa dengaa vasca., Donostia - San Se
— 1985, Lengna ¢ Historia. Madrid, Paraninfo.

— LS‘ A% / g . ]
, D Vﬂfﬂ, d }. A aka.rrﬁ. £ djii D 1 Se Ar Ane C
1988 b?? [11 0Fid de fg .f.,é’ﬂ HA ¢ bV L ONnostia - Saﬂ baS
. 05 de ALVD

a Hm‘og of #he Basgue I, =
rpanizativas ge Langiaz, Amsterdam, pp. 235-274.

TOS ﬁdS. - ]994 IAQ ESTTHCTHY GLigier dige 2]
( ) 3 A HYas Soct 1 24 rg Fas ﬂej novie de .[{Z b’ﬂlﬂlﬂ/ﬂ lb&’?%'ﬂ Vltolla
3 d

José L. Melena {ed), Symrbglae 1. Af.

RRA. 1996. « i
Nuevas aportaciones a la reconstruccién del Protovascon
2
«Un nue oni mdi
Vo antroponimo indigena sobre ceramica, procedente

v las lenguas vecin 1Z4Ci0
gu as antes de la romanizaciGny, Buska/ linguisiika eta literatura: bide

-republicana, Zaragoza, pp. 43-102.

{ed.), Tartessos. Argusols-

éindes pyrémsennes,

, et José I Hualde, Joseba A. Lakatra v R L. Trask

((Uf.lﬁ. nueva estela 1 isp:
funerana luspanorromana pIOCEdCI}tE dC I..Efgﬁ)) P?’?’ﬂﬁ?‘)(? de T/Mﬂd 21
2

d 113 . - 2 - . . .
€ opus sigminum” con inscripcidn ibérica en Andelosy, Trabaiss de
Pp. 409-458 [Repr. in Michelena 1985, 409-445].

romana de Lesgar, Principe de 1iana
0 gan, ‘ , bp. 65-74.
bastian, [Repr. in Michelena 1988, 1-73],

10)

233
José 1. Hualde, joscba

indigenas del drea indogsropea de Flispania, Vitoria 1986 [anejos de




234 JOAQUIN GORROCHATEGUL

OMENART, Arnault. 1638, Nofitia wtrinsgre Vasconiae, tum Ibericar tum Aguitanisae (2.7 ed. Parls, 1657. Traduccion al
espafiol de ]. Gorrosterrazu in RIET717-19, pp. 1926-1928. Reproduccion con introduccidn de Ricardo Cletbi-
de, Vitotia: Parlamento Vasco, 1992}

RODRIGUEZ COLMENERO, Antonio y Matia Covadonga CARRERO, 1981, «Epigrafia vizcaina: Revisién, nuevas apot-
taciones & interpretacion historica», Kobie 11, pp. 81-1063.

Rouwrs, Gethard. 1979 [1935], Le Gascon: Fitudes de philologie pyrénéenne, 2 ed. revisada, Tiibingen.

ROLDAN, José M. 1986, «El bronce de Ascoli en su contexto historicos, in: G. Fatis {ed.), Rennidn sobre epigrafia his-
panica de época rumano-republicana, Laragoza, pp. 115-135.

SABLAYROLLES, R. v J.-L SCHENCK. 1988, Collecrions du Musée archéologique départamental de Saint-Bertrand-de-Comminges 1
fes autels votifs, Saint-Bertrand-de-Comminges.

SAENZ DE BURUAGA, A. v P. 8AENZ DE URTURL 1994, «La epigrafia romana de San Millin de San Romann, Vekia 11,
po. 49-82.

ScHAAD, Daniel & Michel VIDAL. 1992, «Origines er développement arbain des cités de Saint-Bertraind-de-Com-
minges, d’ Auch et d” Eauze», Villes et agglomerations arbaines antigees du Sud-Ouest de In Ganle: Histoive et archéslogie,
pp. 211-221. Bordeaux [Sixidme supplément 2 Agnitanid).

ScuMoLL, Ulrich. 1959, Die Sprachen der vorkeltischen Indogermanen Hispaniens und das Kultiberische, Wiesbaden.

ScHUCHARDT, Hugo. 1909, berische Pegsonennamens, RIET, pp. 237-247.

SILITERES, P., M.* Angeles MAGALLON ¥ M. NAVARRO, 1995, «El Muniapinm labitulosanum y sus notables: novedades
arqueolbgicas y epigraficasy, AEspA 68, pp. 107-130.

TOBIE, Jean-Luc v Maurice Cransac, «Découverte dune épitaphe du déhut de PEmpire Romain sur le site dune
usine de salaisons 4 Guérary - Pyrénées-Atlantiques», Bulistin dn Musée Basque, pp. 89-102.

ToVAR, Antonio. 1959, £/ enskera y sus parisites. Madrid. Minotauro.

——, 19568, «Fine indogermanische Gottheit aus Spanien: Peremustas, Studien zur Sprachwissenschaft und Kulturkunnde.
Gredenfeschrift W. Brandenstein, Innsbruck, pp. 161-3.

——, 1985, «Lenguas y pueblos de la antigna Hispania: lo que sabemos de muestros antepasados prehistoricosy,
in: FV7 Cologuin, pp. 15-34.

UNTERMANN, Jirgen. 1969, dlengua gala y lengua ibérica en la Galia Narbonensisy, APL 12, pp. 99-116 y 21 mapas.
——, 1980, Triimmersprachen swischetr Granmatik wnd CGeschichte, Opladen.

—, 1987, «La gramatca de los plomos ibéricos, 1 V" Cologuis, pp. 35-36.

—, 1989, MNova inscripcio ibética sobre plom, procedent del pais dels Tlergetes», Acta Numismatica 19, pp. 39-44.

—, 1992, «Quelle langue parlait-on dans I Hérault pendant I Antiquité?, Revne archévlagique de Narbonnaise 23,
pp- 19-27.

—, 1094, «Comentztio a la inscripcidn musiva de Andeloss, Trabajos de Argueslogia do Navarra 11 (1993-94), pp. 127-8.

-, 1995, «Die vorrdmischen Namen in Hispanien und Adquitanien», en: WNare Stuclies, pp. 738-740.

—, 1995, «Fipigrafia indigena y romanizacion en la Celtiberian, en: Reoma y ol Nacimiento, pp. 197-208,

—, 1995, «Zum Stand der Deutung der “tartessischen” Inschtiftens, in: Joseph F. Eska, R. G. Gruffydd, N. Ja-
cobs (eds.), Hispano-Gallo-Brittonica: Essays in honour of Prof. 1. Ellis Evans on the occasion of bis sixty-fith birthday,
Cardiff, pp. 244-259.

VELAZA, Javier, 1992, «Bl teonimo de las inscripciones de Barbarin (Navatra): problemas epigraficos y de interpre-
tacione, Principe de Viana 196, pp. 365-9.

—, 1993, «Notas de epigrafia romana de Navatray, Principe de Viana 198, pp. 75-82.

—, 1995, «Epigtafia y dominios lingiifsticos en territorio de los Vasconesy, in: Rewa y el Nacimienio, pp. 209-218.

—, 1996, «Cronica spigraphica lberica: hallazgos de inscripciones ibéricas en Levante, Cataludia, Aragon y Navarra
(1989-1994), en: 7 Cologuto, 311-337.

—, 1996, «Problemas de una insctipcion romana procedente de Utbiolay, Préncpe de V7ana 207, pp. 33-88.

VAR, Feo, 1995, Estudios de coltibérico y de toponinsia prerromand, Salamanca,

VILLARONGA, L. 1994, Corpus numuiizy Hispaniae ante Avgusti aetaten, Madrid.




