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«Ezaguera, berez, botere bat da.»
Francis Bacon (1561-1626)

Laburpena: Euskal Herriko Unibertsitatea gutxi eta txarto agertzen da komunikabi-
deetan. Gatazkak baino ez dira azaltzen, eta, Unibertsitate guztiek bezala, Zientzia
egiten duela ahaztu egiten da. Zientziaren Aroan bizi garenez, EHUKk zientziaren
bertuteez baliatu beharko luke, bere irudia hobetzeko cta azken batean, erantzunki-
zun osoa zor dion gizartearekin konektatzeko. Artikulu honetan azaltzen da hori

nola egin.

1. SARRERA

Euskal Herriko Unibertsitateak
ez dauka «prentsa» ona. Komuni-
kabideek lau haizeetara bidaltzen
dituzten mezuak iskanbila, gatazka
edota errieta bezalako hitzez bete-
rik daude. Berri horiek jaso ondo-
ren, ez da harritzekoa entzutea gu-
raso bat baino gehiagoren ahotik
«Egoera larri honetan, gure seme-
-alabek ezin dute ikasi EHUn, eta
kanpora joan behar izan dute» be-
zalako esaldiak. Azken batean,
gure Unibertsitatea euskal gizartean
gertatzen denaren isla baino ez da;
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gauza onak eta txarrak jazotzen
dira, eta hori ezin da ukatu. Baina
gizarteaz hitz egiten dutenean, ko-
munikabideek bi irudi horiek ema-
ten dituzten bitartean, Unibertsita-
tearen alde txarra baino ez dutela
jasotzen ematen du. Eta zoritxarrez
hori da gero gizarteak ikusi eta uste
duena.

Zer egin genezake Unibertsita-
tetik irudi txar horri aurre egiteko?
Nire ustez, irtenbidea Unibertsitate
guztiek daukaten bizitzeko senak
eman dezake: Zientziak. Zer egi-
ten dugu hemen? Zientzia? Bada,
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zientziari buruz hitz egin dezagun.
Alde batetik, Unibertsitatearen al-
derik onena baita, eta beste alde
batetik, gizarteak Hezkuntza siste-
ma mantentzeko zergak ordaintzen
baditu, dirutza hori nola erabiltzen
den eta nora doan jakiteko eskubi-
dea baitauka.

Unibertsitatera El Pais-eko ka-
zetarl moduan joaten naizenean eta
zientzialari batekin geratzen naize-
nean haren lanari buruz idazteko,
batek baino gehiagok harridura
adierazten dit, «neuk egiten dudana
interesgarria ote da komunikabide-
entzako?», eta segidan, beldurra,
«kazetariek gauza txarrak bakarrik
kaleratzen dituzue, neu ere txarto ez
naiz aterako, ezta?». Beraz, EHUko
zientzialariak alde batetik ez daude
ohituta kazetariekin harremanetan
jartzera, eta beste alde batetik, mes-
fidantza nabarmena erakusten dute,
kazetariek txarto ulertuko baitituzte
euren lanak edota bakarrik gauza
polemikoak aterako dituztela uste
baitute.

Azken bolada honetan, eta batez
ere Errektoretzaren eskutik, EHUren
irudi ona eman nahi izan dute, ko-
munikabideen garrantzia ulertuz,
baina nire iritzian oraindik gauza
asko daude egiteke. Esaterako, Pom-
peu Fabra Unibertsitateak egiten
duen «Quiral» txostenean, non Es-
painiako egunkarietan medikuntzak
duen eragina aztertzen den, Euskal
Herriko Unibertsitateak zortzigarren
maila bete zuen 1998an Espainiako
Unibertsitate guztien artean. {1]. Ko-
munikazio tresna berriak garatzeko
eta komunikabideekin kanalak indar-
tzeko premia dago, gizartearengana
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hobeto eta gehiago heldu nahi badu-
gu. Artikulu honetan, ahal den neu-
rrian, hori nola egin daitekeen esaten
salatuko gara. Lehenengo atalean,
zientziaren bertuteez mintzatuko
gara, eta bigarren atalean, bertute ho-
rietatik probetxua nola atera geneza-
keen erakutsiko dugu.

2. ZIENTZIAREN
KOMUNIKAZIO
PUBLIKOAREN
GARRANTZIA

2.1. Zientziaren aroan bizi gara

Zientziak eta Teknologiak gero
eta eragin handiago dute gaur egun-
go gizartean, eta Euskal Herria ez
da salbuespena. Zientzia gure bizi-
tzaren esparru guztietan agertzen
dela esan daiteke, nabarmenago
kasu batzuetan, apalago besteetan,
baina beti agertzen da, eta urteak
pasa ahala zientziaren beharra gero
eta handiagoa da. Zientzia eta Tek-
nologiaren Aroan bizi gara, bere
ondorio on eta txarrekin.

Halere, paradoja bat gero eta
argiago azaltzen da: gizartea gero
eta teknifikatuagoa da eta zientzia-
ren menpekotasun gero eta handia-
goa dauka, eta neurri berean, diszi-
plina hauetan gero eta ezjakinagoa
da. Eta ezagutzen ez denak, mesfi-
dantza sortzen du. Eta ez hori ba-
karrik. Estatuak, biltzen dituen zer-
gen bitartez, jendeak ezagutzen ez
dituen zientzia-teknologiazko egi-
tasmoak finantziatzen baditu, siste-
ma demokratikoaren zutabe bat
apurtzeko zorian egongo da, hain
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zuzen, gizartekoen jakiteko eskubi-
dea, eta hori baino txarrago, haien
erabakitzeko ahalmena murriztuko
da. Ildo horretatik, Demokrazia
Diktadura bihur daiteke Teknokra-
ziaren bidea hartzen badu, eta or-
duan «Guk erabakiko dugu herriak
ez baitu ulertuko» entzutera ohitu
beharko dugu.

Arazoa Kultura zer den eta per-
tsona kulturadunak izateko zer jakin
beharko genukeen planteatzen dene-
an agertzen da. Espainiako Kazetari
Zientifikoen elkarteko presidenteak,
Manuel Calvo Hernandok, «Manual
de Periodismo Cientifico» [2] libu-
ruan gai horri buruz idazten du, eta
C. P. Snow-ren «The two cultures»
liburua aipatzen du: «entre los cienti-
ficos se ha iniciado un movimiento
para combatir la divisién entre cultu-
ra cientifica y cultura filoséfica y 1i-
teraria».

Egun, Estatu Batuetan arazo ho-
1ri buruzko debate zorrotz eta sakona
azaltzen da, eta goi-mailako zien-
tzialari eta idazleak «Hirugarren
Kultura» esaldia erabiltzen hasi dira,
non Zientzia eta Letren arteko be-
reizketa ezabatzen den. Gai hori ez-
tabaidatzeko Internet da lekurik
aproposena, eta adibidez, The Edge
[3] web entzutetsuan Kevin Kelly
edota Stephen Jay Gould bezalako
zientzialari eta intelektualen iritzi eta
kritikak bildu ziren. Calvok azaltzen
duenez, Lurra Eguzkiaren inguruan
mugitzen dela eta urtebete bat behar
duela Britaniarren herenak eta Ipara-
merikarren erdiak baino ez du eza-
gutzen. Beraz, pertsona batek New-
tonek zer egin duen ez badaki, ez da
ezer gertatzen, baina zer gertatuko li-
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tzateke Shakespeare nor izan zen €z
dakigula esango bagenu!

2.2. Bai jauna, jendeari zientzia
interesatzen zaio

Hortaz, gure gizarte teknologiko
honetan, jendeak zer gertatzen den
jakin nahi du, baina zientziari buruz
duen informazioa gutxi edo txarra
da. Ondorengo datuek esandakoa
frogatzen dute:

a) Espainiako dibulgazio zien-
tifikoari buruzko aldizkarien heda-
pena, Oficina de Justificacion de la
Difusion, O.J.D.-ren arabera [4]:

—CNR: 94.970

—Geo: 61427

—Investigacién y Ciencia:
24.852

—Muy especial: 79.762

—Muy interesante: 273.906

—National Geographic: 288.697

—Natura: 35.266

—Newton Siglo XXI: 88.453

—~Quo: 214.546

b) BBV Fundazioaren «Ciencia,
Tecnologia y Sociedad» erakundeko
zuzendaria den Rafael Pardoren
txostenaren arabera [5], «Conoci-
miento cientifico-tecnolégico y le-
gitimacién de la Ciencia y la Tecno-
logia en Espafia», komunikabideetan
agertzen diren berrien artean, zien-
tzia eta teknologiari buruzkoak dira
interes gehien pizten dutenak, baina
jendea oso txarto informatuta senti-
tzen da.

¢) Kataluniako Kazetari-Elkar-
goaren arabera [6], «Llibre Blanc de
la divulgacién cientifica i tecnologi-
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ca a Catalunya», «Se observa que la
mayoria de los productos divulgati-
vos de los medios de comunicacién,
incluida la television, requieren co-
nocimientos equivalentes a los estu-
dios secundarios, de los que carece
la mitad de la poblacién. Por lo tan-
to, hacen falta programas asequi-
bles».

d) Pompeu Fabra Unibertsitate-
ko «Observatori de la Comunicacié
Cientifica»-ren txostenaren arabera,
«La percepci6 de la ciéncia a la so-
cietat catalana» [7], «Més del 80%
de la poblacié considera que la in-
formaci6 cientifica és necessaria,
util 1 curiosa, pero el 40% la troba
mcomprensible».

e) Poitiers-eko Unibertsitateko
Pierre Fayard-ek Europako egun-
karirik garrantzitsuenetako kazetari
zientifikoekin inkesta bat egin zuen,
eta ondorioak «Sciences aux Quoti-
diens» [8] liburuan bildu zituen,
Ikertzaile frantziar horren arabera,
«contrairement 4 une idée reque, la
couverture de 1’actualité des sciences
et des techniques est largement apré-
ci€e par le lectorat de la grande pres-
se quotidienne curopéenne, de sa
“quality press”, selon la terminolo-
gie anglo-saxonne.»

Zientzia eta Teknologiaren di-
bulgazioan, beste esparruetan baino
gehiago, hizkuntza teknikoaren ara-
zoarekin topatzen gara. Nola dibul-
ga daiteke berri zientifiko bat, hitz
tekniko gehienak ezin baditugu era-
bili, publikoak ez baititu ulertuko,
eta aldi berean, informazio zehatza
eman nahi badugu? Antonio Ma-
chado-ren Juan de Mairena-ri [9]
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kasurik egingo bagenio, hizkuntza
«poetikoa» erabili beharko genuke:

—Seflor Pérez, salga usted a la
pizarra y escriba: «Los eventos
consuetudinarios que acontecen en
la ria.»

El alumno escribe lo que se le
dicta.

—Vaya usted poniendo eso en
lenguaje poético.

El alumno, después de meditar,
escribe: «Lo que pasa en la calle.»

—No estd mal.

Beraz, zientzia dibulgatu nahi
dutenek bi hizkuntz maila horiek
menperatu behar dituzte.

2.3. Zientziaren aroan ez ezik,
Komunikabideenan ere bizi
gara

Gure egungo gizarteak, zientzia
eta teknologiaren menpe bizitzeaz
gain, lehen ez zeukan beste ezanga-
rri bat dauka: masa-komunikabide-
en eragin handia; gizarte mediatiko
batean bizi gara, hain zuzen. Mun-
duan gertatzen dena jakiteko eta
mota guztietako iritziak emateko,
jendeak komunikabideak erabiltzen
ditu. Kazetaritzan esaten denez,
gauza bat komunikabidectan ager-
tzen ez bada, ez da existitzen. Be-
raz, masa-komunikabideek, euren
ezaugarriak ezagutuz, Zientzia eta
gizartearen arteko bitartekaria izan
beharko lukete, gizartekoek iritzi
kritikoa eta kontzientziatua berega-
natzeko. Era horretan, gizartea jaki-
naren gainean ipiniko litzateke
zientziak eta teknologiak egunero
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egiten dituzten hamaika aldaketen
aurrean.

Zer gertatu da komunikabidee-
tan? Bada, azken batean, enpresak
direnez, onura ekonomikoak ikusi
behar dituzte. Eta enpresari horiek,
zientzia eta teknogia euren bezeroei
ez zaizkiela interesatzen uste izan
dutenez, espezialitate hau alde bate-
ra utzi dute, edo gai hauek euren
medioetan sartzekotan, seriotasun
gutxirekin eta azaletik egin dute.
Dena dela, esan bezala, gero eta
leku gehiago ematen zaie zientzia
berriei, eta arazo hori konpontzeko
bidetik doa.

2.4. Zientzi kazetariaren
profesionaltasunaren
beharra

Beraz, Komunikabideek profe-
sional jakin bat behar dute, hots,
zientzi kazetaria. Eta «profesional»
hitza erabiltzen dugu, zientzia eta
teknologiari buruzko berriak, azal-
penak eta gogoetak ondo egitea nahi
badugu, zientzian, teknologian eta
komunikazioan aditua den pertsona
horri soldata eman behar baitzaio,
lan horretan buru-belarri aritu dadin,
eta komunikabideen plantiletan bes-
te lankide bat bezala egon beharko
bailuke. Erredakzioetan Kirola,
Ekonomia, Politika edo Kultura sai-
lekin batera, Zientziakoa egon be-
harko luke, egunkaririk garrantzi-
tsuenetan egiten duten bezala.
Bestela, komunikabidectan agertzen
den zientziari buruzko informazioak
zientziaz ez dakien edota idazten ez
dakien pertsona baten sinadura era-
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mango du, eta hori argi nabarituko
da.

Zientzia ez da agertu behar «ka-
litatezko komunikabide baten iru-
dia» emateko, baizik eta beharrezkoa
eta interesgarria delako. Komunika-
bideetako arduradun askok zientziak
prestigioa ematen duela badakite,
baina ez dute diru askorik ipini nahi
eta kolaboratzaileak hartzen dituzte,
doan lan egiten dutenak, prekarieta-
tearen garaian murgilduz. Eta noski,
egoera horrek lanbideari eta profe-
sionalei min asko egiten die.

Eta nor izan daiteke zientzi ka-
zetari hori? Nire ustez, hitzak berak
erantzuten dio galdera horri: Zien-
tzian aditua den kazetaria edota Ka-
zetaritzan trebatutako zientzialaria.
Egun, Zientziaren hazkundea dela
medio, denetarik jakitea ezinezkoa
da. Beraz, Zientziari buruz dibulga-
tzeko, ez da beharrezkoa zientziala-
ria izatea, baizik eta, jakin-mina
izan, galderak egin eta informazio
hori dibulgatzeko orduan, datu ze-
hatzak ematea. Horregatik, zientzi
kazetaritzan, kazetaritza orokorrean
baino gehiago, iturri onak dituen
agenda bat eta jakiten ez diren da-
tuak konsultatzeko datu baseak pre-
miazkoak dira.

Ildo horretatik, zientzialariek,
informazioaren iturri direnean, gi-
zartearekiko konpromiso hori hartu
behar dute, eta dibulgazio ahalegi-
na egiten saiatu behar dute. Fa-
yard-ek elkarrizketatuko zientzi
kazetarien arabera, zientzialari
ipar-amerikarrek komunikabide-
ekin harreman estuagoak izaten di-
tuzte Europakoek baino, «large-
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ment conscients de I'incidence des
retombées presses sur le finance-
ment de leur recherches». [10].
Ikusten dugunez, diru-laguntzak
eta kontratuak lortzeko, zientziala-
riek eta ikertzaileek gero eta gehia-
go behar dute euren lanak komuni-
kabideetan argitaratzea,

Dena dela, nahiz eta komunika-
bideak garrantzitsuak izan, ezin di-
tugu baztertu zientzia eta teknologia
dibulgatzeko bestelako kanalak.
Egile askok «Zientziaren ulermen
publikoa» esaldia erabiltzen dute
zientzia gizartearengana hurbiltzeko
tresna guztiak aipatzeko. Esparru
horretan, beraz, komunikabideez
gain, hezkuntza sistema, museoak,
dibulgaziozko liburuak, hitzaldiak,
eta abar, sartzen dituzte.

3. ZIENTZIAREN
KOMUNIKAZIOAN, EHUN,
«EZ NAHIKO» BAT

Euskal Herriko Unibertsitatetik
ateratzen bagara, hemen egiten du-
guna gutxi dela konturatzen gara.
Unibertsitate asko saiatzen dira In-
formazio Zientzietan lizentziadunak
lan honetarako gai izan daitezen,
eta gizarte, Unibertsitate eta enpre-
sen arteko zubiak eraikitzen dituzte,
Kazetaritza Zientifikoaren bitartez.
Kasurik eredugarriena Bartzelonako
Pompeu Fabra Unibertsitatearena
da. Hemen ikusten da Zientzia ez
dela bakarrik giza eta kultur beha-
rra, baizik eta etekin ekonomikoa
ere ematen duela. Urtero Master bat
egiten da, eta Biologia Fakultatean
Dibulgazio Zientifikoari buruzko
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ikastaroa ematen da, Gemma Re-
vuelta irakaslearen eskutik.

Gai hori garrantzitsua da, zeren
zientzialariek beren lorpenak eta
aurkikuntzak aditzera eman nahi ba-
dituzte, edota kazetariekin kontakta-
tu nahi badute, orokorrean ezagu-
tzen ez dituzten komunikazio
tresnak ezinbestekoak dira. Ildo ho-
rretatik, arestian Nature aldizkariak,
zientzialariek ondo idatz dezaten,
arauak eta aholkuak eman zituen
gehigarri berezi batean [11]. Horre-
taz gain, zientzia eta gizartearen ar-
teko loturak ikertzeko aldizkari
zientifiko bat argitaratzen dute,
«Quark», eta ikerketa lan batzuk ga-
ratzen dituzte, «Quiral» aipatutakoa
garrantzitsua izanik, Fundazio eta
enpresa batzuen babesarekin.

Pompeu Fabrarekin jarraituz,
«Observatori de la Comunicacié
Cientifica» ere eredugarria da, La
Vanguardia egunkariko Vladimir de
Semir kazetariaren zuzendaritzape-
an. Unibertsitate honetan kazetari
eta zientzialarien arteko harremanak
sendotzeaz, eta orobat, erakunde
zein enpresekin harremanak bultzat-
zeaz arduratu dira, eta Observatori
da, beste batzuen artean, garatutako
tresna bat. Dena dela, haren ardura-
dun batzuekin hitz egin ondoren,
egia esan, aurrekontu murritza dau-
kanez, ezin dituzte buruan dituzten
proiektu guztiak garatu, eta bekadu-
nen lanari esker mugitzen dira. Bai-
na jakina, hori hobe da ezer ez bai-
no. Gainera, Politikaren erresumara
heltzea lortu dute: Vladimir de Se-
mir-ek berak Bartzelonako Udalean,
«Ciutat del Coneixement» zinego-
tzigo berria garatu du, Bartzelonako
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Zientzia eta Teknologia mundu oso-
ra hedatzeko. Azken batean, esate-
rako, multinazional batek lekuren
bat bilatu nahi badu enpresa berri
bat garatzeko, eta Bartzelonari bu-
ruz informazio ona aurkitzen badu,
gutxiago kostako zaio hiri hori au-
keratzea.

Madrilen Manuel Calvo Her-
nandoren lana azpimarragarria da,
San Pablo-CEU Unibertsitateko Ka-
zetaritzako hirugarren mailan «In-
formacion cultural y cientifica» ira-
kasgaia ematen du. Gainera, Calvo
gai hauetaz arduratu den Estatuko
lehendabiziko kazetarietariko bat da
eta Asociaciéon Iberoamericana de
Periodistas Cientificos delakoaren
sortzaileetariko bat da, egun presi-
dentea izanik. Elkarte honetan,
CSIC, Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas delakoaren lagun-
tzarekin, bihilabeteroko aldizkaria,
«Periodismo cientifico», argitara-
tzen dute, eta ahal den neurrian, hi-
tzaldiak antolatzen dituzte. CSIC-ek
berak, aldizkariak eta liburuak argi-
taratzen ditu, eta azken bolada ho-
netan, bere prentsa kabinetearen lan
onaren eskutik, handitu egin dira
komunikabideetan lortu dituen age-
rraldiak.

Ezin ahaztuko dugu Salamanca-
ko Unibertsitatean egiten den Mas-
terra, «Ciencia, Tecnologia y Socie-
dad» izenekoa, eta Valentziako
Unibertsitateak argitaratzen duen
«Metode. Revista de Difusié de la
investigacié», katalanez. Azkenik,
gero eta hitzaldi, kongresu eta min-
tegi gehiago antolatzen dira hainbat
lekutan, Trufiean, Granadan, Coru-
fian edota Tenerifen, esaterako.
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4. HOBETZEKO IDEIA
BATZUK

Zalantzarik gabe, Euskal Herri-
ko Unibertsitatean hobetu nahi ba-
dugu, hasteko onena da ondo dabil-
tzan ereduei jarraitzea.

Horretaz gainera, bi ideia gehia-
go komentatzea gustatuko litzaida-
ke. Alde batetik, Zientzia kabinete
espezifikoaren beharra. EHUko
prentsa kabineteari erakundeetako
berriek ia denbora osoa kentzen
diote, eta askotan, zientziari buruz-
ko berrietara ezin dira heldu. Horre-
la, Zientzari garrantzia ematen dion
Unibertsitate baten irudia emango
litzateke, eta kazetariek berri gehia-
go izango lituzkete beren komuni-
kabideetan argitaratzeko. Kasu as-
kotan, kazetariek ez dute berri bat
argitaratzen erraztasun guztiak ema-
ten ez bazaizkie: gai ulergarria, be-
rriari buruzko ikus-entzunezko balia-
bide onak eta iturriarckiko harreman
erraza, bestecak beste.

Eta zer gertatzen da Tesiekin?
Lotsa ematen diete gure arduradu-
nei, ala?, Unibertsitateko txoko ilun
bateko apal batean ipintzen baitira,
kontrol zehatzik gabe. Gero eta tesi
gehiago irakurtzen dira, eta ematen
du EHUko agintariei zer ikerkuntza
egiten den ez zaiela inporta. Tesiel
buruzko informazioa indartu behar-
ko litzateke, beste Unibertsitate as-
kotan egiten den bezala. Eta iker-
tzaile bekadunek egiten dituztenez?
Eusko Jaurlaritza dirutza handia
gastatzen ari da ikerketa proiektu
askotan, baina gero hori isilean ge-
ratzen da. Ikertzaile horiek ez Uni-
bertsitatean, ezta enpresetan ere ez
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dute lekurik aurkitzen, eta kasu as-
kotan informazio eza da arazoa,
ikertzaile horien ustezko hartzaileek
Unibertsitatean zer egiten den ez
dakitelako.

Beste alde batetik, teknologia
berriek, eta konkretuki, Internet-ek
ematen dizkiguten abantailak apro-
betxatu behar ditugu. Internet-ek
mota guztietako mezuak merke el-
karri bidaltzeko aukera ematen
digu. Beraz, ezaguera bit bihur dai-
teke, orain arte esan duguna Inter-
netera pasa dezakegu: Masterra, In-
formazio Kabinetea, Ikastaroak,
gaiak batera aztertzeko eta eztabai-
datzeko foroak, etab, birtualak izan
litezke.

Ildo horretatik, Nafarroako Uni-
bertsitatearen web orrian «adituen
gida» ipini dute, ikertzaileen kon-
taktuekin eta jorratzen dituzten gaiei
buruzko informazioarekin.[12].
Urrats interesgarria da, baina ni
urrunago joango nintzateke. Inter-
net-en ezaugarririk interesgarriena
interaktibitatea da. Egun, enpresak
B2B (Bussiness to Bussiness) dela-
koan murgildu dira, eta Internet-en
ezaugarrien bidez, enpresa bat bai-
no gehiago diru asko irabazten hasi
dira. Internet-en mundu osoko pro-
duktu eta zerbitzuak eskuragarriak
eta aldagarriak dira. Esaterako, Ja-
poniako enpresa bati geure pro-
duktua sal diezaiokegu Australia-
ko garraio enpresa baten bidez,
Internet-en ohartu baikara haiek
munduko eskaintzarik onena eskai-
ni digutela. Orduan, zergatik ez
egin «University to University»
edota «University to Bussiness»?
Gure ezaguerak eta profesionalen
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zerbitzuak sal geniezazkieke beste
Unibertsitateei eta enpresa eta zen-
tro teknologikoei, eta orobat mun-
duan bestelako zerbitzuak eros ge-
nitzake, gurea hobetzeko.

Eta noski, gizarte mediatiko ho-
netan, ikuskizunaz baliatzen denez,
geure produktu eta zerbitzuek erakar-
garriak eta dibertigarriak izan behar
dute. Beraz, eta zehaztasun eta doita-
suna galdu gabe, zergatik ez egin jo-
koak, jaiak eta lehiaketak, esaterako,
non gizarte osoak parte hartuko duen?
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