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Resumen
En este trabajo técnico de fin de grado se ha Hoscecopilar las herramientas
actualmente disponibles para predecir el riesgeidlencia, asi como las evidencias
cientificas existentes que avalen dicha capacidaateliccion. Para ello, se ha revisado
la literatura cientifica donde se ha buscado infmidn detallada sobre qué
instrumentos se usan en los diversos ambitos alesny el modo en el que se usan.
Posteriormente se han revisado también las ineestiges o experimentos dirigidos a
validar dicha capacidad, prestando especial aterids resultados y conclusiones de
los mismos. El motivo esencial ha sido la escakanracion cientifica que se maneja
en este ambito criminolégico referente a la evatirade la peligrosidad criminal, pero
que tanta relevancia tiene a dia de hoy en el andgal judicial y penitenciario, sobre

todo en materia de reincidencia y proteccion deietimas.
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Abstract
In this technical work EOG has sought to gatherttimds currently available to predict
the risk of violence and existing scientific evidensubstantiating such predictability.
To do so, has reviewed the scientific literaturat thas sought detailed information
about what instruments are used in various crinfieéds, and the way they are used.
Subsequently Also reviewed research or experimgntglidate the capacity, paying
particular attention to the results and conclusitreseof. The essential reason is the
lack of scientific information used in this evalat concerning criminal dangerousness
criminological field, but that has as much relevataday in the court and prison legal

field, especially in terms of recidivism and prdten victims.

Keywords:Assessment, Risk, Violence, Threat, Criminology

1.- Violencia: Aproximacion Conceptual

Cuando tratamos de analizar (y posteriormente swlac) cualquier problema social, es
necesario comenzar desgranando todos los elemgudd® componen e intentar saber
exactamente a qué nos referimos cuando hablamellode En este trabajo analizamos
el “riesgo de violencia’y por tanto debemos tratar de clarificar todo dsiple a qué
nos referimos cuando hablamos de “riesgo” o delénica”.

En la Edad Media no existia algo asi como una ¥imée Estructural tal y como diria
Galtung en su Teoria del Conflicto. Al menos noeseontraba algo tan claramente
definido que hiciera alusion a ciertos comportamagrcarentes de agresion fisica. Del
mismo modo, en aquella época tampoco existia um digp violencia “doméstica”
especialmente gravosa en la que mediaban relacimgsoder y sumision, que se

caracterizaban por agresion fisica y psicolégicaleiimbito familiar. A dia de hoy y
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con el paso del tiempo autores como Johan Galtuégsé Calderon, 2009) con su
violencia estructural o los propios legisladoresgbes con su especifica defensa de los
bienes juridicos de la mujer han hecho posiblesgutsmen muy en serio nuevos tipos
de violencia mas alla de un golpe en la cara opatada. Asi pues, lo primero que
debemos decir es que la violencia se ha vueltmooepto poco especifico que engloba
una gran cantidad de conductas humanas. Por ello gige podemos estar seguros es
que se trata de un término dindmico que no tieng Wmica acepcion global e
histéricamente constante. Si bien la violenciacéisresulta facilmente apreciable,
empieza a volverse compleja en tanto que hay duadurcir nuevas modalidades como
ya hemos mencionado.

Una vez explicado esto hemos dejado claro quetagguharto dificil realizar una Unica
definicion del término “violencia”. Pero lo cieres que “dificil” es una apreciacion que
se gueda corta. Dependiendo del autor, el objefio®, motivos etc. empiezan a
generarse cantidades ingentes de tipos de violdoaide hay que delimitar cada una de
las afirmaciones. Nos damos cuenta de esto cuasldquialmente nos referimos por
ejemplo a la violencia sobre los bienes, o la violke militar por ejemplo. Su objetivo,
su manera de llevarse a cabo, asi como los aytaestken (y de hecho son) distintos y
con consecuencias extremadamente diferentes. E®llpogue autores como Jean-
Claude Chenais (citado en Blair, 2009) se refiexegste difuminado concepto de la
violencia de la siguiente manera:

“Hablar de “escalada de la violencia”, como se hade manera incesante desde hace
algunos afios, ante la ausencia de criterio adecuade indicadores, es dejar el campo
libre a todas las interpretaciones parciales e iagmables. De ahi, con frecuencia, la
violencia haya llegado a designar todo choque, ttetesion, toda relacion de fuerza,
toda desigualdad, toda jerarquia, es decir, un pdeaualquier cosa. De un afio a otro

su significacién se amplia, su contenido se engardacluye los pequefos delitos
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intencionales, los crimenes mas bajos, los inteltasnde palabras, los conflictos
sociales y otras contrariedades mas banales. Esxsieporque los criterios de analisis
son muy variados y raramente precisados. Dentrdaetejuaje comuan, en boca de los
responsables de la justicia o del orden, la nocam violencia es todavia floja,
imprecisa, elastica y sobre todo extensible a v@aldinA falta de una definicion juridica
de la violencia todas las significaciones que len qwestadas son fluctuantes y
extensibles a voluntad, son permitidas.”

Es pues como deciamos la violencia un elementoeptisle de generar opiniones
contradictorias incluso entre los expertos, ya suieaitilizacion tan discrecional en la
vida cotidiana lo ha convertido en un foco de deb@t uso en distintos ambitos obliga
a cualquier experto que estudie la “violencia” anptarse qué tipo de violencia desea
analizar, en qué contexto y por qué motivos subgé.pues, es mas que justificable
pensar que se trata de un elemento multicausaueorigen también. Tal y como
indicaba Ted GurriLa naturaleza no nos impone ninguna aptitud a lalencia, son
las circunstancias sociales las que determinanasiye al acto y sus modalidades. La
violencia es un comportamiento adquirido; ella r& pues, ni inevitable ni instintiva.
Es imposible encontrar una causa Unica a todas lkmmas de violencia; nos
encontramos en efecto, ante un fenédmeno multidimensal” (citado en Blair, 2009).
Por ello resulta extremadamente dificil encontnaa definicion clara y universal del
término. Pero no se trata de un tema imposibleodéegtualizar. La violencia como:
estrategia para conseguir un beneficio a costa aléad a otros(Pueyo, 2007) dispone
de una serie de elementos fundamentales que loa@mmnpindistintamente de la época
o el contexto donde se analice. Es por esto qudepresultarnos util intentar explicar
qué elementos componen la “violencia” antes dendkfi Tal y como se refiere Pueyo
en el texto previamente citado dEvaluacion del riesgo de violencia’hay cinco

elementos esenciales que conforman la violencia:
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Complejidad: Este elemento alude a que la violeseanutre de
muchas fuentes a la hora de llevarse a cabo. Reqdie una
interaccion intensa entre factores de actitud, asgtivos,
emocionales y motivacionales que tengan una doeatdad u

objetivo especificos.

Heterogeneidad: Como ya hemos indicado la violencige da de la
misma manera en todos los lugares del mundo rodastlas épocas.
Por ello, hay que pensar que existen (y han egistiichos tipos de
violencia distintos y por ello lo sensato es cleaitos y organizarlos
en base a diversos criterios. Tal y como indicayBualgunos de los
criterios mas fiables son: el modo de ejercerlaiodi psiquica,
sexual, econdmica...), segun las caracteristicaagtekor (violencia
juvenil, femenina) y/o de la victima (violencia dénero, sobre la
pareja, maltrato infantil)... pudiendo llegar a teremr cuenta el
entorno o contexto donde se da (bullying en losgiok, mobbing en
las zonas de trabajo...). Asi pues juntando todogsestiterios,

organizaciones como la OMS (Organizacion Mundiallalé&alud)

ofrecen mecanismos mediante los que interrelaciestass factores y
%ayudar a identificar una situacion de violencia lease a: la
naturaleza de la violencia, el agente causanteadgolencia y su

relacion con la victima y el entorno.

Multicausalidad: La presencia de la violencia, sdbido en los casos
mas graves por ejemplo, de violencia fisica, eXg@teraccion de

varios factores. Estos factores de riesgo son wreera mas sencilla
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AN

de analizar la violencia que intentar buscar elr“poé” de la
situacion violenta. El problema principal es queslshecho de que
estos factores aparezcan individualmente ya es legmp
(infrecuencia), lo es mas todavia que coincidamiaimo tiempo. Por
ello, muchas veces suele compararse la previsida delencia con
la prevision meteorologica del tiempo. Se deteataa serie de
factores (humedad, temperatura, fuerza del vientoqug¢ son
relevantes para que aparezca un anticiclon, unaetda etc. aunque
la probabilidad final de que se dé no sea absokn&nprecisa en

todas las ocasiones.

Intencionalidad: La violencia debe entenderse camfienémeno que
se da con un fin. Para obtener algo. Si bien esiatas puede
resultar “irracional” o poco estudiada, en pringcipbnsideramos que
la violencia se da tras aparecer una motivaciorlesujeto que la
ejerce. Esta motivacion, como venimos diciendo,dpueerse a su
vez alterada por diversos factores: a) biologicdsnde el autor
destaca alteraciones neurolbgicas, trastornos &ndec.) b)
psicolégicos (psicopatias, neurosis...) y/o ¢) sdgiglos (modelos
paternales violentos, entorno cercano marcadanvesieato...). Por
tanto, es plausible pensar que esta intencionatidacka acrecentada
o disminuida por factores de riesgo o de proteccydracabe
facilitando o dificultando la comisién del acto koto.

Infrecuencia: En la actualidad nos hemos acostuwtob(a nos han

acostumbrado) a observar los actos violentos a medshow”. En
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esto los medios de comunicacion, los lideres poktietc. tienen
mucho que ver. Tal y como diria Garland, nos hamidado tanto

con mensajes como “Cada minuto se da una violagibmuestras
calles” o “Tres de cada cinco mujeres temen queassdten en la
calle”, que han convertido la violencia en parte rdeestra vida
cotidiana. Pero la realidad como siempre es mudmcampleja que
esto, e indistintamente de esta percepcion looccestque los actos
violentos (sobre todo aquellos muy graves comooehitidio, las

violaciones etc.) son muy escasos. Pero aun a&sneésts motivo para
abandonar las investigaciones sobre los mismo#ekcaencia de un
problema es una traba a la investigacion pero meelo se vuelve

menos importante. Siguiendo con el ejemplo metégrob, una

ciclo-génesis explosiva o un huracan es un hechaaya vez ocurre,
pero sus consecuencias son tan graves que es amigodnalizarlos
para prever su aparicion y minimizar sus dafios. ésmr deben
hacerse evaluaciones del riesgo de violencia inthshente de su

frecuencia.

Asi pues, incluso con esta explicacion sobre l@nehtos mas importantes que
componen la violencia encontramos posiciones coméstas entre los profesionales.
Algunos creen que la infrecuencia, la complejiddd heterogeneidad de la misma lo
hace un elemento imposible de acotar en un mamuatiico y que por tanto es
imposible de predecir mas alla del azar. Otros ebrcontrario opinan que la
multicausalidad y la intencionalidad lo hace unacapio abordable y definible que
posteriormente puede ser evaluado antes de qued#zpa.
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Indistintamente de las posiciones diametralmentgesias, lo cierto es que en este
trabajo abogamos por la segunda vision del probl&aa ello utilizaremos el siguiente
apartado pero antes de eso, recogemos la definigiéhmas correcta puede resultar
teniendo en cuenta los elementos de heterogeneatsdplejidad etc. nombrados
previamente. Por eso nos remitimos a la definicddrecida por la Organizacion
Mundial de la Salud:

Violencia: “Uso deliberado de la fuerza fisica o el poder,sea en grado de amenaza
o efectivo, contra uno mismo, otra persona o urpgra comunidad, que cause o tenga
muchas probabilidades de causar lesiones, mued@osl psicoldgicos, trastornos del
desarrollo o privaciones”(citado en Pueyo, 2007)

Pese a ser consecuencia de un estudio realizada pwstitucion de relacién entre la
violencia y la salud, es considerablemente ampm&em sus precisiones. Por ello, este
trabajo no abarcara todos los sentidos del mismoendemanera estricta. Pero aun asi

asumimos que esta es la definicion con la que sedpdurante el presente analisis.

2.- Evaluacion del Riesgo de Violencia: Evolucion istorica

Si bien los primeros estudios del andlisis prospesobre el riesgo de llevar a cabo un
acto violento los pudo realizar Garéfalo con sucemto de “temibilitd” (De la Cuesta,
1976) no es menos cierto que ya han pasado muélegsdasde entonces. Como bien
hemos descrito, en aquel entonces el conceptpetigrosidad criminalera el mas
arraigado dado que estaba intimamente ligado ‘ahdllad”. Podemos afirmar que fue
un gran paso para la criminologia intentar predecposibilidad de que un pederasta
intentara agredir a un menor antes de que llegatecerio. Pero el tiempo ha
demostrado que usar criterios como la constitufigioa para demostrar que un sujeto

es peligroso, es cuanto menos escaso y poco @entif
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Por ello, para analizar el estado actual del tem@odemos quedarnos en conceptos
Lombrosianos sobre el riesgo de violencia. La ‘idadt de maldad que hay que temer
por parte de un sujeto” va quedandose obsoletadadmgue nos acercamos a la década
de los 70 y nos ubicamos geograficamente en laadastUnidos, donde podriamos
considerar que comienza a ver la luz el conceptioedgo de cometer actos violentos
Se trata pues de un concepto mas elaborado y @oeapmoco va ganando fuerza con el
paso de los afios, empezando de la siguiente manera:

En laprimera época, desde los afios 60 hasta 1970, el interésspablecer que un
individuo era peligroso y que por tanto en el fatpodia cometer actos ilicitos fue
acrecentandose paulatinamente (Norko, 2000 citad&sbec, 2003). Las primeras
preocupaciones surgieron en el contexto clinicdadealud mental. Los individuos
tratados en estas instituciones suscitaban muchdasdcuando se intentaba hablar
sobre su puesta en libertad ya que la imprevidddlicon la que podian actuar era
extremadamente preocupante. Asi pues se establecians cauces mediante los que
se permitia a legisladores y trabajadores de lairastnacion de justicia realizar
evaluaciones sobre las futuras conductas de loentes. Por desgracia por aquel
entonces estos juicios de valor se basaban exatasivte en opiniones realizadas por
practicamente cualquier persona, indistintamenteqde tuviera relacion con el
paciente, con el mundo de la salud mental o comphasticas de evaluacion criminal.
Los “profesionales” a los que se les permitia realestas valoraciones no disponian de
datos personales sobre los sujetos, ni tampocoormimp de una metodologia
empiricamente testada con la que avalar sus ardasadPor lo que en resumen, la
escasa capacidad objetiva de la que disponiartesgaba solapar con la reputacién del
profesional en cuestion y asumiendo que su caphdilanse para analizar el riesgo de

violencia era suficiente en base a la experienalral que le precedia. Pueden

International e-Journal of Criminal Science 9
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



ANATIONALS 3 /111 SOECRIMINAL

Supported by DMS International Research Centre

5
€, SOCIETE INTERNATKINALE DECEWANOLOGIE
& w <L GfYT & e INTERNATIONAL SOCIETY FOR CEMINOLOGY
2 A SOCIEDAD INTERNACKINAL DECRIMINOLOGIA

i rilsd Forlal Hurrik
dulPak Vasco Trdawifis

considerarse pues estos afos, unos afios de audedniderés por el el riesgo de
violencia. Pero no de un aumento de los métodasgiaurdar el problema.
En 1967 Seymour Halleck en su trabdRsychiatry and Dilemas of Crime” ya
empezaba a denunciar la falta de fiabilidad enmgpiagi como la escasez de directrices
de las que disponian los profesionales en la naafEgbec, 2003). A partir de 1970 los
interesados en el tema de la evaluacion del ridegdolencia comenzaron a abordar la
falta de datos empiricos que tanta falta le haeiaste problema; al menos, en el
contexto de individuos en instituciones psiquiatsicEl pionero en probar suerte resultd
ser Baxtrom, quien decidio trasladar a 967 pacseddsde instituciones psiquiatricas de
maxima seguridad, para posteriormente intentaegagtos en hospitales psiquiatricos
civiles y finalmente proceder a su completa libiénac Pero este no fue el Unico
predecesor y pionero en la adquisicion de los talipsos datos empiricos. Poco
después y durante el transcurso de otro experim@awtrom, Steadman, Mulvey y
Monahan, citados en Esbec, 2003) realizaban uriestongitudinal de 256 sujetos
convictos sobre los cuales los tribunales habiatidpeevaluaciones de peligrosidad
psiquiatrica.
Asi pues, si los afos anteriores estuvieron plagad® discrecionalidad y poca
rigurosidad cientifica, laequndaépoca de esta explicacion cronoldgica experimeinta
auge de las investigaciones empiricas. Durantenegieento en alza del “empirismo”
surgieron tres posiciones en relacion a la matkrie evaluacion del riesgo:

1.- El riesgo de violencia como un concepto métkgal.

2.- El riesgo de violencia como un concepto dicotd (hay-no hay).

3.- El riesgo de violencia como un concepto Uniat® medible por

profesionales en la salud mental.
Por suerte, indistintamente de la prevalencia ddqoiera de estos puntos de vista,

todos ellos basaban su posicién en el aval empguaeoiban granjeandose poco a poco.
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Esto jugaba a su favor ya que en general, en laugigiad cientifica asi como en la
administracion de justicia se aceptaban con agesdealoraciones hechas con este tipo
de fundamentacion.

Pero aun asi, los tribunales seguian recelosoasderédicciones que podian hacerse y
sobre la exactitud que podian manejar. Por unti@dse conseguia obtener un consenso
sobre el término de “violencia” y esto podia coasilse un obstaculo importante a la
hora de evaluar a sujetos peligrosos. Por otro, ladioque habia consenso sobre que se
trataba de un concepto multicausal, no habia uardouacito sobre los elementos que
podian hacer aflorar la violencia: la frecuencidadeactos violentos del individuo, baja
autoestima, haber estado en prision... todo era lpodih nada de esto servia para
realizar una evaluacion. Los datos de aquel ensomegnostraron que con tantos
problemas vy falta de consenso los profesionaledanr mas que acertaban a la hora de
realizar sus predicciones. Sélo conseguian unadgeiéd exitosa un tercio de las veces
(Monahan, 1981, citado en E. Rodriguez, 2003).sBerte no todo fueron fracasos y el
ensayo-error llevado a cabo por las investigaciguesse han nombrado dejaron datos
importantes a tener en cuenta al analizar el futiesgo de violencia de un individuo.
La historia delictiva, los factores de oportunidda, magnitud resultante del dafio
violento, la probabilidad de cometer un hecho cetocrel periodo de tiempo hasta
cometer ese hecho y los estimulos desencadenargam falgunos de los mejores
factores precipitantes y de riesgo que podemos ramnf{solzband, 1998, citado en
Esbec, 2003). Tras 40 afios de estudio a dia destiwyelementos susceptibles de
analisis en materia criminolégica.

Una vez finalizado este periodo de énfasis empidomienza la que denominaremos
tercera época la cual contribuye con una nueva linea tgliesen el analisis del riesgo
de violencia. El andlisis clinico se deja a un lpda dar paso a los estudios actuariales,

los cuales se basan en el transcurso del tiempo ed@mento clave de andlisis de la
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peligrosidad. Con el paso de los afios apareceintdsttipos de investigaciones
actuariales pero todas ellas comparten metodolegiael siguiente sentido: un
procedimiento formal, algoritmico y estadisticogpatcanzar una decisiéon al respecto
de violencia de los individuos, eliminando las vationes subjetivas del observador
(Grove y Meehl, 1996 citado en Esbec, 2003). Da esinera se pretendia obtener
datos cuantitativos sobre la posibilidad de rewcala en diversos tipos de delitos
(agresion sexual, maltrato familiar...) a corto sgtaplazo, lo que supuso un avance
importante en la materia.

Pero como de costumbre todo avance cientifico @ske preparado para sufrir dura
criticas y este método “actuarial” de estudio animidgico no fue una excepcién. Entre
las distintas voces que devaluaban los resultadosstbs experimentos destacaban
aquellas que remarcaban la falta de adecuaciontralidsos estudios actuariales se
llevaron a cabo en entornos muy concretos dondeddables a estudiar coincidian
muy bien con la poblacion que debia ser analiz2deello se comenz6 a cuestionar su
validez de cara a extrapolarlos a otras zonas tegtws. En segundo lugar se remarco
la falta de acuerdo entre distintos estudios aeties; en materia de conceptos. Por
ejemplo, la reincidencia: ¢un simple arresto ciegfaebe haber una sentencia firme?
Esto afectaba a obtener falsos negativos en lass datpor tanto a perjudicar las
estadisticas. Finalmente se criticO duramente felgel Unico de estas investigaciones
ya que no dejaban lugar a realizar intervencioeegpéuticas sobre los sujetos. Su
anico propoésito era establecer como unos individkeo#an a comportar en base a lo
gue previamente otros sujetos habian hecho.

Por tanto no es de extraflar que muchos autoresti@mnan en descartar las
investigaciones actuariales como meétodos exclust®sevaluacion del riesgo de
violencia. Analizar a los humanos como si fueraito siimeros impide apreciar

elementos individuales que sélo pueden analizavsseuna observacion directa y no
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permiten realizar futuras intervenciones clinicasic bien se ha comentado. Un claro
ejemplo de esto es Jeffrey Dahmer (citado en E$3), asesino y violador en serie
de 17 victimas. Este individuo bajo el analisisut@ herramienta actuarial como el
RRASOR hubiera obtenido una puntuacion de “bajegog en base a los items
utilizados. No tenia antecedentes, no habia tepidcticamente ninguna victima
masculina y su puntuacién en victimas no reladasdubiera sido muy escasa. Frente
a esta vision, los analisis clinico y psicolégiammbstraron que sufria una necrofilia
obsesiva carente de todo control. Una prueba gadme que los métodos actuariales

ignoran informacion por su forma de estructurarse.

En lacuarta época se desarrolla lo que a dia de hoy conoceora® metodologia
mixta. Si bien durante los afios anteriores se hab&sarrollado investigaciones
clinicas basadas en la experiencia profesionaledeluador y listas estadisticas de
futuros comportamientos, muchos autores empezaroneex en la posible fusion de
estos métodos para evaluar el riesgo. Entre egfastes encontramos a Milner (1995)
y Serin (1993) (citados en Esbec, 2003) los cuak@geron posible una version “mixta”
de estas dos vias de investigacion relativamentBogres. Algunos defendian que las
medidas actuariales podian verse respaldadasgealiaraciones clinicas sobre todo en
casos poco usuales. Otros, argumentaban que laaei@i clinica podia disponer del
apoyo necesario para acreditar sus valoracioneparamdo al sujeto en cuestion con
otros con las mismas caracteristicas una vez hlackialoracion psiquiatrica-clinica.
Finalmente encontramos a un ultimo grupo que ld@afirmar que este modelo mixto
no mejoraba las investigaciones realizadas hastaoaiento, ademas, perjudicaba su
escasa validez.

Es en este punto cuando el ya citado conceptpelegrosidad criminal” da un giro

importante. Los analisis y trabajos realizadoscend a este tema empiezan a mostrar
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mayor interés por las interacciones psicologicasuieto en relacion con el entorno o
contexto. Esto deja a un lado las valoracionesetdandidas sobre las caracteristicas
individuales del sujeto, dando pie a crear un cotocanas dindmico sobre la
“peligrosidad’. Evaluacion del Riesgo de Violencia Futura. Mdaberado, este
concepto se basa en 2 elementos esenciales plzarrsa analisis predictivo:

1.- Las probabilidades de violencia varian coteahpo.

2.- La probabilidad de violencia no es un rasdm@rante a la persona. Se
trata de una valoracion realizada por profesionaleshase a la interaccion de las
caracteristicas personales, historia y contextinsds.

Los nuevos frentes de investigacion cambiaron demodo interesante. Por desgracia,
esta nueva vision dinamica del riesgo de violetrei@ consigo otra parte de la doctrina
interesada no tanto en evaluar el riesgo si noale dalida o tratamiento de algun
modo. Denominado comtreduccion del riesgo de violenciaabrié un debate que
hasta dia de hoy sigue perdurando. Si bien esocipré actualmente predomina la
reduccion de riesgo en sujetos que han sido vimdeatguna vez en su vida, no es
menos cierto que adoptar cualquiera de las dosiaastirae consigo unas consecuencias
que deben saber cdmo manejarse. Abordar la evafudeil riesgo, o trazar una linea
terapéutica para esos sujetos que han sido viglefiliga a ser precisos a la hora de
establecer investigaciones. Las variables a tenecuenta, factores de riesgo y las
decisiones que el Legislador tendrd que tomar pagularizar todos estos
procedimientos varian enormemente al priorizar quiala de las dos estrategias de
intervencion.

Este conflicto dual sigue persistiendo como yaaénticado hasta hoy en dia (donde
ubicamos laguinta y dltima época) dependiendo de los diferentes osaleyislativos,
pero también es cierto que los debates al resgect@eada vez elaborados. Bien con el

objetivo de buscar tratamientos para los individuméentos o bien para prever sus
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conductas violentas lo cierto es que las actualesstigaciones son congruentes con la
complejidad social y la evoluciéon historica que ##rido este tema. Desde los
antecedentes ya nombrados sobre ambiguos conaptpsligrosidad criminal, hasta
las mas elaboradas técnicas actuariales se hadajmemucho sobre “el riesgo de
violencia”. Por ello, a dia de hoy lo que se préésoon los estudios sobre la materia es
saber cuando y en qué circunstancias un individuedg llegar a cometer actos
violentos y qué capacidad tiene el experto paradqmie esa conducta en esas
circunstancias (Norko, 2000 citado en Esbec, 2003).
Uno de los mejores ejemplos de esta nueva y reaoviatbn cientifica es el proyecto
de origen multidisciplinar Mac Arthur en Estadosidéis. Este plan con mas 2 décadas
de trabajo hasta la actualidad se cred con eliobjee resolver todos los problemas
conceptuales, empiricos y metodoldgicos que sigigantes en la materia. Con el fin
de conseguir eso se ha partido desde los ya ddetdtfactores de riesgo”y se ha
buscado obtener unas listas actuariales Utilestpdos los expertos que deseen evaluar
el riesgo de violencia. Para ello, los factorestadiar fueron extraidos directamente de
la observacion de los sujetos, asi como de infoonesgdcercanos y del historial de cada
uno de los sujetos Ademas, han subsanado errerkas @&pocas anteriores llevando a
cabo las investigaciones del proyecto Mac Arthuidemrsos contextos con el fin de
aumentar su validez cientifica. Con todo esto seolitenido una serie de rasgos
importantes que se han clasificado en cuatro gsagagos:

1.- Claves disposicionales (variables demografidaistoricas y de

personalidad)
2.- Factores Historicos (informacion social gehedel sujeto e
informacion detallada del historial violento).
3.- Dominio Contextual (analisis del contexto abael individuo que

contribuye a acrecentar o decrecer el riesgo degueta un acto violento).
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4.- Factores Clinicos (abuso de sustancias, trestcetc. que aumentan
el riesgo de violencia).
Asi pues, al sujeto a estudiar se le realizariagiprtas relacionadas con estos factores
de riesgo (variables) y se le podria clasificareedbs grandes posibilidades: Sujeto de
Bajo Riesgo, 0 Sujeto de Alto Riesgo. Obteniendonamo tiempo resultados mas
fiables y precisos que con el analisis retrospectuvmas Utiles de cara a elaborar en el

futuro estrategias de manejo de la conducta vialent

3.- Peligrosidad Criminal

A dia de hoy encontramos este concepto como ulitisasinenos eficiente y poco
especifico que hace referencia al ya mencionadsgRide Violencia. Aparentemente,
se trata de un término que abarca con amplitudstdals posibilidades de que un
individuo cometa acciones lesivas hacia otro deeamsameneral, o reincida en esas
conductas. Incluso dentro del ambito jurisdicciomal un concepto ampliamente
utiizado en tema de medidas preventivas o en ebitampenitenciario. Pero
indistintamente de su uso coloquial o juridicogierto es que no se ha conseguido dar
una definicion plausible o minimamente adecuadandieino. De tal manera que
actualmente sirve para predecir (aparentemented tgab de conductas futuras
indistintamente de cuales sean.

Tal y como explican Amunarriz, Mufioz, De la Cuesiarenzo y Resusta (1976) en la
LPRS (Ley de Peligrosidad y Rehabilitacion Sociab) figura ninguna informacion
esclarecedora de qué significa “Peligrosidad” dde@s peligroso”, y la doctrina deja
mucho que desear de cara a intentar acotar un&aiph satisfactoria. Asi pues lo
anico que cabe destacar del mismo es que se basaedeamento dprobabilidad que
tiene en cuenta las condiciones subjetivas y ofagtibajo la accion de las cuales es

probable que un individuo cometa un acto socialmeafioso o peligroso (Petrocelli,
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citado en Amunarriz, Mufioz, De la Cuesta, Loren®Regusta, 1976). La probabilidad,
a su vez, es posible tomarla en cuenta siendo e&scasdia o alta; de manera
matematica, racional... dependiendo del autor. Pemoa pesta explicacion nos
centraremos en la opcidn acogida por J. Luis @dukssta sobre probabilidad racional.
Dicho esto, la cuestion empieza a tomar algo dendoy da pie a extraer de esa
“pseudo-definicion” la posibilidad de que haya dafim peligro social, y/o criminal. La
primera opcion se referiria a cualquier tipo dedemba que altere la convivencia social
y no esteé tipificada como delito o falta. Mientrpge el segundo caso hace referencia a
conductas que sean antijuridicas. Si bien es cgpreomuchos autores opinan que la
Peligrosidad Criminal se encuentra circunscrita [@rPeligrosidad Social que la
engloba, a nosotros, por motivos de economizareesfs en este trabajo nos interesan
las conductas tipificadas que puedan ser peligroéasatre ellas no todas. Por razones
de seguridad Juridica, la toma de medidas dentrandkito judicial y la peligrosidad
criminal debe hacerse de manera “post-delictuald ypre delictual”. Es decir, hay que
centrarse en individuos con historial delictivoyioeal entrar en esta cuestion (post
delictual).

Pero incluso tomando en cuenta estos elementogligrgsidad criminal se queda
anticuada en materia definitoria. Por lo que sexXpicado la peligrosidad “se tiene” o
“no se tiene”. Es un factor invariable que es spisicle de ser inspeccionado y tenido
en cuenta siempre al mismo nivel. Pero la realglachpre es mas compleja que eso y
por ello resulta mas acertado (si bien es cier® gjgue sin ser todo lo util que nos
gustaria) hablar de “estado de peligrosidad”. Hétenino se refiere con mayor
exactitud a los elementasriables asociados a la estabilidad mental del delincuente,
los cambios provocados por el paso del tempo, ddueacion etc. sin entender que

previamente el delincuente sea “malo” de por sfue lo sea siempre y en todo

International e-Journal of Criminal Science 17
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



ANATIONALY 3/ ROHCRIMINAISSCIENGES

Supported by DMS International Research Centre

5
€, SOCIETE INTERNATKINALE DECEWANOLOGIE
& w <L GfYT & e INTERNATIONAL SOCIETY FOR CEMINOLOGY
2 A SOCIEDAD INTERNACKINAL DECRIMINOLOGIA

i rilsd Forlal Hurrik
dulPak Vasco Trdawifis

momento (eferencia a la temibilita, de Gardéfalgara todas las situaciones de la vida
social (Pueyo, 2007).

Debido a todo esto, entre los profesionales dalledsnental, criminélogos y penalistas
interesados en esta cuestion ha surgido el plargatonde que la‘peligrosidad
criminal” se ha convertido en una fuente de problemas ctralep debido a su
inexactitud. El“riesgo de violencia” ha ido paulatinamente ofreciendo metodologias
mas elaboradas para predecir las conductas atidjasi

El “riesgo de violencia” asume que hay una serie de factores de riesgmrdac
precipitantes, factores de proteccion etc. quauyefh de manera constante de cara a
facilitar un acto violento. Ademas, cada uno desdaotores de riesgo, precipitantes o
de proteccion estan ligados a ciertos tipos deemmb muy concretos (si bien en
ocasiones pueden compartir diversos tipos) y puiotao pueden analizarse todo los
factores de personalidad, o factores de influersghgntorno para descubrir si el sujeto
cometerd todos los tipos de actos violentos entoutenga ocasion. Por ello es
metodoldgicamente mas cientifico y correcto quelimisemos a evaluar el riesgo de
violencia en este trabajo.

Finalmente, como bien veniamos diciendo hay difgesnsustanciales entre el concepto
de“peligrosidad criminal” y el de“riesgo de violencia’ Pero para entender con mayor
facilidad esta diferencia recurriremos brevemenia ajemplo facilitado por A. Andrés
Pueyo (2007):

“Consideremos el caso de los agresores sexualesye®ores en el ambito familiar.
Estos delincuentes son considerados responsables d#elito muy grave, el abuso
sexual de sus propios hijos o familiares cercamos, serias consecuencias para las
victimas y su entorno que, también es consideratddag leyes penales como un delito
muy grave. Este tipo de delito es habitualmenteetitpo y comporta un abuso de

poder derivado de la desigualdad de edad y la déeecia entre agresor y victima.
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Estos delincuentes, juridicamente, son tratadosocomy peligrosos y por ello las
condenas, entre otras razones, son importantesddes1 punto de vista de la
valoracion del riesgo de violencia futura estos emgres suelen obtener puntuaciones
bajas en el riesgo de reincidir en delitos sexuales otras victimas que no sean sus
familiares. ¢ Son o no peligrosos los agresoresaesuntra-familiares? Por lo general
no son peligrosos excepto para un determinado dipadelitos y en unos escenarios
concretos que aumentan de forma notable el rieggoethcidencia para este tipo de
delito. En este ejemplo estamos pensando en agessexuales intra-familiares
exclusivamente sin psicopatia ni un historial deli, sexual o no, que afecte a
victimas que no sean menores y familiares suyoe % de delincuente no es
peligroso, en el sentido clasico, salvo en unardeteada combinacion provocada por
las caracteristicas de la victima y su entorno da\(familiar). Pensamos que este
ejemplo permite distinguir el concepto juridico gano de peligrosidad y el de riesgo

de violencia sexual futura contra miembros de laifia.

4.- Evaluacion del riesgo de violencia: estado a@lde la cuestion

Predecir los sucesos violentos incluso en la ddadies algo realmente
complejo como venimos diciendo hasta ahora, pemarnente necesario. A dia de hoy
la difusion mediatica de los actos violentos esemadamente amplia debido a su
creciente preocupacion entre la sociedad. Si lBeriezto que esa alarma generada por
sucesos con caracteristicas violentas pone losdajda gente sobre los mismos, no es
menos cierto que estos sucesos son realmenteuefss y excepcionales. Esto no
reduce la importancia que tienen pero ayuda a salmpré nos estamos enfrentando

realmente.
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Asi las cosas, las ya citadas caracteristicas filecirencia y multicausalidad han
causado dolores de cabeza notables entre los ijomdéss de la Salud Mental en
muchas ocasiones, ya que a nivel juridico se légeaolh conocer si un sujeto podria
cometer una cantidad ingente de actos ilicitos:

A. Andrés Pueyo y S. Redondo lllescas

- Saber del riesgo de que un chico cometa un dééitmbo con fuerza, un asesinato o
una violacion.

- Conocer anticipadamente si un terrorista suicala hacer explosionar una bomba en
el interior de un autobus.

- Asimismo significa conocer la probabilidad de que marido despechado por la
ruptura matrimonial, pueda asesinar a su ex-esposa.

- Saber si una madre podria estrangular a sus drnjagnganza contra el abandono del
padre de los mismos.

- Conocer, si un preso, al concederle la en liderfauede reincidir en conductas
violentas y delictivas.

- Anticipar que un enfermo mental grave o un defi® mental, pueda comportarse
violentamente con sus familiares o desconocidasienda cotidiana y en la comunidad
en la que vive.

- Tener conciencia de que un menor, al finalizaa pena de internamiento o un
programa de rehabilitacion, va a continuar reativasctos de vandalismo callejero o de
violencia en el seno de una banda o grupo orgamizad

- Pronosticar el suicidio de un anciano o de umfogue esta sufriendo un episodio de
depresién intensa o de desajuste personal pontdistiazones,

- Vaticinar que, si no se deja de consumir alcahadtras drogas, un determinado

individuo va a continuar maltratando a sus hijosones en el seno de la familia.
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- Presagiar el resultado de las conductas de wogta hinchas seguidores de un club
deportivo en un encuentro de la maxima rivalidad.

- Prever si un grupo organizado, banda juvenil @aseva a cometer actividades de
naturaleza violenta sobre individuos aislados uosotgrupos en un momento

determinado.

Es todo esto pues, lo que debe predecir a diaylécbmo minimo) ls&Evaluacion del
Riesgo de Violencia”Para algunos expertos en la materia, darle \sualtste tema no
es mas que perder el tiempo, mientras que paras @so materia fecunda para

investigaciones y futuros proyectos (Pueyo, 2007).

Por ello, llegados a este punto nos posicionanmararmlente con esta segunda creencia
ya que de cara a la importancia actual de este, snanegable que en materia juridica
se ha vuelto extremadamente interesante que se bpgates de estas caracteristicas:
liberaciones condicionales anticipadas, aplicadénmedidas cautelares, beneficios
penitenciarios... Asi pues dependiendo del profesipmel caso a estudiar se utilizan
diferentes procedimientos con el fin de obteneosifiibles sobre el posible “riesgo de

violencia” que se pretende estudiar en el sujeto.

Por ello, llegados a este punto encontramos actiémuna serie de metodologias
diversas, con caracteristicas diferentes que destaus puntos fuertes y sus
deficiencias. Todos ellos utilizan una base congnmtrada en recabar datos personales
sobre el individuo mediante: entrevistas personaealuacion médica y psicologica
estandarizada, revision de expedientes socio-s@sity judiciales y recogida de
informacion colateral con el fin de llevar a calmatoma de decisiones sobre el posible

comportamiento futuro. Para ello, se seleccionarfdotores relevantes, la ponderacion
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de cada factor y las normas de relacion que s@musantre las valoraciones realizadas
(Webster et al., 1997 citado en Pueyo y Redondd7@Esto da lugar a los siguientes

procedimientos a seguir:

Valoracion Clinica no-estructurada:

La principal caracteristica de este procedimiertéadsaloracion del riesgo es la
falta de directrices o reglas estandarizadas pamecbgida de datos, que vayan mas alla
de las especificadas por el profesional encargadesd labor. El objetivo es aplicar los
recursos clinicos de evaluacion y prondstico tiadales a la evaluacion del riesgo de
violencia. Las herramientas o instrumentos sudglegtide usar van, como ya hemos
indicado, desde los test y entrevistas personadstatregistros histéricos, pero, sin
basarse en ninguna regla objetiva y estandariBd@yo y Redondo, 2007or ello,
la validez de los resultados son exclusivamenttadua por la experiencia del forense

y la “reputacion” que pueda tener.

Como ya hemos indicado, igual que el resto de piogentos, éste no esta exento de
criticas o deficiencias que deben sacarse a l&hize las mas importantes se destacan
la imposibilidad de justificar teérica o empiricartes las conclusiones obtenidas, el
bajo acuerdo a nivel judicial sobre estas medicogela poca precision de las
conclusiones ya mencionadas. Por tanto, si bieriea$o que las ventajas de la
actuacion directa del profesional son apreciables, es menos cierto que la
imposibilidad de poder contrastar las decisionesattas por los profesionales clinicos
los hace carecer fiabilidad cientifica. La replidacdel caso, asi como de las decisiones

tomadas y el porqué de que hayan sido tomadasssntiales para una buena praxis
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profesional y metodoldgica. Y es en este ultimotputionde puede encontrarse el

déficit de este procedimiento.

Valoracion Actuarial:

Este procedimiento de valoracion del riesgo deewicila futura dispone de los
puntos fuertes de los que carece el método clinecaestructurado, en mas de un
aspecto. El objetivo de la valoracién actuarias@&ser la probabilidad de que un hecho
se dé, basandose en la aparicidon de factores prgvde la combinacion entre ellos. A
éste método, como muchos otros, no le afecta alohee saber como, cuando y por qué
se da la conducta violenta. Presuponen que aqgedohaya sucedido en el pasado
ocurrird de nuevo en el futuro y por ello no buspesfundizar en una teoria 0 modelo
gue explique todas estas cuestiones. La base gtarprecedimiento también es obtener
de manera cuidadosa y detallada todos los dategargkes con el comportamiento o
criterio a predecir. Una vez hecho esto, se exigeponderacion detallada de todos los
datos mas importantes mediante reglas matematicaggolabilisticas (Pueyo y
Redondo, 2007).

Asi pues, lo que este método busca obtener esumtageion de probabilidad a través
de formulas matematicas que determine el riesgguéesuceda aquello que se quiere
predecir. Todo esto mediante la combinacion ponidede factores que determinaron
su aparicion en el pasado (Pueyo y Echeburta, 2BE9)por esto que las listas
actuariales se han vuelto extremadamente Utiles gesultados fiables en los ultimos
afos. Pero como venimos diciendo, han sufridocedtientre los profesionales por

diversos motivos. Entre las deficiencias mas ingmies, destacamos el hecho de que
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las valoraciones actuariales no son evaluaciordigiduales, sino generalizaciones de
grupos sometidos a investigacion, aplicadas aiithgids concretos.

Cuanto més heterogeneidad haya entre los grupa-{rupo) estudiados previo a la

evaluacion del riesgo de violencia mas probabikddthy de errar en esa prediccion. Es
por esto que autores como Pueyo, Echeburla edfietestacan una gran deficiencia a
nivel clinico y judicial con este problema. Instibnes donde la aplicacién

individualizada de criterios y tratamientos es malprada.

Valoracion por medio de juicio clinico estructurado

Este procedimiento se nos presenta como la unidMiacentre las mejores
caracteristicas de los dos anteriores métodos deiamion del riesgo de violencia.
Podria llamarse evaluacion mixta de manera abraviBdra hacer uso de ella se
requiere la presencia de un profesional en el @md®tla violencia que sea capaz de
conocer gran cantidad de factores de riesgo cfin @& obtener las conocidas “guias de
valoracion” que caracterizan el modelo mixto. Cstag guias se pretende detallar la
recoleccion de informacion sobre el sujeto tantaval histérico como personal etc.
pero sin incluir ninguna regla sobra la utilizacid& dicha informacion para llevar a

cabo las decisiones tomadas, ni para el modo dsnitirlas.

Asi pues, estas guias son juicios estructuradosepientes de las listas actuariales que
incluyen factores de riesgo y proteccion minimdgreer en cuenta en poblaciones y
tipos de violencia concretos para evitar erroregaeprediccion. Como punto fuerte
también cabe destacar que son una herramientaogsiestituye al evaluador, y que al

mismo tiempo se encargan de evitar que éste, Istigaaeiones a la alza/baja en base a
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creencias propias, evitan también que el evaluseauie por correlaciones irreales o

gue se centre en indicios en vez de en hechosygBuRedondo, 2007)

Dicho esto, también es cierto que una de las \entags notables de este método no
son solo predecir la violencia futura. Este proceelnto, al basarse tan eminentemente
en la presencia de factores de riesgo y proteceidisu intensidad y en su persistencia,
da pie a plantear posibles actuaciones poteriofeseaaluacion del riesgo realizada
(Pueyo y Redondo, 2010):

a) Proponer procedimientos de gestion del riesgo iddalizados y apropiados
al momento de la evaluacién

b) Iniciar la prevencion de la violencia futura.

c) Desarrollar la proteccion de las victimas por madie la elaboracion de
planes especificos para el riesgo existente

d) Disefiar programas de tratamiento concretos enduorae las caracteristicas

de los agresores

5.- Herramientas para la evaluacion del Riesgo deidencia

Hasta ahora, hemos indagado en los procedimieutespueden encontrarse a
dia de hoy para evaluar de manera correcta laipdaibde riesgo de violencia futura.
Si bien es cierto que algunos han tenido mas épieootros, no es menos cierto que
todos ellos requieren de una serie de herramientasnsilios para poder llevar a cabo
esta labor. Por ello, desde algunas guias de earactuarial como el VRAG, hasta

guias sobre violencia mas general como el HCR-2@e oevaluacion psicoldgica
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concretos como el PCL-R encontramos una serierherngas y utensilios Utiles para la

valoracion del riesgo, usadas sobre todo a nivatasen Espafa:

HCR-20:

El origen del HCR Historical, Clinical, Risk Management-20) esta en el ya
mencionado modelo clinico estructurado mixto. Yae dos profesionales de la
evaluacion del riesgo de la violencia pueden (yedglfundamentar sus conclusiones en
la interconexién entre factores directamente retamilos con la violencia, las guias
como el HCR se han vuelto extremadamente Gtilesc@amente, esta herramienta
esta orientada a valorar el riesgo de violenciapanientes mentales y reclusos
violentos, y tiene como objetivo identificar comldilidad y precision a pacientes con

bajo, medio o algo riesgo de violen{gbach y Pueyo, 2007).

Este ha sido disefiado para evaluar el riesgo dendia fisica en ambitos civiles,
forenses y penitenciarios. Para ello, en la gérdssissta guia, se buscaron 20 factores
de riesgo intrinsecamente ligados a la violengadi a lo largo de la bibliografia
cientifica profesional y mediante los criteriosilitados por profesionales de la salud
mental forense. Estos factores de riesgo estanbdistos en 3 subescalas donde son
clasificados como:
- Pasados (sub-escala Historica) (H): Recoge nmdoion tipicamente

documentada de cardcter estético, obtenida detrmgisficiales y referentes a la

biografia del paciente.

- Presentes (sub-escala Clinica) (C): Incluye airitems que reflejan el

funcionamiento psicoldgico actual del evaluado.
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- Futuros (sub-escala de Riesgo) (R): Asume citezos que reflejan factores de

riesgo situacionales futuros.

Las escalas C y R dependen de las variables ciemaiales, y es por ello que se
pretende que la guia tenga caracter dinamico tamBisto se debe a la posibilidad de
tener que realizar evaluaciones repetidas en fordédcambios en las circunstancias.
(Arbach y Pueyo, 2007).

De hecho, como venimos diciendo en este trabajeydduacion de la violencia debe
hacerse ateniéndose a las caracteristicas histdsgoaiales etc. siempre en continuo

cambio de este concepto.

SARA:

Esta guia de valoracion del riesgo de violencidreda pareja, también conocida como
Spuse Assault Risk Assesment, fue desarrolladanahigente por P. Randall Kropp,
Stephen D. Hart, Cristopher D. Webster y Derek Eage uso se extiende a todos los
ambitos donde sea necesaria una evaluacion dengialeno sélo predictiva sobre su
futura aparicion: litigios por custodia de hijogparaciones, divorcios, denuncias
penales por malos tratos... Pero es su capacidactipradie reincidencia o riesgo de
violencia lo que nos interesa a notros especiaknexgi pues, se entiende que se trata
de una guia disefiada para valorar el riesgo dendgia grave (con especial atencion a
la fisica y sexual) entre miembros de una parefdisental (actual o pasada) en

cualquiera de las situaciones donde fuera necgfarego, Lopez, y Alvarez 2008)
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Su construccion fue basada en los ya mencionaddsdo® clinico-actuariales o
mixtos. Por esto mismo sigue el mismo procedimieato su génesis, donde se
seleccionaron 20 factores de riesgo para creaga&aA su vez, de esos 20 factores se
escogieron aquellos mas importantes en relaciéruea unp individuo que ya haya
cometido actos violentos vuelva a delinquir. Suacagad predictiva se estima entre los
3 y 6 meses tras haber llevado a cabo la evalualemmello, la revision de la literatura
gue desemboc6 en estos 20 items (que no son asieinte tal cosa, sino mas bien

“etiquetas identificativas de factores de ries@xab0o por distribuirlos en 5 sub-grupos:

- Historial delictivo: Como bien se ha constatadiochas veces en la literatura
sobre el riesgo de violencia, la revision del pasguhra prever el futuro es
extremadamente importante sobre todo en relaciarvialencia. Por ello, se tiene muy
en cuenta la existencia actos delictivos en ebh@tde vida del sujeto a estudiar, ya
gue son un muy buen factor de riesgo en la prefticde violencia futura. Entre los
actos delictivos se incluyen actos violentos, inglimiento de sentencias o medidas

dictadas por un tribunal u otras instancias jucisidnales.

- Ajuste Psicosocial: Este grupo hace referendimsaitems de la guia que se
materializan como “problemas recientes de empligabajo” y “problemas recientes en
las relaciones de pareja”. Si bien estos elemestiogambién unos muy buenos factores
de prediccion de la violencia, también es cierte ggmo en muchos otros estudios
sobre el riesgo e violencia, no nos interesa elog@uando, ni por qué se han dados
estos problemas de empleo y trabajo o en relacidaegsareja. Lo importante de la
evaluacion es que haya sucedido. Pese a todo, tesrmoms mas “items” en este sub-
grupo que ayudan a completar los mas concretogajiatkos nombrados mas arriba:

“Victima y/o testigo de violencia familiar en lafamcia y/o adolescencia”, el
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“Consumo/Abuso reciente de drogas”, las “ideagfitoi® de suicidio y/o homicidio
recientes”, los “sintomas psicopaticos y/0o maniamxsentes” y el “trastorno de
personalidad con ira, impulsividad e inestabilidadductual”.

- Historia de violencia de pareja: insistimos anirhportancia de un historial
previo de violencia, y mas aun si se trata de miméecontra la propia pareja como es el
caso. En este sub-apartado contamos con 7 iterascuatro primeros en referencia al
pasado del individuo: “Violencia fisica anteriofVjiolencia Sexual y/o ataque de celos
pasado”, el “uso de armas y/o amenazas de mued#ses”, el “incremento reciente
en la frecuencia o gravedad de las agresiones”sigugentes 3 se refieres a conductas
0 actitudes que acompafian la conducta agresivalddiones e incumplimientos
anteriores de las o6rdenes de alejamiento”, la ‘imiacion extrema o negacion de la
violencia anterior sobre la pareja” y las “actitsidgie justifican o disculpan la violencia
contra la pareja”. Con esto, puede empezar a aesdizuna valoracion de los hechos
mas relevantes para la evaluacién del riesgo dendi futura, ya que se cuentan con
mas hechos que los denunciados oficialmente poridama y que son de gran

relevancia.

- Delito/agresion actual (que motiva la valoragidaste apartado lo forman 3
items de caracteristicas similares a las del agmdaterior, con la diferencia de que el
momento temporal es distinto. Lo que se tiene emteuno es el pasado violento o
delictivo del individuo si no los hechos concretpge han motivado la denuncia,
clasificAndolo de la siguiente manera: “Violencexwal grave”, “Uso de armas y/o
amenazas de muerte creibles” y “Violacion o incumiginto de las o6rdenes de

alejamiento”.
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- Otras consideraciones: Como hemos indicado, gafa esta basada en
modelos mixtos procedimentales de evaluacion dsebd, por tanto este apartado final
hace alusién a la posibilidad que tiene el evaluaéointroducir informacion detallada
del caso que le parezca relevante y que la propia go prevea. Algunos de los
elementos susceptibles de aparecer en este subdapason: la historia de
comportamientos de acoso y persecucion, antecedéateonductas de tortura, sadismo

sexual o de mutilacion de las parejas sexualems obmportamientos similares.

Una vez finalizado el apartado de items de la duédiéndolos cumplimentado el
evaluado, se debera proceder a realizar una eu@uaobre el riesgo que suscita el
mismo. Para ello, insistimos en la idea de queidiencia (como destacabamos en el
primer apartado de este trabajo) no es homogénmnmgagable durante el tiempo, del
mismo modo que no existe un unico modo de serntiold’or ello, a la hora de realizar
la evaluacion se debe acotar durante cuanto tisapovalida la misma. Normalmente
se ofrece un espacio tiempo de 3-6 meses como Abarbos al comienzo de la
explicacion. Puede incluso alargarse a 1 afio, grerangun caso se hara una prediccion
indefinida en el tiempo. Y por supuesto, se debspicificar para qué tipo de violencia
en concreto se ha hecho la evaluacién: no es lmonsvaluar la posible agresion

sexual grave futura que los maltratos psicologafoescidos por el mismo individuo.

SVR-20:

Internacionalmente conocido y usado como Sexuale¥ice Risk-20 y con
version castellana denominada “SVR: 20 Manual der&eion del riesgo de violencia

sexual”, es usado actualmente en el ambito pemtemcmayoritariamente. Es en
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términos generales un protocolo de evaluacion silebpesibilidad de violencia sexual
de delincuentes adultos basado en 20 items sobterda de riesgo estaticos y
dinamicogRedondo, Pérez y Martinez, 2007).

Como ha ocurrido hasta ahora se trata de una gudagpriesgo de violencia basada en
un procedimiento mixto donde el valuador se encdmaitilizar la herramiento y de

obtener unas conclusiones basadas en su juicia i@ad hace referencia a un factor de
riesgo estatico o dinamico del sujeto a evaluag| yesultado final obtenido en estos
items, junto con la pericia del profesional consigwbtener una posibilidad de que el

individuo vuelva a cometer un acto violento en fraaja de tiempo concreta.

Los 20 items se agrupan en 3 apartados:

1.- Funcionamiento psicosocial: Envuelve dos fadate riesgo referidos a la
actividad psicosocial del evaluado:

a) Presencia de desviacion sexual (entendido cahia parafilia, patréon
de arousal sexual disfuncional...

b) Haber devenido victima de abuso en la infancia.

Cuatro factores de riesgo en relacion al funcioeatoi psicoldgico del indiviuo:

c) Psicopatia. Diagnosticada a través del PCL-RR€C&-SV.
d) Presencia de trastorno mental grave: psicos#s)ian discapacidad

neuropsicoldgica grave, retraso mental...
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e) Abuso de Sustancias Toxicas (alcohol, sustanesagpefacientes,
drogas de prescripcion médica...)
f) Ideas suicidas y homicidas (incluye impulsosag@nes e intenciones

verbalizadas de hacerse dafio a si mismo o a otros)

Dos factores de riesgo sobre la adopcion infruetwasroles sociales:

g) Dificultad para mantener o establecer relaesahe pareja.
h) Problemas para mantener o establecer un ¢rabaj
Tres factores de riesgo que indican la predispasidel individuo a cometer conductas

categorizadas como antisociales:

I) Antecedentes de conducta violenta no sexual.
]) Antecedentes de delitos no violetos.
k) Fracaso en el cumplimiento de medidas impugstasservicios de

justicia, tribunales...

2.- Delitos sexuales: Aqui se incluyen 7 itemadienados con la violencia

sexual previa a los hechos que hayan llegadalenancia:

l) Frecuencia de delitos sexuales graves

m) Tipologias sexuales en las que ha incurrido.iehelo en cuenta el
tipo de victimas como de conductas que ha llevachba.

n) Gravedad del dafio fisico/psiquico que ocasiomalas victimas.

) Haberse valido de armas o amenazas de muerte.

0) Progreso en el aumento o disminucion en taurecia de delitos.
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También se recogen dos items relacionados a latagapsicologicas de la violencia
sexual:
p) Minimizacion/Negacion de las agresiones sesdaial

g) Actitudes de tolerancia/apoyo hacia agresicegsales.

3.- Planes de futuro. Este apartado final recogeatmente dos factores de

riesgo donde se evalla al individuo sobre los prtmgede vida que tiene para el futuro:

r) Evaluacion sobre si el individuo lleva a cabangs futuros o si son
realistas.
s) Evalucion de la reticencia del individuo sobes Iprogramas de

tratamiento.

Asi pues con todos estos factores de riesgo, ablest una serie de valores para cada
uno de ellos. “S” (para los que factores de rigegsentes), “?” (para factores de riesgo
gue no se muestren con absoluta certeza) y “N’a(pguellos factores que no estén
presentes en el evaluado). Por supuesto, la guigupgpropio caracter procedimental no
se limita a hacer una suma de las puntuaciones rycposiguiente ofrecer una
probabilidad de riesgo del 0%, 50% 6 100% (si Hes respuestas afirmativas o
negativas en cada item tienen su repercusionyo#gional encargado de la evaluacion
debe relacionar los factores junto a todos lossdhtstorio-biograficos del individuo
con el fin de determinar si existe un riesgo de cpeeta algun hecho violento en un
tramo de tiempo especifico. Asi pues, el evaluddbera concluir clasificando al sujeto

como de riesgo Bajo, Moderado o Alto, para el tiporiolencia concreto.
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SAVRY

Hasta ahora se han analizado herramientas de extudisefiadas para predecir
el riesgo de violencia en adultos o mayores de.déadsupuesto, la importancia de la
violencia se encuentra también entre la poblaci@s noven, sobre todo con la
preocupacion mas o menos fundada de su aumentus afitimos afios. Asi pues esta
herramienta se disefié por Borum, Barthel y Fortl2@d3 (citados en Botija, 2010)
para evaluar el riesgo de violencia entre jovemesdhdes comprendidas entre los doce

y dieciocho afios.

El instrumento estd compuesto de compuesto por &#tores estrechamente
relacionados con la repeticion de los comportarageniolentos. Estos factores de

riesgo se agrupan en tres categorias:

- Historicos:

Analizan el pasado violento o delictivo del jovéos intentos de suicidio, las
conductas auto-lesivas, asi como la situacion fampasada y su relacion con el

rendimiento escolar y la delincuencia.

Estos son los denominados “factores estéaticos” el@edagrupan las variables
sobre el pasado del evaluado asi como variablesgléficas. Son en esencia
elementos no susceptibles al cambio por el tratamierapéutico,.
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- Sociales/Contextuales:

Al contrario que el grupo de factores histéricosviamente nombrados, esta
clasificacion recoge una serie de factores conscatono factores dinamicos.
De cara a la intervencidn son susceptibles de sedifitados y son
extremadamente importantes por este motivo, y Bingeca relacion con la

delincuencia.

Aqui se concentran factores que hacen alusion eelasiones que mantiene el
joven con su entorno de iguales, las caractersstida su familia, las
caracteristicas de los jovenes con los que saagrkaetc. la extensa bibliografia
sobre el tema ha demostrado en muchas ocasionasiqergorno violento o de
caracteristicas delictivas promueve que el jovete qmor estas conductas

también.

- Individuales:

Los factores de riesgo individuales se refierenagaateristicas de indole
psicolégica, asuncion de riesgos, impulsividad,edéencia en consumo de
sustancias, capacidad empatica, manejo de la ieamaloria de estos factores
son de caracter dinamico si bien también encongamgunos estaticos

conjuntamente.

Factores de Proteccion:

No es habitual que estas herramientas de evaluagbriesgo de violencia

incorporen a su estudio elementos de proteccidgidids a la reduccién de la
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posibilidad de reincidencia. Por ello resulta tateiesante el SAVRY. Son
factores de caréacter dinamico susceptibles de s@ragdos en intervenciones
terapéuticas. Por desgracia no suelen ser abundatrielos jovenes y mucho

menos entre aquellos que se encuentran internados.

El SAVRY, tal y como ha ocurrido con la mayoriatdgramientas hasta ahora,
es un instrumento dirigido a mejorar la intervencsdbre el menor prediciendo
las posibilidades de que reincida. Por descontaalge trata de una herramienta
meramente actuarial, ni dispone de punto de cortesaalas exactas que
mostraran al evaluador si se trata de un sujetgrpsb o no. Al contrario, el

evaluador debe ser un profesional formado que &emqale argumentar y explicar
la apreciacion de cada uno de los resultados aluiemn los factores de riesgo.
Asi pues, entre los 24 items pueden darse respupstadenoten un riesgo alto,
medio o bajo. Este resultado sera analizado poroétsional en conjunto con el

resto de elementos y respuestas para poder ditusidasta o0 no ante un

individuo con posibilidad de volver a delinquir.

En Cataluia actualmente se utiliza con notableuéecia en entorno de
Asesoramiento Técnico, Equipos de Medio abiertoeptfds Educativos. Y lo
que es mas importante desde el punto de vistarmidgico es que se usa para
asesorar a los Jueces y Magistrados en el amhliciglicon el fin de regular
correctamente la imposicion de medidas sobre ebmeasi como para construir
un plan de intervencion y/o trabajo y para anallaaeficacia de las medidas

impuestas.
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Asi pues, desde la aparicion de este instrumenD@8 puede decirse que han
mejorado considerablemente los métodos de ané&lidiee la situacion de los
jévenes en situacion de internamiento o que estémpliendo medidas en la
comunidad. Como veremos después su validez pnaibt obtenido buenos

resultados también

EPV-R

En esta ocasion contemplamos la denominada “EdeaRrediccion del Riesgo
de Violencia Grave Contra la Pareja’”. Como ya sedhatacado previamente, la
necesidad de que prever las conductas violentés sociedad actual esta aumentando
enormemente, pero se ha vuelto mas acuciante emestconcretos como es el caso de
la violencia intrafamiliar. La privacidad del emtor junto con las situaciones de
vulnerabilidad y desigualdad que acaban resultandacidentes de violencia graves (si
no mortales) han hecho saltar la alarma y es pmiges han proliferado herramientas

como el EPV.

Dicho esto, podemos asumir que esta escala adaptadastro pais e idioma por E.
Echeburia es una de las mas utiles y practicapodemos encontrar. Asi pues nos
encontramos antes la version revisada de la ER}halj que incluye 20 items sencillos
dirigidos a facilitar el trabajo de evaluar el gesde violencia, ponderarlo y
posteriormente obtener intervenciones o decisionediciales, judiciales y

administrativas eficaces en base al riesgo obtenido
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Los 20 items mencionados tienen cada uno su pagbiEcacion en puntos, y estan

agrupados en 5 categorias diferenciadas. Sorglaigsies:

-Datos personales:

Se analiza si el agresor es de origen extranjero. &aloracion del riesgo entre

0y 1 puntos.

-Situacion de la relacion de pareja:

Se analizan datos civiles sobre si hay proceso eparacion entre ambos
conyuges o si ha habido separacion reciente. \fatoradel riesgo entre 0 yl1
puntos.

Por otro lado se revisa si hay Ordenes de alejamipara alguno de los
conyuges (o0 ex-conyuges) y si ha habido quebraptamide la misma orden.

Valoracion del riesgo entre 0 0 2 puntos.

-Tipo de Violencia

Aqui se incluyen items que ayuden a clasificar ¢alalidad de violencia usada
en los diferentes actos violentos que se han cdaogisi pues se incluyen items
gue demuestran un riesgo moderado (0 6 2 puntosd ¢mber llevado a cabo
dichos actos violentos en presencia de hijos olifm®s$, asi como de haber
usado un tipo de violencia susceptible de causaories o haber cometido

agresiones sexuales.

International e-Journal of Criminal Science 38
Research Repodt, Numero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



| ROHCRIMINAISSCIENCES

1 E=JI0

Supported by DMS International Research Centre
(5D
! rag]

/ SOCIETE INTERNATKINALE DECEWANOLOGIE
TEY, INTERNATIONAL SOCIETY FOR CHMINOLOGY
' SOCIEDAD INTEENACHINAL DECRIMINOLOG LA

i rilsd Forlal Hurrik
dulPak Vasco Trdawifis

Por otro lado, se valoran actos de gran riesgdeyaacia (con 0 6 3 puntos)
para la integridad fisica de la victima. Para ed®,analiza si ha habido gran
frecuencia de actos violentos en los Ultimos messsentre esos sucesos ha
habido amenazas graves o de muerte (entre lasegunelsye la posibilidad de

gue se hayan usado armas o utensilios peligrosos).

-Perfil del agresor

Del mismo modo que se intentaba calificar el tipovoblencia ejercido sobre la
victima, es importante intentar clasificar al agresntre las diversas tipologias
de victimarios que se han analizado en la litesatniminoldgica. Por ello,
encontramos en este apartado items que bajo i@spad) como la existencia de
antecedentes de enfermedad mental con abandonwatihiento; items de
riesgo medio (0 6 2) como haber tenido conductatenias con una mujer
anterior; e items de alto riesgo (0 6 3) como Hewacabo conductas
controladoras sobre la mujer, haber tenido condwdtalentas con personas de
su entorno cercano, consumir alcohol o drogas,rhedtado vejatoriamente a la
victima despreciandola de manera cruel y el hedahchaber justificado su

conducta violenta por la provocacion de la victima.

-Vulnerabilidad de la Victima

Finalmente, y de manera muy acertada se valorsni ireferidos a la situacion
de extrema vulnerabilidad de la victima. Para sfiancluyen: 1 item de riesgo
medio referido a la tenencia de enfermedades pte da la victima si como de

una situacién psicolégica de dependencia y soledad.items de riesgo alto

International e-Journal of Criminal Science 39
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



1 2011 ROHCRIMINAISSCIENGES

Supported by DMS International Research Centre

050
€, / SOCIETE INTERNATKINALE DECEDANOLOGIE
P LT e | INTERNATIONAL SOCIETY FOE CRMNOLOEY
2 || SOCIEBAD INTERNACKINAL DE CRDAINGLOG LA

Toiepilsl  EdlHamb o
GalPakVace  Dadesringa .y

donde se analizan la percepcion de peligro de mmgert haya tenido la victima,
asi como las denuncias interpuestas por la misraahgya echado para atras o

haya retirado prematuramente.

Con todo esto, se obtiene una puntuacion que osoile los 0 y 20 puntos totales,
dando las siguientes posibilidades de riesgo: ad puntos se trata de un sujeto de bajo
riesgo; de 4 a 9 puntos nos encontramos ante uwidaod de riego moderado; y
finalmente de 9 a 20 puntos se intuye la existedeian alto riesgo para la victima de

este tipo de sucesos violentos.

VRAG

Conocido mas concretamente como “Violence RiskrAispl Guide” se trata de

una herramienta que tiene como objetivo prede@ni®s violentos en un intervalo de 7
a 10 afos vista, sobre todo en contextos penitgoe{@allesteros, Grafia y Andreu,
2006) Si bien el VRAG es un instrumento de origen Carak, también es cierto que
con el tiempo se han ido creando adaptacionesres paises como la que vamos a
examinar ahora. En este caso y haciendo referaraiaersion Espafiola, hay que decir
que los items fueron modificados ya que la pobra@odestudiar y la tasa base de
reincidencia (asi como de los items) eran difesstambién. De este modo, en los items

gue vamos a mostrar aqui hay diferencias praagigasieben destacarse.
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items del “Violence Risk Appraisal GuidéBallesteros, Grafia y Andreu, 2006)

Puntuacion obtenida en el Listado de PsicopatiagsBeéo de Hare (1991)
indice de desajuste en la escuela primaria.

Convivir con los padres a los 16 afios de edad.

indice de Cormier-Lang de delitos no violentos.

Estado civil en el momento de cometer el delito@ct

Edad de comision del delito.

Fracaso de libertad condicional previa.

Gravedad de las lesiones provocadas en la victaindetito actual.

© 0 N o 0o b~ W DdhPRE

Presencia de trastorno de personalidad.
10. Diagnostico de esquizofrenia.
11.Victima femenina.

12.Historia de abuso de alcohol.

a) En el item namero 1 debe aplicarse el instrumentistado de Psicopatia
Revisado, concretamente la version Espafiola de élteorada por Moltd, Poy y
Torrubia en 1996. Como ya hemos visto esté incleid@ste trabajo de manera que se
entiendan los conceptos generales que se incluyehmismo.

b) El item 9 se ha precisado obtener del DSM-I¢uglstionario de evaluacion

para el diagnéstico de trastorno de personalida®lE.

c) Del mismo modo, para el item nuimero 10 se pieek uso de otra
herramienta del DSM-IV conocida como: entrevistauesurada para el diagndéstico de

esquizofrenia SCID.

International e-Journal of Criminal Science 41
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



1 2011 ROHCRIMINAISSCIENGES

Supported by DMS International Research Centre

050
€, / SOCIETE INTERNATKINALE DECEDANOLOGIE
P LT e | INTERNATIONAL SOCIETY FOE CRMNOLOEY
2 || SOCIEBAD INTERNACKINAL DE CRDAINGLOG LA

i rilsd Forlal Hurrik
dulPak Vasco Trdawifis

d) Finalmente se utiliz6 para ayudar a evaluar edtor de los items, la
informacion del Registro de Datos Confidencialesapivestigacion y Préacticas
Penitenciarias. Este incluye: Datos de identifitacidatos del dltimo ingreso en
prision, historia infantil, juvenil y de su famil@e origen, historia personal de adulto y
de la familia adquirida y antecedentes delictivgegitenciarios.

Con todo esto, el VRAG tiene como objetivo clasifica los individuos
evaluados en 9 sub-niveles de riesgo de reincidafeiactos violentos, en un tramo de

7 a 10 afios como ya se ha nombrado.

PCL-R

Probablemente la escala de prevision de condudtdsnias mas usada del
mundo, el “Psycopathy Check List — Revised” es aeiuno de los instrumentos mas
analizados y resefiados en la literatura criminobgpsicolégica y juridica. Su uso

consiste a grandes rasgos en la:

“Operazionalizacién conjunta de los rasgos condafds y caracteroldgicos de la
psicopatia propuestos por Cleckley, que conjuntaenenon la informacion
complementaria penal, persona y biogréafica, pernet@luar con alta confiabilidad
diagnéstica la psicopatia’(Cuquerella et al., s.f. citado en Abalos, Esquivey
Gallardo, 2004)

La escala dispone de 20 items que se dividen eRratdsres.
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El Factor 1 hace referencia al area interpersorahgcional del individuo evaluado.
Aqui se incluyen sus capacidades para ser amdid@aadoso con las personas que lo
rodean, la capacidad que tiene para sentirse triateepentido y la capacidad que tiene
para llegar a obtener lazos realmente vinculanteesas personas. Lo que si que hay
que tener en cuenta que una alta puntuacion ers edenentos no lo vuelve
automaticamente un delincuente, si bien es cien® gpdra clasificarse dentro del
apartado mas narcisista y egocéntrico de la pdidadapsicopatica. Se destacaria su

falta de capacidad empatica y de remordimiento.

El Factor 2 se refiere a los estilos de vida dgdteuAnaliza si se trata de una persona
con baja tolerancia a la frustracion, a un estdovidia parasitario, analiza si se trata de
alguien impulsivo y si se dedica a cometer acfogdk con habitualidad. Podria decirse
que se evalua si hay alguna motivacion persona Wbavar a cabo una vida de estas

caracteristicas, siendo preocupante que realios astos sin ningun fin en concreto.

Dicho esto, entre las numerosas revisiones llevadasbo en el PCL, queremos
explicar aquella llevada a cabo en 2003 para obteagor precision en los items. Con
esta version revisada del PCL, se tuvo como finddudir los 2 Factores antes
nombrados cada uno en 2 Facetas distintas. Demexle, el Factor 1 englobaria la
Faceta Interpersonal (items: 1,- 2, 4, 5) y la aEBenocional (items: 6, 7, 8 y 16). Y el
Factor 2 englobaria la Faceta de Estilos de Vigan@: 3, 9, 13, 14 y 15) asi como la
Faceta Antisocial (items: 10, 12, 18, 19 y 20).dDdp asi dos items que no entran en
ningun factor (el 11y el 17).
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Con todo ello, cada uno de los items recibe unaidéin operativa con la que se
trabaja a la hora de usar el PCL-R. Aqui llevaremoabo una breve explicacion sobre
el contenido de esas definiciones:

1.- Locuacidad / Encanto Superficial

Como locuacidad se entiende que el sujeto ties& a@isposicidbn una gran
capacidad para entablar conversaciones de cualgpierEn ellas, es capaz de hacer
ver que tiene gran conocimiento de todos los tem@s)arrar hechos en los que sale
airoso de dificultades, puede parecer divertidoradaple e incluso ligeramente
encantador y seductor. Un examen minucioso deaasteristicas demostraria que no

son mas que superficiales e incluso falsas en rsumtasiones.

2.- Sensacion grandiosa de autovalia

En ningln caso se considerara a si mismo com@rgdegor 0 una persona que
no ha logrado el éxito en su vida. De hecho, sistsasumira que jamas tiene la culpa y
gue su situacién actual depende de las circunsnadversas actuales que le
perjudican. Puede deberse a una familia que lengprunos amigos traicioneros, una

sociedad que no sabe apreciarle etc. Confia erssiarde manera muy notable.

3.- Necesidad de Estimulaciéon /Tendencia al amigrito

En raras ocasiones se sentira estimulado porckagdades que lleva a cabo
diariamente. Su vida diaria con la familia, enrab&jo, con los amigos etc. haciendo lo

gue suele hacer todo el mundo lo aburren y se duegam habitualidad de ello. Necesita
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constantemente sentirse estimulado con actividagegas y/o peligrosas. En ocasiones
para ello consumira drogas (de caracteristicamelstntes muchas veces) y realizara

actividades que rompan con su rutina.

4.- Mentira Patolégica

El individuo integra el hecho de mentir a la geqtee le rodea de manera
habitual. Lo entiende como parte normal de su yid# tiene ningun problema en
dejarlo entrever. Si se le pilla en mentira flaggamo necesita molestarse en disculparse
o admitirlo, si no que alterara la verdad o loshiescque antes ha nombrado para que
encajen con la nueva mentira. Ademas, sus memdnaisién tendran repercusion en las
promesas que hacer, asi como en el conocimientoeglr@ente tiene sobre los temas

que trata. Por ello causara en sus conocidos décege manera constante.

5.- Direccion / Manipulacién

Se considera diferente este item al anterior dae@ono se basa exclusivamente
en la mentira para manipular a sus “victimas”. 8le de sus encantos, de su seguridad
personal, de su labia y por supuesto de sus mersea obtener beneficios de la
persona que tiene delante si tener en cuenta thwsnsentos de la misma y sin valorar

las consecuencias que tendra sobre ella.

6.- Falta de remordimiento de culpabilidad

Tal y como se ha dicho previamente, el sujetoasacteriza por no aparentar

conmoverse por sus propias acciones o sentir lagionel objeto de las mismas. Si hay
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algun interés sobre la victima o las personas giegdas por sus actos, no se molesta
sinceramente en saber como estan. Solo le intelesafectos de sus crimenes pero sin
llegar a empatizar con los afectados. Nunca seca@mdocionado por sus propios actos
si bien en ocasiones pueda decir lo contrario. Adgrpese a que quiera demostrar
culpa siempre desplazara la responsabilidad alémseatos antes mencionados como

amigos que lo traicionaron, una sociedad injusta,familia cruel...

7.- Escasa profundidad de los afectos

Si bien puede hacer arecer que esta realmenteddgoor ciertos sucesos, triste,
alegre, dolor sincero etc. no es menos cierto qamase caracteristicas son
extremadamente superficiales y pasajeras. Pueder lggda de muchos tipos de
sentimientos aunque realmente no los siente dermaoaesta. Ademas, pese a todo es
posible que no pueda llegar a expresarse correntanaen algunos de ellos como con
verdadera alegria.

8.- Insensibilidad / Falta de Empatia

La premisa mas importante de este item es qugetbao es capaz de ponerse
en el lugar de la otra persona. Por mucho mal queeccon sus actos no se sentira
identificado con los perjudicados, es mas, inclpsede que se ria de ellos y los
desprecie abiertamente. Su interés por lo que haghos es meramente morboso sin
llegar a entender realmente el perjuicio que haadm No es capaz de reflejarse en la
felicidad o alegria de los otros siquiera. Estoraer@n relacion con los apartados

anteriores en el sentido de que le facilitan mdaipailas personas que tiene cerca.
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9.- Estilo de Vida Parasitario

Al no empatizar con los problemas y alegrias aiees sus allegados tampoco
lo siente al causarles algun dafio economico o emakderivado de su estilo de vida.
Puede hacer parecer que es una persona con md&ysaeondmicamente débil por las
circunstancias concretas que esta sufriendo enoehemto. Incluso puede por ello
ponerse agresivo y explotar los beneficios que puwkadle su familia o algun amigo
cercano. Pero lo cierto es que su estilo de visiatente en esta situacion a lo largo del
tiempo revela que solo desea aprovecharse dedaosdide otros. Por supuesto sin que
le afecte lo mas minimo el dafio causado.

10.- Falta de Control Conductual

Tal y como deciamos, se tiene en una muy altenasti por tanto no aceptara
criticas o comentarios que se dirijan a controtagedarle 6rdenes indistintamente del
contexto en el que se encuentre. Las reaccionesatds situaciones seran explosivas y
de una duracién breve tras la cual actuara como bubiera pasado nada, repitiéndose
de nuevo en el futuro indistintamente del modo @m sg dirijan a él. No controla bien
sus impulsos y su conducta puede rozar lo desntesuligpendiendo de la “afrenta”
gue sienta haber sufrido.

11.- Conducta Sexual Promiscua

Habitualmente no tendra parejas estables ni diaad&u vida se basara en
contactos esporadicos con el resto de personadasoque quiera tener relaciones
sexuales. Ademas, estas relaciones sexuales ebsadas en todo tipo de conductas

como la prostitucion, un amplio espectro de compide cama etc.
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12.- Problemas de Conducta Precoces

Este item se centra en las conductas llevaddscancamalmente antes d elos 12
afnos. Hacen referencia a robos, actos vandalicodasidel hogar, peleas con los emas
nifios, problemas y posteriores expulsiones de daeds, detenciones por la policia,
consumo de sustancias estupefacientes... todo@lioaimente con mayor frecuencia

e intensidad de la que cabe observar en nifiosgmalicos habitualmente.

13.- Falta de Metas Realistas a Largo Plazo

Debido a la gran locuacidad y confianza en si raikace ver que seria capaz de
conseguir cualquier cosa: éxito, dinero, mujeres$ bien sus actos no demuestran que
ni en el pasado ni actualmente haya o esté coersigoinada. De hecho, es posible que
haya tenido varios trabajos que haya abandonad®losdque le hayan echado, y por
supuesto no tiene intencidn de recuperar o sustRese a todo puede presumir de que
obtendra todas las metas mencionadas aunque por lalo sus acciones vy
pensamientos sobre el futuro mas cercano (y sddegaeo, por supuesto) no dejan
entrever ninguna predisposicion al trabajo duro,g@emplo.

14.- Impulsividad

Si bien es dificil que considere las consecuenasus actos sobre el resto de
personas, lo cierto es que no considera las coasei@s de sus actos ni siquiera para si

mismo en muchas ocasiones. Normalmente podra gastades cantidades de dinero
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sin pestafiear, 0 rompera relaciones afectivasasabiite llegando a abandonar a “seres

gueridos” incluso trabajos estables.

15.- Irresponsabilidad

La idea esencial en este apartado es la incaphdrlasujeto para comportarse
de manera adulta y asumiendo las responsabiliddelesis actos. Puede dedicarse a
jugarse el dinero de un amigo, conducir borrachogente a su cargo, dejar un trabajo
aungue requiera del sustento que le da el mismsia lauede llegar a no respetar
pequefios acuerdos con su familia més cercanawieeso. No se preocupa por los
males causados por su conducta despreocupada.

16.- Incapacidad para aceptar la responsabilidddsdpropias acciones

Como comentabamos nunca asumira realmente la dalgas acciones, aunque
pueda parcialmente expresar arrepentimiento y eeai La culpa intentara trasladarla
a la sociedad, a una situacion personal precariana novia infiel, a un padre

agresivo...

17.- Varias Relaciones Maritales Breves

El test contempla estas relaciones maritales @atutacion maxima de un afio.
Su contenido puede ser variado pudiendo incluideled matrimonio formal hasta la

breve convivencia con una pareja del mismo u @xo ®tc.
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18.- Delincuencia Juvenil

Expandiendo un poco la delincuencia y problemasaks destacados antes de
los 12 afios, podemos dar relevancia también adaductas llevadas a cabo en la

juventud hasta los 17 afios y que tengan que veacondades delictivas.
19.- Revocacion de la libertad condicional
Tal y como indica el titulo, se basa en haberovisincelada y revocada la

situacion de libertad condicional del sujeto. Puedkiirse también la revocacion de la
libertad bajo fianza.

20.- Versatilidad Criminal

Normalmente los psicOpatas no suelen especiaizzmsun tipo de delito. De
hecho su carrera delictiva y sus antecedentes rsesinductas muy dispares de actos

ilicitos. Puede llevar a cabo diversas tareaslgsgde diverso contenido.

6.- Validez empirica: Instrumentos de Evaluacion del Risgo de Violencia

HCR

El HCR, instrumento especialmente utilizado paralizar una prognosis de
conducta violenta en pacientes psiquiatricos (ctkermos explicado previamente), ha

sido sometido a numerosas investigaciones. Parpala realizar el analisis del mismo
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en este trabajo nos remitiremos a diversos ejemmostal de avalar su capacidad

predictiva, asi como su validez y fiabilidad eeilbito psiquiatrico (y no-psiquiatrico).

Capacidad Predictiva

Segun la investigacién llevada a cabo en 2007 lpgat aombrado CEJFE, han existido
precedentes importantes de la aplicacion del HCRocpodria ser el experimento
realizado poKBelfrage, Fransson y Stand, 2000, citados en Artkag Pueyo, 2007)En

él los autores descubrieron su efectividad en oafes diagnosticados con trastorno de
personalidad y que estaban sometidos a condenasgdeduracion. El estudio dur6 8
meses en los que se administré el HCR y se realizéeguimiento de 41 individuos
con estas caracteristicas. El 19.5% de los corilged a cabo alguna agresion fisica o

verbal dentro de la carcel durante ese tiempo gigireéento.

En un estudio llevado a cabo en Suecia se examiad® pacientes que tras abandonar
el centro sanitario recibieron un seguimiento dea 32 afos. Se rellenaron los
instrumentos de evaluacion HCR a la salida delroauntilizando los registros y datos
sobre cada paciente. Aquellos que llevaron a chjum acto violento durante el tiempo
de seguimiento mostraron puntuaciones significate@e mas altas que los no-

reincidentes en dicha herramienta.

(Douglas, Ogloff y Hart, 2003 citados en Arbach y #yo, 2007)realizaron una
investigacidon con una muestra de 100 pacientesuipsiigos forenses que fueron
posteriormente puestos en libertad. Segun el CE&REgste estudio figuran un
porcentaje de hombres del 91% de los cuales el ¥#8fan cometido delitos violentos

previos y de los cuales el 73% contaban con untotras de esquizofrenia

International e-Journal of Criminal Science 51
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



ANATIONALY 3/ ROHCRIMINAISSCIENGES

Supported by DMS International Research Centre

/ SOCIETE INTERNATRONALE DECHANOLOGIE

{ bt £ \
" | INTERNATIONAL SOCIETY FOR CRIMINOLOGY

N SOCIEDAD INTERNACKINAL DECRUAING LOGA

Vg

i rilsd Forlal Hurrik
dulPak Vasco Trdawifis

diagnosticado. Como en otros casos la herramier@R-BD de evaluacion fue
completada con datos y registros clinicos de maretraspectiva. De este andlisis se
dedujo que la variable mas fuertemente ligadapadgnosis de un hecho violento era el

“juicio estructurado de riesgo”. Dicho esto, seuvbtuna AUC de 0.74.

Fiabilidad y Validez

El uso del HCR-20 ha sido amplio como ya hemosoyigtaprovechando el dltimo
estudio de Douglas, Ogloff y Hart (2003) que hermatado, haremos referencia a su
fiabilidad en la que se destaca un indice de coiacmia Kappa inter-evaluador de

0.61. Dato que sin duda se debe tener en cuenta.

Prosiguiendo con la profusa cantidad de experinsefftevados a cabo en torno al
instrumento de evaluacion HCR-20 nos referiremos e®z a otro estudio de
(Belfrage, 1998 citado en Arbach y Pueyo, 2007kste se realiz0 con 43 pacientes
psiquiatricos ingresados por delitos violentos. étnse obtuvieron las capacidades

psicométricas del instrumento obteniendo estossdiganterés:

- Fiabilidad Inter-Evaluador: W de Kendall = 0.81

- Consistencia Interna; alfa de Cronbach = 0.95

Aunque se destaca la necesidad de tener un enimrianprevio para el uso del

instrumento.
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Conclusiones

Tal y como ha ocurrido con otros instrumentos, €RHmuestra una capacidad
predictiva media y que en cuestiones de optimirae® mejorable de cara al futuro.
Una AUC de 0.74 en algunos estudios es desde luegdato significativo pero hay otra
serie de herramientas que han ofrecido resultadssatecuados en sus propios campos
y es por eso que puede considerarse una herramejwsable. La fiabilidad y validez
demuestran en las investigaciones resultados matasy eso resulta alentador para

cualquier profesional en la materia.

Aun asi, hay que tener en cuenta que el campotdaci@n mas importante del HCR
esta dentro de las instituciones psiquiatricas €domal todas las reglas, variables y
factores a predecir son iguales (ni tan siguienailaies) a los de otros campos de
medicidn del riesgo de violencia. Quizés por esévopel instrumento debe ofrecer la
mayor cantidad de fiabilidad y validez posible.edée modo la capacidad predictiva del
instrumento podra abalarse satisfactoriamente,u @pnllevara a un mayor uso del

mismo.

SARA

En el caso del instrumento de evaluacién del aelgviolencia contra la pareja
nos remitiremos a un estudio llevado a cabo pderepo deEstudios Avanzados en
Violencia (GEAV) de la Facultad de Psicologia-Umsidad de Barcelona. En él, se
hizo un analisis retrospectivo de la valoracionréedgo de violencia contra la pareja y

su reincidencia basandose en una muestra creadatia e las victimas de dicha
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violencia que interpusieron denuncias a sus parejagsparejas entre los afios 2004-
2005(Pueyo, Lopez, y Alvarez, 2007)

El andlisis se hizo en base a 102 parejas durantiempo previamente estimado de 12
meses. Asi se pretendia evaluar la reincidenciaidiinario y la capacidad predictiva
del SARA. Este estudio es el primero a nivel ab&t Espafia que se lleva a cabo con
motivo de intentar aclarar la fiabilidad y la w#did del instrumento SARA.

Capacidad predictiva

Los resultados obtenidos de este estudio fuerarsbe. En primer lugar la revision del
instrumento aportd informacion sobre la situaciénas victimas previa a la denuncia.
El 73.5% de las victimas resultdo haber sido ageefiisicamente antes de interponer
dicha demanda. El valor aumenta en los casos deneia psicoldgica donde el 85.3%
de las victimas demostré haber sufrido dicho acbsb.mismo modo, y pese a estos
datos el 44% de las victimas no se separ0 de sjappese haber padecido estos

episodios durante una media de 13.7 afos.

Refiriéndonos en exclusiva a la reincidencia deviomarios, destaca lo siguiente. El
60% de los sujetos analizados con el SARA reinmdieen sus conductas. Segun el
estudio, esta cifra se considera de baja reincidathebido a la gran restriccion para
poder constatar dichas conductas. El instrumeatoaloracion SARA por su parte

realizd una valoracién de gran capacidad prediaimade se pudo llegar a prever el
85% de las reincidencias que efectivamente se mmamidu Del mismo modo pudo

prever a los futuros no agresores con un niveffeigtieidad del 72% (aqui el estudio se

refiere a los no-reincidentes).
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Finalmente se destaca que los sujetos que obtuavigmoresultado por encima de la
media con posibilidad de reincidir, disponian de wapacidad seis veces mayor de
reincidir (como minimo) que aquellos que obtuvieresultados por debajo de la media.
(X2:16.8; gl:1; p<0.001; OR: 5.77; IC 95%=2.4-13.8)

Conclusiones

Tal y como constatamos en otros instrumentos diei&sian los datos obtenidos en el
estudio son esperanzadores. Podemos entender @eapacidad predictiva del 85% en
los casos de futuros reincidentes es importanténddbo puede considerarse media-alta
si nos cefiimos a criterios cualitativos. No ocuasé en los casos de no reincidentes
donde su capacidad se ve mermada ligeramente. giuelastudio deja claro que las
investigaciones van por el buen camino ya quedesltados ofrecidos por la muestra

espafiola con congruentes con otros estudios apfiqaata la valoracion del SARA.

El Unico detalle que podria resultar desalentadajue la violencia contra la pareja es
un tipo de violencia de indole especial donde tadlificil realizar investigaciones en
torno a las victimas. En muchas ocasiones, porpdferauelen estar bajo una orden de
proteccion que interfiere con estos propoésitospdtsello que esta investigacion podria
ser una de las pocas realizadas (si no la Unicalvel estatal para confirmar (0

desmentir) la utilidad del instrumento de evalua@ARA.
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SVR-20

Para llevar a cabo la valoracion empirica de lpac@ad predictiva de este
instrumento vamos a basarnos en el estudio llesackbo por P. Ramirez, R. lllescas,
M. Garcia. G. Forero y A. Pueyo (2008). En €l sgliea una investigacion realizada en
en Centro Penitenciario Brians de Barcelona domdseteccionaron para evaluar la
capacidad predictiva del instrumento 163 sujetas.ellos, 95 eran segun su historial
penitenciario violadores de mujeres adultas mismjtee los otros 58 eran agresores de

menores.

El objetivo de la investigacion es llevar a cabo amélisis retrospectivo sobre la
cantidad de reos citados y que han cumplido una men prision. La herramienta
utilizada es en este caso es una version espadafdaala por el Grupo de Estudios
Avanzados en Violencia el SVR-20. Los datos y teslols obtenidos de este trabajo

son los siguientes:

La reincidencia constatada (entendiendo como tabmaision y encarcelamiento por un
nuevo delito), puede ser por delitos de origerotaakual como no-sexual. Asi pues, el
78.5% de los sujetos advertidos en la muestra redvem a delinquir, un 14.7%

reinciden sexualmente y un 6.7% reinciden con wvauwelito de caracteristicas no-
sexuales. La diferenciacion hecha por el SVR-20ddofa variable de criterio

(clasificada como 1) de reincidencia sexual, y acisede la misma (clasificada como
0), un 85.3% de los casos (139 sujetos) no rem@di sexualmente y un 14.7% (24

sujetos) volvieron a cometer un nuevo delito colatiégbertad sexual.
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Segun el estudio que traemos a este trabajo edtas concuerdan con las cifras
obtenidas en investigaciones internacionales dehd®% de los agresores sexuales
reinciden en un periodo de cinco afi@arrido, Stangeland y Redondo 2006, citados

en Pérez, Redondo, Martinez. Garcia y Pueyo, 2008).

En referencia a las puntuaciones totales del im&nio que analizamos obtenemos los

siguientes datos:

- Mediana: 8 puntos (0 minimo, 25 maximo)
- Media: 9.3 puntos
- Desv. Tipica: 5.2 puntos

La puntuacion total en el SVR-20 es asimétricatpmasiorientada como consecuencia a
un nivel bajo de riesgo. Esto da a entender que @estar en prision por delitos graves
con condenas de gran duracién, no son sujetos tde rigsgo en términos de

reincidencia.

Validez y Fiabilidad

En este caso se lleva a cabo también un analidialdikdad y valideznter-evaluador
con el estadistico Kappa. El resultado obtenidenée 0.73 y 1.00 (con valor medio de

0.95) con lo que se deduce una validez y fiabiligiaile “Buena” y “Muy Buena”.
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Capacidad predictiva del SVR-20

La capacidad de predecir actos violentos de inskteal se ha hecho mediante el uso
del estadistico: curva ROC. Este, es la combinaaibre verdaderos positivos (es decir,
sujetos que han sido clasificados como peligrosegurs el SVR-20, y que
efectivamente luego lo fueron) y verdaderos negat{para aquellos casos en los que la
herramienta de prediccion auguré que no habriaideincia, y efectivamente nunca
llego a darse por parte del sujeto.). De aqui $endba el resultado de AUC (o area

bajo la curva).

Si el resultado del area bajo la curva es de Odstmara que se trata de predicciones al
azar. Por el contrario un resultado de 1 demoatraréa prediccion perfecta. Entendido
esto, el estudio demuestra que el resultado ofveoodt la herramienta oscila entre el
0.761 y el 0.904. Trasladando estas cifras a ptaEe) que es lo que interesa para
sacar conclusiones razonables sobre el nimeroje®sule los que podria prever su

reincidencia, se obtiene que:

- Se prevén de manera acertada el 79.9% de los moeentes
- Se prevén de manera acertada el 70.8% de losdeirieb.

-  Prevé de manera acertada un total de 78.5 clasdioas correctas.

Conclusiones

Un 78.5% de aciertos es cuanto menos una cifrariae de aciertos. Es cierto que la
herramienta permite detectar con mayor facilidé@sgpersonas que no llevaran a cabo

un acto violento en el futuro, pero esto siguedemuy Util desde el punto de vista

International e-Journal of Criminal Science 58
Research Repoft, NUmero 9 (2015) http://www.ehu.es/inecs
ISSN: 1988-7949



ANATIONALY 3/ ROHCRIMINAISSCIENGES

Supported by DMS International Research Centre

/ SOCIETE INTERNATKINALE DECEMANOLOGIE
{ LB L \
TEY, | INTERNATIONAL SOCIETY FOR CHMINOLOGY

. i
N SOCIEDAD INTERNACKINAL DECRUAING LOGA

Vg

Toiepilsl  EdlHamb o
GalPakVace  Dadesringa .y

criminolégico. Fijémonos, por ejemplo, en la graagde aplicar medidas cautelares de
prision provisional a personas que no demuestraibitidad de reincidir en un acto

sexual. Imponerle a alguien medidas tan gravosa®sgasos que no lo merece es
dafar derechos fundamentales sin motivo y es algdmisible sobre todo si se puede

remediar.

Es cierto que esta herramienta no ofrece unaifiablildel 100%. Pero disponer de un
78.5% de los aciertos es cuanto menos esperangaumipor ello menos util. Es una
herramienta mejorable pero desde luego, ofrecebitidaides de uso incluso a dia de

hoy.

SAVRY

Para la evaluacion pormenorizada del SAVRY nostriamios al manual di.
Otto y Douglas (2010)En él se recogen datos sobre estudios llevadabaen torno a

este test de menores y ofrecen los siguientes datgeres:

Fiabilidad

- Consistencia Interna

Segun los datos ofrecidos por los propios autorels SAVRY la
fiabilidad obtenida para la herramienta de evatirade jovenes violentos es de
0.82 para los agresores y 0.84 para la muestra derhunidad, dentro de la
muestra de validaciériBorum, Barthel y Forth, 2003 citados enK. Otto y
Douglas, 2010)
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- Fiabilidad inter-evaluadores

Para evaluar fiabilidad entre los encargados deartiel instrumento
SAVRY usaremos el estadistico ICC (Interclass Reiatoefficient) que ofrece
datos entre 0.81 y 0.97. Esto se traduce en vam#e buenos y excelentes

segun los varemos ofrecidos por Fleiss (1986ado enK. Otto y Douglas)

Validez

- Validez concurrente

Para evaluar este tipo de validez se realizaroms/agstudios con
metodologia de andlisis retrospectivo y revisiorexigedientes. Mediante ellos,
se intenté establecer correlacion entre el SAVRYiyersas medidas que se
encuentran dentro de la justicia juvenil y poblae® de alto riesgo. Los datos
obtenidos fueron significativos de la siguiente eran

- Medidas conductuales de comportamientos de iagiad
institucional: r = 0.40

- Sintomas de conducta agresiva desorganizad@:52=

- Relacion entre el SAVRY y las medidas de violanen la
poblacion masculina juvenil Canadiense: r = 082 (n estudio) y 0.25 (en
otro).
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- Capacidad Predictiva

Tal y como hemos hecho en otras herramientasalaaeion para medir
la capacidad predictiva del SAVRY nos remitirembestadistico AUC (Area Under de
Curve) inicialmente:

- Segun la mayoria de estudios realizados enot@ este
instrumento, presenta una AUC de 0. 74 a 0.80uéodgmuestra un nivel medio-alto de

capacidad predictiveWelsh et al. 2008 citados en K. Otto y Douglas, 20)

Por otro lado, refiriéndonos a la reincidencia dg jovenes analizados mediante el
instrumento SAVRY de valuacion, se obtienen loalisigtes datos: un 4% de los
clasificados como “bajo riesgo” volvié a reincidiespués de haber sido sometido a la
evaluacion. Del mismo modo, de los clasificados @6riesgo medio” el 29% reincidio
posteriormente, y en el caso de los clasificadasocdalto riesgo” el 67% acabd
reincidiendo, lo que se constata como cifras cenalilemente altagGammelgard &
Kaltiala-Heino, 2007 citados en Randy K. Otto y KDouglas, 2010)

Conclusiones

Al igual que en otras herramientas de evaluaci@iddo es que los datos de fiabilidad,
consistencia y capacidad predictiva son esperaregadbos datos de acuerdo inter-
evaluadores dan resultados considerablemente gliesnos permiten asegurar la
validez del instrumento. Mientras que la capacigaddictiva mostrada por el

estadistico AUC ofrece datos medios-altos. Por estpy se trata de una herramientra
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mejorable en algunos aspectos o al menos perfeddmnPor ejemplo, ya que se trata
de un instrumento para jévenes, deberia delimitause edades comprende a un
individuo joven, y deberia también analizar quégoande edades son mas susceptibles
de ser previstos por el SAVRWiljoen et al. Citado en K. Otto y Douglas, 2010).
Finalmente se destaca que deberia poner espemiaict a las variables de género y

etnia junto con las mejoras ya mencionadas.

EPV-R

Prosiguiendo con el analisis de validez y capacideedictiva que estamos
llegando a cabo, volvemos a fijarnos en Echeburgasycolaboradores. En este caso
tenemos para validar la herramienta EPV-R una tigaeson llevada a cabo pé&mor,
Loinaz, De Corral y Echeburta (2010) En dicha investigacibn se recogid una
muestra de 450 individuos denunciados en el perttgloafio 2008 por delitos de
violencia de género en el Pais Vasco. Los criten@sicos para la seleccion de los

sujetos fueron los siguientes:

- Ser varon.
- Haber sido denunciado por violencia contra la papegxpareja.

- Haber cumplimentado la escala EPV-R totalmente.

Se estimd una edad media de 37 afios referidaagtesores, mientras que la media de

las victimas era algo menor: 35 afios.
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Validez y Fiabilidad

Segun el estudio que traemos a este trabajo, glimsnto EPV-R ofrece buenas

capacidades psicométricas entre las que se destacan

- Una buena consistencia interna: alfa de Cronbath
- Validez discriminante para diferenciar a los agres graves de los no-graves:
t =12.4; p<0.001.

- Eficacia Diagnostica de 73.1% con un punto déecde 10 puntos (rango de 0
a 20)

- Sensibilidad de 47,96%

- Especificidad del 81.4%

-Fiabilidad inter-evaluadores sobre el total dedeala: r = 0.73; p<0.01

-Fiabilidad inter-evaluadores del riesgo estimaflau b de Kendall = 0.62;
p<0.001

Capacidad predictiva

Sobre los datos ofrecidos, en este apartado nesesat (como hasta ahora en otros
instrumentos analizados) el AUC o area bajo laaugl valor en este caso es de 0.69 lo

gue muestra una capacidad predictiva media.
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Los 450 casos se distribuyeron en dos grupos témieonmo referencia el punto de
corte establecido en el test. De todos los casalsi@ios el 81.1% se sitlan por debajo
de la linea de corte en lo que denomina el estadimo “riesgo de violencia grave:
bajo-medio” mientras que el 18.9% de los sujetosclasifican como “riesgo de
violencia grave: alta”. Mas de 85 sujetos de esastna estan sobre la linea de corte, lo
gue supone una cantidad considerablemente altidode e

Conclusiones

Lo primero que podemos captar por los resultadeciofos por este estudio es que nos
encontramos antes una herramienta de una capawiedidtiva media. Si bien también
es cierto que los datos son esperanzadores daldataro, no es menos cierto que esta
herramienta necesita ciertas mejoras o mayor @htie estudios con el fin de ser
optimizada.

Un ejemplo de esto es que no ofrece mas informapiéra de los delitos denunciados,
siendo interesante (como dice el propio estudithaprlarlo a toda la poblacion y asi
conocer en qué otro dmbitos se da la VCP (violenoiatra la pareja). Del mismo
modo, el estudio s6lo ha sido llevado a cabo erPak Vasco y por tanto los
investigadores se plantean como uno de los futtetws, extrapolarlo a otro tipo de

muestras fuera de la autonomia.

Finalmente, y con animo de mejora, en la invesiigase destacan 1412 casos que han
sido descartados de la muestra ya que no cumpkmentorrecta y absolutamente el

test EPV-R, siendo ésta una de las premisas bapaas poder llevar a cabo la
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investigacion (como hemos indicado mas arriba). fAs#s y con el objetivo de no

desechar datos a la ligera, los investigadores@ireina posibilidad para poder seguir
con la valoracion del riesgo utilizando un instrmteediferente en unién al EPV-R. Se
refieren a las tablas prorrateo con las que sesuiet estimar la puntuacién parcial

dentro de cada grupo de items, obteniendo finakr&situna valoracion del riesgo.

VRAG

Para poder obtener algun dato sobre la capacidadicpva del VRAG nos
remitiremos al estudio realizado pBallesteros, Grafia y Andreu (2006) En este
estudio se pretende adaptar en la poblacién pematén espafniola dicho instrumento,
obteniendo a su vez la validez y fiabilidad delmus Para ello se obtuvo una muestra
de 138 sujetos del Centro Penitenciario IV de Mhdride 68 sujetos del Centro
Penitenciario Ill, también en Madrid. Se vigilé dadosamente que los individuos de la
muestra fueran esparfoles entre 18 y 65 afios de qpaadhubieran cometido algun
delito. El ultimo requisito se basaba en que Igstes supieran leer y escribir y que por
tanto pudieran aceptar voluntariamente (y de modorite) participar en la

investigacion.

Capacidad Predictiva

Al igual que en otras herramientas observadas qreante, para analizar la capacidad
predictiva del VRAG, se ha utilizado el estadistROC. El resultado obtenido de area

bajo la curva es de 0.74% a nivel significativo@01. Esto nos da una capacidad
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predictiva de nivel medio nada desdefable. Estaadoma que en el mismo estudio se
analizan los porcentajes de probabilidad de degtiniveles de reincidencia obtenemos

un analisis interesante a nivel predictivo. Asioue

- Un 18.1% de la muestra tiene un riesgo bajeedeidencia.
- Un 42% de la muestra tiene un riesgo medio deiancia.
- Un 39.9% de la muestra tiene un riesgo alto oeidencia.

Validez y Fiabilidad

Tal y como hemos hecho en el instrumento de evidloiate!l riesgo de violencia sexual
SVR-20, en este caso también se facilita informmasibre la fiabilidad y validenter-
evaluador. El resultado obtenido con el estadistico Kapgade 0.80 con un nivel de

significacién del 0.001. Se llevaron a cabo 20 sgsra asegurar los datos.

Conclusiones

Lo cierto es que de manera general esta herramiémetee un nivel medio (no llega a
medio-alto) de capacidad predictiva sobre la pahapenitenciaria. Algo que quizas
resulte escaso de cara a poder prever conductastas. Como bien venimos diciendo
a lo largo del trabajo, se trata de evaluar unactaristica del sujeto de manera
aproximativa pero con la mayor cantidad de gararti@ntificas posibles. Por ello, no
debemos tratar este resultado como escaso o paloke,fisi no como un resultado

positivo que nos acerca un poco mas a poder prddaaias conductas violentas
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Ademas, en el estudio de capacidad predictivagrgeenos a colacion es este trabajo,
se apunta que el experimento llevado a cabo eprisi®nes espafolas da resultados

muy similares a experimentos llevados a cabo esséb del mundo.

PCL-R

El PCL-R es seguramente el instrumento mas usadel enundo de cara a
clasificar la personalidad de un individuo y presas futuros actos violentos. Por eso
creemos oportuno incluirlo en este trabajo anatinfn de la manera mas detallada
posible en relacion al tema que aqui se trabaja.

El PCL-R es un instrumento que sirve para clasigrapsicopatas o no-psicopatas a los
distintos individuos que se someten a él. Peroumaydiferencia entre clasificar como
psicopata a un individuo y que ese mismo individoameta un acto violento solo por
esa clasificacion. Es por eso mismo que en estdadpahacemos alusion a ambas
caracteristicas de la herramienta de evaluaciofrece@mos variadas referencias para

asegurar la validez del mismo en esos dos proposito

Capacidad predictiva

Tanto el PCL-R como los derivados del PCL originae estiman que son bueno
predictores de futuras reincidencias o recaidacts violentos. Para afirmar esto, nos
remitiremos a diversos estudios llevados a cabeeppropio Hare o diferentes autores

que destacaremos en cada caso.
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Asi pues en un estudio de H4gjelio, 2004 citado en Abalos, Esquivel y Gallardo,

2004)se estima que hay una correlacion de 0.27-0.%2refose a la reincidencia con
cualquier tipologia de delito. Concretamente, senesuna reincidencia de 0.25 — 0.30
en el caso de tipologias de indole violenta y @ 8- 0.25 para tipologias de delito de

caracter sexual.

En el trabajo llevado a cabo por Serin y Amos (}988ado en Abalos, Esquivel y
Gallardo, 2004)se intento obtener datos sobre la reincidenciaeéitos violentos con
el PCL-R utilizando una muestra de 300 victiman@sones. Los resultados mas

llamativos, dependiendo del nivel de puntuaciéelgrst, fueron los siguientes:

- Puntuaciones bajas (entre 11-20 puntos): 5% deideincia.
- Puntuaciones medias (entre 21-30 puntos): 7.5%ideidencia.

- Puntuaciones altas (entre 31-40 puntos): 30 — 35%idcidencia.

En un examen similar de Hart, Kropp y Hare (19@8jado en Abalos, Esquivel y
Gallardo, 2004) estudiaron la capacidad de los ex -convictos paaatenerse sin
reincidir durante un determinado tiempo (sobreviv@nque en este caso fueron mil
doscientos dias. Por supuesto todos ellos fuerevigmente testados con el PCL-R y

los resultados consiguientes fueron estos:

- Grupos con baja puntuacién (entre 0-20 puntos): @@%obrevivencia
- Grupos con puntuacion media (entre 21-29 punt@8% de sobrevivencia

- Grupos con puntacion alta (entre 30-40 puntos): d6%obrevivencia
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Finalmente, y para no dejar de lado la relaciomeeet PCL-R y los delitos sexuales
violentos nos remitimos a un estudio de Quinsewlef(1995) (citado en Abalos,
Esquivel y Gallardo, 2004)donde se asegura que la psicopatia es un rasgadodde
la mas que probable reincidencia sexual futurdalnvestigacion se explica que antes
de haber transcurrido 6 afos el 80% de los psiaépeatinciden violentamente aunque
no absolutamente todos los delitos eran de caraeteral. Por otro lado solo el 20%

gue componian los no-psicépatas reincidieron dal igianera.

Validez y Fiabilidad

Para realizar este apartado nos referiremos, eeddm del apartado anterior, al estudio
llevado a cabo paChico y Tous Ral (2003)En él se examinan la estructura factorial y
la validez discriminante del PCL-R. Para ello, seehuso de la version espafiola del

mismo adaptada por Moltd, Poy y Torrubia.

En esta version espafiola se destaca la alta diabily buena consistencia interna de la
herramienta con una alfa de Cronbach de 0.85 ycanalacion media inter items de
0.22. Estos datos se muestran similares a losiob®por Hare, el cual obtuvo un alfa
de Cronbach de 0.87 y una correlacién media iteerd de 0.26.

Teniendo estos datos como punto de partida se ggoakanalisis de datos con los

siguientes resultados estadisticos:

- Tras obtener las medias de los 2 grupos analizéldss que ofrecen

resultados altos y los que ofrecen resultados Joagpsompararon con tale
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Student. Hubo diferencias significativas en losodateflejados para cada

variable (es decir, cada uno de los grupos).

- Para analizar las variables discretas (entre las ejuestudio incluye la
conducta en prision y la tipologia delictiva) sechuso del estadistico chi-
cuadrado. Los resultado demostraron que ambasbiegiagstaban inter-
relacionadas con las putuaciones arrojadas poCEIRR 2 (2, N= 305)=
89.56,p= .000 (para tipologia delictiva), 2 (1, N=305)= 61.38 p= .000

(para conducta en prision).

- La consistencia interna de este instrumento sedmtdl y como venimos
indicando, con el estadistico alfa de Cronbachc@mnelo el resultado de
0.86. La correlacion media inter-items ofreci6 ualov de 0.24. Estos

resultados son similares a los ofreidos por Ha981)L

- En el andlisis de la estructura factorial se olaiton los siguientes resultados

dependiendo del test/herramienta utilizados:

0 Test de Kaiser-Meyer-Olkin: KMO=0.88

o0 Test de esfericidad de Barlett= 3291.7(038,0.0000

o Test de Minima Correlacion Parcial Promediada diéc®te(1976)
(MAP)= 0.0171 (indica una solucién factorial). Estst se utilizd

por los investigadores debido a su alta fundam&ntdedrica.

- Para valorar la Validez Convergente de la versi§padola de esta

herramienta se hizo una correlacibn entre el PClofRas medidas de
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personalidad y medidas demograficas. Las conclasiaterivadas de los

diversos resultados entre variables son las sitrgen

0o La edad en la que se ingresa por primera vez esioprise
correlaciona significativamente con otras variables

0 Las correlaciones altas obtenidas entre diferemegumentos
confirman la validez convergente del PCL-R.

Analizadas todas estas cuestiones, del estudiesgrahde la conclusion de que el

PCL-R es un instrumento de adecuada fiabilidadigea predictiva.

Conclusiones

Observando los datos ofrecidos por todos estogdiestuasi como conociendo el
renombre de este instrumento de evaluacién dejaide violencia podemos deducir
que el PCL-R ofrece unos valores moderados-altos pever la reincidencia de los

diversos ex - convictos.

Y no sélo eso. Aunque no se han incluido en losaf@s anteriores hay gran variedad
de estudios que califican el PCL-R como apto pdilizarlo en otros contextos y

muestras que no sean los previamente comentadins.€Hps:

- Ofensoras Mujeres. Louks y Zamble 2000 citados ae,2004; Zamble.
2001 citado en Hare, 2004, juli@witados en Abalos, Esquivel y Gallardo,
2004)
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- Ofensores adolescentes. (Brandt, Kennedy, Patri€urgin, 1997; Forth,
Hart y Hare, 1990 Gretton, 1998; Toupin MerciernpéCote y Hodgins,
1996 citados en Hare, 2000, Gretton, Hare y Catehpo prensa citados en
Hare, 2004, julio)(citados en Abalos, Esquivel y Gallardo, 2004)

7.- Discusion y ultimas conclusiones

La motivacion inicial que ha impulsado este traldagosido la escasa informacion que
podia encontrarse en torno a un tema como es lal ‘Gediccién de la peligrosidad
criminal”. Si bien es cierto que podia oirse haliarél en las salas de justicia durante
las vistas orales, 0 en el ambito académico-untaeis como concepto criminolégico
en expansion, lo cierto es que en ningun casoreeiafuna vision operacionable del
mismo. Poco a poco, intentando extraer de la magatidad de textos posibles los
elementos mas esenciales, se ha llegado a ofraeevision mas o menos elaborada
sobre qué se supone que deben medir y valoramnkisumentos predictores de la
peligrosidad criminal, y eso asumiendo que “evafiradel riesgo de violencia” no sea
un criterio mas certero para medir lo que queretradar. Un claro ejemplo es que un
delincuente de cuello blanco puede ser peligroeop mo tiene riesgo de cometer
ningun acto violento por lo que resulta altamertieidhoy en dia saber si volvera a

delinquir o no.

Con este trabajo, se ha descubierto que cuandarhablde “peligrosidad criminal”,
“factores de riesgo” o “evaluacion del riesgo delemcia” debemos integrar muchos
elementos personales, sociales y situaciones @lidnd sometido a escrutinio. El

problema radica en que hoy en dia no contamosasohdrramientas mas adecuadas o
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directamente no se usan. Tal y como se ha quermxostrar en el trabajo, hay
instrumentos interesantes para la evaluacién dbod@moncepto (aunque no sean
perfectos). El reto inicial se centra en tener gpémizarlos, pero sobre todo en
empezar a usarlos. Hemos constatado significatimeengue no hay un interés por
querer mejorar los ambitos que mas afectados sepwenla peligrosidad de un
individuo, y eso supone un gran problema a nivéciicto en la Administracion de

Justicia y en las Administraciones Penitenciarias.

La carencia de metodologias, instrumentos e intge@&ral por evaluar si un sujeto
podré volver a delinquir o no tiene sus reperclesam la vida social. Tal es el caso de
la muy estudiada violencia de género. Un clarmp|e lo encontramos en el periédico

El Diario Vasco:

Extracto del articulo obtenido en la hemeroteca:
“En el territorio guipuzcoano hay en este momen#® 3nujeres que precisan de
medidas de proteccion. En el Pais Vasco el niUmenmujeres protegidas con distintas

medidas se eleva a 1.237.”

Indistintamente de su veracidad, ver una incidetatiaalta de mujeres bajo serio riesgo
de ser re-victimizadas da qué pensar. Lo primercat®r si realmente todas esas
mujeres estan bajo un riesgo significativo de sudgresiones futuras. Como bien
hemos dicho el uso de herramientas para evaluar adarios cientificos vy

criminolégicos el “riesgo de violencia” es muy hajwor lo que cabria pensar que
algunas de esas oOrdenes de proteccion estan @glicsid un criterio objetivo

fundamentado, indistintamente de que la situac®wnidlencia sea real o no. Por otro

lado, cabe ofrecer la vision alternativa de que&giino deberian aplicarse 6rdenes de
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proteccion con tanta ligereza. Tal y como el lisvagistrado Presidente Ignacio
Subijana asume, seria interesante cambiar el emfdela situacion:

“...si en un momento determinado alguien constituyeaiesgo de victimacion sobre
otra persona, el sistema debe incidir sobre la peesque genera el riesgo, no sobre la
que sufre el riesgo. Ya que logicamente protegaigaien interfiriendo en su vida con
la presencia de escoltas policiales, con vigilanciane parece que es actuar en una
esfera equivocada. A la victima hay que protegedaotra manera sin socavar su
libertad, y sobre todo cuando el peligro esta ddfin Yo puedo entender cual hay un
riesgo de un delito de terrorismo donde no se spbén es exactamente el objetivo y
mucho menos quién es el victimario 0 agresor, pyés se proteja a través de
proteccion personal. Pero cuando el factor de reesgta definido, esa una persona
determinada con nombres y apellidos, parece muclkis moherente limitar la
capacidad de actuacion de quien crea el riesgolgumapacidad de actuacion del que
sufre el riesgo. Asi que no puedo estas mas queuwkrdo con esa afirmacion. Y eso
que de hecho las asociaciones de victimas de wvialede género defienden la
perspectiva de proteger a la victima y yo creo gsi@ina vision equivocada. Si un juez
llega al punto de decir que existe un riesgo tafintio para la vida o libertad de
alguien que le coloca proteccion policial, evidenénte lo que esta diciendo es que hay
un alto riesgo de victimacién que procede de unesqe Yy deberia adoptar otras

medidas cautelares que inciden sobre el imputado.”

Como en muchas otras areas que hemos ido destadarzoide este trabajo, la situacion
empieza a desenfocarse paulatinamente. Una persormuede vivir con el miedo

constante de ser victimizada, y muchos menos téaiena escolta policial que se lo
recuerde constantemente. Desde el punto de vistanofdgico es importante darle la

vuelta a todo aquello que resulta legalmente cueable, éticamente incorrecto o
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criminolégicamente poco elaborado. No pueden pe@switsituaciones como estas
donde por falta de interés cientifico y legal vicis de graves delitos no ven sus
intereses juridicos salvaguardados y su vida slicrahs normalizada posible.

Es por eso que este trabajo ha estado dirigidaaizar donde podia encontrarse una
deficiencia en el ambito judicial pericial (asi amipenitenciario y policial) y en dltima
instancia a intentar aportar aunque sea minimaned@meentos practicos que ayuden a

avanzar un poco mas en el tratamiento cientificestie area de prevencion criminal.

“Las preguntas que me estds haciendo me parecen suggrentes ya que éstas
plantean uno de los d&mbitos judiciales mas deficitque es la calidad de las pruebas
periciales.”

lIsmo. Ignacio Subijana
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