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Resumen: El objetivo del presente articulo es estudiar cémo Tucidides y Jenofonte refle-
jan en sus obras diferentes visiones sobre la verdadera utilidad de la arenga militar para inci-
tar el coraje de los soldados. Esta cuestién, en la que se entremezclaban planteamientos filo-
soficos, ideoldgicos y retdricos, estd relacionada con un tema que preocupé a los pensadores
cldsicos: la posibilidad de que la valentia sea algo innato o una virtud que pueda ser ense-
fiada. Ambos historiadores tomaron un claro partido en esta polémica, plasmando sus ideas
en el modo en que compusieron sus obras histéricas.
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Abstract: The aim of this article is to study how Thucydides and Xenophon, in their
historical works, reflect different views on the true usefulness of military harangue to incite
the courage of the soldiers. This issue, in which philosophical, ideological and rhetorical
approaches are mixed, was related to a concern of classical thinkers, namely, whether
courage is innate or a virtue that can be taught. Both historians took a clear position in this
dispute, expressing their own ideas in their historical works.
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El objetivo del presente articulo es estudiar cémo Tucidides y Jenofonte reflejan en sus obras
sus diferentes visiones sobre la utilidad de la arenga militar para incitar al coraje!; una cuestién in-

! Este trabajo se enmarca en el proyecto de inves-
tigacién FF12012-31813, concedido por el Minis-
terio de Economia, y en el Grupo de Investigacién
«Arenga» (HUM-023) de la Universidad de Extre-
madura. Para una visién general sobre el tema de la
arenga militar en la historiografia antigua y sus dife-
rentes implicaciones, cf. la obra seminal de Albertus
1908; la intensa discusién sobre la autenticidad de la
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arenga historiografica mantenida entre Hansen 1993
y 1998, y Pritchett 1994 y 2002; el estudio retérico
de la arenga en Iglesias-Zoido 2007 y la visién de
conjunto de este tipo de discurso en la historiografia
desde la Antigiiedad hasta el Renacimiento en Igle-
sias-Zoido (ed.) 2008. Finalmente, sobre el papel que
debia jugar realmente dentro de la técnica militar an-
tigua, cf. Anson 2010.
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timamente relacionada con un tema que preocupé a los pensadores de aquel momento y en el que
se entremezclaban planteamientos filoséficos, ideolégicos y retéricos: la posibilidad de que la va-
lentia sea algo innato o una virtud que pueda ser ensefiada. De hecho, se trataba de una discusién
en la que, sin duda, tenia mucho que ver la contraposicién de diferentes perspectivas de tipo edu-
cativo (las consecuencias de la diferente formacién que recibian atenienses y espartanos) y filosé-
fico (el papel de la educacién a la hora de infundir una virtud como el coraje) que circularon am-
pliamente en aquel momento?. No hay que olvidar que la reflexién sobre qué era el valor y c6mo
debia inculcarse en los hombres es el tema central del didlogo Lagues de Platén, donde se oponen
dos visiones diametralmente opuestas: la nocién tradicional, aristocrdtica y espartana defendida por
Laques y la novedosa, democritica, ateniense y sofistica respaldada por Nicias®. Una preocupacién
por el concepto de valor que también estd presente, de manera transversal, en otros didlogos plat6-
nicos como el Protdgoras, la Repiiblica o las Le‘yes4.

Frente a esta cuestion, los dos grandes historiadores dticos ofrecen respuestas distintas. Tucidi-
des, como consecuencia de su metodologia histdrica y de su propia visién sobre cémo se compor-
taban los hombres en la guerra, acabé inventando la arenga historiogrifica como un medio esencial
de conjugar narracién y discurso y, de este modo, explicar las verdaderas razones de una victoria
o de una derrota en el campo de batalla’. En este contexto, la arenga aparece como un medio ttil
para excitar una valentia que es considerada como una virtud inherente en los hombres. Jenofonte,
por su parte, tenfa una visién diferente sobre este tema. Es cierto que también empleé la arenga
como recurso retérico en la composicién de sus obras histéricas siguiendo el modelo de Tucidides.
Sin embargo, su aplicacién prictica es muy distinta, ya que consideraba que la arenga por si misma
no era el medio més efectivo para incitar al coraje en las tropas: la parainesis solo es atil cuando se
pronuncia ante aquellos hombres que son valientes porque cuentan con la formacién adecuada®.
Dos visiones diferentes sobre una misma cuestién, reflejos de ideologias, experiencias vitales y
planteamientos historiogréficos opuestos, que influyeron sobre el modo concreto en el que Tucidi-
des y Jenofonte plasmaron en sus obras el momento en el que los hombres han de demostrar su va-
lor en combate.

1. Para comprender estas diferencias, la primera cuestién que hemos de plantearnos es por qué
motivo Tucidides dio tanta importancia a la arenga militar. Es muy llamativo el hecho de que He-
rédoto apenas incluyese arengas militares en su obra, lo que se ha intentado explicar recurriendo al
peso del modelo épico en el historiador de Halicarnaso frente una nueva visién sobre coémo ha de
componerse una obra histérica en el ateniense, que le habria llevado a dar mds importancia a este

2 Cf. Boéldieu-Trevet 2007 y Balot 2014 para un irreflexiva en Prot. 350 b. Cf. también otras definicio-

cuadro general de este tema en la época cldsica y sus
implicaciones con respecto al «arte» de mandar.

3 Sobre el sentido e interpretacién del Laques, cf.
el comentario de Schmidt 1992, donde cita la biblio-
grafia mds relevante hasta ese momento. Los puntos
de contacto del tema del valor entre Platén y Tucidi-
des han sido explorados por Romilly 1980 y Sharples
1983. En este sentido, Huart 1968 ofrece el andlisis
mis detallado de los principales conceptos en liza den-
tro de la obra de Tucidides.

4 Cf. la definicién del valor y del miedo en Prot.
360 d y 358 d; el valor consciente frente a la audacia

nes del valor en Rep. 430 b y Leyes 963 c-e.

> Cf. la tesis enunciada por Hansen 1993 y demos-
trada por Iglesias-Zoido (ed.) 2008, 238-257 ¢ Iglesias-
Zoido 2007 y 2008. Sobre la arenga militar en Tuci-
dides, cf. los trabajos de conjunto de Luschnatt 1942
y Leimbach 1985 y las atinadas reflexiones de Romilly
1967 dentro del anilisis de los relatos de batalla.

¢ Cf. Iglesias-Zoido 1996-2003 para un primer
acercamiento a este tema. Sobre los discursos en Jeno-
fonte, cf. Vorrenhagen 1926, Pontier 2001, Tamio-
laki 2008 y parte de los trabajos contenidos en Pontier
(ed.) 2014, entre los que destacamos Nicolai 2014.
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tipo de discurso’. Sin duda, este es un aspecto esencial, pero, desde nuestro punto de vista, consi-
deramos que hay que acudir a la propia obra de Tucidides y a textos que reflejan fielmente su pen-
samiento para encontrar una explicacién a este hecho. Asi, para comprender el destacado papel de
la arenga militar en su Historia es preciso comenzar nuestra exposicién acudiendo a un pasaje clave
del discurso finebre pronunciado por Pericles que, como es bien sabido, fue el medio elegido por
Tucidides para ensalzar los valores de la democracia ateniense frente a sus enemigos. Son muy di-
versas las virtudes alabadas en este discurso que tienen que ver, como nos cuenta el propio Pericles,
con tres factores (2.36.4): la actitud (€mmdevoewg), el régimen politico (moAteiag) y la forma de
ser (TpOT®V) de los atenienses®.

Teniendo en cuenta este contexto general que predetermina cémo se va a hacer la alabanza de
Atenas, hemos de centrar la atencién en el capitulo en el que Pericles compara cémo se diferen-
cian los atenienses de los espartanos «en las ejercitaciones de las cosas de la guerra» (2.39.1: tdig
TV TOAEMK®V perétang). En concreto, tras senalar que los atenienses ofrecen una ciudad que estd
abierta a todos y que no impide que los extranjeros puedan ver los preparativos de guerra, el histo-
riador hace dos afirmaciones esenciales. La primera tiene que ver con el comportamiento de am-
bos pueblos cuando luchan en una guerra: los atenienses no confian tanto en los preparativos pre-
vios (Topaokevoic) y en las afagazas (dmdtaig) como «en el arrojo para la accién que surge de
nosotros mismos» (2.39.1: T® 4@’ MUAV aOTdV £¢ 10 Epya eOYOY®). La segunda afirmacién in-
tenta explicar los motivos de este diferente comportamiento ofreciendo una directa comparacién
de los sistemas educativos (€v toic moudeiong) de atenienses y espartanos: «mientras unos desde
la temprana juventud intentan conseguir el valor con fatigoso ejercicio» (2.39.1: oi pév €mmdve
doknoet 0OV véor Bvteg TO Avdpeiov petépyovtan), «nosotros con un modo de vida despreocu-
pado (dvelévog dtoutdpevot) no somos mds remisos en ir a peligros similares». Es evidente que,
como se pone de manifiesto al final de este capitulo (2.39.4), el objetivo de Tucidides es demostrar
que los atenienses no necesitan estar continuamente ejercitindose para ser valerosos y que, desde su
punto de vista, la valentia surge de su manera de ser (tpém®V) y no se basa en un ejercicio fatigoso
y en el peso de las normas (moévov perétn kai prn petd vopwv). Por este motivo, «cuando han de
enfrentarse a los mismos peligros» (kai £€g awtd éA0oDc1), «los atenienses no parecen ser menos
atrevidos que los que estdn esforzdndose continuamente» (p1) ATOAPOTEPOVG TAV aiel poyHovvTwv
eaivesOar). Si los atenienses son asi y, ademds, se han educado de este modo, es evidente que el
empleo de la arenga militar tiene todo su sentido, ya que esta se convierte en el catalizador con el
que los generales consiguen excitar el valor inherente en los hombres.

2. A la vista de este pasaje clave, se comprende mejor otro que, en los tltimos afos, ha lla-
mado poderosamente la atencidn de la critica, en el que el historiador compara dos maneras de
excitar el valor de los hombres y en el que Tucidides parece poner en cuestion la verdadera utili-
dad de pronunciar una parainesis ante las tropas que van a entrar en combate’. Nos referimos a
su descripcién de la batalla de Mantinea, la mayor que hubo en aquellos anos (5.74.1: mieicTov
on ypovov peyion). Y, en concreto, al famoso pasaje (5.69) en el que Tucidides compara el

7 Cf. Carmona 2014, 68-71. Las escasas arengas de
Herédoto (todas en los tltimos libros de la historia:

8 Cf. el estudio de Balot 2001 para una visién ge-
neral de las afirmaciones de Pericles con respecto al

8.83.1; 9.17.2 y 9.42), aparecen analizadas en Prit-
chett 1994, 52-54. Cf. el corpus de arengas de la his-
toriograffa grecolatina en Iglesias-Zoido (ed.) 2008,

537-564.
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tema del coraje.

9 Cf. el andlisis de Gomme, Andrewes y Dover
1970, 118 y de Hornblower 2008, 80 y ss. Cf. tam-
bién Pritchett 1994, 62-64.
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comportamiento de mantineos, argivos y atenienses por una parte y el de los espartanos por otra
antes de la batalla.

En concreto, el historiador dtico nos cuenta que, por una parte, los generales mantineos, argivos
y atenienses pronunciaron arengas (TOpOVEGELS) ante sus respectivos soldados nacionales (5.69.1:
Tapovésels ko’ EkAoTOVS VIO TMOV oikeiwV oTpaTNY®V Townide €yiyvovto). En estas exhorta-
ciones, los mandos animaban al combate a sus hombres recurriendo a argumentos como la salva-
cién de la patria (Mavtivedot pev 6t vmép te matpidog 1 payn £otat...), la recuperacién de la
antigua hegemonia (Apyeioig 6¢ vmep Ti|g € TOhoudg Nyepoviag...) o que venciendo a los lacede-
monios en el Peloponeso se aseguraba la preservacién y el engrandecimiento del imperio (toig 6¢
AbBnvaiolg ... 61t év [lehomovviiow Aakedorpoviovg viknoavteg v te dpynv Peforotépav Kai
uetlm &€ovoy). Frente a quienes eran arengados de este modo, Tucidides afirma que los esparta-
nos preferfan animarse entre si, segiin recogen casi todas las traducciones, «con sus cantos de gue-
rra» (PETA TAOV TOAepIKAY VOU®V)!?, ya que sabian que estos actuaban como la «exhortacién del
recuerdo» (TNv TapaKELELGIY THG PVvARNG) para aquellos «que son valientes» (Gyafoig ovow). Y,
para evitar cualquier duda sobre a qué concepto de valor se referia Tucidides, termina sefialando
que esto era asi porque los espartanos estaban convencidos de que «un entrenamiento practico
iniciado mucho tiempo atrds» (5.69.2: €pymv €k mToAAOD perétnv) era de mayor ayuda que una
«exhortacion oral bellamente dicha poco antes de una batalla» (5.69.2: Adéyov " dAiyov KaAdS
pnoeicav Tapaivesv)».

Sin embargo, creemos que para interpretar correctamente este pasaje (Th. 5.69) hay que ir mdis
alld de la simple y aparente contraposicién entre hechos y palabras que parece favorecer al bando
espartano. Si tenemos presente el pasaje clave del epitafio (2.39) en el que se comparan las diferen-
tes maneras de afrontar el combate por parte de atenienses y espartanos, este texto (5.69) ha de ser
entendido como una ejemplificacién préictica de las ideas expresadas de manera tedrica por Pericles
en su elogio de Atenas. Una interpretacién que obliga a precisar la traduccién que suele hacerse de
algunos términos clave. Es evidente que, frente a los atenienses y a sus aliados, los espartanos no re-
curren a las arengas (mapavécelg), que consideran como bellas e inutiles exhortaciones pronuncia-
das poco tiempo antes de empezar una batalla. Pero, en contraposicién a como se suele interpre-
tar el paso, no creemos que sea correcto considerar que las arengas eran sustituidas por «cantos de
guerra» (LETO TAV TOAEUKAY VOU®V), que la critica considera que es una alusién a composiciones
elegiacas como las de Tirteo y que, a fin de cuentas, serfan otra manera de pronunciar una arenga
militar. En este sentido, para salvar la contradiccién que parece darse, ya Andrewes sefialé que este
sintagma puede ser traducido como «in accordance with their practice in war», entendiendo que el
término VOU®V no hace referencia a «cantos guerreros» sino a «préctica» o «costumbre militar»!!.
Segtin esta interpretacion, defendemos que 2.69.2 ha de entenderse del siguiente modo: los lace-
demonios, dentro de cada uno de sus contingentes (k0" ékdotovg), y de acuerdo a sus «précti-
cas guerreras» (MLETOL TOAEPIKAV VOL®V), recurrian a la «incitacién» (TopakéAevov) que supone
recordar lo que ya sabfan a hombres que eran valientes (Gyafoig oUotv), porque eran sabedores
(e1d61eg) de que el entrenamiento prictico (§pyv...peAétnv) iniciado mucho tiempo atrds (€x

10 Cf. las traducciones de Adrados 1984: II, 330: rranch 1992, vol. III, 117: «En el lado lacedemonio,
«ya dirigiéndose unos a otros, ya por medio de sus se dirigieron exhortaciones en los distintos contingen-
cantos guerreros» y de Romero 1988: 468: «se anima- tes y, entre ellos mismos, de acuerdo con sus costum-
ban entre si y recurrian a cantos de guerra». bres de guerra, se daban 4nimos...». Este traductor, no

1" Cf. Gomme, Andrewes y Dover 1970, vol. 1V, obstante, mantiene la idea de que se produjeron ex-
118. Esta interpretacién es seguida por Torres Esba- hortaciones.
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TOALOD) era mejor que una hermosa parainesis (Moyov 8t OAtyov kaAdg Pnbeicav napaivesty).
Segin esta interpretacién, los lacedemonios lo que hacfan simplemente era recordarse entre ellos
mismos, y en el seno de cada unidad militar, las claves de su entrenamiento previo. Una afirma-
cién en clara coherencia con la expresada por Pericles (2.39.4) cuando sefialaba que los enemigos
de Atenas fundamentan su valor «en un ejercicio fatigoso» (Toveov perétn) y «en el peso de las cos-
tumbres» (petd vopwv). Segiin Tucidides, los espartanos pensaban que la parainesis no servia de
nada si no se contaba con una formacién y un laborioso entrenamiento previo. Para los atenienses,
por el contrario, si seria Gtil porque su «valentia» surge de su manera de ser (tpémwv) y, en con-
secuencia, la arenga es el medio perfecto para conseguir excitar el valor inherente en hombres que
han sido educados de este modo.

Desde este punto de vista, lo que en primera instancia puede parecer un pasaje elogioso para
los espartanos no es mds que la continuacién de la critica expresada por Pericles en el epitafio.
Sobre todo, si tenemos en cuenta el pasaje en su conjunto. Es cierto que la batalla de Manti-
nea fue ganada por los espartanos. Por lo tanto, el comportamiento de estos pareceria haber sido
mis efectivo que el de los atenienses y sus aliados. Sin embargo, hay que tener en cuenta que
Tucidides hace una reconstruccién retérica de la batalla de Mantinea que estd intimamente re-
lacionada con su manera de pensar'2. El mismo pone de manifiesto ese enfoque retérico al ter-
minar su relato del episodio con una frase muy significativa: «asi o de manera parecida a estos
hechos se produjo la batalla» (5.74.1: 1 pév péym towd kai &1t &yydroto otV EYEVETO).
Una expresién muy marcada que nos recuerda claramente al capitulo metodoldgico (1.22) y, en
concreto, al método seguido para la reconstruccién de las palabras pronunciadas por los pro-
tagonistas de la guerra: «ajustindome lo mds posible al sentido general de lo realmente dicho»
(€xopéve Ot €yyvtata thg Suumaong yvoung tdv aAndmdg Aexbévtwv). En esa reconstruc-
cién de los hechos de Mantinea, tal y como el propio Tucidides deja claro, el historiador nos
cuenta que los soldados del bando ateniense avanzaron «con resolucién e ira» (5.70.1: évtovmg
Kol 0pyf xwpodvteg) como consecuencia de las arengas pronunciadas por los generales, mien-
tras que los lacedemonios, fieles a sus costumbres militares, iban despacio y al son de muchos
flautistas (Bpadéwg kai VO AOANTOV TOAADV OpOD €yKoOecTOT®V) para avanzar igualados
y para que no se abriesen las filas. Sin embargo, como el historiador explica con todo detalle
en los capitulos siguientes, toda su formacién previa no evité que las tropas se desviasen ha-
cia el ala derecha poniendo en peligro todo el frente de batalla. Ni siquiera el rey Agis consiguié
que dos de sus generales, Hiponoidas y Aristocles, obedeciesen sus érdenes, ya que no supieron
reaccionar «por darse la orden en el momento del ataque y de improviso» (5.72.1: év avtfj 1)
€000 Kal €& OAiyov mapayyeiavtt). Lo irénico es que, segin afirma Tucidides, aunque «los
lacedemonios fueron completamente superados en esta ocasién en experiencia militar» (pmeipiq
Aaxedopovior Ehaccwbévteg 10Te), «pusieron de manifiesto que no por ello dejaban de vencer
gracias a su valor» (5.72.2: Tf] &vdpeiq £681Eav ovy focov meptyevopevor). Es decir, la victoria
de los espartanos no se debi6 a su entrenamiento previo y a su respeto a las costumbre militares,
sino al valor intrinseco (tf] &vdpeiq) en sus hombres. El mismo tipo de valor que, en el bando
contrario, los atenienses pretendian excitar con sus arengas.

3. Por este motivo, de manera coherente con su pensamiento y su metodologia y frente a lo
que los propios espartanos afirmaban sobre la naturaleza de su valor, Tucidides no dudé en poner

12 Cf. Romilly 1967.
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arengas militares en boca de generales pertenecientes a este bando'?. No importa si realmente las
pronunciaron o no. Lo importante para Tucidides es que esas arengas eran un medio para expli-
car sus victorias o sus derrotas, ya que si el valor fuera algo que solo se aprende con duro esfuerzo y
entrenamiento, tal y como ellos defendfan, no serfa preciso recurrir a parainéseis'®. De hecho, solo
hay que observar el generoso empleo prictico de la arenga militar por parte de lideres espartanos®.
Asi lo observamos en la primera arenga espartana de la Historia (si exceptuamos el discurso pro-
tréptico que pronuncia el rey Arquidamo en 2.11 ante un reducido grupo de mandos), que forma
parte de una muy retdrica y trabajada antilogia en la que el historiador contrapone las palabras que
habrian pronunciado los generales espartanos (2.87) y las pronunciadas por el ateniense Formién
(2.89). Pero, sobre todo, consideramos que la tltima clave que explica la utilidad de la parainesis
para Tucidides se encuentra en la figura de Brésidas, el mds importante de los generales espartanos
que lucharon en la Guerra del Peloponeso.

El valor demostrado por Brdsidas en el campo de batalla causé un hondo impacto entre sus
enemigos atenienses'®. De hecho, Platén, en el Simposio (221c), establece una directa comparacién
con el mds sobresaliente de los héroes homéricos: del mismo modo que las cualidades de un Nés-
tor o de un Anténor podrian entenderse compardndolos con Pericles, las virtudes de un Aquiles
podrian hacerse visibles a un hombre contempordneo si se las comparase con las demostradas por
Brasidas. Detrds de esta afirmacién, que establece nexos entre el pasado épico y el presente, y que
permitiria al hombre de ese momento comprender la magnitud del valor del espartano, tenfan que
estar las noticias sobre su valerosa actuacién que recorrieron el mundo griego de finales del siglo v
a.C. y que alimentaron la admiracién que Tucidides profesé por el personaje. Para el historiador
dtico, Brésidas es un ejemplo de las dos virtudes que mds aprecia (Th. 4.81.2): valor (dpetn)) e in-
teligencia prictica (§bveoig). Cualidades que, de manera muy significativa, remata afirmando que
«no carecfa de facilidad de palabra para ser un lacedemonio» (Th. 4.84.2: fjv 8¢ 008¢ advvatog,
OG Aokedapoviog, einelv), tal y como puede comprobarse de manera practica en las arengas pro-
nunciadas a lo largo de los libros IV y V de la Historia.

Entre ellas, se destaca sobre todo una: Th. 4.126. Tucidides nos presenta al espartano dirigién-
dose a sus hombres en una situacién especialmente apurada: en mitad del territorio enemigo y de
manera previa a una retirada frente a las tropas ilirias. Una de esas situaciones en las que la forma-
cién militar deberfa haber sido suficiente para que los espartanos no desfalleciesen. Sin embargo,
precisamente en este caso que tiene un cierto aire ejemplar, Tucidides pone en boca de Brasidas
una parainesis con la que intenta aportar el valor suficiente para que sus hombres no huyan de ma-
nera desorganizada, sino para que se retiren con disciplina y orden. Nicolai ha destacado el cardcter
«programdtico» de este pasaje, al utilizar Tucidides la figura de Brasidas y esta situacién concreta
para dar una serie de claves «genéricas» sobre cémo ha de ser una arenga militar. Claves que, como
ya estudi6é Albertus, conformaron a partir de este momento la columna vertebral de la arenga his-
toriografica grecolatina'’. Una exhortacién, como sefiala Brasidas, ha de tener una parte explica-
tiva (3100yn) y una parte exhortativa (mapakérevoig)!8. La parte explicativa de la arenga consiste
en exponer la situacién tictica de la batalla y en destacar los motivos favorables de 4nimo. Asi, se

13 Sobre los discursos de espartanos en Tucidides,
cf. Francis 1991-1993.

14 Tdea defendida en su momento por Luschnatt
1942, 25 ss. con respecto a las arengas.

15 El listado de arengas en Iglesias-Zoido (ed.)
2008, 539-540.

16 Sobre Brésidas y su presentacién ejemplar, cf.
Iglesias-Zoido 2010, con amplia discusién sobre la bi-
bliografia mds relevante hasta ese momento, entre la
que se destaca Westlake 1968, 148-165 y Nicolai 2001.

17 Cf. Albertus 1908.

18 Cf. Iglesias-Zoido 2008.
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evita que cunda el desdnimo entre la tropa. El soldado, gracias a la descripcién del contexto estra-
tégico, recibe un claro mensaje sobre la manera en que ha de luchar y sobre la tictica que ha de se-
guir. La parte exhortativa serfa aquella en la que se utilizan los argumentos unidos al honor y a la
imitacién de los antepasados y que pueden emplearse en cualquier ocasién. Obsérvese el significa-
tivo comienzo del discurso:

Si yo no sospechara, varones peloponesios, que vosotros estdis atemorizados por estar solos y
porque los que os atacan son birbaros y numerosos, no os instruiria a la vez que os exhorto (00k
av opoimg ddayrv Gipa Tf mapakeievoet Emooduny). (Th. 4.126.1)

Tucidides pone en boca del general espartano que la arenga que va a pronunciar tiene dos par-
tes bien definidas: la instruccién o d1dayn (en la que describe con detalle la manera desordenada de
luchar de los Ilirios) y la exhortacién o mapakérevoig (donde emplea los argumentos estereotipa-
dos de este tipo de situacién). De manera muy significativa, Tucidides pone en boca de Brésidas,
en un pasaje de valor universal, el papel decisivo que puede jugar la parte explicativa de una arenga
en la victoria de un ejército (aunque este esté formado por espartanos): tanto infundir confianza
como evitar un comportamiento temerario (4.126.4).

La instruccién veridica (31dayn @An6ng) proporcionada con respecto a aquellos puntos
del enemigo que, a pesar de su debilidad real dan una impresién de fuerza, aporta mds con-
fianza (€0apovve) a los que luchan contra ellos. En cambio, cuando el enemigo tiene bien arrai-
gada una cualidad, uno que no la conozca por anticipado les atacaria con excesiva temeridad
(ToAunpoTEPOV).

Esa validez universal convierte estas palabras pronunciadas por un espartano en una especie de
norma. Por ello, no ha de extranarnos que el propio Brasidas, de manera coherente con lo ya afir-
mado en esta ocasién, dedique la mayor parte de la siguiente arenga (Th. 5.9.2-5.9.8) a desarrollar
la parte explicativa. De este modo, desde el principio del discurso, sefiala que pretende evitar un
posible desinimo explicando la tictica que ha de seguirse (5.9.2):

La manera en la que proyecto hacer el ataque voy a explicarla (51664&®), para que a nadie pa-
rezca insegura la tdctica de arriesgarse en grupos pequenos en lugar de hacerlo todos a la vez, y que
eso le infunda desdnimo (droAuiav).

Todos estos pasajes nos permiten confirmar que Tucidides no concibe la exposicién del com-
portamiento de un general (aunque este sea espartano) sin acompanarla con la inclusién de una o
varias arengas militares, que, de manera mds vivaz que ningtn otro recurso, explican y ponen ante
los ojos del lector las causas de una victoria o de una derrota. Desde su punto de vista, y como ve-
mos expresado de manera coherente a lo largo de su obra, es evidente la utilidad de la parainesis.

4. Frente a Tucidides, Jenofonte tenia una visién diferente sobre el tema. Aunque también em-

pled la arenga militar como recurso retérico en la composicion de sus obras histéricas siguiendo el
modelo de Tucidides, su aplicacién préctica es muy distinta por dos motivos!®. El primero es su

19 Pritchett 1994, 70-82, para un andlisis de sus
arengas.
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ideologia. Como es bien conocido, Jenofonte tuvo que abandonar Atenas a causa de su filolaco-
nismo y acab viviendo en la Elide, en una finca que le regalaron los propios espartanos. Su propia
experiencia vital como militar le hizo compartir las ideas aristocrdticas y guerreras que animaban
la mentalidad laconia, que confiaba en una formacién interior del hombre gracias a un constante
adiestramiento técnico y a una firme educacién politica y moral?®. Puede decirse que Jenofonte,
que como Tucidides tuvo experiencia militar, vefa la cuestién desde la perspectiva opuesta. El se-
gundo motivo es que, como consecuencia de esa ideologia, Jenofonte consideraba que la arenga
por si misma no era el medio mds efectivo para incitar al coraje en las tropas: la parainesis solo es
util cuando se pronuncia ante aquellos hombres que son valientes porque cuentan con la forma-
cién adecuada.

El pasaje clave que pone de manifiesto el pensamiento de Jenofonte en este tema se encuentra
en la Ciropedia*'. Una obra dificil de clasificar que es fruto del deseo de mostrar, por medio de la
figura de Ciro el Grande, cémo debia ser un general ideal’?. En concreto, el lugar y la forma elegi-
dos por Jenofonte para exponer su punto de vista sobre este tema es el didlogo entre Ciro y su ge-
neral Crisantas al comienzo de la decisiva guerra entre Persia y Asiria, que se desarrolla a lo largo
de toda la parte central de la obra (3.3.9 a 7.5.36). Crisantas lleva ante Ciro a unos desertores que
le indican que el enemigo ante el que se va a enfrentar, en este caso el rey asirio, les ha arengado
vigorosa y extensamente (3.3.48: mopakeAevolto ... moALG Te Kol ioyvpd), refiriéndose asi a la
arenga en estilo directo que el propio Jenofonte ha incluido en 3.3.43-5. Ante esta situacién, Cri-
santas le recomienda a Ciro que retina sus fuerzas y que pronuncie una parainesis para conseguir,
de este modo, que los persas y sus aliados sean mejores soldados y puedan afrontar mejor el com-
bate. Lo interesante es que esta situacion se convierte en la excusa perfecta para que Jenofonte in-
troduzca una discusién entre ambos lideres sobre la utilidad de la parainesis previa a la batalla. De
hecho, Ciro replica que no necesita emplear ninguna arenga: los soldados no se convierten en me-
jores arqueros, lanceros o caballeros si no se han ejercitado en sus respectivas artes en el pasado. Es
decir, Ciro senala que, desde su punto de vista, las arengas no convierten a las tropas en mds valien-
tes por fuerza (50), ya que una arenga no consigue infundir valor a quien no ha sido previamente
educado en la virtud guerrera. Crisantas replica que la arenga podria tener efecto sobre el dnimo de
los hombres y aportarles mayor confianza y seguridad. Sin embargo, Ciro senala que un solo dis-
curso no es un medio atil para inspirar ideales como la lealtad, el honor o el coraje en el dnimo de

los soldados (3.3.50-53):

—Y Ciro dijo: «Crisantas, que no te aflijan las exhortaciones (mapoxelevoeig) del asirio. Pues
no hay ninguna parainesis que sea tan eficaz que haga que los que no son valientes al punto se con-
viertan en audaces después de escucharla (00depia yép €ottv obte koA Topaivestg fiTig TOLG Ny
6vtog dyofovg avdnuepov dxovcovtag dyadovg momoet). En efecto, eso no les ocurre ni a los
arqueros, si antes no han sido entrenados, ni a los lanzadores de jabalinas, ni a los caballeros, ni
mucho menos hard que sean capaces de sufrir con respecto a sus cuerpos, si previamente no se han
ejercitado (Rv pny TpdGHEY NOKNKOTEG DGL)».

—Y Crisantas dijo: «Pero te bastarfa, Ciro, si pronunciando una arenga (mapakelevcdievog)
mejoraras sus 4nimos (TAg Yuyac)».

—«;Acaso podria», dijo Ciro, «un solo discurso, dicho al punto, llenar de dignidad los dnimos
de quienes escuchan, o apartarlos de los comportamientos vergonzosos; o convencerlos de que, a

20 Cf. Hutchinson 2000. 22 Remito a Gray 2011 para un estudio reciente del
21 Cf. Iglesias-Zoido 1996-2003. enfoque ejemplarizante de esta obra jenofontea, donde
se cita la bibliografia bésica.
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causa del elogio, es preciso arrostrar toda fatiga, todo peligro; y fijar en sus mentes de manera firme
eso de que es preferible morir luchando antes que salvarse huyendo? Acaso, dijo, si tales pensa-
mientos van a ser inscritos (€yypopNoecOa) y van a ser permanentes (ppovor) en los hombres, ;no
es preciso que, en primer lugar, se proporcionen normas (vopovg vmap&ar) tales que a través de
ellas se proporcione una vida honrosa y libre a los valientes y, en cambio, para los cobardes se im-
ponga una vida humillante, dolorosa e insoportable? Y, en segundo lugar, creo que es preciso que
junto a estos haya maestros y mandos que les muestren el camino recto, y les ensefien y acostum-
bren a hacer esto hasta que hagan suyo (ot @v &yyévnrar avtoic) considerar que los hombres va-
lientes y con honra son los mds felices en la vida, y considerar que los cobardes y deshonrados son
los més desgraciados de todos. En efecto, asi es preciso que estén dispuestos los que van a propor-
cionar una instruccién mds poderosa que el miedo provocado por los enemigos».

Es evidente que Jenofonte, a través de las palabras de Ciro, estd defendiendo un concepto de va-
lor muy cercano al que, como indicaba Pericles en Th. 2.39, caracterizaba a los espartanos?®. De
hecho, tras distinguir entre el bueno y prolongado entrenamiento recibido por las tropas persas y
el escaso que habrian tenido los aliados que les acompafardn en la batalla, Ciro termina el didlogo
con esta afirmacién, que resume en pocas palabras la idea central de todo el pasaje (3.3.55):

«Me causaria gran extrafieza, Crisantas, que a aquellos que son completamente ignorantes de la
virtud guerrera un solo discurso pronunciado bellamente (Adyog kak@dg pnOeic) les ayudara a ser
valientes mds que lo que un canto bien entonado pudiera ayudar a dominar el arte de la musica a
aquellos que no tienen ni idea de musica».

La confirmacién de que Jenofonte defiende un modelo de comportamiento guerrero similar al
de los espartanos, la encontramos al final de este episodio (3.3.58-59), cuando el historiador des-
cribe el comportamiento de los soldados persas, que, tras cantar el pedn, marchan en orden, lla-
mando por su nombre a los camaradas que estdn delante y detrds de ellos y animdndose unos a
otros. Un proceder que, inevitablemente, nos recuerda al pasaje tucidideo antes citado (5.69) en el
que se comparan dos maneras de animar a los hombres?“.

5. Lo llamativo es que estas afirmaciones sobre la inutilidad de la arenga previa a la batalla pa-
recen contradecirse con el comportamiento en la obra del propio Ciro, que no tiene reparos en
utilizar en multiples ocasiones este recurso oratorio®, en coherencia con los consejos que, en los
primeros capitulos del libro I, el propio Ciro recibe de su padre sobre el modo de llegar a ser un
buen general (1.6). De hecho, Cambises, tras destacar la necesidad de buscar el favor de los dioses
(1.6.2), de proporcionar a los soldados suficientes provisiones (1.6.7), de no sobreestimar la im-
portancia de la téctica (1.6.12) y de cuidar de la salud de la tropa (1.6.15), termina sefialando la
importancia que tiene en el 4nimo de los soldados una arenga pronunciada en un momento clave
(1.6.19): «es preciso preservar con el mayor crédito posible la capacidad de pronunciar una arenga
frente a los mayores peligros (mapakéievoy €ig 100G peyioTovg kvdvvovg)». El asentimiento de
Ciro, que sigue a esta ensefianza de su padre, tendria que ser visto como un argumento incondicio-

2 Cf. Pritchett 1994, 71. 2 Cf. las arengas estudiadas por Pritchett 1994,

24 Una perspectiva que, ademds, es coherente 71-78, y Nicolai 2014. Sobre el contexto militar que
con otros pasajes del propio Jenofonte, como Const. se deduce a partir de las obras de Jenofonte, cf. Ander-
Lac. 13, donde se describe el funcionamiento del ejér- son 1970.

cito espartano.
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nal a favor del recurso a la arenga militar como un medio fundamental para proporcionar dnimo a
las tropas.

Alegando estos pasajes, los estudiosos del texto de Jenofonte han destacado que parece existir
una clara contradiccién entre lo que Ciro dice a Crisantas en 3.3.48-55 y lo que en realidad hace
a lo largo de toda la obra?. Si las arengas no son necesarias ante un ejército perfectamente adies-
trado en el arte de la guerra, ;por qué se da entonces tanta importancia en otros pasajes a las aren-
gas o por qué el mismo Ciro las pronuncia? Desde nuestro punto de vista, la solucién se halla en
un andlisis tipoldgico de cémo son las arengas pronunciadas por el rey persa en la Ciropedia®’. A
partir de este andlisis, se observa que Ciro tiende a pronunciar arengas elaboradas solo ante los
mandos, es decir, ante aquellos que tienen la suficiente formacién previa como para sacar un pro-
vecho real de estas palabras de dnimo. De manera coherente con lo expresado en el didlogo con
Crisantas, el rey persa evita sistemdticamente pronunciar arengas de este tipo a todo el ejército
justo antes de una batalla, como es algo normal en la historiografia griega desde Tucidides?®. Por
el contrario, su tendencia en casi todos los pasajes es a pronunciar una arenga ante los mandos,
quienes reciben a su vez el encargo de difundirla entre los hombres a sus érdenes. Veamos los ca-
SOS concretos:

1. (1.5.7-14) Discurso de Ciro a los homdtimoi al comienzo de la expedicién militar. Se trata
de una especie de arenga previa al comienzo de hostilidades, pronunciada ante doscientos hombres
elegidos personalmente por el rey y pensada para que los homdtimoi trasladen a sus subordinados lo
dicho en el discurso®. Se trata, por lo tanto, de un discurso exhortativo plenamente coherente con
la idea central sostenida a lo largo del didlogo comentado entre Ciro y Crisantas. De hecho, Ciro,
desde las primeras palabras (1.5.7) y a lo largo de todo el discurso (cf. 1.5.11), destaca el hecho de
que los homdtimoi se han esforzado desde la infancia en cumplir aquello que la ciudad considera
hermoso y en apartarse de lo que estima vergonzoso en relacién con el valor guerrero.

2. (2.3.2-16) Arenga de Ciro a los mandos de las tropas y respuestas de algunos de los hombres
mds destacados como Crisantas (2.3.5 ss.) o Feraulas (2.3.8 ss.). De nuevo, se trata de un discurso
dirigido a los mandos. Aparte de la exhortacién a la lucha en la que se destaca la necesidad de que
nadie se quede atrds, lo mds significativo desde nuestro punto de vista es el final de la arenga, en
la que Ciro plantea la siguiente pregunta a sus mejores hombres (2.3.4): ;como se ejercita mejor
el valor en una batalla, cuando el que se expone mds obtiene mayores honores o cuando no tiene
importancia ser mal soldado, ya que todos son premiados por igual? De nuevo, el contenido de la
arenga supone la plasmacién de una preocupacién de Ciro que luego se ve reflejada en el didlogo
con Cirisantas (cf. 3.3.52).

3. (3.3.34-43) Arengas encadenadas de Ciro, antes de la lucha, dirigidas a los homdtimoi y a los
comandantes de la retaguardia. De nuevo estamos ante exhortaciones separadas del momento de
la lucha y dirigidas a los mandos. Estas arengas anteceden al didlogo estudiado y, por lo tanto, el
contenido coincide claramente con las ideas principales desarrolladas en el mismo. La idea central
es que los homdtimoi y los mandos que han recibido una instruccién previa continuada han de dar
ejemplo a los demds, convirtiéndose en su referente en el campo de batalla.

26

Cf. un andlisis de la bibliografia en Iglesias-
Zoido 1996-2003, 160-162.

27 Sobre la tipologia de la arenga, cf. la clasifica-
cién avanzada en Iglesias-Zoido (ed.) 2008, 537-538,
donde se distingue entre seis tipos de arengas en la his-
toriograﬁ'a grecolatina.

28 Son frecuentes, en cambio, las intervenciones
ante el ejército en otros contextos, Cf., en este sentido,
el listado de Pritchett 1994, 72-73.

2 Jenofonte traspone a Persia un grupo social pro-
pio de Esparta: los homoioi lacedemonios destacaban
por su austero régimen de vida y su instruccién militar
desde la infancia.
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4. (4.2.21-26) Exhortacién de Ciro al conjunto de los mandos persas, medos e hircanios en
las horas previas a una batalla contra los asirios. Otra vez nos encontramos ante una arenga di-
rigida a los mandos, solo que Jenofonte ha incluido una informacién precisa sobre el modo en
que el contenido de esta arenga ha de ser transmitido al resto de las tropas siguiendo la cadena
de mando (4.2.27): que cada uno al volver a su compania transmita a los decadarcos las mis-
mas instrucciones y que cada uno de ellos la transmita a su vez a la década de hombres a sus 6r-
denes.

5. (6.2.14-20) Arenga de Ciro a los mandos ante la situacién de miedo durante los preparativos
para la batalla de Sardes. De nuevo, siguiendo lo que vemos que era su costumbre, Ciro retine a los
mandos en su tienda para darles 4nimo y destacar aquellos elementos que estdn a su favor.

6. (6.4.12-20) Arengas de Ciro a los caudillos de sus tropas. Horas antes de la decisiva batalla
de Sardes, con el ejército ya alineado, Ciro pronuncia una arenga solo ante los mandos de las tro-
pas. Jenofonte, ademds, anade una valiosa informacién, en este caso en las palabras finales de la
arenga del rey persa (3.4.20): «que cada uno de vosotros recuerde a los que estdn bajo su mando lo
que yo os he recordado a vosotros...».

7.(7.1.10-14) La dltima arenga pronunciada por Ciro se aparta de los ejemplos analizados
hasta ahora. No en balde, se pronuncia en un momento clave de la obra, justo a punto de co-
menzar la batalla de Sardes, con las tropas ya colocadas en orden de batalla. En este momento
decisivo, Ciro recurre a un tipo de arenga con una larga tradicién literaria y cuyos lejanos an-
tecedentes los encontramos en Homero. Nos referimos a la Epipdlesis®®. El rey persa, montado
en su carro, recorre las filas de las tropas formadas y dirige muy breves alocuciones a las diferen-
tes secciones de sus tropas aliadas. Se trata de una situacién muy diferente a todas las que hemos
visto hasta el presente momento. Asi, los receptores, como indica el propio Jenofonte (7.1.10),
ya no son mandos sino soldados: «se puso en marcha y, como marchaba entre los carros y las li-
neas acorazadas, cada vez que su mirada recaia sobre soldados que estaban en su puesto, decia ...
(neTa&y 8¢ @V apudtov kol T®V BOPAKOEOPOY SLOTOPELOUEVOS OTOTE TPOGPAEYELE TIVOC
TV &V 1015 T6EETL, TOTE P&V £lmev Gv)». Se trata por lo tanto de una arenga en la que el general
recorre las filas del ejército pronunciado breves exhortaciones ante las diferentes secciones de la
tropa.

Es evidente que detrds de este comportamiento sistemdtico de arengar a los mandos (en seis
de siete casos) hay una mentalidad influida por el proceder espartano segiin la cual pronunciar
una arenga ante tropas sin formacién previa no sirve de nada. Lo tGnico que conviene ante una
situacién extrema, como vemos en la epipdlesis de 7.1.10-14, son unas breves palabras exhorta-
tivas o de reconocimiento, pero no una arenga tal y como vemos que hace el rey asirio ante to-
das las tropas, que, de un modo claramente coherente, no tiene ningin éxito. La inclusién de
esta ultima epipdlesis se entiende desde la propia estructura interna de la obra. Se trata de un mo-
mento crucial en el que Ciro, por dnica vez y como muestra de lo decisivo de la ocasién en la
que se encuentra, no es coherente, en apariencia, con sus propias ideas. Y decimos en aparien-
cia, porque si es coherente desde un punto de vista interno de la obra. De hecho, su comporta-
miento en este pasaje se entiende perfectamente si tenemos presente los consejos que su padre
Cambises le proporcioné al comienzo de la Ciropedia (1.16). Como ya hemos visto mds arriba,
en 1.6.19 este le indica a su hijo que hay que mantener al madximo la capacidad de exhortacién
cuando se presenten las circunstancias mds graves. Y, de hecho, las que rodean a esta arenga pre-
via a la batalla de Sardes lo son.

30 Cf. Carmona 2014.
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6. La prueba de que estas ideas expresadas en la Ciropedia son un reflejo de la mentalidad del
historiador es que también las encontramos aplicadas en otra de sus obras. En concreto, las He-
lénicas ofrecen un testimonio muy significativo, pues se trata de la obra de Jenofonte que mds se
aproxima a lo que, desde Tucidides, se considera una monografia histérica®'. Sin duda, la mds
adecuada a la hora de intentar confirmar si se cumple en la prictica el planteamiento tedrico que
encontramos en una obra tan inclasificable como la Ciropedia. Lo primero que llama la atencién
es que en las Helénicas (obra que hasta el capitulo 2.3.10 pretendia continuar la narracién inte-
rrumpida por Tucidides al final del libro VIII) apenas hay arengas militares*?. Lo segundo es que
las pocas exhortaciones que Jenofonte ha incluido son muy significativas. En efecto, en una obra
de esta extensién en la que la guerra ocupa un papel decisivo solo hay cuatro arengas militares en
estilo directo y su extensién y distribucién a lo largo de la obra son muy llamativas®. Asi, la Gnica
arenga que encontramos en la primera parte de Helénicas, aquella que completa los hechos suce-
didos hasta el final de la Guerra del Peloponeso (Hel. 1-2.3.10), aparece en estilo indirecto y re-
sulta que es pronunciada por Farnabazo, un sdtrapa persa (1.1.24). Todas las arengas en estilo di-
recto, cuatro en total, se encuentran en la segunda parte de la obra, aquella que cubre los anos
posteriores a la Guerra del Peloponeso. Tres de ellas son exhortaciones muy breves pronunciadas
ante situaciones muy dificiles. La primera es la pronunciada por el corintio Timolao (4.2.11-12),
que consiste nada mds que en dos similes. La segunda es la pronunciada por el espartano Teleu-
tias (5.1.14-17). La mds desarrollada es la pronunciada por el espartano Arquidamo (7.1.30) a las
tropas lacedemonias. Un discurso casi desesperado en el que implora a los soldados recobrar el
gran nombre de Esparta de la desgracia en la que se encuentran sometidos. Arquidamo camina a
lo largo de la falange y hace un discurso de unas 37 palabras ofreciendo otro ejemplo de epipdlesis
pronunciada ante una situacién de grave peligro®. La tnica arenga ampliamente desarrollada es
la pronunciada por el ateniense Trasibulo (2.4.13-17), el comandante de las tropas democréticas,
antes de la batalla de Muniquia, justo al comienzo de la segunda parte de la monografia®>. Mien-
tras el ejército oligdrquico avanza, Trasibulo ordena a sus hombres poner en el suelo los escudos.
Se coloca justo delante de la falange y pronuncia un discurso de unas 250 palabras. Creemos que
en este caso la extensién y desarrollo de la arenga se debe a que presenta a un orador ateniense ex-
hortando a unas tropas democriticas en un contexto que presenta muchas similitudes con el 4m-
bito deliberativo y que cuenta, ademds, con claros antecedentes*®. Un tipo de orador y un audi-
torio ante el que es légico pronunciar un discurso de este tipo. Sin embargo, en los demids casos,
cuando los oradores son espartanos, el modo de actuacién del historiador cambia completamente

31 Sobre esta obra, cf. Gray 1989.

32 Sobre la continuacién de la obra de Tucidides
en el siglo v por Jenofonte y otros autores, cf. Horn-
blower 1995, Rood 2004 y Nicolai 2006 y 2010. So-
bre las relaciones entre ambos autores desde un punto
de vista metodoldgico, cf. Soulis 1972.

3 Cf. Vorrenhagen 1926, 129-135 para un cons-
pectus orationum, dialogorum, sententiarum insertarum
en Helénicas. Las arengas en Iglesias-Zoido (ed.) 2008,
540.

3% Segun Pritchett 2001, este discurso serfa una ex-
cepcién en la costumbre espartana de pronunciar aren-
gas previas a la lucha.

% Hansen 1998 le da una gran importancia a este
discurso como ejemplo de arenga modélica (It is, I
think, the only piece of evidence in classical sources
that a general delivered a speech to his men standing
in front of the army and facing the soldiers») dentro
del tipo D de su clasificacién tipol6gica de arengas.

3 Como sefiala Mossé 1963, 290, con respecto a
otro caso que se da en Th. 7.77.4-5: «Quant aux hom-
mes, aux citoyens, ils constitueraient une armée per-
manente, libre ... de tout lien avec un territoire quel-
conque, puisque toute terre choisie pour le combat
deviendrait la patrie...». Una idea que explica la dife-
rente perspectiva desde la que hay que ver el discurso.
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y presenta evidentes puntos de contacto con las ideas expuestas en la Ciropedia sobre la inutilidad
de la parainesis®’.

7. En definitiva, a lo largo de este trabajo sobre la utilidad de la parainesis en la historiogra-
fia de época clésica, hemos comprobado cémo en Tucidides nos encontramos ante un buen nu-
mero de arengas en las que los generales se esfuerzan por incitar el valor inherente en los hombres
y cuya pronunciacién suele ser vista por el historiador como el motivo bésico por el que consiguen
la victoria. Por su parte, Jefononte, tanto en una obra de carcter ejemplarizante como la Cirope-
dia como en una monografia histérica como las Helénicas, muestra otra visién de la arenga: aun-
que en el conjunto de su obra hay diferentes exhortaciones militares, predominan las dirigidas a los
mandos, que son los tnicos que realmente podian aprovechar su mensaje, ya que, desde el punto
de vista del historiador, las dirigidas al conjunto de las tropas solo serfan dtiles en el caso de que el
ejército se encontrase ante un grave peligro. Ocasién en la que el tipo de arenga pronunciado suele
ser una epipdlesis de claras resonancias homéricas. A la vista de estos datos, es evidente que ambos
autores tomaron un claro partido en esta polémica de la época cldsica, no dudando en plasmar sus
ideas y planteamientos en el modo en que compusieron sus obras histéricas.

Lo interesante es que estos pasajes de Tucidides y de Jenofonte se convirtieron en el punto de
partida de lo que acabaria convirtiéndose en un lugar comin de la arenga historiografica®®. Asi,
desligado de las implicaciones filoséficas que estaban en su base, volvemos a encontrar este tema
de la utilidad de la parainesis en autores muy posteriores como Salustio, Tito Livio o Tdcito®. Y
es que los oradores que intentan animar a sus hombres en circunstancias especiales suelen plantear
una comparacién entre hechos (pyav) y palabras (Adywv) y, aunque la acaben pronunciando, po-
nen en duda que las arengas realmente sirvan para animar a aquellos hombres que no cuenten con
una formacién militar, una motivacién adecuadas o se encuentren en una situacién desesperada.
De este modo, la dltima arenga de Catilina, pronunciada antes de la batalla final, comienza con
una reflexién (Catil. 58) sobre la utilidad de arengar a los hombres: «Sé bien que las palabras no
acreditan el valor (werba wirtutem non addere) y que un ejército no se hizo esforzado de cobarde ni
de timido animoso por la arenga (oratione) de su general». Afirmacién que, por influencia directa
de Tucidides, no le impide a Salustio poner en boca de Catilina una compleja arenga para «recor-
dar unas pocas cosas y para descubriros el motivo de mi resolucién» (Sed ego uos quo pauca mone-
rem aduocaui, simul uti causam mei consili aperirem). Del mismo modo, en Tito Livio 7.32.5 y ss.,
Valerio, al exhortar a sus hombres, les aconseja que secunden sus hechos y no sus palabras, consi-
derando que su ejemplo prictico es el mejor acicate para la lucha. Concepto que volvemos a en-
contrar expresado en 21.42.1, cuando el paduano relata que Anibal estaba convencido de que a los
soldados habia que estimularlos mds con hechos que con palabras: Hannibal rebus prius quam ver-
bis adbortando milites ratus... O en T4cito, cuando el autor latino (Ann. 3.46.1-3) describe una si-
tuacién en la que las arengas ni tienen efecto sobre aquellos que estin dominados por el miedo

3 En la Andbasis se da la circunstancia senalada
por Anson 2010, 312 de que «even though more than
twenty army assembly meetings are recorded, often
with extensive speeches, there is not a single pre-bat-
tle speech to a large army drawn up in line, prepar-
ing for combat». Algo que, aunque este autor lo atri-
buye a la dificultad de transmitir un amplio discurso
a un grupo importante de hombres en campo abierto,
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pondria de manifiesto la coherencia interna de Jeno-
fonte a la hora de emplear la parainesis en el conjunto
de sus obras.

38 Cf. Marincola 1997 sobre la tradicién en la his-
toriografia antigua.

3 Cf. las reflexiones de Lendon 1999 con respecto
a la influencia de los autores de época cldsica sobre la
historiografia latina.
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irracional y no son capaces de ver ni de oir (neque oculis neque auribus satis competebant), ni son ne-
cesarias para aquellos que tienen una clara previsién de victoria (ezsi praesumpta spes hortandi causa
exemerat). Unos ejemplos que permiten comprobar que estos planteamientos sobre la verdadera
utilidad de la parainesis surgidos en la época cldsica se acabaron convirtiendo en un auténtico lugar
comun en la tradicién historiografica.
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